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Zu diesem Heft

Wer die Lauretanische Litanei anddchtig betet, wird immer wieder
aufs neue iiber die vielen Facetten (oder soll man sagen: Aspekte?),
die der Gottesmutter eigen sind, sich wundern und erfreut sein. Einige
Anrufungen sind klar und vertraut, andere geheimnisvoll und zum
Nachsinnen anregend. Manchen sind diese ,, Titel“ jedoch noch nicht genug
— sie verlangen, mit einem neuen Dogma solle Maria ein weiterer Titel
zuerkannt werden. Das sei notig, um eine drobende Weltkatastrophe zu
verbindern, globalen Frieden zu schaffen, auf dafl ein ,neues Pfingsten®
aufbreche. .. (siehe S.372).

Das Wort vom ,nenen Pfingsten lafit aufhorchen — wird es doch zu
schnell und zu vollmundig auch fiir die Errungenschaften des Zweiten Vati-
kanums im allgemeinen und der Liturgiereform im besonderen verwendet.
Einer, der wie kaum ein anderer sich davon nicht beeindrucken liefS, war
Michael Davies: mit seiner unnachahmlichen Mischung aus Niichternbeit
und Begeisterung hat er bis zum letzten Atemzug fiir die katholische
Tradition gekampft (siehe die beiden ersten Beitrage dieses Heftes).

Wir erfiillen das Versprechen, das wir 1999 bei der Erstvorstellung des
Buches iiber Kardinal Antonelli gegeben hatten, namlich das Buch ausfiibr-
licher zu dokumentieren (siche S. 342ff.); kaum ein Werk gewahrt solch
zuverlassige Blicke ,hinter die Kulissen des Werdens der Liturgiereform
— dazu mit einer erstaunlichen Offenbeit. Ein unverzichtbares Pendant zu
Annibale Bugninis dickleibigem Buch , Die Liturgierform*!

Wir miissen auch auf die beunrubigende Entwicklung zu sprechen kom-
men, dic sich im portugiesischen Fatima abzeichnet (siehe S. 368ff.). Was
mag in den Kipfen der Verantwortlichen vorgehen, dafd sie ausgerechnet
aus diesem Marienheiligtum eine Art Tempel der Weltreligionen machen
wollen? Man verstehe uns nicht falsch: die wissenschaftliche Auseinan-
dersetzung mit anderen Religionen ist an sich nichts Verwerfliches; man
fragt sich freilich: warum gerade in Fatima? Das Gefahrliche ist vielmebr,
dafl hier eine etwas undurchschaubare Verstrickung von Konferenzen,
Symposien einerseits und heidnischen Kulten im Heiligtum anderseits im
Gange ist — und das Ganze dann noch mit verbarmlosenden Floskeln
verbrimt wird, was geradezu peinlich wirkt.

R.K.
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Nachruf auf Michael Davies

Am 22. Oktober haben wir Michael Davies, den langjihrigen Prisidenten
der Foederatio Internationalis Una Voce (FIUV), auf dem Friedhof der
katholischen Kirche von Chislehurst, in der Nihe von London, zu Grabe
getragen. Er war erst der zweite in diesem Amt seit Griindung dieser
bedeutendsten Vertretung der Tradition innerhalb der Kirche und von
seinem Vorginger, Dr. Eric de Saventhem, fiir diese Position ausgewihlt
worden.

An die 200 Trauergiste nahmen an dem levitierten, im traditionellen
Ritus gehaltenen Requiem, vor der Beisetzung teil. Sie waren bis aus den
USA angereist; der Nachfolger von Michael Davies, Dr. Sicbenbiirger,
war aus Wien gekommen, Dr. Mario Seno aus Italien, und auch unsere
Schwesterorganisation Pro Missa Tridentina war in der Person von Frau
Monika Rheinschmitt vertreten. Wir konnten der Witwe und zwei Séhnen
des nach langer, schwerer Krankheit Verstorbenen unsere Anteilnahme
aussprechen. Fir die Una Voce Deutschland habe ich ein Bouquet mit
weiflen Rosen am Grabe niedergelegt.

Der Zelebrant P. Martin wiirdigte die Personlichkeit Michael Davies’
nach dem Amt in ihrer ganzen Fiille. Dabei kamen nicht nur die nicht hoch
genug zu veranschlagenden Verdienste des ehemaligen Prisidenten der
FIUV um die Sache der katholischen Tradition innerhalb der Rémischen
Kirche zur Sprache — auch der Mensch selbst trat vor das geistige Auge der
Zuhérer. Er hatte selbst bestimmt, daf er auf seinem Sterbebildchen als
»Lehrer und Autor® gekennzeichnet wurde. Als Lehrer war er jahrelang
der erfolgreichste im zentralisierten englischen Schulsystem und geliebt
von allen Schiilern, zu denen iibrigens auch der Zelebrant gehért hatte. Auf
die Frage der Behorde, wie er es erklire, daf} seine Klassen stets als beste
abschnitten, antwortete er, ,weil ich Thre Vorgaben fur den Unterricht
nicht beachte! Er war in allen Sitteln gerecht — ich konnte nicht mithalten,
wenn er mit meinem Sohn iber die modernsten Filme und das, was die
Jugend bewegt, diskutierte. Uber Fufballsiege von Vereinen aus seiner
Heimat Wales konnte er sich genau so freuen wie irgendein Fan, und
der Sieg Kroatiens tiber die deutsche Nationalmannschaft begeisterte ihn,
stammte doch seine Frau aus Kroatien.

Michael Davies hat an die zwanzig z. T. umfangreiche Biicher ver-
faflt, von denen besonders die Trilogie iiber die englische Reformation

(Cranmer’s Godly Order), das Zweite Vatikanische Konzil (Pope John’s
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Council) und den neuen Mefordo (Pope Paul’s New Mass) zu nennen
sind. In diesem magnum opus hatte er schlissig nachgewiesen, dafl die
neue Liturgie fast die meisten Anderungen der Neuerer des 16. Jh. an
der Messe tibernommen hat. Dem letzten Band hatte er ein Zitat aus der
Summa Theologica des Aquinaten vorangestellt: ,Es ist absurd und eine
verabscheuungswiirdige Schande, dafl wir die Verinderung von Traditio-
nen zulassen, die wir von den Vitern empfangen haben.”

Neben einem Buch iber die Religionsfretheit (The Second Vatican
Council and Religious Liberty), in dem er nachweist, daf§ die Franzosische
Revolution inzwischen in der Kirche hotfahig geworden ist, sei auch
sein Werk Apologia pro Marcel Lefebuvre genannt, das er den Mitgliedern
der Priesterbruderschaft St. Pius X. ,in Respekt und Bewunderung®
gewidmet hat. Da hatte er keine Beriihrungsingste — wie sie ja auch dem
Prasidenten der Kommission Ecclesia Dei, Kardinal Castrillon Hoyos zum
Gliick fremd sind. Davies hat sogar einmal die Vermutung gedufiert, der
franzosische ,Rebellenbischof kénne eines Tages kanonisiert werden ...

Daran, dafl er innerbalb der ,Amtskirche® — dieser Begriff sei in
Ermangelung eines besseren hier ausnahmsweise einmal verwandt — den
besten Platz fiir seinen Kampf sah, gab es keinen Zweifel, auch wenn
ithn gewisse Verlautbarungen aus Rom manchmal der Verzweiflung nahe
brachten, die er dann aber mit seinem frohlichen Lachen tber die Torheit
der Menschen verscheuchte. So war ithm das Bramabarsieren iber die
LFriichte des Konzils“ eine stetige Quelle grimmigen Spotts.

In nicht wenigen Kampfschriften hat Michael Davies in kiirzerer
Form und mit griffigen Formulierungen auch die glaubenszerstorerischen
Praktiken der nachkonziliaren Zeit angeprangert, so z.B. die Zelebrati-
on versus populum (Mass Facing the People — A Critique), und zuletzt
noch in der UNA VOCE KORRESPONDENZ die Verbannung des
Tabernakels vom Hauptaltar und selbst aus dem Altarraum. In einer
kritischen und fiir uns schmerzlichen Untersuchung der Liturgiekonsti-
tution, die wir mit Recht fiir unsere traditionstreue Haltung in Anspruch
nehmen, hat er die , liturgischen Zeitbomben® ausfindig gemacht, die leider
auch in diesem Dokument vorhanden sind (Liturgical Time Bombs in
Vatican Il — The Destruction of Catholic Faith Through Changes in
Catholic Worship).

Ergreifend ist auch seine Schrift tiber den Aufstand in der Vendée,
mit der er den heroischen Kimpfern gegen die atheistische Franzosische
Revolution ein Denkmal gesetzt hat. Um ein Haar wire der Aufstand
gegliickt. Aber auch so wurde die Monarchie wiederhergestellt, bis
Napoleon sie erneut in seinen Hundert Tagen (ab Miarz 1815) beseitigte,



Nachruf auf Michael Davies 325

was prompt zum Wiederaufflammen des Widerstands fiihrte. Die 20000
Mann, die er zur Niederschlagung in diese Provinz entsandte, fehlten
ithm dann bei Waterloo, was, wie der Autor vermutet, ursichlich fiir seine
endgiiltige Niederlage war.

Auch noch wihrend seiner Erkrankung setzte Michael Davies seine
unermiidliche Vortragstitigkeit fort, besonders in den Vereinigten Staa-
ten. Bei den jahrlichen vierzehntigigen Konferenzen des Dietrich-von-
Hildebrand-Instituts in Gardone gehdrten seine Beitrige zu den Hohe-
punkten. Auch bei den Tagungen der Una Voce Deutschland ergriff er
gelegentlich das Wort. Unvergessen ist sein leidenschaftliches Eintreten
fiir die durch romische Zumutungen gedemiitigte Petrusbruderschaft auf
unserer Tagung in Kéln im Jahre 1999, was ihm scharfen Tadel in Rom
eintrug. Er fand die Behandlung von P. Bisig mit Recht schnéde.

Der [Internationalen Foderation der Una Voce stand er mit grofler
Umsicht, mit Mut und Erfolg vor. Das brachte ihm die Zuneigung all ihrer
Mitglieder ein. Wir hatten Gelegenheit, ihn bei seinen Interventionen und
Demarchen gegentiber den Dikasterien des HI. Stuhls zu begleiten, bei
denen es um die Verteidigung der Tradition, den Erhalt des Erreichten
und den Fortschritt in eine bessere Zukunft ging. Hohe Prilaten in Rom
hinterldflt er als Freunde. Bei den oft nicht leichten Gesprichen verlief ihn
nie sein Humor, der die Situation gelegentlich rettete. So bemerkte er
gegeniiber einem deutschen Kurienkardinal einmal, er wisse beim Betreten
einer Kirche in Deutschland sofort, ob es sich um ein katholisches oder
um ein lutherisches Gotteshaus handle — die lutherischen Kirchen sihen
wkatholischer® aus als die katholischen Kirchen von heute!

Michael Davies war von einer glithenden Liebe zur Heiligen Romisch-
Katholischen Kirche beseelt, die er aus freien Stiicken gewihlt hatte, wie
seine Landsleute Henry Kardinal Newman und C. K. Chesterton vor ihm.
Chesterton hat einmal bemerkt, die Katholiken seien die einzigen, die
wiiffiten, was sie glaubten. Es erfiillte Michael Davies mit tiefem Gram,
dafl dies heute nicht mehr zutrifft. In der alten Messe sah er nicht nur
den Garanten der Orthodoxie, er sagte auch, sie sei das Schénste auf
dieser Welt. Fiir sie kimpfte er unter Aufbietung aller Krifte. Trotz seiner
schweren Erkrankung unterwarf er sich einem Terminkalender, der einen
viel jiingeren Mann in die Knie gezwungen hitte — er brachte es auf 68
Jahre. Wie bei unserem Vorsitzenden seligen Angedenkens Albert Tinz
konnte es auch von ihm heiflen: ,der Eifer um Dein Haus hat mich
verzehrt.“ Unsere Anhinger mogen darum beten, daf er nun an der
himmlischen Liturgie teilnehmen kann.

Helmut Riickriegel
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Gemeinsam zum Herrn hin gewandt!

Von Michael Davies T

Ich liebe, Herr, die Zierde Deines Hauses und die hehre
Wohnung Deiner Herrlichkeit. (Ps 25,8)

Vorbemerkung d. Red.: Zum Gedenken an Michael Davies (siehe die
Wiirdigung zn Beginn dieses Heftes) bringen wir jene Passage seines
Biichleins ,, The Catholic Sanctuary“ (Rockford 1997), die ihm obne Zweifel
besonders am Herzen lag, namlich iiber die Ausrichtung des Altares bzw.
die Zelebrationsrichtung. Als Titelbild des englischen Originals hatte er
ein Foto des Altarraumes in der Brompton Oratoriumskirche in London
ausgewahlt; er schrieb dazu: ,Die Illustration zeigt, dafl hier (auch nach
dem Konzil!) keine Anderungen vollzogen wurden, der Altar steht an der
Wand, der Tabernakel steht darauf im Zentrum, und die Kommunionbank
befindet sich an ibrem Platz.“ — Die Ubersetzung ans dem Englischen
verdanken wir Rosa Gillibrand, Briissel.

»Erst die Beseitigung der Mahltische und die Riickkehr zur Zelebration am
JHochaltar® wird wieder eine Wende im Mefi- und Eucharistieverstindnis
bringen, namlich die Messe als Akt der Anbetung und Verehrung Gottes,
des Dankes fiir seine Wohltaten, die Erlosung und Berufung in sein
himmlisches Reich, und als mystische Darstellung des Kreuzopfers des
Herrn“ (Msgr. Klaus Gamber — Zum Herrn hin, 1987, Seite 58).

Wahrend der letzten drei Jahrzehnte jedoch wurden Tausende von
kostbaren Altarriumen zerstort und zwar als Folge der ,,Forderungen des
I1. Vatikanischen Konzils“, wie man damals behauptete. Bevor wir diese
Behauptung niher in Betracht ziechen, miissen wir kurz die liturgischen
Entwicklungen in der Kirche ins Auge fassen.

Die frihen Christen kamen in ihren Hausern zum Gottesdienst
zusammen, und zwar im Speisezimmer. Sie waren damals eine verfolgte
Minderheit, und es war ihnen untersagt, ein offentliches Gebiude zu
errichten. In Rom tragen eine Reihe katholischer Kirchen der ersten
Jahrhunderte bis zum heutigen Tag die Namen jener Christen, die in
thren Hiausern eine Riumlichkeit anboten, die zur Feier der Messe diente.
Aber es gab auch Messen an den Gribern der Martyrer in den romischen
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Katakomben, was wiederum zur Folge hatte, dafl man Reliquien im Altar
einbettete, als die Christen schlieflich im 4. Jahrhundert die Erlaubnis
bekamen, 6ffentliche Kirchen bauen zu diirfen.

Unsere Kenntnisse dartiber, wie man damals die Messe feierte, nahmen
mit jedem nachfolgenden Jahrhundert zu, da es eine allmihliche und
natiirliche Entwicklung in den Gebeten und Formeln war, aus denen sich
die zeremoniellen Handlungen entwickelten, die dann zum Ritual wurden.
Das einzige in dieser Zeit zur Verwendung kommende liturgische Buch
war die Bibel — wir verfiigen nicht mehr iiber liturgische Biicher, die vor
dem 7. Jahrhundert tatsichlich in Gebrauch waren.

Zu der Art und Weise, wie die Liturgie gefeiert wurde, haben wich-
tige historische Ereignisse beigetragen. In der Zeit der Verfolgung war
die Dauer des Gottesdienstes aus verstindlichen Griinden einfach und
kurz. Die von Konstantin 1. (324-337) zugesagte Toleranz gegeniiber
den Christen und die Einfihrung des Christentums als Staatsreligion
unter Theodosius 1. (379-395) hatten ausschlaggebende Wirkungen auf
die Entwicklung des christlichen Rituals. Die Gemeinden der Gliubigen
wurden grofler, und gut gesinnte Stifter halfen beim Bau von Kirchen-
gebduden und der Ausstattung der Kirchen, was eine Verschonerung der
Ritualgefifie und Priestergewinder zur Folge hatte. Jene, die der Kirche
solche Geschenke machten, gaben sich alle Miihe, daf diese so reich und
kostbar wie moglich waren. Eine parallele Entwicklung dazu waren die
liturgischen Riten, die somit auch reicher wurden und sich zu feierlichen
Prozessionen mit Betonung der ehrfurchtsvollen Natur des Ritus ent-
wickelten. Die Ausarbeitung der Liturgie im 4. Jahrhundert war eine Folge
der neu gewonnen Legalitat der Christen, d. h. das zu Verfolgungszeiten
illegale und private Ritual wurde ein 6ffentliches Ritual, das staatlichen
Schutz genofl.

Conversi ad Dominum

Seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil haben selbst-ernannte Liturgie-
experten, die offensichtlich keine Ahnung haben von den elementarsten
Tatsachen der Geschichte des christlichen Gottesdienstes, die Forderung
erhoben, die katholischen Priester des rémischen Ritus sollten die Messe
dem Volk zugewandt — wversus populum — feiern. Zwei grundlegende
immer wieder vorgebrachte Argumente dafiir sind: (1) Daf es mit dem
Letzten Abendmahl (ibereinstimme, und (2) daf es ein alter Brauch der
katholischen Kirche sei. Jedes einzelne Argument wird einzeln unter-
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sucht, und es wird sich kliren, dafl diese beide Behauptungen, wie so
viele, die fiir die liturgische Revolution argumentieren, jeglicher Grundlage
entbehren.

1. Argument: Die Messe versus populum stimme mit dem
Letzten Abendmabhl iiberein

Eines der haufigsten Argumente lautet, Christus habe das Heilige Abend-
mahl nicht mit dem Riicken zu seinen Aposteln eingenommen. Diese
Behauptung ist richtig, und doch sollte das Letzte Abendmahl nicht
dazu dienen, das Argument einer Heiligen Messe versus populum zu
unterstiitzen. Genau genommen kann man sogar das Gegenteil vertreten,
denn nach romischer Sitte sall Christus beim Letzten Abendmahl nicht
seinen Aposteln gegentiber. Pater Napier schrieb dartiber eine Erklirung
in der Clergy Review:

»Bel jeder Tafel — und dies schlieft das Letzte Abendmahl mit ein —
saflen mit Sicherheit alle Gaste auf derselben Tischseite. Der Tisch war
meistens geschwungen, und die ganze Langsseite war frei, damit das Essen
leicht und einfach von den Dienern serviert werden konnte. Die Idee,
die Giste einander gegeniiber zu setzen, war im klassischen Zeitalter nicht
iiblich. Der gemeinschaftliche Aspekt wurde cher dadurch hervorgehoben,
dafl sich alle Giste zusammen auf derselben Seite des Tisches befanden.“!

Die Teilnehmer des Letzten Abendmahls — und das betrifft jede andere
jidische Festtafel zu diesen Zeiten — haben sich nicht darum gekiimmerrt,
wer wem gegentiber sitzt, sondern sie waren vielmehr darum bemiiht,
so zu sitzen, dafl sie in Richtung des Tempels nach Jerusalem blickten.
Dieser Brauch der Ausrichtung nach Osten ist ein universales religioses
Phanomen. Professor Cyrille Vogel bemerkt dazu:

»Die Ausrichtung nach Osten ist ein standiges und universales religi-
oses Phinomen. Mit Hinsicht auf die genaue Richtung, die eingenommen
werden muf, lassen sich die Religionen in zwei Gruppen teilen:

(a) In der ersten Gruppe geht es um Kulte, die eine ,geographische®
Orientierung lokaler Natur einnehmen, diese kann folglich, abhingig
von dem Ort, an dem der Gliubige wohnt, variieren. So ist auch
im Islam vorgeschrieben, dafl sich die Gliubigen in Richtung der
Kaaba nach Mekka wenden miissen, wahrend der jidische Glaube
vorschreibt, dafl die Juden beim Gebet, wenn sie sich auflerhalb des
Tempelgelindes befinden, sich in Richtung Jerusalems wenden sollen.

' Clergy Review, August 1972, Seite 627.
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(b) In der zweiten Gruppe geht es um Kulte, die eine ,astronomische®
Orientierung kosmischer Natur einnehmen; zu diesen gehoren die
meisten klassischen Religionen und das Christentum.“?

Zusammenfassend koénnen wir sagen, daff Christus und die Apostel

beim Letzten Abendmahl mit grofiter Wahrscheinlichkeit alle derselben

Richtung zugewandt waren — und genauso wurde es in der vor-konziliaren

Messe (und immer noch in der 6stlichen Kirche, d.h. der Orthodoxen

und der Unierten) praktiziert; eine Messe versus populum ist deshalb eine

Abweichung vom Brauch, wie er beim Letzten Abendmahl praktiziert

wurde.

Ein haufiges Argument fiir den Gebrauch der Landessprache ist der
Hinweis darauf, daff das Letzte Abendmahl eine Feier in der Landes-
sprache gewesen sei. Es soll jedoch betont werden, dafl die Liturgie
des Osterfestes (Pesach) in hebraischer Sprache gehalten wurde, die der
damaligen Landessprache (dem Aramiischen) genauso fremd war, wie
etwa das Lateinische dem Franzosischen. In der Tat gebrauchen die Juden
heute noch, wo immer auf der Welt, das Hebriische als heilige Sprache
im Gottesdienst und bei ihren judischen Festen, sofern bestimmte Gebete
vorgeschrieben sind.

2. Argument: Die Messe versus populum set ein alter Brauch
der Katholischen Kirche

Msgr. Klaus Gamber, der Direktor des Liturgischen Instituts in Regens-
burg war, hatte sich zu dieser Behauptung wie folgt geduflert: ,Es lifdt
sich jedoch (...) mit Sicherheit nachweisen, dafl es sowohl in der Ost- als
auch in der Westkirche eine Zelebration versus populum nie gegeben hart,
sondern nur ein Hinwenden beim Gebet nach Osten.?

Das ist eine geschichtliche Tatsache, zu der alle ernstgenommenen
Gelehrten stehen. Pater Louis Bouyer legt in seinem Buch Architektur
und Liturgie (1967, deutsch Einsiedeln 1993) eindeutig dar, daf es keinen
Beweis gibt, dafl man in der Antike die eucharistische Liturgie jemals
versus populum gefeiert habe. Andere wichtige Studien zu diesem Thema
sind der Artikel in L’Orient Syrien (1964) von Professor Cyrille Vogel, der
in seiner umfassenden Dokumentation bemerkenswert ist, sowie das Buch
Der christliche Altar (Miinchen 1932) von J. Braun. In den Apostolischen
Konstitutionen, die etwa in das vierte (oder dritte?) Jahrhundert datiert
werden konnen, wird die Richtlinie aufgestellt, der ,Kopf* der Kirche

* Prof. Cyrille Vogel, in L'Orient Syrien, Vol. IX (1964), Nr. 1.
' Msgr. Klaus Gamber, Dre Reform der romischen Liturgie, Regensburg 1979, Seite 46.
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sei nach Osten zu richten, d. h. der Altar.* Professor Vogel schreibt: ,Seit
dem Jahr 200 und méglicherweise schon seit dem Beginn des zweiten
Jahrhunderts haben Christen ihr Gebet mit der Ausrichtung nach Osten
verrichtet, in der Richtung des Sonnenaufganges, und zwar in der stlichen
wie in der westlichen Kirche.“>

Weiter fithrt er an, daf} es nicht richtig sei, zu sagen, ,der Zelebrierende
sei mit dem Riicken den Gliubigen zugekehrt gewesen. Vielmehr wandten
sich die Glaubigen zusammen mit dem Priester gegen Osten.“¢ Professor
Vogel erklirt weiter, dafl dieser Brauch keine Anlehnung an einen
heidnischen Kult (un emprunt direct et voulu) gewesen sei, bei dem
man die Sonne, Sol invictus (,die unbesiegte Sonne*), anbetete, noch
mit dem Fest Natalis solis invicti (,Geburt der unbesiegten Sonne®), das
die Wintersonnenwende am 25. Dezember bezeichnete, verglichen werden
kénnte. Vielmehr wurde beim Gebet der friihen Christen die Richtung
nach Osten durch den Einfluf des kulturellen Milieus bestimmt. Es
war aber auch eine Reaktion gegen den damaligen jiidischen Brauch,
sich beim Gebet in Richtung Jerusalems zu wenden. Der Osten symbo-
lisierte das himmlische Jerusalem im Gegensatz zum irdischen Jerusalem
der Juden.”

Dieser Brauch wurde mit beeindruckenden und inspirierenden Sym-
bolen versehen, wenngleich es in den nachfolgenden Jahrhunderten auch
Warnungen gab, die Richtung nach Osten nicht mit heidnischen Gebriu-
chen zu verwechseln. Der heilige Leo der Grofle betonte, es miisse schon
der blofle Anschein einer Parallele zwischen beiden vermieden werden.
Christliches Gebet suche nicht den ,Sonnenkénig®, sondern den Konig
der Sonne, da die Sonne selbst von Christus erschaffen wurde (non est
Dominus Sol Factus, sed per quem Sol factus est).

Die Symbolik der Ausrichtung nach Osten

Fiir die Christen der Antike war mit der Richtung nach Osten eine reiche
und umfassende Symbolik verbunden. Christus wandte sich dem Westen
zu, als er die Menschheit am Kreuz erloste, und wenn wir uns nach
Osten wenden, schauen wir eigentlich zu ihm, da das Kreuzopfer in der
Messe vergegenwartigt wird. Der Sol invictus des Heidentums wurde zum

Y Catholic Encyclopedia, New York, 1913, Band XI, Seite 305, 2. Spalte.
* Prof Cyrille Vogel, op. cit., Seite 3.

" Prof Cyrille Vogel, op. cit., Seite 8.

" Prof. Cyrille Vogel, op. cit., Seite 6-7
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Symbol des unbesiegbaren Christus, des Siegers tiber Leben und Tod — des
Prinzen der Welt: Christus, Sol Salutis (,Sonne der Erlosung®), das ist auch
Sol Justitiae (,Sonne der Gerechtigkeit) in Malachias 4:2 ist. Der heilige
Thomas von Aquin lehrte, daf} die Richtung nach Osten das verlorene und
wiedergewonnene Paradies symbolisierte: ,Das Paradies befand sich nach
der Septuaginta-Version von Genesis 2,8 im Osten, und damit geben wir
unserem Verlangen Ausdruck, zum Paradies zuriickzukehren.*“$

Wihrend der Messe stand der Priester als Vermittler zwischen Gott
und den Menschen, zwischen den Gliubigen und dem Altar. Der héchste
Reprisentant der Menschheit stand an der Spitze, wo sich Himmel und
Erde treffen und wo das Opfer des Sohnes auf dem Altar dargebracht wird.
Der Priester dhnelt somit auch dem Schafthirten im Osten — er steht nicht
hinter seiner Schatherde, sondern er fiihrt sie. Er kennt sie, und sie kennen
ihn. Sie sind die Menschen Gottes, die in diesem Leben durch die Wiiste
gehen, um in das Heilige Land zu ziehen. Dieses heilige Land symbolisiert
den Osten, und Priester und Gliubige, beide zusammen, streben an, dieses
verlorene Paradies wiederzugewinnen, das Christus, Sol Salutis, fiir sie
zuriickeroberte. Es gibt eine Tradition, die besagt, falls Sol Justitiae wie
ein Blitzstrahl vom Osten zum Westen wiederkomme, werde dies wihrend
der Feier des heiligen Mefopfers sein. Die Augen gen Osten gerichtet, sind
Priester und Gliubige bereit, Christus zu empfangen. Der heilige Johannes
von Damaskus schreibt:

»Als er in den Himmel aufstieg, stieg er gen den Osten auf, und so
haben ihn seine Apostel angebetet, und er wird wiederkommen, so wie sie
thn sahen, als er in den Himmel aufstieg und sagte: ,So wie ein Blitz vom
Osten kommt und seinen Schein nach dem Westen wirft, so wird es sein,
wenn der Menschensohn kommt.* Indem wir auf ihn warten, beten wir
ihn in der Richtung nach Osten an. Das ist eine ungeschriebene Tradition,
die von den Aposteln herriihre.“?

Die Parousia, das zweite Kommen, wurde mit grofem Sehnen von
den frithen Christen erwartet. Sie kannten die Prophezeiung des Jesaja:
»Quis suscitavit ab oriente Justum — Wer hat im Osten den geweckt,
dem Gerechtigkeit folgt auf Schritt und Tritt, wer gibt thm die Volker
preis und unterwirft ihm die Konige? Sein Schwert macht sie zu Staub,
sein Bogen macht sie zu Spreu, die verweht.“ (Jesaja 41:2) — Und in
der Prophezeiung Ezechiels: , Et ecce glovia Dei Israel ingrediebatur per
viam orientalem — Da sah ich, wie die Herrlichkeit des Gottes Israels auf

* Thomas von Aquin, Swmma Theologica, 11-11 q. 84, ad 3.
" De fide orthodoxa, TV, 12, zitiert bei Gamber, op. cit., Seite 49.
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dem Osten herankam; ihr Rauschen war wie das Rauschen gewaltiger Was-
sermassen und die Erde leuchtete auf von seiner Herrlichkeit™ (Ezechiel
43:2).

Und Psalm 67 lobt Gott: ,Super caelum caeli ad orientem — Uber dem
Himmel der Himmel dem Osten entgegen.“ Sacharia prophezeit in Sach
6:12 ,Ecce Vir Oriens nomen ejus — So spricht der Herr der Heere: der
Osten ist sein Name.“ Diese Prophezeiung erfiillt sich im Lukasevangelium
(Lukas 1:78=79): ,In quibus visitavit nos, oriens ex alto — Der Osten von
der Hohe hat uns besucht.“ Die Geburt des Messias wurde durch stellam
eins in oriente vorausgesagt: ,Wir haben seinen Stern gesehen im Osten,
und wir kommen, ihn anzubeten® (Matth 2,2). Der heilige Thomas von
Aquin bezieht sich auf Matthaus 24,27, wo Christus im Osten erwartet
wird: ,Sicut enim fulgur exit ab oriente, et parvet usque in occidentem: ita
erit et adventus Filu hominis (Matth 24,27) — Denn wie der Blitz bis zum
Westen hin leuchtet, wenn er im Osten aufflammt, so wird es bei der
Ankunft des Menschensohns sein.!?

Das Zeugnis der Archdologie

Professor Vogel hat ohne den geringsten Zweifel bewiesen, dafl von dem
Zeitpunkt an, als es den Christen erlaubt war, Kirchen zu bauen, diese
mit einer Ausrichtung von West nach Ost gebaut wurden. Er teilt die
Kirchen der Antike in zwei Gruppen: Kategorie A mit dem Eingang
im Osten und der Apsis im Westen, und Kategorie B mit der Apsis im
Osten und dem Eingang im Westen.!! Er stellt auch fest, daff man im
vierten Jahrhundert im Westen die meisten Sakralbauten mit der Apsis im
Westen und dem Eingang im Osten baute, wihrend es im Osten genau
umgekehrt war.'? Fast jede Kirche im Osten hatte am Ende des vierten
Jahrhunderts die Apsis im Osten, und zu Beginn des fiinften Jahrhunderts
war dies die Regel.”® Im Westen war der Trend dhnlich, wohl aber etwas
langsamer. In der zweiten Hilfte des fiinften Jahrhunderts hatten allerdings
die meisten Kirchen ebenfalls die Apsis im Osten.!* Die Basilika St. Peter
in Rom hat noch die Apsis im Westen und erinnert an die Praxis der ersten
Kirchenbauten zu Beginn des vierten Jahrhunderts.

""" Op. at. (Fufinote 8)

""" Prof. Cyrille Vogel, op. cit. Seiten 15-16.
2 Op. at., Seite 16

" Op. cit. Seite 23

" Op. at. Seite 22
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Der Fehler, den viele Wissenschaftler machen, die fiir die Messe versus
populum argumentieren, ist, dafl sie aus dem Beispiel der Basilika St. Peter
schlieen, die Plazierung des Altars und die Orientierung nach Westen
sei ein Beweis fiir die Meffeier versus populum. Jedoch ist das Konzept
ciner versus populum-Zelebration fir die frithchristlichen Gliubigen etwas
Fremdes gewesen. Die Idee eines Priesters, der bei der Meffeier den
Gliubigen gegeniibersteht, hat seinen Ursprung in Martin Luthers Buch
Deutsche Messe und Ordnung des Gottesdienstes (1526). Zu Beginn des
Kapitels ,Des Sonntags flir die Laien® schreibt er: ,Da lassen wir die
Messgewander, Altar, Lichter noch bleiben, bis sie alle werden oder uns
gefillt zu dndern. Wer aber hier anders verfahren will, lassen wir geschehen.
Aber in der rechten Messe unter eitel Christen miiffite der Altar nicht so
bleiben und der Priester sich immer zum Volk kehren, wie ohne Zweifel
Christus beim Abendmahl getan hat.“'

Soweit bekannt ist, hat Luther selbst die Position versus populum zeit
seines Lebens nicht eingenommen, obwohl manche Reformatoren dieser
Ansicht sind.'®

» Zur-Schaun-Stellen kein Merkmal aktiver Teilnahme

Professor Vogel schreibt: ,Es war nie die Frage, dal der Priester das
MeRopfer wversus populum zelebrieren sollte und daf man damit im
Sinn hatte, die Teilnahme der Gliubigen beim MeRopfer zu stirken. Es
ist ein moderner Gedanke, der meint, die damit zur Schau gestellten
liturgischen Handlungen seien das Zeichen einer effektiveren Mitwirkung
der Gliubigen (der Wunsch des Schauens bei der Erhebung der Hostie im
Mittelalter stammt aus anderen Quellen). Die Teilnahme an der Liturgie
hatte in der frithchristlichen Kirche (und heute noch in der stlichen) eine
andere Bedeutung, als wir heute zu glauben geneigt sind: Die Teilnahme an
der Liturgie bedeutete, dafl jeder Gruppe eine besondere Verantwortung
zukam und die ihr zugeteilten Handlungen ausfiihrte; das heiflt, der
Priester, der Chor, der Vorbeter, die Ministranten und die Gliubigen,
sie alle hatten eine zugewiesene Rolle und verfolgten die Liturgie nicht
rein optisch. Der zelebrierende Priester hatte weder seinen Riicken den
Glaubigen zugekehrt, noch war er versus populum, er wandte sich ganz
einfach nach dem Osten.“!”

"5 Zivert bei Gamber, op, cit., Seite 62.
% Op. cit., Seite 46.
" Op. at., Seiten 1314,
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Wo sich die Apsis im Westen der Kirche befand, da standen die
Gldubigen nicht vor dem Altar, sondern in den Seitenschiffen, die Minner
auf der einen, die Frauen auf der anderen Seite. Der Altar befand sich
nicht unbedingt in der Apsis, er konnte auch zwischen der Apsis und dem
Hauptschiff sein. Somit wire der Altar der Blickpunkt eines Halbkreises
gewesen. Wihrend der Eucharistie nahmen der Zelebrierende und die
Glaubigen die Richtung nach Osten ein, das heiflt, sie wandten sich
dem stets offenen Eingangstor zu. Dies wiirde sich dann bei der Predigt
wieder andern, bei der sie sich dem Priester zuwandten. Eine Anzahl
alter Liturgien enthalten Anweisungen, tiblicherweise von einem Diakon
verlautbart, dafl die Gliubigen sich nach Ostern wenden sollen oder — wie
man sich oft ausdriickte — zu Gott.

Professor Vogel schreibt: ,Den Ausdruck Conversi ad Dominum,
oremus findet man am Ende der Zusammenfassung der 47 authenti-
schen Predigten des heiligen Augustinus, des Bischofs von Hippo. Das
Wort conversi bedeutet im Wortschatz des heiligen Augustinus ,Wendung
nach Osten’.

Msgr. Gamber macht genau dieselbe Beobachtung: ,,Entscheidend fiir
die Stellung am Altar war in der Frithkirche und im Mittelalter die
Ausrichtung beim Gebet nach Osten hin. So meint Augustinus: ,Wenn
wir zum Gebet aufstehen, kehren wir uns nach Osten, von wo der
Himmel sich erhebt. Nicht als ob Gott dort wire und er die anderen
Weltgegenden verlassen hitte (...), sondern damit der Geist gemahnt
werde, zu einer hoheren Natur sich zu bekehren, nimlich zu Gort.*
Dieses Wort des Afrikaners zeigt, dass die Christen sich nach der Predigt
zum anschliessenden Gebet erhoben und nach Osten gekehrt haben. Auf
dieses Hinwenden nach Osten beim Gebet weist Augustinus am Schluss
seiner Ansprachen immer wieder hin, wobei er als feststehende Formel die
Wendung Conversi ad Dominum (hingewendet zum Herrn’) gebraucht.
Délger ist in seinem grundlegenden Buch Sol salutis der Uberzeugung,
daf auch die Antwort des Volkes Habemus ad Dominum im Anschluf an
den Ruf des Priesters Sursum Corda ein Hingewendetsein nach Osten
meint, zumal einige orientalische Liturgien dazu in einem diakonalen Ruf
eigens auffordern. Dies gilt fiir die koptische Basilius-Liturgie, wo es
zu Beginn der Anaphora heifit: ,Kommt heran, ihr Minner, steht da in
Ehrturcht und schaut nach Osten!’, oder die dgyptische Markus-Liturgie,
wo ein dhnlicher Ruf (,Schauet nach Osten!”) mitten im Eucharistiegebet,
und zwar vor der Uberleitung zum Sanctus, seinen Platz hat.

In der kurzen Liturgiebeschreibung im 2. Buch der Apostolischen Kon-
stitutionen wird ebenfalls ein Aufstehen zum Gebet und eine Ausrichtung
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nach Osten vorgeschrieben. Im 8. Buch wird der entsprechende Ruf des
Diakons mitgeteilt: ,Stehet aufrecht zum Herrn hin!* Die Hinwendung
zum Herrn und die Ausrichtung nach Osten war demnach fiir die Friihkir-
che dasselbe.“!®

[n jenen Kirchen, in denen sich die Apsis am ostlichen Ende der
Kirche befand, war die gesamte Mefifeier nach Osten ausgerichtet, und der
zelebrierende Priester wandte sich nur bei Ansprachen den Gliubigen zu,
wie zum Beispiel bei der Predigt und beim Gruf ,Dominius vobiscum®.
Der deutsche Archiologe Braun fiihrt in seinem Buch Der christliche Altar
(Miinchen 1932) nach grundlegenden Recherchen den Beweis an, daf die
oft zitierte Theorie einer Meflzelebration wersus populum bis ins hohe
Mittelalter hin einfach reine Phantasie ist. Nérdlich der Alpen gibt es noch
etwa 150 Altire, die auf das erste Jahrtausend zuriickgehen und die sich
noch an ihrem urspriinglich vorgesehenen Ort befinden, von denen sich
lediglich zwei fiir eine Meflfeier versus populum eignen wiirden.

Die gewollte Zerstirung sakraler Atmosphire

1967 bedauerte Dietrich von Hildebrand die Tatsache, dafl ,viele Priester
glauben, daf es der Kirche erst méglich wird, dem einfachen Mann in
Liebe zu begegnen, wenn sie die sakrale Atmosphire, die z.B. in den
wunderbaren mittelalterlichen Kathedralen oder in den Barockkirchen
herrscht, in denen auch die lateinische Messe zelebriert wurde, durch eine
profane, funktionalistische, neutrale und einténige Atmosphire ersetzen.
Doch das ist cin fundamentaler Irrtum. Diese Atmosphire wird die
tiefste Sehnsucht des einfachen Menschen nicht erfiillen. Sie wird ihm
Steine statt Brot reichen. Statt die so verbreitete Ehrfurchislosigkeit zu
bekimpfen, helfen solche Priester tatsichlich mit, diese Ehrfurchislosigkeit
auszubreiten,“2}

Kardinal Ratzinger hat nicht den geringsten Zweifel, dafl die Aus-
richtung einen wichtigen Beitrag dazu leistet, eine geistliche Atmosphire
hervorzurufen: ,Wesentlich bleibt dagegen die gemeinsame Wendung nach
Osten beim Hochgebet. Hier geht es nicht um Zufilliges, sondern um
Wesentliches. Nicht der Blick auf den Priester ist wichtig, sondern der
gemeinsame Blick auf den Herrn.“?*

" Msgr. Klaus Gamber, op. cit., Seite 47.
* Das Trojanische Pferd in der Stadr Gottes, Regensburg 2. Aufl. 1968, Seite 211.
* Kardinal Joseph Ratzinger, op. at., Seite 71.
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Pater Jungmann schreibt in seinem Buch tber die Ausrichtung nach
Osten in der friuhen Kirche: ,Der Priester steht vor dem Alwar, der
zwangsliufig aus Stein gebaut war. Die Glaubigen sehen ihn und den Altar
gleichzeitig und richten sich, zusammen mit dem Priester, gen Osten. Die
gesamte Gemeinde gleicht einer grofien Prozession, gefuhrt vom Priester,
ausgerichtet auf die aufgehende Sonne, dem Herrn entgegen.“*

Was das Konzil wirklich gewollt hat

Alle vom Zweiten Vatikanischen Konzil getroffenen Entscheidungen
in bezug auf eine liturgische Reform sind in der ,Konstitution iiber
die Heilige Liturgie® (Sacrosanctum Concilium) vom 4. Dezember 1963
enthalten. Was hat diese Liturgische Konstitution nun in bezug auf unseren
Altarraum angeordnet? Die Antwort ist einfach und kurz: Nichts! In
der Liturgickonstitution des Zweiten Vatikanischen Konzils ist mit keinem
ewnzigen Wort erwahnt, dafl der Altarranm in der gesamten katholischen
Welt in irgendeiner Weise verdndert werden sollte!

Da wenige Katholiken die Konstitution gelesen haben, ist es hier
angebracht, dafl wir genau untersuchen, was im Zweiten Vatikanischen
Konzil tatsichlich angeordnet wurde. Nicht einmal in den kiihnsten
Vorstellungen war darin eine vollkommene Zerstorung des traditio-
nellen Romischen Ritus noch eine Zerstorung des Altarraums vorge-
schen.

Vielmehr hat die Konstitution festgelegt, daff keine drastischen Verin-
derungen in der traditionellen Messe oder im Sakralraum vorgenommen
werden sollten. Die lateinische Sprache war weiterhin fiir den lateinischen
Ritus bestimmt (Art.36), und man hatte vorgesehen, dafl die Glaubigen
weiterhin die lateinischen Teile der Messe singen oder beten wiirden
(Art.54). Alle rechtlich bestitigen Riten waren gleich autoritativ und
sollten gefordert und aufrechterhalten werden (Art.4). Geistliche Musik
war weiterhin von grofler Bedeutung und sollte mit grofiter Sorgfalt
beibehalten bleiben (Art. 114), und der gregorianische Gesang sollte in der
Liturgie eine grofle Rolle spielen (Art. 116). Es waren keine Neuerungen
vorgesehen, es sei denn, sie dienten mit Sicherheit dem Wohl der Kirche
(Art. 23).

Die Konzilviter hatten keine Angst, dal der traditionelle Ritus der
Messe (,Das Schonste, was es diesseits des Himmels gibt“, so Pater

B Op. ar
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Frederick Faber) je solchen Verinderungen unterworfen sein wiirde,
dafl man den Ritus kaum noch wiedererkennen wiirde. Sie hitten kaum
fiir die Reform gestimmt, die uns dann spiter aufgedringt wurde. Wenn
man mir das nicht glaubt, zitiere ich Monsignore Gamber: ,Sicher diirfte
jedenfalls sein, dass der neue Ordo missae nicht die Zustimmung der
Mehrheit der Konzilsviter gefunden hitte.*26

Kardinal Heenan von Westminster teilte die Ansicht Gambers und
erklirte in seinem Buch A Crown of Thorns: ,Was am meisten bis ins
einzelne debattiert wurde, war die liturgische Reform. Man kann aber
nunmehr behaupten, dafl die anwesenden Bischife wohl den Eindruck hat-
ten, die Liturgie wiirde vollstindig durchdiskutiert werden. Riickblickend
kann man aber sagen, dafl ihnen nur die Moglichkeit einer allgemeinen
Diskussion der Liturgie geboten wurde. Spitere Anderungen der Liturgie
waren jedoch viel radikaler als Papst Johannes und die Bischofe im Zweiten
Vatikanischen Konzil je vorgesehen hatten. Die zum Abschluf} des Konzils
vorgetragene Predigt des Papstes zeigt, dafl er selbst keine Ahnung gehabt
haben konnte, was die liturgischen Experten vorhatten.“?”

Die Liturgieexperten reiffen die Herrschaft an sich

Es war Kardinal Heenan, der zuerst von liturgischen Experten® sprach.
Das ist fiir ein Verstandnis der darauffolgenden Ereignisse wichtig, die nach
dem Zweiten Vatikanischen Konzil folgten. Den grofiten EinfluR hatten
weder die Konzilvater noch die 3000 Bischofe noch andere religiose
Oberhiupter, die nach Rom kamen und am Konzil teilnahmen, sondern
die Experten, die von ihnen mit nach Rom gebracht wurden. Im La-
teinischen heiffen sic periti. Die Bischofe Lucy von Cork und Ross in
Irland haben ausdriicklich erklirt, dafl die tatsichliche Macht bei den
periti lag." Kardinal Heenan warnte davor, dafl nach dem Konzil die
periti die Dokumente des Konzils in einer Weise verwenden wiirden,
wie sie von den Konzilvitern nicht vorgeschen waren. Nach dem Konzil
wurden die Dokumente von Kommissionen interpretiert und in die Tat
umgesetzt. Schon zu diesem Zeitpunkt warnte Kardinal Heenan davor,
dafl die periti die Fithrung der Kommissionen iibernehmen wiirden und
dafl ithnen damit die Macht gegeben wire, das Resultat des Konzils fiir die

Klaus Gamber, Die Reform der romischen Liturgie, Seite 38,

Kardinal John Heenan, A Crown of Thoms: an autobiography. London, Hodder &
Stoughton, 1974, Seite 367,

" Catholic Standard, Dublin, 17, Oktober 1973,
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Welt zu interpretieren. ,Gott im Himmel bewahre, dafl dies je geschehen
werde!“ Sagte er — und doch, es geschah.?

Sehen wir uns ein typisches Beispiel der Liturgischen Konstitution an.
Art. 128 der Konstitution fithrt an: ,,Die Canones und kirchlichen Statuten,
die sich auf die Gestaltung der aufleren zur Liturgie gehorigen Dinge
bezichen, sind zugleich mit den liturgischen Biichern im Sinne von Art. 25
unverzuglich zu revidieren. Das gilt besonders von den Bestimmungen
tber den wirdigen und zweckentsprechenden Bau der Gotteshauser, Ge-
stalt und Errichtung der Altire, edle Form des eucharistischen Tabernakels,
seinen Ort und seine Sicherheit, richtige und wiirdige Anlage des Baptiste-
riums, schlieflich von den Bestimmungen tber die rechte Art der heiligen
Bilder, des Schmuckes und der Ausstattung der Kultgebaude. Bestimmun-
gen, die der erneuerten Liturgie weniger zu entsprechen scheinen, mogen
abgeindert oder abgeschafft werden; solche aber, die sie fordern, sollen
beibehalten oder neu eingefithrt werden.”

Im nachhinein ist dieser Absatz eine unbeschrinkte Rechtfertigung
fiir jede drastische Verinderung. Wenn man den Absatz aber sorgfaltig
durchliest, kommt man nicht umhin zu bemerken, dafl jedes einzeln
gesetzte Ziel bewundernswert ist; welche Griinde hitten damals Bischofe
gehabt, dagegen zu stimmen? Es sei denn, sie hatten damals schon den
Verdacht gehegt, dafl die Liturgieexperten damit andere Pline hatten.
Selbstverstandlich freut sich jeder Katholik tber ein gut geplantes und
wiirdiges Kirchengebidude. Die Bischofe konnen beim besten Willen nicht
geahnt haben, dafl eine Reithe von neuen Kirchen gebaut wiirde, die
Parkhiusern gleichen! (...)

Die Liturgickonstitution hatte keine Anderungen im kirchlichen Sa-
kralraum vorgesehen, aber das hinderte die Pseudo-Liturgisten nicht im
geringsten; sobald das Konzil voriiber war und die Bischofe in ihre Dioze-
sen zuriickgekehrt waren, begann ein regelrechtes Papierbombardement
mit Dokumenten, das, vor allem durch die umfangreiche Biirokratie, die
das Konzil ins Leben rief, bis heute anhilt.

Ritenkongregation zitiert das Konzil falsch

Die Anderungen im Sakralraum betreffend, findet man die erste Erwih-
nung in der ,Instruktion zur Umsetzung der heiligen Liturgie® (Inter

" Ralph M. Wiltgen, Der Rhbein fliefit in den Tiber. Eine Geschichte des Zweiten
Vatikanischen Konzils. Feldkirch 1988, Seite 217.
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Oecumenici), veroffentlicht am 26. September 1964 von der Heiligen Kon-
gregation der Riten. Dieses Dokument wird allgemein als die ,Erste
[nstruktion® bezeichnet, und andere Dokumente folgten. Paragraph 90
lautet:

»Werden Kirchen gebaut, erneuert oder eingerichtet, so ist sorgfiltig
darauf hinzuzielen, daf sie sich fiir eine wesensgerechte Feier der heiligen
Handlungen je nach deren Sinn und Anlage und fiir die Verwirklichung der
tatigen Teilnahme der Glaubigen als geeignet erweisen.“ Diese Anweisung
erhebt den Anspruch, dafd sie aus dem Artikel 124 der Konstitution stammt
— dies ist aber nicht der Fall! Die Liturgickonstitution bezieht sich nur auf
den Bau nexer Kirchen und erwihnt keineswegs, dafl ein Umbau oder eine
Renovierung bereits bestehender Kirchen vorgenommen werden sollte.
Das kleine Wort ,, UMBAUY, das in der Evsten Instruktion eingefiigt und in
der Liturgiekonstitution falsch zitiert wurde, wurde somit zur Grundlage
und Vollmacht, alle bestehenden Altire zu vernichten.

Nach diesem falschen Zitat, nach dem das Konzil die Vollmacht
zur Anderung bereits bestehender Kirchen erteilte, lesen wir weiter im
nichsten Paragraphen der Instruktion, Nr.91: ,Der Hochaltar soll von
der Riickwand getrennt errichtet werden, so dall man leicht um ihn
herumgehen und an thm zum Volk hin zelebrieren kann. Das ist die
erste Erwihnung zum Gottesdienst versus populum, und Nota bene, es
war nur ein Vorschlag, die Altire freistehend anzubringen, damit solch
eine Zelebration ,ohne Schwierigkeiten® vorgenommen werden kénnte.
Es wurde cigentlich nicht empfohlen, die Messe versus populum zu
zelebrieren, aber in einigen Lindern, wie z. B. in Holland, machte man
sich sogleich daran, die bestehenden Altire zu vernichten. Dies war so
arg, dafl es zu einem Skandal kam und Kardinal Lercaro, Prisident des
Konsiliums, 1965 an die Prisidenten der Bischofskonferenzen schrieb,
dafl keine Notwendigkeit vorliege, die Messe versus populum zu feiern.
Er driickte dartiber hinaus sein Bedauern dariiber aus, dafl man iibereilt
nicht wieder gut zu machenden Schaden an bereits bestehenden Altiren
angerichtet habe und damit kostbare Werte zerstért worden seien.?!

Am 25.Mai 1967 veroffentlichte die Heilige Kongregation der Riten
die Instruktion Eucharisticum Mysterium, wo es heiflt, daf} ,wenn Kirchen
verandert werden, man danach trachten solle, bereits bestehende Schitze
nicht zu zerstéren® (Nr. 24). Der Autor kann sich noch gut erinnern, wie
er im Pfarrgemeindeblatt einer Kirche in Siidwest-London den Bericht
eines Steinmetzen las, der mit Herzklopfen und Widerwillen einen schénen

*!' Notitiae (Zeitschrift des Consiliums), Rom, September—Oktober 1965.
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Marmoraltar in einem Kloster zerschlagen mufite, um diesen durch einen
Altar zu ersetzen, der aus ,zwei Steinblécken® bestand. Es tat ithm
als Kiinstler und Handwerker weh, und er empfand es als widerlich,
besonders wenn er bedachte, dafl es im heutigen England keinen einzigen
Handwerker mehr gibt, der dazu fihig wire, diesen Altar nachzubauen.
Dieser Steinmetz wiare um so uberraschter gewesen, hatte er gewufit,
dafl dieser Verwiistungsakt der Erneuerung der katholischen Anbetung
dienen sollte. Was ist das fiir eine Erneuerung, die mit der Zerstérung von
etwas Heiligem und Schonem durchgefiihrt wird.

Eine weitere falsche Zitierung

Das nichste bedeutende Dokument ist die ,Allgemeine Einfithrung in
das Rémische Messbuch®, die im April 1969 veroffentlicht wurde, und
diese wurde in einer Neufassung im Romischen Messbuch von 1970 mit
eingeschlossen. Artikel 262 dieser Instruktion, der auf Artikel 91 der ersten
Instruktion Bezug nimmt, zitiert wiederum falsch. Artikel 262 lautet: ,,Der
Hochaltar soll weg von der Wand gebaut werden, so dall man sich
leicht und ohne Schwierigkeiten um ihn herum bewegen kann, um eine
Zelebration versus populum moglich zu machen.“ Es handelt sich hier
darum, dafl der Vorschlag der Ersten Instruktion: ,Es ist besser ...
(Praestat ut altare maius exstruatur a pariete seiunctum) falsch zitiert
wurde, indem man die Worte Praestat ut (,Es ist besser, dafl ...*) einfach
auslie und damit ein Gebot implizierte: Altare maius exstruatur a pariete
seiunctum . . . (,Der Hochalrar soll .. .“). [In der kirchlichen Rechtssprache
bezeichnet der Konjunktiv (exstruatur) sogar ein Mufl! (Anm.d. Red.)].
So war also zuerst die Liturgickonstitution in der Ersten Instruktion
falsch zitert worden, und dann wurde diese Anweisung wiederum in
der Allgemeinen Einfiihrung falsch zitert. Wie dem auch sei, nicht in
den wildesten Triumen kann man Artikel 262 so deuten, daf bereits
existierende Altdre zerstort werden sollen, um einen Tisch aufzustellen,
der eine Messe versus populum ermoglicht. Wenn man den authentischen
Text von Artikel 124 der Liturgickonstitution richtig interpretiert, kann
es sich hier nur um die Konstruktion nexer Altire in neuen Kirchen
handeln — und nicht um die Zerstorung bereits bestehender Altire!
[In der neuesten Fassung dieser Allgemeinen Einfithrung ..., wie sie
im Missale Romanum von 2002 abgedruckt ist, ist Nr.262 zu Nr.299
geworden. Hier hat der Text die bezeichnende Erweiterung erfahren:
quod expedit ubicumque possibile sit, was — wie die Ritenkongregation
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unmifiverstandlich klargestellt hat — nicht so zu verstehen ist, als msisse
der Altar (,wo immer es moglich ist*) von der Wand getrennt errichtet
werden, sondern nur, daf es ,angemessen® sei! (Anm. d. Red.)]

Die Anweisungen Papst Pauls V1. setzen eine Zelebration ,zum Altar
hin® voraus — und nicht versus populum

Selbst wenn es die Pseudo-Liturgisten leugnen, so gibt es doch unwider-
legbare Beweise dafiir, daf es die Intention des Papstes war, die neue Messe
nicht versus populum zu feiern. Laut Anordnungen des Papstes sollte die
neue Messe, wie es bisher Norm und Tradition war, versus Altare zelebriert
werden. Im Meflbuch vom Jahr 1970 steht in den Rubriken, daf sich der
Priester zu bestimmten Zeitpunkten den Gliubigen und dann wieder dem
Altar zuwenden soll; das ist im Ordo Missae in den Rubriken Nr. 2 [2]22,
25 [29], 104[132], 105[133], 111[139] und 113[141] deutlich angefiihrt. Man
kann diese auch in der Allgemeinen Einfiihrung finden, und zwar unter den
Nummern 107[146], 115[157], 116[158], 122[165], 198[243] und 199[244].
In beiden Anweisungen, d. h. im Ordo Missae und in der Allg. Einfiihrung,
gibt es dagegen nicht eine einzige, die eine MefRzelebration versus populum
anordnet!

Msgr. Klaus Gamber, den ich schon des 6fteren zitiert habe, sagt selbst:
»In der vom Zweiten Vatikanischen Konzil erlassenen Liturgiekonstitution
vom Jahr 1963 wird man vergeblich nach einer Vorschrift suchen, wonach
die heilige Messe zum Volk hin gefeiert werden mufl.“23

* [Wir geben in eckigen Klammern die jeweiligen Nrr. des Missale Rowmanum 2002,
dessen Text (mit einer Ausnahme) mit den Fassungen von 1969/70 ibereinstimmt.
Lediglich in Nr. 2 hieff es im Ordo Missae 1969 Deinde sacerdos, ad populum conversus,
et manus extendens, ewm salutat dicens, im Missale 2002 dagegen Dewnde sacerdos.
Manus extendens, populem salutat, dicens: Die ~Hinwendung zum Volk®, 1969 eigens
genannt, wird 2002 also nicht mehr erwihnt. Diese Anderung ist merkwiirdig; aus
der Tatsache, dafl in allen anderen Fillen die ausdriickliche Vorschrift der »Wendung
zum Volk® beibehalten ist und nur bei der einfiihrenden Begriflung weggefallen ist,
zu schlieflen, dafl diese Begriiflung nicht dem Volk zugewandt gesprochen werden
soll, wire Unsinn. Entweder liegt ein Verschen vor - oder dies ist ein Vorzeichen
dafiir, daf in spiteren Ausgaben der Ausdruck ad populum conversus auch an den
tibrigen Stellen getilgt werden soll, weil sich dann die Zelebration wversus populum
endgiiltig und ausnahmslos durchgesetzt haben wird!? Ubrigens sind gerade auch die
Stellen, in denen eine (Riick)Wendung zum Altar hin (ad altare) erwihnt wird (Ordo
Missae Nr. 111[141], Allg. Einf. Nr. 116[158] und 199[244]) untriigliches Zeichen dafiir,
dafl zuvor die Wendung zum Volk erfolgt sein mufite, die generelle Ausrichtung also
zum Altar vorgeschrieben ist. (Red. UVK).|

' Msgr Gamber, Zum Herrn hn, Seite 28,
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Wie Kardinal Antonelli die Liturgie-
reform erlebte

Von Andreas Schonberger

Unter der Rubrik ,Wichtige Neuerscheinungen® veréffentlichte die UVK
in Heft 2/1999 einen Hinweis auf das Buch von Nicola Giampietro O.F.M.
Cap., Il Card. Ferdinando Antonelli e gli svilupp: della riforma liturgica
dal 1949 al 1970. Roma: Studia Anselmiana 1998. 412 Seiten. (Analecta
Liturgica), 21).

Einleitend stellte der Rezensent, der Schriftleiter dieser Zeitschrift,
eine ,spatere ausfithrlichere kritische Wiirdigung“ des Werkes in Aus-
sicht,

Dank der Zusammenarbeit zwischen dem ,Forum pour la Nouvelle
Evangélisation® und dem ,Centre International d’Etudes Liturgiques®
(CIEL) ist inzwischen auch eine franzésische Ubersetzung des Buches
erschienen: Nicolas Giampietro — Le cardinal Ferdinando Antonelli et les
développements de la réforme liturgique de 1948 a 1970 (APOC - Le
Forum, Versailles — Mai 2004, 555 Seiten).

Deren Veroffentlichung erfolgte — sicher nicht beabsichtigt, aber
dennoch bemerkenswerterweise — fast zeitgleich mit dem Erscheinen
der Instruktion Redemptionis Sacramentum (deutsche Ubersetzung im
Osservatore Romano vom 30. April 2004).

Sowohl die papstliche Enzyklika Ecclesia de Eucharistia vom 17.
April 2003 wie die Instruktion der Gottesdienstkongregation bestitigen
a posterion fast alle Vorbehalte und Einwinde, die Kardinal Antonelli
gegentiber der Liturgiereform, die doch sein Herzensanliegen war, geltend
gemacht hatte (und rechtfertigen nebenbei bemerkt auch deren ,kritische
Begleitung® in der UVK!), und die ihn schliefllich sogar am Nutzen der
Reform zweifeln liefl.

Es erscheint daher angebracht, den UVK-Lesern im folgenden einen
ausfithrlicheren Einblick in die Art und Weise, wie Kardinal Antonelli die
Liturgiereform erlebte, zu gewihren.

Zur Erleichterung der geschichtlichen Einordnung der in dem
Buch behandelten liturgischen Themen diirfte zunichst ein kurzer
Uberblick iiber Leben und Wirken des Kardinals zweckmifig sein.
Damit schlieBen wir uns ibrigens der Vorgehensweise von Nicolas
Giampietro an.
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Einige biographische Daten

Joseph Ferdinando Antonelli wurde am 14. Juli 1896 in Chiusi de la
Verna [Toskana] als drittes von insgesamt finf Kindern einer in einfachen
Verhiltnissen lebenden Familie geboren. Mit dreizehn Jahren trat er in
das Konvikt der Minderbriider von San Romolo ein und begann 1914
sein Noviziat in La Verna, wo der hl. Franziskus einst die Wundmale
empfangen hatte. Nach vier Jahren Militirdienst begann er mit dem
Studium der Theologie im Konvent der Franziskaner von Sargiano. Die
Priesterweihe empfing er am 25. Juli 1922.

Es folgten mehrere Studienjahre in Rom, und zwar in den Fichern
Kirchengeschichte, Paliographie, Archiologie, die er 1928 abschloff. Mit
der Erhebung des Collegium Antonianum zur Pipstlichen Universitit
wurde er dort Professor und lehrte Alte Kirchengeschichte und Archio-
logie sowie Liturgiewissenschaft. Von 1937-1943 und 1953 war er auch
Rektor magnificus des Antonianum.

Im Dienst der romischen Kurie

Im Jahre 1930 wurde er zum Konsultor der geschichtlichen Abteilung der
Ritenkongregation und finf Jahre spiter zu deren Generalberichterstatter
berufen. Seine Ernennung zum Mitglied der Péipstlichen Kommission fiir
die Liturgiereform erfolgte 1948. Hier war er bis zum Jahre 1960 aktiv.
Wihrend des Konzils tibte er die Funktionen eines Experten und Sekretirs
der Konzils-Kommission fitr die hl. Liturgie (Ernennung am 4. Oktober
1962) aus.

Am 27. Februar 1964 wurde er zum Mitglied des Consilium ad
exsequendam Constitutionem de S. Liturgia (Rat zur Durchfithrung der
Liturgiereform) bestellt. Ein Jahr danach erfolgte seine Ernennung zum
Sekretdr der Ritenkongregation. Anlifilich der Aufteilung (1969) derselben
in zwei Dikasterien — Gottesdienstkongregation und Kongregation fiir die
Heiligsprechungen — wurde er Sekretar der letzteren.

Papst Paul VI. weihte ithn am 19. Mirz 1967 zum Erzbischof und erhob
ihn sieben Jahre spiter zum Kardinal.

Ein unermiidlich Titiger

Wihrend der Jahre seiner Zugehérigkeit zur romischen Kurie bewiltigte
P. Antonelli ein enormes Arbeitspensum. Dazu gehérten u.a. mehr
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als 80 hagiographische Publikationen, Artikel fiir Worterbiicher oder
Enzyklopidien und vor allem fiir den Osservatore Romano.

Bei der vom Papst Pius XII. in Gang gesetzten Reform der Karliturgie
gehorte er in der Vorbereitungsphase zu deren Hauptakteuren. ,Das von
Kardinal Antonelli am stirksten privilegierte Arbeitsfeld, bemerkt Giam-
pietro, und auf Grund dessen er in der Geschichte der Kirche einen blei-
benden Platz einnehmen wird, bildeten (...) die Heiligsprechungsprozesse,
die vom Konzil eingeleitete Liturgiereform und deren Durchfiihrung in der
Nachkonzilszeit®,

Kardinal Antonelli starb am 12. Juli 1992 und wurde zwei Tage danach
an seinem 97. Geburtstag in der Kapelle der Schmerzensmutter nahe der
Basilika von La Verna beigesetzt.

Von der Liturgie begeistert

Allein aus dieser kurzen Ubersicht iiber die Stationen im Leben Anto-
nellis ergibt sich schon, dafl er zwangsliufig auch in Verbindung mit der
Liturgischen Bewegung bzw. thren Ideen und zahlreichen bedeutsamen
Vertretern derselben kam. Als Beispiel fiir seine frithe Liebe zur Liturgie
zitiert sein Biograph aus dem Diario n. 1 (Tagebuch) seiner Militirzeit
folgenden Satz: ,Bei der Ankunft an der Kathedrale, die wie auf geheim-
nisvolle Weise aus dem morgendlichen Halbdunkel hervortrat, empfand
ich ein Erschauern, das von Liebe und Verehrung gegeniiber der heiligen
Mutter Kirche geprigt war, die sich so feierlich in ihren Tempeln und
Riten prasentiert” (Hervorhebung: A.S). Was im tibrigen beweist, daf} die
Liturgie, wie man sie damals feierte, doch nicht so sreformbedurftig”
gewesen sein kann, wie sie spiter Antonelli selber, vor allem im Rahmen
seiner Akuvitdten bei der Vorbereitung der Konzilskonstitution, hiufig
darstellte . ..

Auch erinnerte er sich, wie Giampietro schreibt, ,stets an die litur-
gischen Feierlichkeiten, die er wihrend seines Noviziatsjahres im Heilig-
tum von La Verna sehr hoch einschitzte, sowie an die gregorianischen
Gesiinge der Briider, die mehrere unter ihnen in dem beriihmten schwei-
zerischen Benediktinerkloster Einsiedeln erlernt hatten. Vor allem dachte
er dabei an die Gesinge: Veni sancte Spiritus, Sanctitatis nova Signa . ..
usw. .

Steht diese Aussage nicht in einem gewissen Widerspruch zu seinem
spiteren leidenschaftlichen Einsatz speziell zugunsten der Einfiihrung
einer volkssprachlichen Liturgie?
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Die ,charta magna“ der liturgischen Bewegung

Zu der Zeit, als Papst Pius XII. seine Enzyklika Mediator Dei vom 20.
November 1947 promulgierte, gehorte Antonelli, der es liebte, seine Ein-
driicke in ,Tagebiichern® (diarii) festzuhalten, aus denen Giampietro vor-
nehmlich schopft, als Generalberichterstatter zur historischen Abteilung
der Ritenkongregation. Uber dieses Rundschreiben urteilte er folgender-
maflen:

»Es 1st ein in der Geschichte der Liturgie wirklich epochales Mo-
nument. Es ist das erste Mal, soweit mir bekannt, daf} ein Papst diesen
so bedeutsamen Gegenstand auf systematische Weise darlegt. Es han-
delt sich um einen meisterhaften und vollstaindigen Text, in dem zu-
nichst die doktrinalen Prinzipien, welche die Grundlage fiir die Liturgie
bilden, erliutert werden. Dann folgen pastorale Leitlinien. Schliefllich
werden gewisse extremistische Richtungen aufgezeigt und verworfen,
die der Aufmerksamkeit und der Wachsamkeit der Hirten empfohlen
werden.

Abschliefend darf man sagen, daR Mediator Dei inskinftig die charta
magna einer gesunden liturgischen Bewegung sein wird. Sie wird den
Ausgangspunkt fiir jene echte Wiedergeburt der liturgischen Frommigkeit
bilden, die zu den Bestrebungen und Wiinschen all jener gehort, welche
die Dringlichkeit empfinden, die Glaubigen zu einem Leben der Gnade in
Verbindung mit der Kirche zurtickzuftithren.”

Hirte sich der ,Rat fiir die Durchfithrung der Liturgiereform®, dem
ja auch Antonelli angehorte, bei seiner Arbeit stets an diese ,Magna
Charta“ Pius’ XII. gehalten, wiire eine Instruktion wie jiingst Redemptionis
sacramentum wohl nie notwendig geworden. ..

Liturgische Reformbestrebungen unter den letzten
Pius-Pépsten

Schon vor Pius XII. hatten sich der hl. Pius X. und Papst Pius XI. mit
liturgischen Fragen befaflt. Letzterer bildete mit dem Motupropio Gia
da qualche tempo vom 6. Februar 1930 innerhalb der Ritenkongregation
die von uns bereits erwihnte ,geschichtliche Abteilung®, die sich u.a.
mit ,den Revisionen, Reformen und Neuausgaben der liturgischen Texte®
befassen sollte. Sie konnte schon 1946 Papst Pius XIL. eine Promemoria
zur Reform der Liturgie vorlegen, was ihn veranlafite, die Erstellung eines
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konkreten Projektes fiir eine allgemeine Liturgiereform anzuordnen. Im
Mai 1948 setzte er dann eine Pipstliche Kommission zur Priifung des
Reformprojektes ein. Unter Leitung des Prafekten der Ritenkongregation,
damals Kardinal Micara, gehorten zu dieser Kommission u. a. P. Antonelli,
P. Low, P. Bea und ... P. Bugnini.

Denkschrift iiber die Liturgiereform

Zwischenzeitlich hatte die geschichtliche Abteilung der Ritenkongregation
das Manuskript ihrer Denkschrift zur Liturgiereform (Memoria sulla
riforma liturgica, Citta del Vaticano, 1948) fertiggestellt. Sie trug die
Unterschrift P. Antonellis. Die Drucklegung des Werkes erfolgte 1949.
Professor Rinaldo Falsini, den Giampietro in diesem Zusammenhang
zitiert, betrachtet die Denkschrift in einem Beitrag zu dem 1994 in Mailand
erschienenen Buch: Il mistero cristiano e la sua celebratione als die charta
magna der Reform. Er weist auch darauf hin, daf} Bugnin: in seinem Buch
tiber die Liturgiereform von 19481975 den Namen P. Antonellis vollig
verschweigt und die ganze Arbeit dem 6sterreichischen Redemptoristen
P. Léw zuschreibt (in der deutschen Ausgabe: Die Liturgiereform, Herder
1988, S. 27), einen Vorgang, den Falsini als eine flagrante Ungerechtigkeit
bezeichnet.

Der Band war in vier Teile aufgegliedert: 1. Die Notwendigkeit einer
Liturgiereform. 2. Grundlegende Prinzipien fiir die Liturgiereform. 3.
Organisches Programm der Liturgiereform. 4. Praktische Situation der
Liturgiereform.

Nach dem Urteil eines deutschen Autors, V. H .E. Jung (in den ,Vor-
arbeiten zu einer Liturgiereform unter Pius X11.%, Liturgisches Jahrbuch
26, 1976), handelte es sich um ,eine praktische Arbeit, die meistens die
Rubriken betraf und wenig theologisch war®.

Die ,Denkschrift tiber die Liturgiereform“ diente der von Papst
Pius XII. eingesetzten ,, Kommission fiir die Liturgiereform® — auch ,,Pius-
Kommission® genannt — von 1948-1960 als Arbeitsgrundlage. In diesen
Zeitraum fallen vor allem die Reform der Ostervigil von 1951 und die
Reform der Karwoche von 1955. An den Vorarbeiten fiir diese Reformen
war P. Antonelli mafigeblich beteiligt.

Papst Pius X1II. starb am 9. Oktober 1958. Sein Nachfolger, Johan-
nes XII1., ernannte Antonelli, der immer noch Generalberichterstatter der
geschichtlichen Abteilung der Ritenkongregation war, Ende 1959 zum
Generalpromotor derselben.



Wie Kardinal Antonelli die Liturgiereform erlebte 347

Generalsekretar der Konzilskommission fiér die Liturgie

Der im Hinblick auf das kommende Konzil eingesetzten Liturgischen
Vorbereitungskommission gehérte Antonelli nicht an. Um so grofler war
das Erstaunen, als der 1962 zum neuen Prifekten der Ritenkongregation
ernannte Kardinal Larraona thn am 4. Oktober 1962 zum Generalse-
kretir der Konzilskommission fiir die Liturgie berief. Diesen Vorgang
bezeichnete Bugnini in seinem Buch iiber die Liturgiereform als seine
»erste Verbannung® (op. cit., S. 51), waren doch die Sekretire aller anderen
Vorbereitungskommissionen auch als Sekretire der Konzilskommissionen
bestitigt worden. Giampietro zitiert dazu den bekannten Liturgiewissen-
schaftler Kanonikus Martimort mit folgenden Sitzen:

»Seine (Antonellis) unerwartete Ernennung rief Befiirchtungen und
Veridrgerung hervor, und zwar nicht wegen seiner Person, sondern weil
man auf diesem Posten P. Bugnini, den Sekretir der Vorbereitungskom-
mission, erwartete. Daher wurde die Tatsache, daf man diesen in seinem
Amt nicht bestitigt hatte, als ein Affront und ecine Offensive der romi-
schen Kurie gegen das, was von der Vorbereitungskommission erarbeitet
worden war, sowie gegen ihren Sekretir (Bugnini) gewertet. Letzterer,
der zum Experten der Konzilskommission ernannt worden war, hiillte
sich wihrend der gesamten Dauer der Konzilsphase in ein absolutes
Schweigen.

Die Position P. Antonellis war daher schwierig. Doch er erfiillte seine
Funktion nicht nur mit totaler Loyalitit, sondern auch mit grofier, hiufig
verdienstvoller Gelassenheit und vor allem mit grofler Wirksamkeit, die
fiir die ibrigen Konzilskommissionen vorbildlich war® (A. G. Martimorrt,
»In memoriam. Le cardinal Antonelli [1896-1993]%, in Notitiae 324 [1993],
S.426).

Das ,,Schema*® betreffend die Liturgie

Die Konzilskommission fiir die Liturgie versammelte sich zum ersten
Mal am 21. Oktober 1962 in den Riumen der Ritenkongregation. Tags
darauf fand im Petersdom eine Generalkongregation des Konzils statt,
die sich mit dem ersten den Vitern vorgelegten Schema — nimlich der
Liturgie — befafte. Auf Wunsch von Kardinal Larraona prisentierte P.
Antonelli dessen Text. In seiner Ansprache erklirte er, das Kapitel iiber
die Liturgie sei ,nicht nur von grofier Bedeutung im Hinblick auf seine
Natur, sondern auch von dringender Aktualitit fiir die Gegenwart. Es
mufl vor allem aus zwei Griinden erortert werden: — Zunichst, weil
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die Mehrheit der gewethten Hirten und alle mit der Materie Vertrauten
einmiitig unter Bezugnahme auf Argumente von hochster Wichtigkeit
bestatigen, daf die liturgischen Biicher, und zwar sowohl die Texte wie
auch die Riten, die sie enthalten, eine sachgemafle Korrektur (opportuna
emendatione) und eine Anpassung an die Mentalitit und die Erfordernisse
unserer Zeit verlangen. Dabei mufS die heilige liturgische Tradition gewahrt
bletben (Hervorhebung: A.S.). Hinzu kommt noch ein weiterer, hichst
bedeutsamer Grund pastoraler Natur. In der Tat, seit dem Mittelalter
sind die gliubigen Christen, die den liturgischen Feiern beiwohnen, aus
zahlreichen Grinden stumme Zuschauer geworden statt Mitwirkende
(attori)! zu sein im Gegensatz zu dem, was aus der Natur dieser
Sache selber heraus erforderlich ist“ (Acta Synodalia Concilii Oecumenici
Vaticani I1, Bd. 1/1, S. 305).

In nicht weniger als 51 Sitzungen befafite sich die Liturgickommissi-
on vom Oktober 1962 bis zum 28. November 1962 mit dem Liturgie-
Schema De sacra Liturgia. Giampietro hat auf 120 Seiten (103-193,
frz. Ausg. 141-261) seines Buches aufler den Sitzungsprotokollen je-
weils auch als Fufinote das Originalschema De sacra Liturgia wieder-
gegeben. Damit wollte er es dem Leser u.a. ermoglichen, auf dem We-
ge des Vergleichs ,die unterschiedlichen Positionen der Protagonisten
der Reform besser zu erfassen. Vor allem aber ihre besonders sensiblen
Reaktionen gegeniiber den dadurch bedingten Anderungen, die ihren
Ursprung in der Beftirchtung hatten, die gesunde Tradition in Frage zu
stellen®.

Nachdem die Liturgickommission ihre ,aufreibende Tatigkeit” beendet
hatte, durfte P. Antonelli im Osservatore Romano vom 4. Dezember
1963 dartiber berichten — an demselben Tag also, an dem die liturgische
Konstitution Sacrosanctum Concilium promulgiert wurde. ..

" Heute klingt das Wort ,Mitwirkende® in vieler Ohren — auch an hochster Stelle
in der Kirche — ein wenig anders als im Jahre 1962: ,Leider miissen wir beklagen,
schreibt Johannes Paul II. in seiner Enzyklika Feclesia de Encharistia vom 17.04.03,
dafl es vor allem seit den Jahren der nachkonziliaren Liturgiereform infolge einer falsch
verstandenen Auffassung von Kreativitat und Anpassung an Miflbriuchen nicht gefehlt
hat, die fiir viele ein Grund des Leidens sind. Insbesondere in einigen Regionen hat
eine besummte Reaktion auf den ,Formalismus' manch einen dazu verleitet, die von der
groflen liturgischen Tradition der Kirche und von ihrem Lehramt gewihlten \Formen®
fiir niche verpflichtend zu erachten und oft véllig unpassende Neuerungen einzufithren®
(OR in deutscher Sprache vom 25.04.04, 8. VIII).
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Die magna charta der Liturgiepastoral

In den Archivi della Verna findet sich ein Aufsatz Antonellis vom 26.
Dezember 1964 mit der Uberschrift: La Costituzione Conciliare sulla
Sacra liturgia. Antecedenti e grandi principi. Lezioni di liturgia (Archivio
della Verna, Fondo Antonelli). Darin liest man auch seine Bewertung von
Sacrosanctum Concilinm:

»Dieses Dokument verfolgt ein Ziel: Es geht darum, dafiir zu sorgen,
daf} die Glaubigen die Riten leicht verstehen, daf sie thnen folgen kénnen
und wieder das werden, was sie sein missen: Mitwirkende und nicht nur
einfache Zuschauer der Liturgiefeiern. Das ist ein wesentlicher Punket,
der seit Jahrhunderten beiseite gelassen wurde und der in den letzten
Jahrzehnten Gegenstand einer langsamen Wiedergewinnung gewesen ist.
Es ist Aufgabe der Konstitution, ihn voll durchzusetzen. Kein Ziel, das
sich innerhalb einiger Monate, ja nicht einmal innerhalb einiger Jahre,
erreichen lafit!

In der Tat, wenn man die Masse der Gliubigen umerziehen will,
miflt sich die dafiir erforderliche Zeit in Generationen. Die Perspektiven
sind indessen vielversprechend. Wir sind schon auf dem richtigen Wege.
Die Konstitution wird die magna charta (nun bereits die dritte also!,
Anm. A.S.) der Liturgiepastoral fiir den Klerus sein und auch die charta
magna des liturgischen Lebens fiir die Glaubigen®.

wDie Gebeine des bl. Pius X. ...«

Am Schluf} seines Artikels zitiert Antonelli einige Passagen aus einer
Ansprache Papst Pauls VI. vom 4. Dezember 1963, worin dieser die
Verdienste der Liturgiekonstitution preist, und fiigt selber hinzu: ,Als
diese erhebenden Worte im Petersdom erklangen, mufiten wohl die
Gebeine des heiligen Pius X. vor Freude erbeben. Die Konstitution iiber
die heilige Liturgie ist die kostbare Frucht eines kleinen Samenkorns, das
dieser Papst in die Erde gesenkt hat. Sie ist der Beginn einer neuen Epoche
im liturgischen Leben der Kirche®.

Aufschlufireich in diesem Zusammenhang ist die Tatsache, dal Anto-
nelli in einem von Giampietro zitierten Aufsatz zum Gedenken an Papst
Pius XIIL. (in dem Sammelband Pius X11I., in memoriam, Roma 1984) zwar
die Rundschreiben des hl. Pius X. zur Brevierreform (Divino afflatu vom
I. November 1911 und Motuproprio Abhinc duos annos vom 23. Oktober
1913) erwihnt, nicht jedoch das beriihmte Motuproprio ,Tra le sollecitu-
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dine“ (Inter pastoralis officit) vom 22. November 1903. Moglicherweise,
weil sich in diesem ,,Gesetzbuch der Kirchenmusik® die Sitze finden (wir
zitieren nach der von Karl Haselbock neu herausgegebenen, durch die
Heilige Ritenkongregation approbierten Ubersetzung): ,7. Die eigentli-
che (proprius) Sprache der Romischen Kirche ist die lateinische. Daher
ist beim feierlichen liturgischen Gottesdienst tiberhaupt Gesang in der
Volkssprache verboten; in erhéhtem Mafle gilt das fur die veranderlichen
wie feststehenden Teile der Messe und des Offiziums*®.

Antonelli und die Volkssprache

Diese Bestimmung lafdt sich in der Tat nicht vereinbaren mit der Vorliebe
P. Antonellis fiir die Meffeier in den Landessprachen, worin er die
soffenkundigste Neuerung® der Reform erblickt. In seinen Notizen
unterstrich er rot alle Passagen beztglich der Volkssprache. Damit wollte er
die Bedeutsamkeit des Gegenstandes und die Meinungsverschiedenheiten,
die er erzeugte, hervorheben.

Fir thn ,handelt es sich um einen Wertekonflikt. Einerseits ist es
wahr, dafl Latein die Sprache der lateinischen Liturgie seit etwa 1600
Jahren ist. Sie ist weiterhin ein Zeichen und Faktor der Einheit. Dazu
stellt sie einen Schutzwall fiir die Richtigkeit der Lehre dar, und zwar
nicht so sehr auf Grund ihrer eigenen Natur, als vielmehr deshalb, weil
sie nunmehr eine den Verinderungen entzogene Sprache ist. Zahlreiche
Texte von unvergleichlicher Schonheit werden nie mehr ein Aquivalent in
einer Ubersetzung finden, und sei sie auch noch so vollkommen. So ist ein
sehr kostbares und unvergleichliches — melodisches, gregorianisches und
polyphonisches — Erbe mit der lateinischen Sprache verkniipft.

Der , Kompromifi“ in der Sprachenfrage

»Auf der anderen Seite“, fihrt Antonelli fort, ,besteht kein Zweifel
dartiber, dafl wir uns an die Gliubigen, wollen wir sie, und zwar alle,
erneut zu einer unmittelbaren, bewufiten und aktiven Teilnahme fiihren,
in der von ithnen gesprochenen Sprache wenden miissen. Die Konstitution
hat die in einem solchen Fall einzig mégliche Losung gewihlt, die des
Kompromisses. Fir bestimmte Teile, wie den Kanon, bleibt es beim
Latein. Fiir die tbrigen, vor allem jene, die sich unmittelbarer an die
Versammlung richten, wie die Lesungen, die oratio fidelium, die wieder
hergestellt werden mufi, wird man die Volkssprache einfiihren®.
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Diese Darlegungen stammen aus dem Jahre 1964. Soweit wir das
sehen, enthilt das Buch von Giampietro keine spiteren Ausfihrungen
Antonellis zum Thema Volkssprache. Bei seiner sonstigen Klarsicht diirfte
es diesem aber weder entgangen sein, wie schnell der von ihm erarbeitete
»Kompromiff* in der Sprachenfrage iiber Bord ging, noch wie wenig die
Verwendung der Muttersprache in der Meflliturgie den rasanten Riickgang
des sonntaglichen Meflbesuchs der Katholiken vor allem in der westlichen
Welt aufzuhalten vermochte. Ganz zu schweigen davon, dafl es nicht
zuletzt der Gebrauch der Muttersprache war, der zur Entsakralisierung
der Liturgie instrumentalisiert wurde.. . .

Die Entsakralisierung der Liturgie

Gerade aber diese ,Entsakralisierung® taucht bereits in einer Ansprache
Papst Pauls VL. vom 19. April 1967 vor dem ,Rat zur Durchfiihrung
der Liturgiereform® auf. Antonelli, der am 27. Februar vom Papst zu
dessen Mitglied ernannt worden war, beschreibt in seinem Tagebuch den
Eindruck, den diese Rede auf ihn gemacht hat, folgendermaflen: ... Beim
Anhoren seiner Ausfiihrungen war ich niedergeschmettert. Mit bezug
auf den vom Consilium eingeschlagenen Weg zur Verwirklichung der
Liturgiereform verlich Paul VI. seiner Trauer iiber zahlreiche liturgische
Experimente Ausdruck.

Noch betriibter zeigte er sich angesichts gewisser Tendenzen, die
auf eine Entsakralisierung der Liturgie abzielten. Trotzdem sprach der
Papst dem Consilium erneut sein Vertrauen aus. Paul VI. vermochte
nicht zu erkennen, dafl alle von ihm erwihnten Probleme ihren Ursprung
in der Art und Weise hatten, wie man die verschiedenen Elemente
dieser vom Consilium verwirklichten Reform organisiert hatte* (Hervor-
hebung: A.S.).

Eine Mdngelliste

Wenige Tage spater notierte Antonelli in einem dem Tagebuch von 1967
beigefiigten Manuskript seine Beobachtungen beziiglich der Organisation
und der Vorgehensweise des Consilinm, die nach seiner Meinung grofie
Mingel aufweisen:

»1. Man kann nicht leugnen, dafl die geleistete Arbeit gewaltig ist.

2. Trotzdem stellt man das Fehlen einer Organisation der Arbeiten
des Consilium fest mit der Folge, daf} jede seritse Reflexion iiber die zu
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untersuchenden Gegenstande verhindert wird. Im Gegenteil! Es heifit nur
schnell, schnell! Hauptsache, es wird etwas produziert! Man vermehrt die
Schemata, ohne je zu einer wirklich ausgefeilten Form zu gelangen.

3. Die bei den Debatten gebriauchliche Prozedur ist sehr schlecht:

a) Dem Rat gehoren etwa funfzig Mitglieder an. Selbst wenn nicht alle
kommen, sind es ihrer stets mehr als dreiflig. Es ist also sehr schwierig,
eine fruchtbringende Debatte mit soviel Mitgliedern zu fiihren.

b) Haufig kommt es vor, dall die Schemata den Angehorigen des
Consilium erst kurz vor der Debatte ausgehandigt werden. Es ist keine
Seltenheit, dafl zuweilen fiir sehr schwerwiegende Entscheidungen, die
ohne Aufschub getroffen werden miissen, ein Schema abends verteilt wird,
um vom darauffolgenden Tag an diskutiert zu werden.

¢) Kardinal Lercaro ist nicht der Mann, der die Eignung besitzt,
Debatten dieser Art zu leiten. Was P. Bugnini betrifft, so interessiert
ihn nur eines: voranzukommen und die Arbeit schnellstens zu erledigen.
Das fiir die Abstimmungen gewihlte Verfahren ist noch schlimmer. Fiir
gewdhnlich stimmt man durch Handerhebung ab. Doch niemand zihlt
die Stimmen bzw. gibt die Fiir- und Gegenstimmen an. Das ist eine echte
Schande!

4. Des weiteren hat man, obwohl diese Frage ofter aufgeworfen wurde,
nie erfahren kénnen, welche Mehrheit fiir die Annahme eines Textes
notwendig ist: Zweidrittel- oder absolute Mehrheit. Geheime Abstimmung
wird fiir gewohnlich angewandt, wenn mehrere Viter das verlangen. Die
Stimmzettel werden dann durch Angehorige des Ratssekretariats gezahlr.

5. Schliefilich noch ein wichtiges Manko: es ist nie die Rede davon
gewesen, Sitzungsberichte zu fertigen, und mit Sicherheit hat nie jemand
einen solchen gelesen.”

Die verfehlte Neustrukturierung des Consilium

Nach dreijahriger Tatigkeit des Consilium entschlofl man sich endlich, eini-
ge prizisere Normen fir dessen Aktivititen aufzustellen. Zu diesem Zweck
trug Kardinal Lercaro dem Papst am 22. September 1966 verschiedene
Unzulinglichkeiten beim Funktionieren des Rates vor. Paul VI. erklirte
sich im Prinzip mit einer Neustrukturierung des Consilium einverstanden.
Das Projekt eines entsprechenden Statuts wurde dem Papst in der Audienz
vom 10. November 1966 zur Billigung vorgelegt.

Paul VL jedoch lie diesen Entwurf des Statutum Consilii — streng
vertraulich! — an Msgr. Antonelli zur Uberpriifung aushindigen. Dieser
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machte sich sogleich an die Arbeit und konnte dem Papst seine Stel-
lungnahme im Einvernehmen mit Kardinal Larraona, dem Prifekten der
Ritenkongregation, bereits am 15. Juli 1967 vorlegen. Darin schlug er vor,
das Projekt eines Statuts fiir das Consilium fallen zu lassen.

Wiren doch durch die Bildung des Consilium fiir die Durchfiihrung
der Liturgiereform zwei Zustindigkeitsbereiche entstanden. Selbst wenn es
gelange, meint Antonelli, die Kompetenzen der Ritenkongregation und des
Consilium fein siuberlich voneinander abzugrenzen, wire es in der Praxis
stets schwierig, die Nachteile einer gewissen diarchia (,,Doppelherrschaft*)
zu vermeiden.

Dartiberhinaus kénnte der Begriff ,Statut® den Eindruck erwecken, als
wolle man eine Dauereinrichtung bzw. eine Institution auf unbestimmte
Zeit ins Leben rufen. Statt dessen sollte man licber einige praktische
Bestimmungen der internen Ordnung des Rates erginzen.

Ein gefibrliches Projekt

Daf der fiir das Projekt verantwortlich zeichnende Bugnini weitreichende
Zicle verfolgte, ergibt sich aus mehreren Bestimmungen seines ,Statut“-
Vorschlags. So sollte das Consilium fiir die Korrektur abweichender litur-
gischer Praktiken innerhalb der Kirche zustindig sein. Sache der Ritenkon-
gregation wire es gewesen, die ,neuen definierten liturgischen ,Formen® zu
schiitzen®. Was zwangsliufig zu Rivalititen zwischen beiden Organismen
gefithrt hitte mit vermutlich noch schlimmeren Auswirkungen auf die
reformierte Liturgie. ..

Der gravierendste Vorschlag des Projektes bestand jedoch in der Beru-
fung der Mitglieder und Konsultoren des Rates. Er sah vor, die Ernennung
der bis zu 50 Mitglieder (einschlieRlich der Kardinile!) durch das Prisi-
dium vornehmen zu lassen, und zwar von vier Fiinftel der Angehorigen
desselben. Der Papst hitte diese Wahl bestitigen miissen. Allerdings war
klar, daf dieser zwar theoretisch die eine oder andere Person ablehnen
konnte. Doch in der Praxis wire die Auswahl des Prisidiums ausschlag-
gebend gewesen. Das verbleibende Fiinftel der Ratsmitglieder sollte vom
Papst frei bestimmt werden.

»Dieses System, bemerkt Antonelli, ist vollig neuartig. Es liegt auf der
Linie des Konzils® und hat keinen Prizedenzfall in der Geschichte. Es

* Gemeint sind hier wohl die Vorginge zu Beginn des Konzils, die Romano Amerio in
Jota unwm unter der Uberschrift: ,Verwerfung der geleisteten Vorarbeit — Bruch der
konziliaren Legalitit” (deutsche Ausgabe S, 84f.) darstellt.
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gilt in der Tat daran zu erinnern, daf im Gefolge des Konzils von Trient
und des ersten Vatikanischen Konzils der Heilige Stuhl seine volle Au-
tonomie erlangt hatte. Hinzu kommt noch, dafl das Prasidium bestehend
aus sieben Ratsmitgliedern von der Vollversammlung des Rates gewihlt
werden sollte. Der Papst erhilt lediglich die Vollmacht, diese Ernennungen
zu bestatigen.

Es ist jedoch von Wichtigkeit, den wesentlichen Unterschied zwischen
beiden Ernennungstypen festzustellen: den der Mitglieder des Consilium
einerseits und den der Kurie andererseits. In der Tat werden alle Mitglieder
der einzelnen Dikasterien des Heiligen Stuhles, von den Kardinilen
angefangen bis hin zu den Konsultoren, unmittelbar vom Papst ausgewihlt
und ernannt.” Die ,demokratischen® Tendenzen des Bugnini-Projektes
sind uniibersehbar!

Es scheint, bemerkt Giampietro, dafl dank der Anmerkungen An-
tonellis das Projekt eines Statuts fiir das Consilium im Sande verlief.
Diese Situation fiihrte zu einer Auseinandersetzung zwischen P. Bugnini
und Msgr. Antonelli, die letzteren sehr tberraschte und ihm sehr viel
Kummer bereitete. Obwohl Bugnini dessen Stellungnahme selber niche
gelesen hatte, war offenkundig, dafl er iiber deren Inhalt informiert worden
war-. ..

Wenn die Deiche brechen

In seinem Tagebuch beschreibt Antonelli die Gesamtsituation des Jahres
1967 beziglich des Consilium wie folgt:

1. Es herrscht Verwirrung. Niemand hat mehr den Sinn fir den sakralen
und obligatorischen Charakter der liturgischen Gesetzgebung. Die stindi-
gen, ungenauen und bisweilen am wenigsten logischen Anderungen sowie
das nach meinem Empfinden beklagenswerte System der Experimente ha-
ben die Deiche brechen lassen, und jedermann handelt mehr oder weniger
nach seinem Gutdiinken.

2. Man spiirt viel Uberdrufl. Man ist der bestindigen Reformen miide,
und alle mochten endlich mit den Arbeiten fertig werden.

3. Die Konservativen gewinnen wieder an Schwungkraft. Die Bischofs-
synode ist fur das Consilium kein Erfolg gewesen.

4. Der Prozefl der Entsakralisierung — nunmehr Sikularisierung’
genannt — geht in den [theologischen] Studien in erhéhtem Maf weiter.

5. Diese Tatsachen belegen, daf} die liturgische Frage, nachdem sie einen
starken EinfluR auf die schnelle Evolution der Mentalititen ausgetibt hat,
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sich nunmehr ihrerseits in eine viel umfassendere Problematik einfiigt, die
in Wirklichkeit die Lehre betrifft.

6. Die groffe Krise, um die es gebt, ist daber die Krise der traditionellen
Lehre und des Lebramtes* (Hervorhebung: A. S.).

Eine Reform, die immer chaotischer und abwegiger wird

Am 10. April 1970 trat das Consilium zu seiner letzten Sitzung in
Anwesenheit Papst Pauls V1. zusammen. Er ,war sehr herzlich®, vermerkt
Antonelli in seinem Tagebuch, ,aber er hat auch deutlich gleich zu Beginn
seiner Ansprache erklirt, daf das Consilium infolge der Bildung der
Kongregation fiir den Gottesdienst nunmehr aufgelést ist.«

Das Kapitel XI seines Buches widmet Giampietro einem Heft, dem
Kardinal Antonelli in den Jahren 1968-1971 »Bemerkungen tber die
Liturgiereform® anvertraut hatte. Sie betreffen die letzten Entwicklungen
der Liturgiereform, die von der Gottesdienstkongregation gebilligt worden
waren. Schon auf der ersten Heftseite liflt sich eine grofie Besorgnis
erkennen, die Antonelli dazu fiihrte, den Nutzen der Reform selber
anzuzweifeln:

»vorgestern, am 23, Juli 1968, schilderte ich in einer Unterredung
mit Msgr. Giovanni Benelli, Substitut im Staatssekretariat, meine Sorgen
beztiglich der Liturgiereform, die immer chaotischer und abwegiger wird.
Insbesondere machte ich folgende Anmerkungen:

1. Das liturgische Gesetz, das bis zum Konzil eine heilige Sache war,
existiert fiir viele nicht mehr. Jeder betrachtet sich als bevollmichtigt, das
zu tun, was er will, und viele junge Leute handeln dementsprechend.

2. Vor allem die Messe ist der wunde Punkt. Die Hausmessen fiir kleine
Gruppen sind im Begriff, sich zu verbreiten. Sie sind mit gemeinschaftlich
eingenommenen Mahlzeiten verbunden. Das nennt man dann Abend-
mahl.

3. Die Aktion, die auf die Zerstérung der Beichte abzielt, hat nunmehr
begonnen.

4. Ich wies darauf hin, daf ein Teil der Ursichlichkeit fiir diesen
Zustand dem Vorgehen zuzuschreiben ist, das in der Durchfiihrung von
Experimenten besteht. Zugegeben, der Papst hat dem Consilium die
Méglichkeit eingeraumt, Erprobungen zuzulassen. Das Consilium jedoch
benutzt diese Vollmacht im weitest moglichen Umfang. (...)

5. Innerhalb des Consilinm haben nur wenige Bischéfe eine spezifische
liturgische Ausbildung genossen. Und nur ganz wenige unter ihnen sind
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echte Theologen. Das schlimmste Versagen innerhalb des ganzen Consili-
um ist das der Theologen. Man ist versucht zu sagen, sie seien von ihm
(d. h. aus dem Constlium] ausgeschlossen gewesen. Und das ist gefahrlich.
In der Liturgie vermittelt jedes Wort, jede Gebarde eine Vorstellung, und
zwar eine theologische Vorstellung. Da derzeit die gesamte Theologie Ge-
genstand stindiger Debatten ist, beeinflussen die allgemein verbreitetsten
Theorien, die unter den fortschrittlichsten Theologen gelaufig sind, die
Formulierungen und Riten.

Als schwerwiegende Konsequenz daraus beginnt die theologische
Diskussion, die bei den Gebildeten auf einem hohen Niveau verliuft, sich
sehr rasch im Volk zu verbreiten, sobald sie die Ebene der Formulierungen
und Riten erreicht. ..

Keine Liebe, keine Ebrfurcht gegeniiber dem Uberlieferten

Aus dem Vorstehenden it sich schlieffen, dafl die Kommission fiir die
nachkonziliare Liturgiereform griines Licht fiir erste Versuche gegeben
hatte, die dann weiter um sich griffen und in den Augen mancher
Priester zu einem Rechtsanspruch wurden. Diese Entwicklung erregte das
Mif3fallen und die Besorgnis Antonellis, der in seiner Nota sulla Riforma
liturgica (1968-1971) schreibt:

»Iraurig (...) ist eine Grundgegebenheit, eine geistige Einstellung,
eine festgefahrene Position, die darin bestehen, dafl viele von denen, die
einen Einfluf im Rahmen der Reform ausiiben (...), wie auch andere,
keine Liebe, keine Verehrung fiir das empfinden, was uns iiberliefert
worden ist.

Es ist eine negative, ungerechte und schiadliche Mentalitit. Leider steht
auch Papst Paul VI. ein wenig auf dieser Seite. Zwar maogen sie alle die
besten Absichten hegen, doch mit einer solchen Mentalitat neigen sie dazu,
zu zerstoren statt zu restaurieren” (Hervorhebung: A. S.).

Trotzdem erklart Antonelli Ende 1969 in der gleichen Schrift, seine
Eindriicke beziiglich der Liturgiereform seien gut. Der neue am 30. 11.1969
in Kraft getretene Ordo Missae enthalte viele positive Elemente. Er konnte
zwar noch wie alles auf der Welt verbessert werden. Aber die Substanz
sel gut.

Die Institutio Generalis Missalis Romani sei dagegen unvollkommener,
aber auch hier sei die Substanz gut. Mit der Zeit konnte man bestimmte
Ausrichtungen wieder ins Gleichgewicht bringen. Der Kardinal spielt hier
sowohl auf die ,Kurze kritische Untersuchung® der Kardinile Ottaviani
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und Bacchi an als auch auf die Auseinandersetzungen um die beriichtigte
Erstfassung des §7 der Institutio. Im Hinblick auf eine verbesserte
Formulierung desselben hatte Antonelli den Vorschlag gemacht, hier die
in Nr.47 der Konzilskonstitution enthaltene Beschreibung der Messe
einzufiigen®. Sein Vorschlag wurde aber nicht angenommen.

»Die Todfeinde der wahren Liturgiereform®

Was Kardinal Ottaviani angeht, so zihlt er ihn offensichtlich zu den in sei-
nen Augen ,blinden Konservativen®, die zusammen mit den wProgressisten
zwei Todfeinde der wahren Liturgiereform seien. Ein Urteil, das insofern
befremden muf, als er selber kurz zuvor, wie wir sahen, bei zahlreichen
tiir die Reform Verantwortlichen — darunter sogar Papst Paul VI. selber —
die ,negative Mentalitit® geriigt hatte, die dazu neigt, ,zu zerstoren, statt
aufzubauen®. ..

Zu dieser Kategorie gehdrte nach Meinung Antonellis natiirlich auch
Bugnini, der nach der Aufspaltung der Ritenkongregation in eine Kongre-
gation fiir den Gottesdienst und die Sakramente und in eine Kongregation
fiir die Heiligsprechungen (Konstitution Sacra Rituum Congregatio vom
8. Mai 1969) zum Sekretar fiir erstere berufen worden war. Damit wurde er
Nachfolger von Antonelli. Aus diesem Anlal bemerkte letzterer in seinen
Note sulla Riforma:

sPater Annibale Bugnini, C.M., ist zum Sekretir der neuen Gottes-
dienstkongregation ernannt worden. Ich kénnte vieles iiber diesen Mann
sagen. Ich mufl hinzufiigen, dafl er stets von Paul VI. unterstiitzt wurde.
Ich méchte mich nicht tiuschen, die auffilligste Liicke bei P. Bugnini ist
der Mangel an Bildung und Sinn fiir die Theologie. Es ist ein Mangel
und sogar eine schwerwiegende Liicke, denn in der Liturgie ist jedes Wort
und jede Gebirde Triger einer Vorstellung, und zwar einer theologischen
Vorstellung.”

' Sacrosanctum Concilinm, Nr.47 lauter: ,Unser Erléser hat beim Letzten Abendmahl
in der Nacht, da er tberliefert wurde, das cucharistische Opfer seines Leibes und
Blutes cingesetzt, um dadurch das Opfer des Kreuzes durch die Zeiten hindurch bis zur
Wiederkunft fortdauern zu lassen (perpetuaret) und so der Kirche, seiner geliehten Braut,
eine Gedichnisfeier (memoriale) seines Todes und seiner Auferstehung anzuvertrauen,
das Sakrament huldvollen Erbarmens, das Zeichen der Einheit, das Band der Licbe,
das Ostermahl, in dem Christus genossen, das Herz mit Gnade erfiillt und uns das
Unterpfand der kiinftigen Herrlichkeit gegeben wird.”
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Zablreiche Zugestandnisse an die protestantische Mentalitét

wIch habe den Eindruck, dafl man der protestantischen Mentalitat, vor
allem auf dem Gebiet der Sakramente, viele Zugestindnisse gemacht hat.
Nicht, dal P. Bugnini selber diese Konzepte erarbeitet hatte, nein, in
keiner Weise. Er hat sie nicht erdacht, aber er bediente sich zahlreicher
Leute, um zu diesem Ergebnis zu gelangen. So hat er, ich weifl nicht
warum, in das thm zugewiesene Arbeitsfeld geschickte Leute emngeschleust,
die von progressistischen Tendenzen auf dem liturgischen Gebiet geprigt
waren. Dartiber hinaus kann von zwei Dingen nur eines richtig sein:
Entweder hat er sich keine Rechenschaft tiber das, was geschah, gegeben
oder er hat keinen Widerstand geleister, auf die gleiche Weise, wie
man damals gewissen Tendenzen nicht entgegentreten konnte.“ (Hervor-
hebung: A.S.).

Der Krieg zweier Parteien innerhalb der Kurie

Am Ende dieses Uberblicks angelangt, der angesichts der Fiille des
in dem Buch von Giampietro vorgelegten Materials verstindlicherweise
keinen Anspruch auf Vollstindigkeit erheben kann, sei uns erlaubt, das
»Schlufwort® eines anderen Autors zu einem Beitrag, der sich ebenfalls mit
unserem Thema befaflt, wiederzugeben. Der Artikel mit der Uberschrift:
+Ein wesentliches Zeugnis tber die Reform® stammt aus der Feder
von Abbé Claude Barthe und erschien zuerst in LA NEF vom Juni
2004. Die franzésische Zeitschrift #na voce (Heft Juli/August 2004, S. 35)
tibernahm daraus den letzten Abschnitt, den wir nachstehend in deutscher
Ubersetzung wiedergeben:

,Die Schlufifolgerung N. Giampietros, die die Personlichkeiten An-
tonellis, der zum Kardinal erhoben wurde, und die Bugninis, der in eine
obskure Nuntiatur abgeschoben wurde, miteinander vergleicht, sind fiir
uns von hochster Aktualitit (man denke an die schwere Geburt von
Redemptionis Sacramentum). Verstandlich, dafl das Buch sich in die Op-
position, um nicht zu sagen: den Krieg, zwischen zwei Parteien einordnen
lifft. Da sind einerseits jene, die man in Rom die ,Anti-Bugninianer’
nennt — man konnte sie auch als ,Antonellianer* bezeichnen — Anhinger
einer Kanalisierung der Reform, die paradoxerweise heute in der Gottes-
dienstkongregation ihren Platz haben. Auf der anderen Seite die ,Bug-
ninianer’, die sich im ,Biiro der Liturgiefeiern des Pontifex maximus®
festgesetzt haben.



Wie Kardinal Antonelli die Liturgiereform erlebte 359

Doch die ,Antonellianer® leiten — bisweilen bewuflt — Wasser auf die
Miihlen der ,Ottavianer’, wenn uns dieses kleine Etikettenspiel gestattet
ist. Hinzu kommt, daf} die ideologischen Grenzen manchmal einen unbe-
summten Verlauf nehmen: F. Antonelli war gewif} kein ,Integrist’. Doch
ist auch bekannt, daf§ er eine entscheidende Rolle im Heiligsprechungs-
prozefl Pius’ X. spielte? Der ProzeR war blockiert wegen der Art und
Weise, wie dieser Papst den Modernismus bekimpft hatte: auf dem Wege
tiber die Geheimorganisation Msgr. Benignis — das Sodalitium Pianum,
die beriihmte Sapiniere’. Prompt fiihrte er eine umfangreiche historische
Untersuchung durch, die zu dem Schluf kam: Pius X. ,hat im Sodalitium
Pianum eine gute Einrichtung gesehen und er hatte Recht, so zu denken®.
Und der hl. Pius X. wurde auf die Altire erhoben, la Sapiniere unter seinen
Schutz gestellt, und zwar dank Ferdinando Antonelli.“

Y Das Lexikon fir Theologie und Kirche, Herausgeber: Kardinal Kasper (Herder-Verlag
2000), bezeichnet unter dem Stichwort ,Sodalitium® dieses als 1909 von Umberto
Benigni gegriindete ,integralistische, romische Geheimorgansiation® mit dem Codewort:
La Sapimiére. Die Mitglieder schickten ihre ,Anzeigen® an den Prilaten, der sie nach
Rom weiterleitete.. ...

Erinnert das Sodalitium nicht unwillkirlich an den §184 von Redemptionis
Sacramentum, der jeden Katholiken dazu auffordert, liturgische Mifistande seinem
Dibzesanbischof bzw. nach Rom zu melden? Eine Bestimmung, die wohl kaum dem
Geschmack der ,Kasperianer* in der Kurie entsprechen diirfre , ..
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Von Rudolf Kaschewsky

Gemeinhin zieht man Buchrezensionen zu Rate, um niheres tiber ein
bestimmztes Buch, seine Verlillichkeit und Brauchbarkeit zu erfahren. Zu-
weilen sagen derartige Rezensionen aber auch etwas iiber die Rezensenten
und das ,System”, dem sie verhaftet sind, aus. Dies wurde besonders
deutlich bei zwei Besprechungen, die kiirzlich in der Theologischen Revne,
herausgegeben von der Kath.-Theol. Fakultit der Universitit Miinster,
erschienen sind.

Zur liturgischen Vergegenwartigung des Opfers

Dorothea Sattler (geb. 1961), Direkrorin des Okumenischen Instituts der
Universitat Miinster, stellte in Nr.3/2004 das Buch von Thomas Witt,
Repraesentatio Sacrificii. Das eucharistische Opfer und seine Darstellung
in den Gebeten und Riten des Missale Romanum 1970 (Paderborn:
Schoningh 2002) vor. Das Buch, das den Untertitel ,Untersuchungen
zur darstellenden Funktion der Liturgie trigt, war 2001 von der Theol.
Fakultit Paderborn als Dissertation angenommen worden; der Autor,
Liturgiewissenschaftler, ist Pfarrer in Delbriick.

Zunachst konstatiert S. ,im Gesprich unter Christinnen und Christen
ein gcsmgence Interesse an ,0kumenischen Fragen der Eucharistielehre,
was zu einer intensiveren ,, Teilhabe® von ,Vertreterinnen und Vertretern®
theologischer Ficher an dieser Thematik gefiihrt habe. Die Arbeit von
Witt, die aus unserer Sicht schon wegen der Herausarbeitung des Opfer-
charakters der heiligen Messe Interesse verdient, findet jedoch (vielleicht
schon genau deshalb) kaum Gnade bei der Rezensentin. Mit spiirbarem
Mifimut stellt sie fest, W. gehe es darum, ,die der romisch-katholischen
Tradition vertraute Vorstellung von der Teilhabe der Kirche bei der Feier
des eucharistischen Opfers (...) zu verteidigen und eine entsprechende
Feiergestalt anzumahnen®, Nach W.s Ansicht sei den Mefitexten, sowohl
weil sie den Sinngehalt des eucharistischen Opfer sinngemifl erschléssen
als auch wegen ihrer  kirchenoffiziellen Autoritit® ,mit hoher Achtung
zu begegnen®.

Dergleichen stort heute. In unserer Zeitschrift ist schon ofter auf das
verblaflte (zu sagen ,geschwundene“, wire ungerecht) Opferverstindnis
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der neuen Mefltexte hingewiesen worden. Wenn nun aber jemand auf-
steht und die verbliebenen Beziige auf das heilige Opfer im Missale 1970
hervorhebt und eine ,entsprechende Feiergestalt anmahnt, so geht dies
heutiger theologischer Mentalitdt, zumindest soweit sie von Prof. Sattler
und thresgleichen verkorpert wird, entschieden zu weit. Denn hier wiirden
sdie Erwartungen, die an wissenschaftliche Forschung zu richten sind,
wenn sie sich im 6kumenischen Dialog als fruchtbar erweisen sollen®,
keineswegs erfiillt. Hier wird also von vornherein die Brauchbarkeit fir
den Okumenismus zum Schliissel fiir die Beurteilung des wissenschaft-
lichen Standards gemacht. Mit anderen Worten: wer nicht in das tblich
gewordene Horn eines umfassenden Okumenismus tutet, verdient schon
deshalb nicht das Pridikat ,wissenschaftlich“!

Schnell konstatiert die Rezensentin denn auch eine ,durchgingig
apologetische Grundhaltung®, bei der — besonders schlimm - ,vorwiegend
iltere Werke (etwa Brinktrine oder Erwin Iserloh) verwendet* wiirden.
Dem Autor Witt wird auch vorgeworfen, er ziehe ,lehramtliche Schreiben
oft (...) als Autorititen heran“. Auch habe er — etwa hinsichtlich ,der
Frage nach emer notwendigen Doppelkonsekration mit Brot und Wein® -
die doch ,inzwischen 6kumenisch konvergenzfihige biblische Begriindung
des Opfercharakters bzw. ,neuere exegetische Ausfithrungen® zu wenig
beachtet. All das ist fiir die Rezensentin ,befremdlich®.

Liturgische Gesichtspunkte wiirden in Witts Buch primiar ,aus der
Perspektive des Vorstehers® (gemeint ist: des Zelebranten) behandelt (z. B.
Priesterkommunion) — auf ,Fragen des Zeugnisdienstes oder der Diako-
nie* wiirde zu wenig Bezug genommen. Uberhaupt werde die Relevanz des
liturgischen Geschehens ,im Riickgriff auf altvertraute Formulierungen
aus der geistlichen Tradition fritherer Jahrhunderte als gegeben voraus-
gesetzt™, somit der ,heutigen systematisch-theologischen Betrachtung®
zu wenig Raum gegeben. Prof. Sattler meint: ,Die Gebete und Riten
in der gegenwirtigen romisch-katholischen Ordnung bedirfen nicht nur
aus okumenisch-theologischer Perspektive einer kritischen Sichtung® —
wohingegen die Arbeit von Witt den derzeitigen Texten hohe Autoritit
zuspricht (s. 0.).

Die deutlich abwertenden Urteile seitens der Miinsteraner Professorin
zeigen in Wirklichkeit den Wert der Arbeit von Thomas Witt auf. Zwar
fuflt er nahezu ganz auf dem neuen Missale und ist der Meinung, (auch)
in diesem komme der Opfercharakter der hl. Messe angemessen zum
Ausdruck. Die tiefgehende Erorterung der Facetten des eucharistischen
Opfers und der stete Bezug auf den Romischen Kanon machen die
Durcharbeitung des Buches aber auch fir den, der dem Missale Romanum
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1962 anhingt, lohnend. Unbeschadet der Unzufriedenheit der Rezensentin
hat die Arbeit von Thomas Witt iibrigens den »Friedrich-Spee-Preis* der
Theol. Fakultit Paderborn, der bekanntlich fiir herausragende Diplom-
und Promotionsarbeiten gewihrt wird, erhalten!

Die Rezension freilich offenbart eine verhingnisvolle Entwicklung:
Welcher junge Theologe wird sich noch trauen, getreu der Tradition und
ohne die fast schon obligatorische zur Schau gestellte Euphorie iiber die
heute ,in der Liturgiewissenschaft einmiitig vertretenen Uberzeugungen®
wissenschaftlich zu forschen und zu publizieren?

»Ist* die katholische Kirche ,die“ Kirche?

In Heft 2/2004 derselben Theologischen Revue findet sich eine von der
Tendenz her durchaus vergleichbare Rezension, nimlich iiber das Buch Die
Bedeutung des substitit in (LG 8), Zum Selbstverstindnis der katholischen
Kirche (Miinchen: Utz 2002) von Alexandra von Teuffenbach, ebenfalls aus
einer Dissertation (an der Gregoriana) entstanden. Rezensent ist Dr. Peter
Liining (geb. 1969) (Johann-Adam-Mghler-Institut fiir Okumenik), der
2001 den 1. Preis in Okumenischer Theologie der Kurt-Hellmich-Stiftung
erhalten hat.

Das kleine Wortchen subsistit hat in der nachkonziliaren Diskussion
schon viel Staub aufgewirbelt — es geht bekanntlich darum, ob die Kirche
Christi die katholische Kirche ist — oder ,nur® in ihr verwirklicht ist, in
ithr besteht. Man kann in der Formulierung subsistit ein Zuriickweichen
der katholischen Kirche von ihrem Alleinvertretungsanspruch sehen; die
Autorin des Buches kommt hingegen in ihrer sehr gewissenhaft und
argumentreich vorgehenden Arbeit zu dem Schluf: ,Die katholische
Kirche ist die Kirche Christi. Damit driickt die katholische Kirche ihr
Selbstverstindnis aus. (...) Die katholische Kirche ist auch nicht um so
,besser’, je niher sie sich den getrennten Gemeinschaften anschlieft oder
je mehr Kompromisse sie um der Okumene willen eingeht® (S. 395).

Spitestens hier ist klar, daf die Zunft der Okumeniker kein gutes
Haar an der Arbeit lassen (kann), denn A. v. Teuffenbach hatte den
Mut, das substitit in als letztlich gleichbedeutend mit est zu interpretieren
(in dem Zusammenhang hatte sie auch die deutsche Ubersetzung ,ist
verwirklicht in® als zu verschwommen abgelehnt). Der Rezensent wirft ihr
eine ,geschickte® Tautologie vor: sie gehe von der totalen Identitit“ der
Kirche Christi und der katholischen Kirche aus, die sie dann im nachhinein
beweise.
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Die Verfasserin konnte in ithrer Arbeit auch nicht umhin, auf die
Schwichen des Konzils, seine Verschwommenheit und mangelnde Eindeu-
tigkeit hinzuweisen, sowie auf die Tatsache, dafl es auch theologiefremden
Einfliissen ausgesetzt gewesen war. Ubrigens hatte das urspriingliche Kon-
zilsschema De Ecclesia zundchst das est anstelle des spiteren substitit in
enthalten!

Der Rezensent hingegen klammert sich an die Ambivalenz des sub-
sttt in: von den ,allermeisten Konzilsvatern® sei mit diesem Ausdruck
bewufit ,gerade aufgrund 6kumenischer Grundeinsichten“ eine ,erncuerte
Verhiltisbestimmung® der Kirche zu den anderen Konfessionen gemeint
gewesen. Bezeichnend ist, dafl Liining die konsequente Vorgehensweise der
Autorin, die die 6kumenischen Klimmzige eben nicht mitmacht, so inter-
pretiert, dafl sie ,auf Hunderten von Seiten offensichtlich an der eigent-
lichen Fragestellung vorbeischreibt®. Diese ,eigentliche Fragestellung® ist
indessen erst durch den modischen 6kumenischen Betrieb aufgekommen,
kiinstlich entstanden, und man kann die Autorin nur begliickwiinschen
dazu, dafl sie daran ,vorbeischreibt®, ihn also nicht mitmacht.

A.v. Teuffenbach macht kein Hehl daraus, dafl sie das aufgeblihte
okumenische Konstrukt einer haarfeinen Unterscheidung von ,iiberempi-
rischer Kirche und ihrer konkreten Existenzform® letztlich fiir tiberfliissig
halt. Geschickt (aber auch entlarvend) kontert Liining mit der rhetorischen
Frage, ob denn ,Anerkenntnis ciner die Empirie eben auch tibersteigen-
den Wirklichkeit des Geheimnisses ,Kirche* wirklich tiberfliissig* sei. Es
erscheint uns unredlich, dafl hier so getan wird, als leugne die Autorin
die ,die Empirie tbersteigende Wirklichkeit“ der Kirche. Im Gegenteil,
kénnte man antworten, sie leugnet sie nicht nur nicht, sondern sie macht
Ernst mit der wesensmifligen Identitit der empirischen und der ,iiberem-
pirischen® (katholischen!) Kirche.

Dann folgt eine Art 6kumenisches ,Grundbekenntnis®: ,die einzig-
artige, aber nicht identische Bezichung der ,je grofieren® Wirklichkeit der
Kirche Jesu Christi zur romisch-katholischen Kirche und die Existenz von
Kirchesein auflerhalb der ,ecclesia romana®“. Nichts anderes bezweckte
namlich, wie Lining freimiitig zugibt, das ,begriffliche Instrumentum
des substitit in“, womit eine ,,0kumenische ,0ffnungsk]ausel‘“ geschaffen
worden sei.

Besagte ,,Offnungsklausel driickt nach Liining somit das ,Kirchesein
auch auflerhalb der romisch-katholischen Kirche* aus. Denn: ,Eine Re-
duzierung des immer grofleren ,Geheimnisses® der Kirche auf die sichtbar
verfaflte romisch-katholische Kirche kime von daher einem Selbstwider-
spruch dieses Geheimnisses gleich.“ Man erkennt, mit welcher Inbrunst
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der 6kumenische Betrieb an solch gewundener Ausdrucksweise, die in
Wirklichkeit verschleiert und verunklart, festhilr.

Freilich hat, wie die Autorin darlegt (S.27), niemand geringerer als
Joseph Ratzinger seinerzeit ebenfalls die Identitit von Kirche und katho-
lischer Kirche vehement bestritten. In seinem Buch Das neune Volk Gottes,
Entwiirfe der Ekklesiologie (Diisseldorf 1969) lobt er, dafl das Konzil auf
das ,restlos identifizierende est verzichtet® habe, welches ,fundamenta-
len Gegebenheiten der katholischen Tradition® widerspreche (S.236ff.);
vielmehr gelte es; den ,dialektischen Charakter der Gleichsetzung, ihre
[der Kirche] innere Offenheit und Unabgeschlossenheit® anzuerkennen.
Ja, Ratzinger betont: ,Mit dieser Offnung [die sich im subsistit in zeige)
ist zwar der spezifische Anspruch der romisch-katholischen Kirche nicht
einfach aufgegeben, aber es ist ein beiderseitiges Defizit, ein beiderseiti-
ges Sollen herausgestellt”, was die ,eigentlich theologische Achtung der
anderen Kirchen als Kirchen ecinschliefit, deren Folgen auch fiir das ge-
setzgeberische Verhalten der katholischen Kirche bedeutsam sein miissen®
(ebda.). Was das in letzter Konsequenz heiflen soll, bleibt unklar; ob sich
etwa demnichst Verfechter der Interkommunion auf diesen Vorschlag des
(frithen) Joseph Ratzinger berufen werden?

Zurlick zu Linings Rezension des Buches von A.v. Teuffenbach.
Er wirft der Autorin in einem geballten Schluffsatz ein ,bestimmtes
traditionalistisch-triumphalistisches Interesse®, ,ekklesiologische Selbstwi-
derspriiche®, ,,Geschichtsklitterung® und ,auch schlechte Theologie* vor
— und das alles nur, weil sic in Ubereinstimmung mit der gesamten Tradi-
tion ein Bekenntnis zur ,cinen, heiligen, katholischen und apostolischen
Kirche* abgelegt hat.

Anschriften einiger Autoren und Ubersetzer:

Rosa Gillibrand, 42, Rue de I'industrie, 1040 Bruxelles, Belgien

Dr. Rudolf Kaschewsky, Una Voce Deutschland e. V., Geldorpstr. 4, 50733 Kiln

Hannelore Poppinghaus, Ganghoferstr. 1, 83080 Oberaudorf

Dr. Helmut Rickriegel, Vorsitzender der UNA VOCE Deutschland e. V., Lessing-
str. 23, 53113 Bonn

Dr. Andreas Schénberger, Asterstr. 4, 66740 Saarlouis
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»Redemptionis sacramentum® - eine Etappe
auf einem langen Weg

Vorbemerkung: Der Verfasser des folgen-
den  Beitvags, Loic Mérian (38), ist
Prasident des ,Centre International
d'Etudes Luturgigues® (Internationales
Studienzentrum  fiir  Liturgie).  Das
C.LEL wurde 1994 durch eine Gruppe
von Laien in Paris gegriindet. Sem Ziel
ist, yin unverbriichlicher Trewe zur Kir-
che und zwm Lehvamt ihre traditionelle
Luturgie bekannt zu machen und besser
zu verstehen®. Der Realisierung dieses
Projekts sollen ,in etnem nnrversitiren
Gewst*  abgebaltene  wissenschaftliche
Kolloguien wund Kongresse mut  ent-
sprechenden Publikationen dienen. Aus
letzteren hat diese Zetschnift iibrigens
i der Vergangenheit schon emige Male
geschipft.

Den folgenden Text verfafite Mérian
allerdings nicht fitr das C.LE.L., sondern
fiir die franzisische , una voce® (Nr. 237,
Juli/ August 2004, S. 8/9).

Man kann sich — gemeinsam mit anderen
— zur Veroffentlichung dieser Instrukti-
on (sc. Redemptionis Sacramentum) nur
beglickwiinschen. Doch die Reaktio-
nen, die thre Redaktion und ihre Pu-
blikation begleiteten, sind im héchsten
Grade typisch. Wie man sich erinnern
wird, verbreitete vor einigen Monaten
die ,grofle” Presse lange Ausziige, die zu
aufgebrachten — ,gesteuerten”? — Reak-
tionen Anlafl gaben. U.a. wurde heftig
dagegen protestiert, daff man die Erlaub-
nis zum Altardienst von MeRdienerin-
nen wieder zuriicknehmen, das Tanzen
wihrend der Messe verbieten wolle...
Zu letzterem Thema duflerte sich damals
der Kardinalprifekt der Gottesdienst-
kongregation mit der freimiitigen Fest-

stellung, dafl die meisten in der Messe
aufgefithrten Tinze eher in einen music
bhall-Saal gehoren als in eine Kirche,

Wie rein zufillig sind alle diese An-
klagepunkte letztendlich aus der offizi-
ellen Version verschwunden. Wir haben
es hier mit einer Wiederholung der seit
Jahrzehnten angewandten, immer glei-
chen Methode zu tun. Im Namen der
Experimente, der individuellen Freiheit,
der Inkulturation, beginnt man, Prakti-
ken zu entwickeln, die im Widerspruch
zum Gesetz der Kirche stehen. .. — und
das sogar in den Papstmessen anlifllich
seiner Pastoralreisen,

Dabei findet sich stets irgendein ge-
lehrter Liturgiker, der solche Praktiken
verteidigt. Die Autoritit ist unfihig, dar-
auf zu reagieren, gelihmt durch die Vor-
stellung, auf solche Art ,diktatorisch®
vorzugehen. Und sobald sich die Obrig-
keit doch entschliefit, einzugreifen, um
die Mifibrauche zu beseitigen, schlagen
ihr die heftigen Reaktionen darauf einen
groflen Teil threr Argumentation aus der
Hand. Und wenn sie sich dann trotz-
dem — wie durch ein Wunder — duflert,
stofien ihre Texte meist auf Gleichgtiltig-
keit. Was auch auf die letzte Instruktion
zutrifft: sie war sehr schnell vergessen,
bevor sie iiberhaupt in die Tat umgesetzt
wurde.

Wird sich etwas dndern?

Ob man sich nun {iber diese Instruk-
tion freut oder dariiber lamentiert, sei-
en wir hellsichtig: Sie war zweifelsohne
notwendig, aber sie wird wahrschein-
lich am liturgischen Leben der Kir-
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che Frankreichs (und anderswo!, Anm.:
A.S.) nichts indern. Und das nicht et-
wa deshalb, weil ¢s von La Vie oder
La Croix, deren Meinung zu dem Pro-
blem nur sie selber engagiert, so heraus-
posaunt wird, sondern weil diese Nor-
men nur anwendbar sind und angewandt
werden in Abhingigkeit von der inne-
ren Zustimmung zu einem echten ,Geist
der Liturgie®, ja sogar zu einem echten
»Glaubensgeist™.

Wie will man die Gesten und die
Vorsichtsmallnahmen, mit denen  die
Kirche das konsekrierte Brot und den
konsckrierten Wein umgibt, verstehen,
wenn man nicht wirklich glaubr, dafl es
sich hier auf substantielle Weise um den
Leib und das Blut Christi handelt? Wie
will man akzeptieren, dafl bestimmure
Handlungen und Worte dem Priester
allein  vorbehalten sind, wenn man
den Unterschied, der zwischen dem
Sacerdotium des Priesters und dem auf
der Taufe beruhenden Priestertum der
Glaubigen ihrer Natur nach besteht,
nicht begreift? Wie will man die
Vorschriften beziiglich der Verwendung
der von Christus gebrauchren Materien
beachten, wenn man der Ansicht ist,
diese Vorschriften seien aus der spir ein-
setzenden Reflexion der urchristlichen
Gemeinden hervorgegangen? Wie will
man akzeptieren, dafl die Anordnung
und der Inhalt der liturgischen Gebete
nicht geindert werden diirfen, wofern
man nicht glaubt, dafl die Liturgic eine
tiberlieferte Gegebenheit darstellt, son-
dern annimmt, sie sei cine Materie, die
tagtiglich neu geschaffen werden miisse?

Hierin liegt das wirkliche Drama. ..
und nicht in einer erbitterten Oppositi-
on zwischen einander widerstreitenden
Lehrauffassungen, sondern im Gegen-
satz von Lehre und Leerheit! Die Un-
wissenheit ist so allgemein, dafl der
Mehrzahl der Christen sogar die Vor-
stellung, die Liturgie kinne Trigerin ei-
ner erhabenen theologischen Bedeutung
sein, fremd ist. Sie ist fiir sie eine
#Praxis® geworden mit dem ganzen
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diesem Begriff anhaftenden subjektiven,
prekaren, wechselnden Beigeschmack,
wie man ihn sich nur vorstellen kann.

Zweifelsohne wird die Instruktion
dem einen oder anderen Priester ermog-
lichen, gegentiber Kritikern, die ithm
#Konservatusmus® vorwerfen, zu argu-
mentieren: ,Lesen Sie doch selber, ich
tue nur das, was die Kirche verlangt®.
Das mag vielleicht geniigen, sich zu ver-
gewissern, dafl man selber auf dem rech-
ten Weg ist. Doch im allgemeinen wird
es nicht ausreichen, auch einen Gegner
davon zu uberzeugen. Seltsamerweise
befinden wir uns heute, nachdem wir die
harte Kritik an der liturgischen Unwis-
senheit, die vor dem Konzil geherrscht
haben soll, erfahren mufiten, einer genau
so unglaublichen Ignoranz auf diesem
Gebiet gegentiber.

Der grofle Verlierer bei alledem ist
das christliche Volk. Es erlebrt seit Jahr-
zehnten die verriicktesten Neuerungen.
Und heute, da verschiedene Gruppierun-
gen sich dem entgegenstellen und versu-
chen, die Wiirde der Liturgie ¢in biffichen
wiederherzustellen, kann es nur konsta-
tieren, dafl die Ergebnisse dieser Dis-
kussionen fiir es selber kaum Konse-
quenzen zeitigen. Dafiir ist die Debarte
noch zu stark verseucht. Die fiir dic ge-
wagtesten Reformen begeisterten Gene-
rationen sind noch zu zahlreich, um der
Stimme der Vernunft wirklich Gehér zu
Vcrsch.’lffen.

Zumindest aber hat die Instruktion
das Verdienst, daran zu erinnern, dafl die
Aurtoritit der Kirche, auch wenn sic
zweifelsohne nicht bis zu den Pfarreien
durchdringt, trotz allem weiterhin auf
das hinweist, was auf der Linie der Treue
zu ihrer Tradition und der geoffenbarten
Lehre liegt und liegen mufl. Es wird
noch eines Zeitraumes von wenigstens
zehn Jahren bedirfen — vielleicht sogar
noch mehr —, bis sich die Dinge wirklich
zum Besseren zu wenden beginnen.

Die Instruktion ist nur eine Etappe
auf einem sehr langen Weg dorthin.

(Ubersetzung: A.S.)
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Kardinal Arinze: Nichts hinzuftugen,
weglassen oder indern!

Beim Studienseminar flir neuernannte
Bischofe hat, wie die vatikanische Zenit-
Agentur am 21, September meldete, der
Prifckt der Gottesdienstkongregation,
Kardinal Arinze, daran erinnert, dafl der
Bischof ,als erster Spender der goutli-
chen Geheimnisse in der Ortskirche, die
thm anvertraut wurde®, Moderator, For-
derer und Wichter des liturgischen Le-
bens in seiner Didzese sei. Deshalb sei er
verpflichtet, in Priestern, Diakonen und
Laien ¢inen jauthentischen Sinn fur Li-
turgie” zu fordern, damit sie bewufit und
aktiv an der Eucharistiefeier teilnehmen
kénnen.

Ein Bischof miisse auch dariiber
wachen, dafl die Gorttesdienste mit der
gebithrenden Wiirde gefeiert werden,
ohne dafl erwas hinzugefiigt, weggelas-

sen oder verandert wird, damit daraus
die besten Frichte fir die Heiligung
der Diozese erwachsen konnen, sagre
Arinze. Wichug sei eine gute Vorberei-
wng der Sonntagspredigt, des ,bedeu-
tendsten Mediums der religiosen Fort-
bildung fiir die meisten Katholiken®,
unterstrich der Kardinal. Er sprach auch
tber Inkulturation und betonte, diese
sei yein normales Phinomen im Rah-
men der Evangelisierung®, solange sic
wrichtig und sorgfiltig® stattfinde. Er er-
mutigte die Bischéfe, den lehramtlichen
Dokumenten zu diesem Thema zu fol-
gen, und wies darauf hin, dafl  hiufige
Verinderungen oder die Einfiithrung von
nicht genechmigten und vom Zelebranten
erfundenen Riten® vermieden werden
sollten.

Philosoph de la Torre: Falscher Respekt
vor dem Pluralismus!

Angesichts der Schwemme unausgegore-
ner (innerkirchlicher) Appelle zu mehr
SDialog® u. dgl. gilt es, eine ernstzu-
nehmende Erniichterung zur Kenntnis
zu nechmen, Der Philosoph und Theo-
loge Francisco Javier de la Torre (geb.
1965) warnt in seinem neuesten Buch
Derribar las frontieras: etica mundial y
dialogo (,Grenzen Gberwinden: Welt-
weite Ethik und interreligioser Dialog®,
Madrid: Universidad Pontificia Comil-
las, 475 S.) vor einem tibertriebenen Plu-
ralismus.

De la Torre, Professor fiir Rechus-
philosophie und Wirtschaftsethik an der
juristischen Fakultit der Universitit San
Pablo - CEU in Madrid, erklirte ge-
geniiber der Agentur ZENIT: | Dialog
ist abgesehen von seiner Rolle als Mode-

wort keine einfache Aufgabe und erfor-
dert die innere Disziplin, die Wahrheit
des anderen in die eigene zu integrie-
ren.“ Aber: ,Es gibt nur wenige, welche
die Gabe und die Gnade besitzen, dies
wirklich zu tun: sich im Grenzbereich
aufzuhalten und uber den Tellerrand zu
schauen, auch wenn Papst Johannes Paul
II. in Redemptoris Missio alle Gliubi-
gen und die Gesellschaft aufruft, sich
in verschiedenem Mafl und auf unter-
schiedliche Weise auf den Dialog einzu-
lassen.”

In diesem Zusammenhang kritisierte
de la Torre in seinem Buch ,die libe-
ralen Modelle des Dialogs, die mit ei-
nem falschen Respekt vor dem Plura-
lismus eine moderne Uniformitit auf-
zwingen. Dieser Reduktonismus kénne
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insbesondere bet der Position von John
Hick entdeckt werden und in geringe-
rem Ausmafl und auf andere Weise bei
Paul Knitter. Diese Autoren erklirten,
Religionen seien verschiedene Masken,
welche die Wirklichkeit des einzigarti-
gen Mysteriums verdeckten; sie seien wie
unterschiedliche Pfade oder verschiede-
ne Tiler, die ins Zentrum fihren oder
unterschiedliche Aste, die zum Stamm
fihren. In diesem Sinne sei Religion
ein bhlofles Mirttel, ein Mantel, der au-
thentische religiose Erfahrung, die vol-
lig innerlich sei, umbhiille®, sagte de la
Torre. ,Ich glaube, daf} dieses Konzept
aus viclen Grinden abgelehnt werden
mufl.“ — ,Um es zu vereinfachen und
zusammenzufassen: Der erste Grund ist
die Reduzierung der Religion auf einen
bloflen Mythos, der entmythifiziert wer-
den miisse, um zur wirklichen Tiefe zu
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gelangen. Sprache, Riten und religitse
Handlungen seien im Gegensatz zum
Zentrum, einer gemeinsamen Erfahrung
des Mysteriums, peripher,®

Der zweite Grund, dieses Konzept
abzulehnen, set ,die Reduktion der Re-
ligion auf emne blofle praktische Wahr-
heit. Die Religion sei dabei nur in soweit
wahr, als sie uns von Schmerz, Armut
und Umweltzerstorung ablenke oder be-
freie.“ Dieser liberalen Auffassung zu-
folge seien ,Mythen wertvoll wegen der
daraus resulterenden Praktiken®, kriti-
siert de la Torre. ,Paradoxerweise be-
wirkt dieses pluralistische Modell Uni-
formitit und moralische Unbeweglich-
keit und erleichtert die Begegnung
und den Dialog zwischen unterschied-
lichen Religionen nicht®, fligte er hinzu.
(Nach einer Meldung  der  Zenit-
Agentur.)

., Vatikan schockiert tiber Fatima*®

. Vaticano chocado com Fitima® prangte
es in Balkentiberschrift auf der Titelseite
der fuhrenden portugiesischen Tageszei-
tung Correio da manha vom 29. Septem-
ber 2004. Der Grund: Der Dalai Lama
und Hindupriester hatten in dem Heilig-
tum thre ,Gottesdienste” gefeiert. Und
es wurde Ernst gemacht: Die Portugiesi-
sche Bischofskonferenz wurde aufgefor-
dert, den Bischof von Fatima, D. Serafim
Ferreira e Silva, und Rektor des Heilig-
tums, Luciano Guerra, abzusetzen. An-
dernfalls wiirde der Vatikan selbst die
Leitung tibernehmen.

Noch am selben Tag wurde eine
Pressekonferenz einberufen. Msgr. Gu-
erra beeilte sich It. Presseagentur Lusa zu
betonen, er werde die Leitung behalten
— zumindest bis zur Fertigstellung des
Neubaus der Basilika (2007). Er bestritt,
dafl es Riicktrittsforderungen vonseiten
des Vatikans gebe — die interreligitsen

Veranstaltungen hitten lediglich ,eini-
gen Unwillen in konservativen katholi-
schen Kreisen hervorgerufen®.

Schon im Oktober 2003 war eine
wOkumenische Konferenz® bei dem Hei-
ligtum von Fatima veranstaltet worden
— Buddhisten, Muslime und afrikani-
sche Animisten nahmen daran teil. Dabei
wurden It. Presseberichten auch Pline
bekannt, aus Fatima eine ,interreligiose
Einrichtung® zu machen.

Die gemeinniitzige Organisation Fa-
tima Center in den USA und Kanada,
deren Leiter der katholische Priester Ni-
cholas Gruner ist, mobilisierte sogleich
Massenproteste sowie einen Beschwer-
debrief an den Heiligen Vater und die
portugiesischen Bischofe, der auch von
einigen groflen Tageszeitungen verof-
fentlicht wurde. Man sammelte — im In-
ternet sowie per Post — Tausende von
Unterschriften gegen das Vorhaben.
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In trotziger Reaktion auf diese Pro-
teste gestattete Msgr. Guerra im Mai
dieses Jahres einer Gruppe von Hindu-
glaubigen, ihre heidnischen Zeremonien
an dem Altar des Heiligtums zu vollzie-
hen — genau an der Stelle, an der die
Jungfrau Maria von Mai bis Oktober
1917 erschienen war. Auf der genannten
Pressekonferenz jedoch distanzierte sich
Guerra von der Veranstaltung — sie sei
~etwas auler Kontrolle gelaufen®, und
er wiirde in Zukunft Hindus eine Veran-
staltung ,in derselben Form*“ nicht mehr
gestatten. John Vennari, der Herausgeber
der amerikanischen Zeitschrift Catholic
Family News (die im letzten Jahr den
Stein ins Rollen gebracht hatte) stellte
dem eine Aussage Msgr. Guerras vom
Juni diesen Jahres entgegen, nach der es
»uberhaupt keine Hinduveranstaltung in
Fatima“ gegeben habe: ,Es scheint, der
Rektor weif} selbst nicht mehr, was er
sagen soll.”

Die Sache kann auch gar nicht mehr
vertuscht werden, Es gibt eine ausfiihr-
liche Videoaufzeichnung durch die
Agentur SIC iber die Hindurituale vom
5. Mai 2004, die noch am selben Abend
im Fernsehen ausgestrahlt wurde. Darin
findet sich auch eine minutiose Beschrei-
bung der hinduistischen Gottheiten wie
Shiva und seine Gemahlin Parvati, Rama
mit Sita usw. Auch kommen Hindus zu
Wort, die von threr ,liberaus heiligen
Mutter® Dewi erzihlten.

So lief sich die Zeitung Correio
da Manha durch besagte Pressekonfe-
renz auch nicht beirren. Schon am nich-
sten Morgen bekriftigte der Journalist
Hernani Carvalho das Vorliegen von
»~Unbehagen® im Vatikan tiber die Art,
wie hier Okumenismus betrieben werde.
Der fihrende Vatikanspezialist Portu-
gals, Msgr. Aura Miguel, wurde mit den
Worten zitiert: ,,Hindus kénnen keiner-
lei religiase Feiern in der Capelinha das
Aparigaces halten - ebensowenig, wie
man eine Messe in einem buddhistischen
Kloster halten kann.* Msgr. Miguel sagte
auch, ,gewisse kirchliche Kreise* seien
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iber die zweideutigen Ausfliichte von
Msgr. Guerra beunruhigt.

Emn Dementi, welches kemes ist

Inzwischen berichtete Correio da Man-
ha tber einen Briefwechsel zwischen
dem Nuntius fiir Portugal und der Di-
ozese Fatuma, in der bereits von Kan-
didaten fur die Nachfolge des Bischofs
die Rede sei. Der Bischof habe sich zu
einer evtl. Ablésung nicht duflern wol-
len, aber - so die Zeitung weiter —:
»Dall man es fiir nétig befand, sogleich
eine Pressckonferenz abzuhalten, um die
bekanntgewordenen Neuigkeiten zu de-
mentieren, zeigt, wie nervos die Leute
im Heiligtum sind.“ In der Internetaus-
gabe des Portugal Diario wurde Msgr.
Januario Torgal Ferreira, Militirbischof
Portugals, zitert, der bestitigte, dafl die
Vorwtirfe direkt von den obersten Fra-
gen der Romischen Kurie kimen und
sich gegen das richten, was der Rektor
des Heiligtums und der Bischof von Fa-
tima veranlaflt hitten. Vom Vatikan war
weder ein Dementi noch eine Bestiti-
gung zu bekommen.

Acht Wochen nach der Veranstal-
tung der Hindus, am 29. Juni d. J., wurde
eine Art Rechtfertigung vonseiten des
Rektors des Heiligtums, Msgr. Guer-
ra, verdffentlicht. Die Hinduveranstal-
tung sei doch nichts Besonderes gewe-
sen. Der Hindupriester habe nur einige
Minuten ein Gebet gesungen, auf daff die
Jtiberaus heilige Mutter den Lenkern der
Staaten Weisheit und Unrerscheidungs-
kraft verleihe, damit die Welt Frieden
finde — Friede, Friede“. Im iibrigen sei-
en auch sonst schon Nichtkatholiken im
Heiligtum gewesen, wie der Dalai Lama,
der indische Staatsprisident, die Gattin-
nen von Prisident Clinton sowie Pri-
sident Arafat. Nach dem Gebet seien
die Hindupilger in einem Nebenraum
vom Bischof von Leiria-Fatima und dem
Rektor empfangen worden; dabei hit-
ten sie betont, dafl sie aufgrund ihrer
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Verchrung der ,,Uberaus heiligen Mutter
gegeniiber” gekommen seien.

Auch seien — so das Kommuniqué
weiter — Befurchtungen unbegriindet, die
im Bau befindliche Dreifaltugkeitskirche
werde ein ,6kumenischer Tempel“. ,Wir
beabsichtigen nicht — und haben nie
beabsichtigt -, in der Kirche irgend-
welche Veranstaltungen abzuhalten, die
nicht den von der katholischen Kirche
erlassenen Richtlinien entsprechen.” So
bleibe das Heiligtum seiner ureigenen
Botschaft treu, gerade auch was die Er-
scheinungen der heiligen Jungfrau be-
trifft, ,die nachdriickliche Hinweise auf
die Mittlerrolle des Papstes und der Bi-
schofe hinsichtlich der Einheit der Kir-
che und des Friedens in der Welt ent-
halten®. Der Text schlieit mit den Wor-
ten: ,In der Hoffnung, dafl alle Brider
verstehen, dafl wir die Einheit wiinschen
und dafiir beten - eine Einheir, die mog-
lich ist zwischen allen Christen, allen
Glaubenden, ja, allen Menschen. Wir
richten unsere Gebete an Unsere Lie-
be Frau von Fatima, dafl sie unseren
Wunsch nach Einheit stirke und uns be-
freie von jeglichem Geist der Uneinig-
keit und des Streites.”

Kein Wort also tiber den omindsen
Kongrel vom Oktober 2003, dessen Ti-
tel lautete: ,Die Gegenwart des Men-
schen - die Zukunft Gottes. Der Platz
des Heiligtums in seiner Beziehung
zum Heiligen.“ Unter den sog. ,katho-
lischen® Teilnehmern war z. B. der bel-
gische Jesuit Jacques Dupuis, dessen
Biicher vom Vatikan wiederholt zen-
siert wurden und der als unermidli-
cher Kimpfer gegen den Satz ,Aufler-
halb der Kirche kein Heil“ auftritt. Ein
indischer Sprecher verkiindete, daf in
einem katholischen Heiligtum in Vailan-
kanni (Indien) Hindus ihre Rituale voll-
ziehen. Solchen Rednern zollten die Zu-
horer uneingeschrinkten Beifall - zu den
Applaudierenden gehorten nicht nur der
Rektor und Fatimas Bischof, sondern
auch der Apostolische Delegat Portu-
gals, Kardinal Jose du Cruz Policarpo
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von Lissabon sowie Erzbischof Michael
Fitzgerald vom Pipstlichen Rat fiir den
Interreligiésen Dialog. Als der Lissabo-
ner Kardinal auf den Widerspruch zwi-
schen einer solchen Ausrichtung und der
Botschaft von Schwester Lucia, wie sie in
threm Buch Die Aufrufe der Botschaft
von Fatima aufgezeichner sind, ange-
sprochen wurde, antwortete er: ,Schwe-
ster Lucia ist heute kein Bezugspunkt
mehr, wo wir doch einen so guten [Be-
zugspunkt] im Zweiten Vatikanum ha-
ben.“ Dabei hatte der Kardinal fiir das
Buch sogar einen (wenn auch nur for-
malen) Vorspann geschrieben. (Zitat aus
L’Homme nouvean vom 5. September
2004.)

Im November folgten Presseberich-
te (z.B. Portugal News, 1.11.03) iiber
die geplante Entwicklung des Heilig-
tums hin zu einem ,Zentrum, wo alle
Religionen der Welt sich versammeln,
um ihre jeweiligen Gérter zu vereh-
ren”. Ein Dementi (von Kommentatoren
als halbherzig bzw. miflverstindlich be-
zeichnet) folgte am 19. November in der
englischen Zeitung The Universe: Erz-
bischof Fitzgerald sagte darin: ,Es steht
nicht zur Debatte, dafl das Heiligtum
von Fatima ein interreligioses Zentrum
wird. (...) Es ist ein Ort des Gebetes, in
dessen Mittelpunkt Unsere Liebe Frau
steht, und ein jeder ist willkommen* ...

Einer Aufstellung der bereits
erwihnten Zeitschrift Catholic Family
News ist zu entnchmen, dafl sich die
nunmehr  eskalierende  Entwicklung
schon frith abgezeichnet hat. Bei einem
Kongref im Mai 1992 konnte der
Kanzler der Universitit der Vereinten
Nationen, Robert Muller, in Fatima
bereits eine Vision von der ,universalen
Religion® unter einer , Eine-Welt-Regie-
rung® propagieren.

Auch , Fatima ruft* verbarmlost

Die Zeitschrift Fatima ruft geht in einem
Beitrag thres schon Anfang September
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ausgelieferten Heftes ,,Oktober 3/2004“
unter der Uberschrift: ,Fatima bleibt
Fatima!* aus ihrer Sicht auf die Ereig-
nisse in Fatima ein. Die Zeitschrift wird
herausgegeben von der ,Fatima Aktion
e. V.*, die sich als ,katholische Initiative,
die den Impuls der Umkehr und des
Umdenkens fordern will und konkrete
Hilfsaktionen durchfiihrt; Ehrenmitglie-
der sind u.a. Bischot Paul Hnilica und
Altabt Dr. Thomas Niggl.

Hauptquelle von Fatima ruft war,
wie sich aus dem Text ergibt, offensicht-
lich ,die Leitung des Heiligtums®, d. h.
Msgr. Guerra. In dem Artikel heiflt es
u.a

» Traditionalistische Kreise, die Papst
Johannes Paul 11. und die gesamte kon-
ziliare Kirche bekimpfen, haben aus be-
stimmten Vorgingen in Fatima einen
Skandal konstruiert, der so nach An-
gaben der Leitung des Heiligtums nie
stattgefunden hat (wenn nicht ,50%, dann
eben ,anders“?, Anm.: A.S.). Es gab im
Oktober 2003 zwar einen interreligiésen
Kongress in Fatima. Jedoch sei keine
Rede davon gewesen, dass Fatima ein
interreligidses Pilgerzentrum werde. Fa-
tima bleibe ein Ort des Gebetes, ausge-
richtet auf unsere Liebe Frau. Es habe
keinerlei praktische Konsequenzen aus
dem Treffen gegeben und das Wesen
des Heiligtums werde nicht verindert,
so Erzbischof Michael Fitzgerald, Pri-
sident des Papstlichen Rates fiir den
Interreligiosen Dialog, der an dem Tref-
fen teilgenommen hat. Dass auf sol-
chen Kongressen auch Theologen auf-
treten, die mit der katholischen Lehre
unvereinbare Meinungen vertreten, pas-
siert leider immer wieder. Daraus aber
zu schlieflen, ganz Fatima werde des-
halb in ein interreligises Heiligtum um-
gewandelt, ist einfach Unsinn. Auch
die Behauptung, die neue Basilika wer-
de ein Gotteshaus, in dem alle Reli-
gionen ihren Kult abhalten konnen, ist
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falsch. Die neue Basilika wird der heili-
gen Dreifaltigkeit geweiht und stehr fiir
nichtkatholische Kulthandlungen nicht
zu Verfiigung, Der umstrittene (sic!)
Rektor des Heiligtums, Pater Guerra,
hat zu den ganzen Anschuldigungen eine
10-Punkte-Erklirung herausgegeben, in
der er verschiedene Vorwiirfe zuriick-
weist. Auch zu dem Besuch der Hin-
dugruppe nimmt er Stellung. Es stimme
zwar, dafl die Hinduisten zur Erschei-
nungskapelle gegangen seien und dort
gebetet hitten, aber ,dies erfolgte ohne
jede Handlung und Ritus auf dem Alrar;,
so Pater Guerra®.

Auch dieser Rechtfertigungsversuch
sagt leider nichts zu den Auflerungen,
die dem Rektor selber beziiglich der
Zukunft Fatimas zugeschrieben werden.
Und es nimmt auch nicht Stellung zu
dem erwihnten erstaunlichen Kommen-
tar des Lissaboner Kardinals beziiglich
des neuen ,Bezugspunktes fiir Fatima.
Dartiber hinaus wirft der Kongrefl vom
Oktober 2003 die Frage auf, ob es nicht
an sich schon ein Skandal ist, wenn
unter der Schirmherrschaft des Vatikan
ein von eben diesem zensierter Theolo-
ge auftrite, der im franzosischen Sprach-
raum wegen seiner ,gewagten® — um
kein hirteres Wort zu gebrauchen — The-
sen auf dem Gebiet des interreligiésen
Dialogs sattsam bekannt ist. . .!

Alle Versuche, die Vorkommnisse als
harmlos zu beschonigen und Besorg-
nisse hinsichtlich der zukiinftigen Aus-
richtung des Heiligtums zu zerstreuen,
konnen nicht daruber hinwegtiuschen,
daf hier eine bis in hichste Ebenen hin-
ein gewollte und forcierte Umwandlung
eines der grofiten Heiligtiimer der Kir-
che sich abzeichnet, der wohl tatsichlich
nur der offentliche Druck der Gliubigen
sowie die eingangs erwihnten vatikani-
schen Mafinahmen wehren kénnen — so-
fern sie tiberhaupt getroffen werden. ..

R.K./A.S.
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Braucht Maria einen neuen Titel?

Vorbemerkung der Redaktion: Bei einem
»internationalen Gebetstag zu Ehren der
Fran aller Vilker® am Pfingstsonntag
2004 in Amsterdam hat der geistliche
Leiter der ,PDF-Familie Mariens der
Miterloserin®, P. Paul Maria Sigl, in ei-
ner Ansprache vor (laut eigenen An-
gaben) 8000 Glinbigen dargelegt, die
Gottesmutter habe in einer Erscheinung
vor emer kommenden ,grofien Welt-
katastrophe® gewarnt. Einziges Mittel,
diese abznwenden, sei die Beherzigung
threr Ratschliage: nitig seten e neu-
es Buld (Mariens), ein neuer Titel (,Die
Fran, Mutter aller Vilker®), ein neues
Gebet — vor allem aber eine , Weltak-
tion von Evlosung und Friede®, die — so
habe Maria wortlich gesagt — ,die Be-
dingung und Vorbereitung auf ein neues
marianisches Dogma, d. b. auf die fei-
erliche Verkiindung der Glaubenswahr-
heit, dass Maria fiir alle Vilker Miter-
loserin, Mittlerin und Fiivsprecherin ist*.
Und: , Dieses letzte und grifite mariani-
sche Dogma wird uns e neues Pfingsten
schenken und alle Vilker hineinfiihren
in eme neue Zeit des Friedens.* — Un-
ter den andéchtigen Zuborern befanden
sich der Prafekt der Kongregation fiir die
Onentalischen Kirchen, Ignace Moussa |
Kardinal Daoud, zwolf Bischiofe und eine
grofle Zahl von Priestern.

Der Titel ,, Miterloserin® findet sich
— freilich micht wirtlich — selbst in pipst-
lichen Dokumenten, etwa, wenn Bene-
dikt XV. von Maria sagt, sie habe ,mit
Christus das Menschengeschlecht erlist
(Ipsam cum Christo humanum genus
redemisse, AAS 10 (1918), S.182. Jo-
hannes Paul 11. nannte 1982 und 1985
Mania in Ansprachen ,, Corvedemptrix®.
Auffallig ist indessen, dafi es sich bei
solchen Auflerungen immer um ,nicht-
lehramtliche Aussagen handelt; vgl. Ig-
nazio M. Calabuig e il comitato di reda-
zione della rivista Marianum, , Riflessto-
ne sulla rvichiesta della definizione dog-

matica di ,Maria corredentrice, mediatri-
ce, avvocata'“, in der Zeitschrift ,, Maria-
num® LXI (1999). Auch die klassischen
Dogmatikhandbiicher halten sich bei al-
ler Betonung des unersetzlichen Mitwir-
kens Mariens beim Erlosungswerk des
Herrn hinsichtlich des Titels , Miterlise-
rin” zuriick.

Angesichts des Umfeldes und der Be-
griindungen fiir dieses ,nene Dogma® —
ganz abgesehen von der Selbstsicherheu,
mit der das Dogma schon als zukiinfti-
ges Faktum propagiert wird — halten wir
die folgenden Uberlegungen fiir drin-

gend bedenkenswert.

Seit wenigen Jahren wird der Ruf nach
einem Dogma ,Maria Miterléserin® im-
mer lauter. Besonders aktiv ist hier Pater
Paul Maria Sigl PDF, Leiter der ,Fa-
milie Mariens* oder — — wie er schon
die Adresse des Internationalen Biiros in
Italien nennt — ,, PDF-Familie Mariens,
der Miterloserin®, Die Bewegung rund
um ,die Frau aller Vélker® engagiert sich
hier. Andere greifen das Thema ,Ma-
ria Miterloserin® auf, zuletzt das M-
tetlungsblatt der Priesterbruderschaft St.
Pins X. (Nr.309, September 2004).

Jesus Christus allein hat durch sein
blutiges Kreuzesopfer uns Menschen er-
lost. Die Murttergottes ist Mittlerin al-
ler Gnaden, Empfangende, Trésterin der
Betriibten, und auf sie treffen alle At-
tribute der Lauretamischen Litanei zu.
Steht dort eine Anrufung zu Maria als
Miterloserin? Steht irgendwo im Or-
do Missae die Aussage ,Maria Miter-
loserin“?

Christus ist der einzige notwendige
Mittler zwischen Gott und den Men-
schen. Aber wie dem ersten Adam die
Eva als Gehilfin zur Seite gegeben wur-
de, so ist auch mit dem zweiten Adam
Maria als zweite Eva verbunden. Chri-
stus ist ganz allein Mittler und Erléser
durch sich selbst. Mariens Mitwirkung
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ist eine abhingige und nur méglich in
der Kraft Christi. Christus hat allein
das Versohnungsopfer am Kreuze darge-
bracht. Maria stand nur als geistig Mit-
opfernde an seiner Seite. Maria gebiihrt
darum auch nicht der Titel ,Priester®.
Alle sieben Sakramente, durch die wir
die Fiille der Gnaden erlangen, erwihnen
im Sakramentsvollzug nicht den Namen
Mariens. So ist Maria auch nicht Ur-
sprung der Gnaden, sie spendet nichr,
sondern gibt sie weiter. Maria ist Mittle-
7in aller Gnaden. Der seit dem 15. Jh. ge-
brauchte Titel Corredemptrix ( Miterlo-
serin®) darf nicht im Sinne einer Gleich-
stellung der Wirksamkeit Mariens mit
der Erlosertitigkeit Christi, des einzi-
gen Erlosers der Menschheit, aufgefafit
werden.

So wie Gott nicht Mensch werden
wollte, ohne daff die Menschheit, ver-
treten durch die Jungfrau, das ,Ja* da-
zu sagte, so wollte uns der Herr auch
nicht erlésen, ohne daff die Kirche, ver-
treten durch dieselbe Jungfrau Maria,
das ,Ja“ dazu sagte. In diesem Sinne
ist Maria Miterldserin - allen voran -
uns allen voran, weil wir alle am Er-
lésungswerk Christi mitwirken konnen,
besonders und hervorstehend natiirlich
die geliebte Gottesmutter, gefolgt von
den Mirtyrern und Heiligen.

Es sollte zu denken geben, daf} ge-
rade heute nach diesem Thema, ja so-
gar nach einem Dogma dariiber gerufen
wird. In unserer aufgeklirten, emanzi-
pierten und modernistischen Welt und
leider auch in der katholischen Kirche
— mit einer uniibersehbaren Tendenz zur
»Eine-Welt-Religion“ — konnte ein sol-
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ches Dogma unbeabsichtigt folgenden
Irrlehren Nihrboden geben:

Maria Miterléserin — Grundlage zum
Frauenpriestertum

Maria Miterléserin — auch 1hr
und Blut wird in der hlL
verwandelt

Maria Miterléserin — sie wird angebe-
tet

Maria Miterléserin — sie wird zur einer
Art ,Gorin® erhoben

Maria Miterloserin — wir alle folgen als
~Miterloser” nach, und damit ist der
Mensch das Maf aller Dinge und
erhebt sich selbst zum Gout

Leib

Messe

Abschliefend méchte ich feststellen,
dass ich in meinem nunmehr iiber 80jih-
rigen Leben - aufgewachsen in einem
groflen Marienwallfahrtsort, bis zum
Abitur durch die Schule der Ursulinen
gegangen — nie aus einem Laienmund,
noch aus einem priesterlichen von einem
Verlangen der katholischen Christen
nach einem Dogma ,Maria Miterlose-
rin® gehort habe. Dogma aber ist, was
immer, tberall und von allen geglaubt
wird. Alle Mariendogmen sind gut ver-
stindlich und selbsterklirend. Theolo-
gen, auf das Thema angesprochen, be-
ginnen jedoch mit ausfiihrlichen ein-
schrinkenden bzw. deutenden Erklirun-
gen. Sollte das nicht allein schon zu den-
ken geben?

Die Muttergottes ist unsere Mutter
und unsere Mittlerin. Mége sie uns be-
sonders in dieser Sache an ihre Hand
nehmen.

Hannelore Poppinghaus
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Indultmesse in Trier

Aufgrund eines Antrages mit mehr als
300 Unterschriften hat der Bischof von
Trier, Dr. Reinhard Marx, der regel-
mifligen Zelebration der hl. Messe im
traditionellen Ritus zugestimmt. Das be-
treffende Dekret hat folgenden Wortlaut:

o Evlaubnis zur Feier der hetligen Messe
im sog. tridentinischen Ritus

Schon seit geraumer Zeit bitten mich
etliche Katholiken aus der Stadt Trier
und Umgebung darum, ihnen die re-
gelmiflige Teilnahme an einer heiligen
Messe im sogenannten tridentinischen
Ritus im Bistum Trier zu ermoglichen.
Bislang wird eine solche heilige Messe
regelmiflig am Sonntagvormittag in der
Kapelle der St.-Elisabeth-Klinik zu Saar-
louis gefelert.

Nach langer und eingehender Prii-
fung der Angelegenheit gebe ich der
Bitte dieser Katholiken unter folgenden
Bedingungen srtatt:

I. Fiir die Feier dieser heiligen Messe
steht die Kapelle in der Niederlassung
der Weilen Viter in der Dietrichstrafle
in Trier zur Verfiigung. Rector ecclesiae
ist der jeweilige Obere der Gemeinschaft
der Weiflen Viter. Alle Zelebranten und
Mitfeiernden sind gehalten, den Weisun-
gen des Rekrors Folge zu leisten.

2. In dieser Kapelle darf die heili-
ge Messe im sog. tridentinischen Ritus
allsonntiglich und an Feiertagen gefeiert
werden, aufler am 1. Weihnachtstag, am
Ostersonntag, am Pfingsttag, am Fron-
leichnamsfest und an Allerheiliegn. Die-
se Einschrinkungen erfolgen, um zu ver-
hindern, dass die Glaubigen den Kontake
zu ihren Ortspfarreien verlieren, in de-
nen sie beheimatet bleiben sollen.

3. Diese heilige Messe soll nicht zur
gleichen Zeit stattfinden, in der in den
Pfarrkirchen ublicherweise der Haupt-
gottesdienst gefeiert wird. Ebenso ist

eine Vorabendmesse ausgeschlossen. Es
emphehlt sich die Mittagszeit oder der
Nachmirtag.

4. Diese Erlaubnis erstreckt sich auf
die Feter der heiligen Messe und auf
die Spendung des Buflsakramentes. Die
Spendung anderer Sakramente ist nicht
erlaubt, msbesondere nicht die Spen-
dung der gemifl can. 530, 1°-6° CIC
dem Pfarrer reservierten Sakramente und
Gottesdienste. Ausgeschlossen sind auch
die liturgischen Gottesdienste des oster-
lichen Triduum sacrum.

5. Der Bischof von Trier wird ¢inen
Kreis von Priestern beaufrragen, die-
se Gottesdienste zu feiern. Einen die-
ser Priester wird er mit der Koordinati-
on und Leitung dieses Kreises betrauen.
Andere Priester diirfen ohne dessen Er-
laubnis nicht eingeladen werden oder aus
eigener Initiative die Feier iibernehmen.

6. Im dbrigen sind die einschligi-
gen Weisungen des allgemeinen Kirchen-
rechts und des Trierer Bistumsrechtes
einzuhalten.

7. Aus den Reihen der Katholi-
ken, die diese Bitte gestellt haben, wird
Herr Dr. med. Stefan Schilling, Trier,
bestimmt, die organisatorischen Aufga-
ben verantwortlich zu tibernehmen. Es
steht diesen Katholiken aber frei, auch
eine andere verantwortliche Person vor-
zuschlagen.

8. Diese verantwortliche Person
wird dem Bischof alljihrlich zum 31.
Mirz einen schriftlichen Erfahrungsbe-
richt tiber das vergangene Jahr vorlegen.

9. Dieses Dekrer wird zum 1. Ad-
vent dieses Jahres, am 28. November
2004, in Kraft gesetzt und gilt zunichst
auf zwel Jahre.

Trier, 1. September 2004

gez. Dr. Reinhard Marx,
Bischof von Trier

Werner Rossel,
Bischoflicher Generalvikar®
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Ausfithrungsbestimmungen

Dem Dekret sind ,Ausfiihrungsbestim-
mungen® des Generalvikars (mit glei-
chem Dawum) beigefiigr: ,Ad 1) Sollte
sich die Kapelle der Weiflen Viter als
zu klein fur die Zahl der Gliubigen er-
weisen, die zu dieser hl. Messe kommen,
wird eine andere Kirche und Kapelle be-
stimmt. Rector ecclesiae wird dann der-
jenige Priester sein, der hierfiir zustin-
dig ist. — Ad2) Als Zeit fiir die Feier
der hl. Messe allsonntiglich und feier-
tags wird 15.00 Uhr angesetzt. Zuvor ist
Beichtgelegenheit gegeben ab 14.30 Uhr.
Zugleich wird der Rosenkranz gebetet.
— Ad3) Als Koordinator fiir den Kreis
von Priestern, die diese hl. Messe feiern,
ist Pfarrer Franz-Josef Biesel bestellt.”
Die Aussparung der hichsten Fest-
tage des Jahres sowie auch der drei
Groflen Tage der Karwoche mit ih-
rer besonderen Liturgie ist schmerz-
lich. Auch ist zu fragen, ob mit gu-
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tem Willen nicht eine Uhrzeit hitte ge-
funden werden kénnen, die einerseits
nicht mit dem pfarrlichen ,Hauptgottes-
dienst™ kollidiert und andererseits dem
1962 geltenden Recht nicht zuwiderliuft.
(Bekanntlich st die Zeit zwischen 13
und 16 Uhr fir die Zelebration der hl.
Messe ansgeschlossen.)

Kontaktadresse: Dr.med. Stefan Schil-
ling, Wilhelm-Deuser-Str. 12,54294 Trier,
Tel. 0651/309137, Email: Schilling-
Trier@r-online.de. — Erste hl. Messe:
28. November. Wer beim Gestalten
oder der Vorbereitung der hl. Messe
helfen kann und will, mége sich bei
Herrn Dr. Schilling melden. Gebraucht
werden z.B. Mefldiener, Organist(en),
Singer fur eine Schola (und ein Leiter
fir diese), Geldspenden 2z B. zur
Anschaffung von Schott-MeRbiichern,
Vorbeter fiir das Rosenkranzgebet usw.
- Verkehrsverbindung: Dietrichstr. 40,
ca. 1 km vom Hauptbahnhof; Bus 82 bis
Nikolaus-Koch-Platz.

Neue Schwesternkongregation

Am 18. Juni d.]. wurden drei Schwe-
stern eines weiblichen Zweiges des In-
stitutes Christkonig und Hoherpriester
im Mutterhaus in Sieci bei Florenz ein-
gekleidet. Zelebrant war der Erzbischof
von Florenz, Kardinal Ennio Antonel-
li. Der Einkleidung folgte das feierliche
Hochamt, zelebriert von dem General-
oberen des Institutes, Msgr. Wach, unter
Pontifikalassistenz von Kardinal Anto-
nelli.

Die Anbetungsschwestern des k-
niglchen Herzens Jesu des Hohenprie-
sters leben in einem alten Hof ober-
halb der Hauptniederlassung mit eigener
kleiner Kapelle. Man lebt die salesiani-
sche und benediktinische Spiritualitit in

der eigenen Ausprigung des Institutes.
Gebetsleben, besonders die eucharisti-
sche Anberung, Studium und Handar-
beit bestimmen den Tagesablauf. Es han-
delt sich um eine kontemplative ,nicht-
klausurierte® Gemeinschaft.

Es bedarf keiner Frage, daf} die Her-
richtung bzw. Erweiterung des Gebiu-
des, besonders auch im Hinblick auf
zu erwartende neue Postulantinnen, ei-
ne kostspielige Angelegenheir sind. Die
Schwestern sind daher auf Spenden an-
gewlesen.

Kontaktadresse: Institut du Christ
Roi Sowverain Prétre, Via Gricigha-
no 52, 50069 Sieci, Italien. Internet:
WWW.ICTSP.OTg
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Weltjugendtag 2005 und Tradition

» Iwist-Kirche, verquere Kirche, Sacro-
Pop® waren einige der Vokabeln, mit
denen der Weltjugendrag 2002 in Toron-
to (Kanada) kommentiert wurde. Und
wenn man dann noch Ausschnitte aus
dem zugehorigen geistlichen® Liedgut
- z.B. Bahdudy-
budy-uh-duh® usw. prisentiert bekam
(vgl. dazu auch unseren Bericht in Heft
1/2003, S. 54ff.), so liel} dies nichts Gutes
ahnen fiir den nichsten Weltjugendrag,
der vom 16. bis 21. August 2005 in
bzw. nahe bei Koln stattfindet. Der
Eindruck wird nicht besser, wenn man
einen Blick auf die Einladungsplakate
und die triumphierenden Zahlenangaben
(,2,8 Mill. Hostien, 250 Liter Mefwein®
usw.) wirft. ..

Dennoch: diesmal soll auch die
Tradition — und eben auch die traditio-
nelle Messe — prisent sein. Im Rahmen
des Weltjugendtages veranstaltet eine
Delegation Jugendlicher, die der ,al-
ten® Messe zugetan sind, eine cigene
Veranstaltung, die unter der Leitung
von Msgr. Fernando Rifan, Bischof
und Apostolischer Administrator von
Campos (Brasilien), steht. Federfithrend
fur die Einladung sind ,Ecclesia-Dei-
Gemeinschaften®:  Priesterbruderschaft
St.  Petrus, Institut Christus-Konig
und Hoherpriester, die dominikanische
Bruderschaft St. Vinzenz Ferrer sowie
die Chanoines Réguliers de la Mére

de Dien (Abbaye du St. Coeur Notre
Dame, 1, place Ladoucette, 05000 Gap,
Frankreich). Jugendliche aus tber 20
Lindern nehmen teil.

Dem eigentlichen  Weltjugendtag
geht eine Vorbereitungswoche (10. bis
15. August) am Bodensee voraus, in
der das Thema (,Wir sind gekommen,
Ihn anzubeten“) vertieft wird - durch
die tigliche hl. Messe (im traditionellen
Ritus), Anbetungsnichte, Choralproben,
Katechese, aber auch Ausflige und
Wanderungen mit Besichtigungen. Auch
in Kéln (16. bis 21. August) stehen die
tigliche hl. Messe (im ,alten® Ritus) und
Katechesen auf dem Programm.

Die Adresse des Koordinations-
biiros ist: Coordination Juventutem.
10, rue Robert Fleury, 75015 Paris,
Frankreich;  Email:  information@
juventutem.com. (Eine deutsche Kon-
taktadresse scheint nicht zu existieren.)
Internet: www. uventutem.com

Vielleicht ist dies die einzige Mog-
lichkeit, dem Motto, das der HI. Vater
dem Weltjugendtag gegeben hat, nim-
lich der ,Anbetung®, gerecht zu werden.
Und es ist ein Gebot der Stunde, daf ge-
rade auch auf solch einer Veranstaltung
die Tradition prisent ist — schliefllich hat
nicht irgendein ,ZDK* o.dgl. die Ein-
ladung ausgesprochen, sondern der HI.
Vater hochst personlich, der gerade das
Jahr 2005 zum ,Jahr der Eucharistie®
ausgerufen hat...

Richtigstellung (P. Michael Wildfeuer)

Den folgenden Text, der uns ,zur In-
formation® zugesandt wurde, geben wir
hiermit unseren Lesern ohne Kommen-
tar bekannt. (Red. UVK.)

An Glaubige, die memer priesterlichen
Sorge anvertraut waren

Liebe Gliubige! Im Mitteilungsblart [der
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Priesterbruderschaft St. Pius X.] dieses
Monats (Oktober 2004) ist es bedauer-
licherweise auf Seite 9 auf Grund eines
Irrtums bzw. Missverstindnisses zu be-
unruhigenden Verlautbarungen tiber mei-
ne Person gekommen. P. Niklaus Pflu-
ger hat telephonisch sein Einverstindnis
gegeben, dass ich an Sie schreibe.

Dies schmerzt mich zutiefst, da das
Vertrauen von Gliubigen, die der Herr
mir einmal zur Weide anvertraut hatte,
dadurch erschiittert werden und fiir ihre
Seelen Argernis entstehen konnte.

Vor zwei Jahren bekam ich von mei-
nen Oberen den Auftrag, im Priester-
seminar der SJM (Servi Jesu et Mariae)
Fundamentaltheologie zu unterrichten —
eine groflartige Aufgabe, weil ich da-
durch in einer anderen Gemeinschaft
das unter Erzbischof Lefebvre Gelernte
weitergeben kann. Dies tat ich zunichst
blockweise neben meiner Seelsorgetitig-
keit in Niirnberg-Zirndorf. Schliefflich
erlaubte mir der Generalobere der Bru-
derschaft, Weihbischof Bernard Fellay,
eine Zeitlang ausschlieflich in dem ge-
nannten Seminar titig zu sein. Er ge-
wahrte mir dies am 9.1.04 durch ein sog.
Indulr fir die Dauer eines Jahres.

Das erwihnte Missverstindnis kam
dadurch zustande, dass ich mich auf
Grund dieser Titigkeit nach Rom ge-
wandt hatte, um eine offizielle Erlaubnis
fir die Zelebration der tridentinischen
Messe und fiir das Beichthéren einzu-
holen,

Dies erschien allein schon aus Riick-
sicht auf die Oberen der SJM ratsam,
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weil diese Gemeinschaft kirchlich offi-
ziell errichtet und anerkannt ist und da-
her Schwierigkeiten bekommen konnte,
wenn sie in threm Seminar die priester-
liche Tatgkeit eines nicht von Rom au-
torisierten Priesters in Anspruch nimmt.

Inzwischen konnte ich durch Riick-
sprache mit dem Generaloberen das so
entstandene Missverstindnis aufkliren
und darf Thnen versichern, dass ich
weder irgendeine traditionelle Position
preisgegeben, noch sonst in  dieser
Angelegenheit etwas getan habe, was
unser verehrter Erzbischof nicht hitte
gutheiflen konnen. Ich bin nach wie
vor Mitglied der Priesterbruderschaft
St. Pius X. und hatte niemals im Sinn,
dieselbe zu verlassen.

Sollte jemand von Thnen durch die-
se Zeilen nicht zufriedengestellt sein
und Niheres wissen wollen, so mége
er sich bitte an mich wenden. Gerne
gebe ich Auskunfr. Ich habe ein klei-
nes Dossier zusammengestellt, das mei-
ne Handlungsweise ausfithrlich darstellt,
begriindet und mit Dokumenten belegt.
Wer Fragen oder Einwinde hat, dem ste-
he ich auch gerne zur Verfiigung. Sollte
ich mich geirrt oder erwas falsch ge-
macht haben, werde ich es gerne korri-
gieren.

Sie alle in mein tigliches Memento
einschlieffend, sende ich Thnen herzliche,
priesterliche Segensgriifie

Thr

P. Michael Wildfeuer,

A-3372 Blindenmarkt, Schloss Auhof

Fest der hl. Brigitte, 8. Okt. 2004

Kardinal Ratzinger: Vom Progressisten
zum Konservativen?

Eigentlich besteht an Biichern iiber
Kardinal Ratzinger kein Mangel - und
wer an seiner Biographie interessiert

ist, greift zu seciner Autobiographie
Aus meinem Leben (Stuttgart 1998).
Trotzdem verdient eine soeben (zunichst
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nur in spanischer Sprache) erschienene
neue Biographie: Joseph Ratzinger —
Una biografia. Ediciones Universidad
de Navarra S. A. 2004 (208S., 13 Euro,
ISBN 843132211X) besondere Beach-
tung.

Der Autor, Pablo Blanco, ist Philo-
loge und Philosoph, Theater- und Li-
teraturwissenschaftler an der Univer-
sitit Navarra. Er sicht den Kardinal
als ,Protagonisten einer Theologie zwi-
schen zwei Jahrrausenden®. Die vati-
kanische Zenit-Agentur verdffentlichre
Auflerungen Blancos iiber sein Buch.
Kardinal Ratzinger habe unbeschadet
seiner hohen offiziellen Stellung ,es nie
unterlassen, seine personliche theologi-
sche Meinung in Bichern und Verof-
fentlichungen bekanntzumachen - auch
nachdem er Bischof von Miinchen und
Prifekt in Rom geworden war®,

Ratzingers Hauptthemen seien ,die
Bedeutung der Kirche und der kirch-
lichen Einheit, der Ruf nach Wahrheit
in einer Welt voller Skepsis, die Bezie-
hung zwischen Wahrheit, Geschichtlich-
keit und Fretheir, die Unverzichtbarkeit
von Vernunft und Einsicht im Christen-
tum - und schlieflich die Einheit von
Wahrheit, Liebe und Schonheit*.

Hat sich Kardinal Ratzinger von ei-
nem ,Progressisten” zu einem , Konser-
vativen“ gewandelt? Blanco zeigt auf,
dafl der Kardinal selbst ,eine gewisse
Entwicklung in seinem Denken aner-
kennt“ (,sich erneuern oder sterben®,
sagt man), aber: ,Ich glaube nicht, daf es
bei ihm einen solch radikalen und absur-
den Bruch gegeben hat, wie es manchmal
in den Medien heifit. Es ist schwer sich
vorzustellen, dafl ein progressiver deut-
scher Theologe sozusagen tiber Nacht
ein Panzerkardinal‘, ein totaler Inquisi-
tor werden kann.*

wEs gibt eine klare Kontinuitit in
seinen ldeen, neben den logischen und
offenkundigen Entwicklungen. Wenn
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man solch einen radikalen Wechsel bei
einem Menschen sieht, so ist es entwe-
der zutreffend — oder aber es mag im
Gegenteil auf einem Wechsel des eigenen
Standpunktes beruhen. Vielleicht ist Rat-
zinger nicht der einzige, der sich gewan-
delt hat. Ich weifl nicht, aber ich glaube,
dafl er weder so progressiv war, wie man
gesagt hat, noch dafl er heute so konser-
vativ ist, wie man jetzt behaupret.”

Die Katholizitit des theologischen
Standpunktes Joseph Ratzingers war
nicht zuletzt auch in dieser Zeitschrift,
besonders von Paul Hacker, wiederholt
und vehement diskutiert worden. An-
fang und Mitte der siebziger Jahre ging
es um die Frage einer Protestantisierung,
die dem Theologieprofessor damals
— mit vielen Nachweisen etwa aus
seiner Emfiihrung in das Christentum
(1968) - vorgeworfen wurde. Hacker:
»Ratzinger will gewif§ chrlich Katholik
sein (...) Aber er trigt keine Lehren
vor und bejaht keine Prakrtiken, die im
Protestantismus nicht auch anerkannt
sind oder ohne Preisgabe der prote-
stantischen  Grundhaltung  anerkannt
werden konnen. (...) Die Protestanten
sind den unterscheidend katholischen
Glaubenswahrheiten nicht im geringsten
nihergekommen, aber Ratzinger spricht
so, dafl die Protestanten in thm einen
der Thren ,entdecken' konnen. Von
den zahlreichen Aufsitzen Hackers zu
Ratzinger sei hier nur die grundlegende
Abhandlung , Tischgemeinschaft  um
den Auferstandenen — ecine proble-
matische Redensart genannt: UVK 5
(1975), S.11-20 und 73-85 (auch als
Sonderdruck, ohne Jahr und unpaginiert
erschienen).

Angesichts dessen gewinnt das neue
Buch iiber den Kardinal und den (tat-
sachlichen oder von den Medien zu Un-
recht konstatierten?) Wandel in seiner
geistigen Entwicklung eine besondere
Brisanz.



UNA VOCE
KORRESPONDENYZ

34. Jahrgang / 2004



UNAVOCE KORRESPONDENZ
Begriindet von Albert Tinz

Herausgeber: UNA VOCE Deutschland ¢. V.
Geldorpstr. 4, D-50733 Kaln
Schriftleitung: Dr. Rudolf Kaschewsky

Bestellungen, Adresseninderungen und sonstige Zuschriften an die
Schriftleitung der UVK, Geldorpstr. 4, 50733 Kaln, erbeten.

Die UNA VOCE Korrespondenz erscheint in der Regel alle 2 Monate.
Bezugspreis jahrlich (einschliefilich Versand): € 10,~/sFr 15,~.
Einzelheft € 1,50/ sFr 2,50 zuzuglich Versandspesen.
Zahlungen an UNA VOCE Deutschland e. V.,

Postbank Essen 193320-438 (BLZ 360 10043)
oder schweizer. Postkonto Nr. 40-610980-4.

Fiir Uberweisungen aus den Lindern der EU:

IBAN: DE28 3601 0043 0193 3204 38, BIC: PBNKDEFF.

Gesamtherstellung; IPS Paul Schrader Print + Media Service

ISSN 0724-2778



INHALTSVERZEICHNIS

HEFT 1

Niemand kann zwei Herren dienen — die Sprengkraft
der ,Offnung zur Welt“

(Walter Hoeres) ... .vun ot
Das Drama von Econe in der Sicht Papst Pauls VI.

(EARGIRESRY < co ois 5w v sin v 59 5 88 5 55 5 53 6 93 0 B Tika 8
Bericht des Vorsitzenden der UNA VOCE Deutschland in Eichstitt
uber die Tagung der Foederatio Internationalis Una Voce in Rom .

DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

Kirchenkrise und Liturgie - eine Debatte .. ................
UNA VOCE-Tagung: ,Befremden in der Bischofsstadt® .......
wMinistrantinnen, Gitarren, Klatschen“ — weiterhin erlaubt? .. . . .
»Auf Empfehlung von Priesterrat und Laiengremium® .. ... ....
Neuerscheinung: ,Die Zeremonien des Ritus von 1962 .., ... ...

HEFT 2

»Liturgie als Zeitbombe® — Nachdenkliches zu einem 40jihrigen
Jubilaum

(Hans-Viktor von Sury) . ....... ... ... ciiiiununn .
Die anthropologischen Grundlagen des Kultes nach dem hl. Thomas
von Aquin

(Abbé Franck M. QUOEx) .. ..ot

DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

Kemn Wort zur Liturgiemisere: Das Hirtenwort der deutschen

Bischofe zur Liturgie . ...............ouiuininen....
AL Wlesseit HUL e arow wiew swem wom = s 5 534 = wis 3o 5 b @

33

46

56
59
61
62
63

67

91



Der Schritt zurtick, der ein Fortschrittist ... ............... 124
Der:Briet des Saverdos Oagns - vx o v v omoo s va i vws waven v+ 125
Betr.: Liturgischer Kalender .. ... ....... ... ... ... ..... 127

HEFT 3

Wie die Passion Christi die Erlosung bewirkt — Mel Gibson und

Thomas von Aquin

(Romanus Cessario O.P.) .. .. i i 131
Eine ,Handreichung® der Deutschen Bischofskonferenz
(Andreas Schonberger) . ......... ... . .. i, 138

Das Geheimnis der Eucharistie — Eine Annaherung aus poetischer

und sprachphilosophischer Sicht

(Catherine Pickstock) s v svs sieis 50 5,98 soe 5 ioe o smmne s 154
Der Tabernakel — der heiligste Ort der Kirche
(Michael Davies) - . ot vvvi e e iie s e e een e 162

DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

» - .. natiirlich auch weiterhin Midchen im Ministrantendienst ... 175
Der Primas Germaniae und die lateinische Liturgie .. ......... 177
Bischofe fiir die ,nicht-konziliare® Messe . ... ..o oo 180
Keine eigene Jurisdiktion fiir den traditionellen Ritus! . ........ 184
Ist die ,Sakralkunst® noch zu retten? . ..............o...... 186
Wo sind unsere 10000 Kopten? ... ......eiueineonnanesns 188
Wic'man die'Bibel-anigteift:c: 5 5o sos 505 5 55 5 55 5 555 i o0 191
HEFT 4

Eine Ubergangslosung als Ausweg aus der nachkonziliaren Krise

(Abbé Claude Barthe) . ... ..o 195
Gottesdienstkongregation ,offen fiir jede Diskussion“

(Ein Interview Kardinal Arinzes) ...................... 204



Die Eucharistie: Belehrungen und Fragen an die Bischofe

(Rudolf Kaschewsky) .............................. 211
»Die neue Gruppe, die sich Una Voce nennt®

(K. Rahner und H. Vorgrimler zu UNAVOCE) ........... 218
Papst Johannes Paul II. in Bern — ein kleiner Riickblick

(EInE-V VORSEEY) « cois wam seae s 2o w68 2 om0 § oh & B4 5 &% 226
Die Zielrichtung des Okumenismus wird immer offensichtlicher . . .

(Norbert Dlugai) . ..........ouiuiinninnnnnn .. 233

DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

»Paradoxien® im Umfeld des Filmes ,Die Passion Christi . . .. .. 241
Fragebogen fiir die Bischofe . .. ......................... 244
Eine neue Garantie fiir den alten Ritus? .. ................. 247
Schulnoten fiir die Traditionstreue der Kardinale? ............ 249
Bilanz des Ulmer Katholikentages: Zerfall des Katholischen . . ... 250
Antisemitismus im Neuen Testament? — Zu einem Vortrag

von Carsten Peter Thiede . ........c.coiviiviiininnnn.. 251
Neueditionen wichtiger Missalia .. ....................... 253
Hhinweise 10 @IgeneriSAehe ...« v s wios wms smm s s s o 255

HEFT 5

Das Geheimnis des Opfers des Altares und Christi Gegenwart

(P. Théodossios-Marie de la Croix) . ...........ooouun... 259
Redemptionis sacramentum: Stimmen aus Frankreich

(Andreas Schonberger) . ......... .. ... .. ... ... ... ... 266
Eine fragwiirdige Verteidigung der Handkommunion

(Andreas Schonberger) . .............. .. .0 278
Die Messe der protestantischen Reformer

(NEDe] IDUVIEE) oo wos v oo o oo @ o 5 s © s B g R B 94 8 285

Zur Frage der Aufnahme neuer Heiligenfeste in das Missale
Romanum 1962

(Rudolf Kaschewsky) . ......... .. ..o, 289
Die fiinf neuen Rosenkranzgeheimnisse und ihre Antiphonen
(Holpar P Semdhife) .. ouw v won wew ows ses @ aes wis 3 299

Martin Mosebachs Gesprich mit Probst Dr. Gerald Goesche .... 310



DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

Rechtschreib- und Liturgiereform (Helmut Ruickriegel) ........ 316
Anglikanische ,Messe“ am Grab des hl. Bonifatius . .. ......... 317
Wie wird Kardinal Castrillon Hoyos entscheiden? . ... ... ... .. 318
Ein grofler Gelehrter, ein unersetzbarer Autor . .............. 320
HEFT 6

Nachruf auf Michael Davies

(Helmut Rickriegel) « ieo wes v ssee aw% s5ia asens v a5 9a% v 323
Gemeinsam zum Herrn hingewandt!

(Michael DaviesT) .o i i i e e e e 326
Wie Kardinal Antonelli die Liturgiereform erlebre

(Andreas Schonberger) ... ... . 342
Was Buchbesprechungen offenbaren. ..

(Rudolf Kaschewsky) v vouivin v oo vi v waw soi v o i3 360

DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

»Redemptionis sacramentum® — eine Etappe auf einem langen Weg

(Lole/MERaR) sz s siaonsse s os s ot e on 6 o6 5 53 5 55E & 25 & o 365
Kardinal Arinze: Nichts hinzufiigen, weglassen oder andern! . ... 367
Philosoph de la Torre: Falscher Respekt vor dem Pluralismus . ... 367
»Vatikan schockiert Giber Fatima“ .. ... ... ... ..., 368
Braucht Maria einen neuen Titel? . ... ... ... ... ... ... 372
Indnltiieese ol TOet v ¢ wo vwn & oo v oo v o aen ¥ e aEe G e 374
Neue Schwesternkongregation . ...........ivvieieevnan. 375
Weltjugendtag 2005 und die Tradition . .................... 376
Richtigstellung (P. Michael Wildfeuer) ... .................. 376

Kardinal Ratzinger: Vom Progressisten zum Konservativen? . . ... 377



