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1. Jahrgang, Heft 1/2 TJuli — Oktober

Einige Bemerkungen iiber die Moglichkeit,
die lateinische Sprache bei der Feier der heilizen Messe
zu verwenden

Von Joadum Zimmermann

Auch dic Institutio generalis des neven Missale Romanum erwihnr die
lareinische Kultsprache in Nr. 19: .Da immer hiinfiger Gliubige verschie-
dener Sprachen zusammenkommen, sollten alle Gliubigen Wenigsrens einige
Teile des MeBordinariums, vor allem das Glaubensbekenntnis und Vates-
unser, i einfachen Vertonungen gemeinsam laceinisch singen kiinnen.! Die
beigegebene Fullnote 25 verweise u. a. auf Arikel 54 der Liturgickonstitu-
tion von Vaticanum 11, wo es bekanntlidh heifie; Fs soll jedoch Vorsorge
getroffen werden, dafl die Christglaubigen die ihnen zukommenden Teile des
Mefiordinariums auch lateinisch mizeinander sprechen oder singen knnen. " 2
Daf Gberhavpt nach der Liturgickonstitution das Lateinische im Besitzstande
der Vorrangstellung ist, braucht hier nicht wiederum ausgehiihrt zu werden,?

Wic aber nun 1m praktischen Gottesdienstvollzuge die lateinische Spradue
zur Anwendung bringen? Niche dberall sind dic Maglichkeiten {vor allem
die musikalischen) die gleichen.

Das konsequent lateinisch gestaltete Hochamt mir Ordinariom wnd
Proprium in dieser Sprache war auch vor dem letzten Konzil niche reprisen-
tativ fiir die deutsche Praxis. Wo ¢s — wic im Erzbistum Kiln — den Regelfall
darstellte, weil entsprechend geschulte Kirdenmusiker in fast allen Pfarreien
vorhanden sind, sollte unbedingt an diese ereffliche Tradition angekniipft
werden, Es ist betritblich zu schen, wie seit 1965 an nicht wenigen Chrren
Kirchenchiire funktionslos und Organisten wie Kantoren frustriert wurden.
Neben der Pflege des Propriumsgesanges durch Choralscholen und der Jateini-
nischen Polyphonie durch dic Chire sollte die Miglichkeir des lateinischen

¥ Cherserzung: Dokuments zum Ramirchen Mefbwdr, Trier 19 5. 39
* Cberserzong: Rahner-Vorgrimler, Kisiner Koneilikompendism, Freburg 1967, 5, 69,
* 5 besonders-Are 35, § 1



2 Joadum Limmermann

Ordinariumsgesanges, an dem die Gemeinde partizipiert, nicht avfler acht
zelagen werden, Gewihnlich machen die Gliubigen von der ihnen gebo-
tenen Miglichkeit gerne Gebraudh. Sehr empfchlenswert ist die Anschaffung
des ,Kyriale fiir das Volk*.? Feiert man ein Jareinisches Hodvame mit der
Gemeinde, so beschrinke man die Benutzung der Landessprache auf Lesungen
und Fiirbirten, Stillos wirkt auf jeden Fall in diesem Rahmen ein deutsches
Hochgeber. Ganz abgesehen von anderer Problematik cignet sich der bis-
herige Ordo Missae besser fiir das lareinische Hodhamt als der neue, da
letzrerer durch die (magliche, nicht vorgeschriebene!) Einfihrung in die Mef-
feier, weldhe sich bei manchen zu einer regelrechten Predigt avsweirer, und
den {zebotenen) Bufake den homogenen lateinischen Vollzug erschwert, Emn
von Priester und Volk gemeinsam gesungenes lateinisches Confireor diirfte
Ausnahmefall sein?

Hat man nicht die Méglichkeir des lateinischen Propriumsgesanges, so 15t
doch das Singen des lareinisdhen Ordinariums — wiederum vor allem 1m
Wechsel mit der Gemeinde, aber auch polyphon — durchaus prakeikabel.
Auch der wenig musikalische Priester kann einfache Ordinarien (wie das
VIII. oder XV.) mit dem Volk ciniiben. Alle devtschen Ditzesangesangbiicher
geben m. W. Text und Noten an die Hand. Das Proprium wiire dann durch
passende deursche Lieder zu ersetzen. Dall der Zelebrant es wiihrend des Ge-
meindegesanges lateinisch betet, erachte ich immer noch fiir selbstverstindlich.

Weit verbreitet war in Deutschland vor dem Konzil das sog. Deursche
Hodhame {mancherorts anch als Paderbormer Hodvame bekannt): Der Prie-
ster singt lateinisch, dic Gemeinde state des Propriums und Ordinariums pas-
sende deutsche Lieder. Diese Mefiform kann zwar nicht ganz befriedizen und
ist ein Kind der Auflelirungz. Als solches hat sie dem eigentlichen lateinischen
Amt weithin den Garaus gemache.® Aber in der Monotonie der nur deutschen
Meffeiern stellr das Dentsche Hochamt dodh eine (sicher den meisten Gliu-
bigen) willkommene Abwechslung dar, und viele wiren schon froh, wenn
ihnen allsonneiglich wenigszens dicse Mefiform angeboren wiirde, Zumindest
erhile sic die Fihigkeit beim Volke, die Responsorien lateinisch zu singen.
Auch bei dieser Gestaltungswetse meide man um der Stleinheit des priester-
lichen liturgischen Vollzuges willen landessprachliche Hodhgebete.

MNun zur gelesenen Messe, Nach meiner Erfahrung sind die regelmiflizen
werktiglichen Kirchginger sehr dankbar fiir die ab und zu erfolgende Feier
einer stillen lateinischen Messe, Aus Gesprichen mit Gliubigen darf ich fol-
gern, daft diese Gattesdienstform sogar eine pastorale Norwendigheir dar-

¢ Kyriale fiir das Volk — Als Anhang zu den Schote-MeBbischern herausgegeben wvon den
Renedifimern der Erzabaes Bewron, Tewrcner Kunstverlag 1962 (immer poch 7o berichen)

% 5p in der Basilika St Aposteln w0 Kiln.

8 5. T. Overath, Bewtrches Hocham:, LTRK, 3, 277 £1
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stellt. In jede landessprachliche Messe kann iibrizens ohne Srilbrudh der still
geberete lateinische Kanon eingefiigt werden, Wer stindig das Hochgebet
laut auf dentsch vortrige, bringe den Mitvollrug des Volkes zum Erlahmen
und schliefilich gar zem Erliezen. Besinnungspausen — etwa nach der hl. Kom-
munion — stellen keinen Ersatz dar fifr dic immer wieder birter nétige hei-
lige Stille withrend des Herzstiidees der hl. Messe,

Der Wille des Konzils verpflichtet an sich jeden katholischen Priester {ge-
mifl den ihm gegebenen Moglichkeiten), das Lateinische als Kultsprache aof
keinen Fall untergehen zu lassen. Die obigen Darlegungen machen deutlich:
Wo ein Wille, da ein Weg!

Glaube und Gehorsam -
eine kritische Unterscheidung

Von Diereich von Hildebrand

Ist &5 wahr — wie kiirzlich ein gewisser P. Virgilio Levi im ,Owservatore
Romano® behauptet har —, dafl die Verteidiger der Enzyklika ,Homanae
Vieae® sich jerzt dadurch selbst widersprechen, daft sie ihre tiefe Besorgnis
iiber den neven Ordo Missae Guflern? Tst es fiir katholische Rechreliubigkeit
und kindliche Unterordnung uater den Vikar Christi erforderlich, jede prak-
tische Entscheidung des Heiligen Vaters zu bepriifien? Was sollte unsere Hal-
tung gegeniiber prakrischen Entscheidungen des Papstes sein, die schledht be-
raten, in ihren Konsequenzen gefihrlich zu sein scheinen oder sogar cinen
Kompromifl mit dem Geist des Sdkularismuos darstellen?

Solche Fragen beschiftizen in zunehmendem Mafle Katholiken, die dar-
nach streben, die wahre Lehre der Kirche gegen dic Ansdhilize unzihliger Hi-
resien der heutizgen Zeit ze verteidigen. Um sie zu beantwarten, wm die Art
der kirdhlidhen Autoritit zu verstehen, miissen wir von An fang an klar zwi-
shen theoretischer und prakrischer Autoritic unterscheiden.

Theoretische Autoritit ist eine Garantie fiir die Wahrheit einer Aussage.
It natirlichen, rein menschlichen Bereich finden wir nur relacive theorecische
Autorititen, Eine allgemein anerkannte wissenschaftliche Entdecdkung ~ . B,
das Vorhandensein kosmischer Strahlen - erkennen wir als eine Waheheic an,
obgleich wir selbst sie nicht priifen kénnen und nach wenizer Fihig sind, sie
zu erfassen, wie wir eine evidente Tatsache erfassen. Was in der Schule oder
an der Universitir gelernt wird und nicht aus sich selbst verstindlich ist (wie
z. B. die Tatsache, dafl 2 und 2 gleich 4 ist), wird nur durch dic Anerkennung
der theoretischen Autoritit des Lehrers erlernt. Aber offenhar ist dicse Auro-
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ritit nur eine relative; viele wissenschallliche Waheheiten®, die cinstmals
allgemein anerkannt wurden, sind spiiter diskreditiert worden. Es wiire un-
verniinftig, nicht zu bejahen, was solch eine theoretische Autoricic lehrt, es
wiire sogar Licherlich — aber nichtsdestoweniger wissen wir, dafl dicse Aurori-
tit niche unfehlbar ist und somit nor relativ.

Es gibt nur eine cinzige absolute theoretische Autoricic: die Kirche
in Sachen von Glaube und Sitten, Es ist die Grondlage unseres katholischen
Glaubens, dafl Christug Seine giirtliche Offenbarung der heiligen Kirche an-
vertraut hat und daf} die Kirche unter Leitung des Heiligen Geistes in Sachen
des Glaubens und der Sitten unfehlbar ist — dafd sie cine absolute theoretische
Auroritdr in diesen Dingen st

Wegen dieser Unumschriinktheic sind wir verpflichtet, sogar moralisch ver-
pilichtet, das Wort der Kirche als wahe anzunehmen, daran zu glauben, wih-
rend es jedoch nremals verpflichiend isc, das Wort ciner menschlichen, natiic-
lichen, relativen theoretischen Autoritit anzunchmen. Es st midit an-
zunchmen mag zwar unverniinflig sein, aber es st nidht sictlich bése! Und
offensichtlich har die Annakme der Lehre der Kirche Glaubensdharalrer -
das heifit ein bedingungsloses, ernsthaftes Festhalten an ihrer Lehre, wihrend
jecder Glaube an nariirliche theoretische Autorititen lediglich eine natirliche
Uberzengung ist und sich radikal von einem Akt religitsen Glaubens unter-
scheidet.

Praktische Autoritit hingegen ruft nicht zum Glavben auf, zur Annahme
einer Wahrheir, sondern zum Gehorsam. Wir sind verpflicheet, ciner echten
praktschen Autoricic zo gehorchen und uns thren Geboten unterzuordnen.
Wihrend keine natiirliche theoretische Auroricic verpflichtend ist, gibr es im
natiirlichen Bereidh walre und bindende praktische Awtontiten, Eine
derartige Autoritit ist dic der Eltern iber das Kind oder die Staarmuroricis.
Diic Kirche ist eine praktische Autoricit htherer Ordnung, weil hier die teil-
weise Reprisentarion Gotres sakralen Charakter triigt. Sie ist eine geistliche
Autoritit, und in allen in ihren Kompetenzbereich fallenden Angelegenheiten
haben thre Gebote und Verwaltungsmafinahmen einen feierlichen und mora-
lisch bindenden Charakter.

TWir schen also, daff die theoretische Autoricit der Kirche an unseren Glau-
ben appelliert, wihrend die prakosche Awroritit der Kinche an unseren
Gehorsam appellicre. Es ist also klar, dafd die Unfehlbarkeit der Kirche sich
nur auf die Kirche als theoretische Auroritit bezieht. Nun schliefit offensicht-
lich dag Wesen der Unfehlbarkeir cin, dafi es niemals irgendwelche Wider-
spriiche zwischen cinem frither definierten Dogma end einer newen awtori-
tativen .de fide™-Erklirung gibe, In dem Awpgenblidk, in dem ein soldher
Widerspruch eintriite, wiirde die Unfchlbarkeit der Kirche zusammenbrechen,
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sie wilrde sich als emne blofie Hlusion unsererseits erweisen. Andere Méglich-
keiten gibt s nicht. Newe Dogmen kinnen friithers in anderer Form aus-
driideen und erkliren, sie kinnen sie ergiinzen, konnen aul etwas hinweisen,
das zwar niemals vorher ausgesprochen, jedoch im Glauben oder dessen logi-
schen Folgerungen bereits enthalten war, aber keinesfalls cinem frishecen
Dogma widersprechen. Aber kein Dogma, das einmal autoritativ gelehrt
worden ist, kann je wieder autoritativ verneint werden. So kinnte z. B. die
Verweelung ven Luthers Sola fides"-Theorie niemals durch eine Bestitigung
von Luthers Theorie ersetzt werden. Die Folge wire ein Eus:lmmmhmd-l
der kirchlichen Unfchlbarkeit.

Was nun die praktische Auroritic der Kirche, thre positiven Gebote betrifft,
so spielt die Frage der Unfehlbarkeit hicr einfach keine Rolle. Ein positives
Gebot, eine Verwalmngsmafinahme oder irgendeine Vorschrift kann weder
wahr noch unwabr, sondern nur giiltig oder ungiiltiz, zut oder schledhr, nifzz-
lidh oder unniitz sein. Wahreheit ist niemals das Thema bei positiven Geboren
oder Geseezen irgendeiner prakeischen Autoritit. Wenn in einem bestimmten
Staat das Wahlalter von 21 auf 18 Jahre herabgeserzt wird, mégen wir die
Mafinahmen weise oder unweise, riditig oder verhingnisvoll finden, aber es
wire sinnlos, sie wahr oder falsch zu nennen. Dies beziche sidh ehenso auf
die prakusche Autoritit der Kirche. Wenn cin Papst Knderunzen im kanoni-
schen Rechr einfiihrt oder wenn er eine DiGizess in zwel aufreilt oder Kindern
gestattet, in frithem Alter die Kommunion zu empfanzen, oder wenn er
Fastengeserze indert, so kann das vorereefflich oder ungliicdiselig sein, es kann
angemessener oder weniger angemessen sein als ein vorheripes Gesetr — aber
Fragen der Unfehlbarkeit und Wahrheit sind hierfiir belanglos.

®

Dic Geschichre der Kirche zeigt unzihlige Beispiele von Verinderungen,
die auf Grund von Entscheidungen der prakrischen Autoritit der Kirche
gemacht worden sind: oft bewegt sie der authentische Geise der Kirdhe, d. h.
der Geist Cheisti, eine frithere Vorschrft zuriickzunchmen und eine entgegen-
geserzre eingufithren, aber duechaus nicht immer. In diesem Fall sind wir
verpflichrer, der Vorschrift oder dem Gebor zu gehorchen, wir solleen es mit
der thm gebihrenden Advrung akzeptieren — aber wir sind niche verptlichrer,
es fiir gur gewithlt zu halten. Wir kiinnen es bedavern und darum beten, dafl
es wieder ridizingip gemacht werde.

Wenn s nun auch Unterschiede in der geforderten Haltung der gliubizen
Katholiken zur theoretischen und praktischen Autoritit der Kirche gibe, so
miissen wir doch nachdriicklich betonen, dafl es bedeurende Bindeglieder
zwischen den beiden Autorititen gibt. Zunidist setzt die prakeische Autori-
tic der Kirche deren theoretische Autoritit voravs. Die praktische Autoriti
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der Kirdhe unterscheider sich von der der Eltern, der cines Richters, eines
Staarsministers, cines Polizeibeameen. Wir kiinnen mit unserem Verstand die
Redht- oder Unrechemifigheir thres Anspruchs anf natiirliche prakeische
Auroritit erfassen; aber alle prakrische Auotontit in der Kirche, und vor
allem die des Papstes, hat thre Werzeln im Glauben; in der gulichen Insti-
turion der Kirdhe, in threm iibernatiirlichen Charakter, in der Unfehlbarkeic
ihrer theoretischen Autoritit. Sobald man also den Glauben an die absolute
theoretische Autoritic der Kirche verliert, sobald man nicht mehr an ihre
Unfehlbarkeit in Sachen von Glaube und Sicren glaubr, sobald man von
einem Pluralismus der Dogmen zu spredhen beginnt und nidhe linger an die
gottliche Institution der Kirche glavbt — in dem Auwgenblide verliert dic
praktische Autoritit, jede diszipliniire Aucoritit der Kirche ihre Grundlage.
Ein Bischof zum Beispicl, der die Ansichten gewisser moderner Theologen
teilen wiirde, die die unfehlbare Lehre der Kirche durch cinen Hegelianischen
Welt-Geist erserzen, der sich in der Gesdchichte entfaltet, wiirde durch diese An-
nzhme dic Basis seiner cigenen Autoritit untergraben, Wenn diese Annahme
richtig wire, wiirde seine bischéifliche Autoritit cin blofier Popanz sein.

Das zweite Bindeglied zwischen theoretischer und praktischer Autoritit
der Kirche besteht darin, dafi jede disziplinarische Handlung der Kirdhe, die
in threm Endeffekt irgendeiner dogmartischen Wahrheit vom Depositum
Carholicae fidei oder irgendeiner Sittenlehre der Kirche widersprechen wiirde,
1_1]1*_-'_!_;ﬁ|1_'_i1; wriare, Wenn =, B, &=in Papﬂ;‘[ die Dthrenbeidhite abechaffen wollte, o
wiire seine Anordnung in ihrer Giiltigheit zweifelhaft, weil sie unvercinbar
wiire mit einem das Beichtsakrament betreffenden Kanon des Tridentinischen
Konzils, Andrerseirs stehen alle Erklirungen der praktischen Autoritir, die
von ihrer cigentlichen Nater her notwendige Folgerungen eines Dogmas
oder einer kirchlichen Sittenlehre sind, jenseits jeder nur miglichen Ver-
inderung und sind absolut in threr Giildghkeit. So hat die prakische Autori-
tit cine duferst grofie Reichweite, die sich von den kanonischen Grundge-
serzen bis auf Mafnahmen erscredkr, die auf Augenblickssituationen Berug
nchmen, wic z. B. cin Verbot oder die Beftrderung eines bestimmten Priilaren.

Machdem wir also kurz dis Bexichungen zwischen der theoretischen wnd
prakrischen Autoricic der Kirche analysiert haben, wollen wir uns nun den
verschicdenen  Antworten zuwenden, die von den Glhiubigen gepeniiber
Erklirungen der beiden Aurorititen gefordert werden.

#
Im Falle der theoretischen Auroricic ist die wesentliche Frage, ob eme

Lehre sich anf Sachen des Glaubens und der Sitten bexieht und nichr im
Widerspruch zum Depositum des katholischen Glaubens seehr. Hier handele
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es sich um Unfehlbarkeit, wenn sie als .ex cathedra® oder _de fide® erklirt
wird. Ein spexihscher Fall mige helfen, die Angelegenheit zu erldutern.

Dias Zwreite Varikanische Konzil erklisme in seimer Konsoitunion iber die
Kirche feierlich, dafl alle Lehren des Konzils ¢ine Fortfithrung der Lchren
fritherer Konzilien seien. Wir dirfen auflerdem nicht vergessen, daff die
Kanones des Tridentinischen Konzils und des Ersten Vazikanischen Konzils
~de fide” sind, wiithrend keines der Dekrete von Vaticanum 1T . de fide”
ist; das Zweite Vatikanische Konzil war seiner Natur nach pastoral. Kar-
dinal Felici seellee mit Recht fest, dall das durch Papst Paul VI, am Ende
des Jahrs des Glaunbens felerlich verkiindere Credo vom dopmatischen Stand-
punkt aus viel bedeutender sei als das ganze Vatikanische Konzil. Daher
sollten sich digjemgen, die gewisse Texstellen aus den Dokumenten von
Vaticanum IT so avslegen mischren, als seinden sie unbedinge im Widerspruch
zu Definitionen von Vaticanum T oder dem Kenzil von Trient, vergegen-
wiirtigen, dafi, sogar wenn thre Auslesung richeig wiire, die Kanones der vor-
hergehenden Konzilien digse angeblich gegensiitzlichen Textstellen von Vari-
canum [T iiberstimmen wiirden, wail die ersteren ode fde® sind und die
leezteren nicht. (Es mufl erwihnt werden, das jeder derartige ,Konflike™
nariirlich nue scheinbar und nicht wirklich bestehen kdinnte)

Unser Glaube an die .de fide®-Lehre der Kirche mufl ein absoluter und
bedingungsloser sein, aber wir soflten uns nicht cinbilden, daff unserer Treue
zur theoretischen Autoritit der Kirche durdy blofle Annahme von ,ex cathe-
dra”-Verkiindigungen Geniige geleistet wird. Wir miissen chenso von ganzem
Herzen die kirdiliche Lehre in Sachen der Moral befolzen, selbst wenn sie nidhe
ausdriicklich als _ex cathedra” erklirt wird. Die Lehre der Enzyklika .Hu-
manae ¥Vitae® £ B. st darum bindend, weil ithr Inhalt immer Teil dee Lehre
der Kirche gewesen ist; wir sehen uns hier der theorenschen Autoritit der
Kirthe zegeniiber, wic sie in der Tradition des ordentlichen Lehramres ver-
kieperr st Sie i3t kein rein praktisches Kirchengebot wie das Gebor, am
Sonntag zur Kirche zu gehen. Sie isc eine Fesstellung iiber einen mormalischen
Sachwerhalr, d. b, sie stellt eine Wahrheit fest, nimlich dafl Geburten-
kontrolle eine Siinde ist. Sie ist nicht um der pipstlichen Politik willen wer-
boren, sondern weil die theoretische Autoritit der Kirdhe thre Siindhafbiskeit
ausdriicklich ansspriche. Hier gile wie bei allen Fillen siner Lehre der theo-
retischen Autoritit: .Roma locuta est: causa finita est.”

B

Die Situation ist anders, wenn positive Kirchengebote, prakrische Entschei-
dungen auf dem Spiel stehen, Hier sehen wir uns nicht der unfehlbaren Kirche
gegeniiber. Wir mitssen zwar solchen Entscheiduzen gehordhen und uns ihnen
in Ehrfurche und vefer Achtung unterwerfen, aber wir brauchen sie nicht
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fiir gut gewihlc oder weise zu halten. Hier ist der Grundsatz |, Roma locura
est: causa finita est® miche anwendbar. Wenn wir davon iberzeugt sind, dafl
irgendeine praktische Verinderung oder Entscheidung unslicklide, schidlich,
emen Kompromill darstellend, unklug oder ungeredit ise, so diirfen wir
darum beten, dafi sie riidegiingiz gemacht werde; wir diirfen in respekrvoller
Weise liber das Thema schreiben, Bittschriften um ihre Anderung an den
Heiligen Vater senden — auf jede migliche Weise versuchen, cine Umbkehrung
der Entscheidung zu bewirken.

An dieser Seelle michee ich Thnen kurz von der wunderbaren Haltung
meines verstorbenen Freundes Mare Sangnier erzihlen. Er war der erste
prominente franziisische Katholik, der die franzésische Republik guthiefl,
als die meisten Gliubigen und alle Bischisfe begeisterte Royalisten waren,
Sangnier griindete eine religitise Bewegung mit dem Mamen ,Sillon®,
-Furche". Es war cine mir bewundernswertem religisem Eifer erfiillte Be-
wegung — die meisten ihrer Mirglieder gingen jede Nacht stundenlang zur
Anbetung Christi in die Kirche Sacré Coeur in Paris. Die Bewegunz wuchs
scnell und die Bischofe waren erfiille von Mifltraven, weil alle Mirglieder
des ,Sillon® Republikaner waren und die rovalistische ,Action Francaise®
bekdmpfien. Freilich war die Bewegung nicht frei von pefihrlichen Ver-
wirrungen; einige ihrer Mitglieder gaben zweifelhaften Ideen Awsdrud:,
Aber Sangnier selbst war ein musterhaft gliubiger Katholik, der ven Pius 3.
hochgeschitzr wurde, Als dieser grofe, heilige Papst Sangnier cinen Brief
schrieb, in dem er den Wunsch Suflerte, er mége seine Bewegung den Bischifen
unterstellen, setete sich Sangnier sogleich hin und schrich an den Heiligen
Vater: Dies ist der grisfite Augenblice meines Lebens — der Augenblidk, in
dem ich der heiligen Kirche meine Liche und meine Ergebenheit zeizen kann.
Ich miichte der Kirche dienen, niche so, wie ich es vorhabe, sondern wie sie
es witnscht. Der Sillon® ist aufzeléist worden.

In diesem hervischen Geist liste er eine Organisation auf, der er Jahire sei-
nes Lebens geopfert hatte und fiir dic er einen groffen Teil seines privaten
Vermiigens hingegeben harre. Er griindete dann jedoch cine newe Vereinigung
mit dem Namen , Jeune Diemocratie®, in der er seine in cinem tiefen karholi-
schen Glauben begriindeten sozialen Ideale zu propagieren fortfuhr. Doch
das war emne villig weltliche Organisation, die ihrer ganzen Nater nach
nicht unter die Jurisdiktion der franzasischen Bischéife fallen konnte.

Dyas pipstliche Gebor, den ,Sillon® den Bisdhfen wu unterstellen, bedeutere
fiir Sangnier ein grofles persinliches Opfer, aber es war die Reaktion auf
mehrere dreiste, sogar hiretische Stellungnahmen von jungen Mitsliedern
der Organisation, die zur Zeit der grofen Gefahe des Modernismus cine
pipstliche Intervention nitig machten. Dafi die Motive der Bischiile, als sie
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die Aufmerksambeit des Papstes auf den ,Sillon® lenkren, mehr politischen
Charaker hatten, indert nidhts an der Tatsache, daft dieser autoritative Rat
Papst Pius' X, eine ganz normale SchurzmaBoabme fiir den rechzen Glauben
WAL

Villiz andere Verhiltnisse bestanden bei der prakeischen Ensscheidung
Papst Clemens’ XIV., der unter dem Diruds mehrerer curopiischer Monarchen
17735 den Jesuienorden aufléste. Niemand konnte die Rechtzliubizkeit und
kindliche Ergebenheit jener Katholiken in Zweifel zichen, die diese Tat des
Papstes milibilligten, sic bedaverten und sogar fiir ein Wicdercestehen des
Ordens beteten und arbeiteten. Sie waren endlich erfolgreich, als Papst
Pius VII. den Jesuitenorden im Jahre 1814 wiederherstellee.

Dhe Sache st naciirlich die, dafl Gehorsam gegen die prakuischen diszipli-
niren Entscheidungen des Papstes nichr immer deren Billigung einschliefic.
Wenn solch eine Entscheidung den Charakeer eines Kompromisses hat oder
die Folge ¢ines Drudkes ist oder durch die Schwiche einer bestimmten Papst-
persinlichkert bedingt ist, kinnen und sollen wir nicht sagen: ,Roma locura
est: causa finita esr,” Das heifie wir kinnen darin niche den Willen Gottes
sehen; wir miissen erkennen, dalk Gotr es nur zuliflt, chenso wie Er die Un-
wiirdigkeit oder Schwidhe von mehreren Pipsten in der Geschidhee der Kirche
zugelassen hat 3

Heure beabsichrigen viele Theologen, das Depositum des karhaolischen
Glaubens duerdh ihre cigenen subjekriven Ansichten iber Christus, Seine jung-
friuliche Geburt, Avferstehung und so fort zu ersetzen. Das ist nicht nur
reine Apostasie, sondern auferdem die Licherlichste Anmafiung — als obs in
Glaubensangelegenheiten ihre subjektiven Ansichren awch nur das geringste
Gewidht haben kinnten, Theologen wie Schillebeedix oder Mer: kéinnen the
Theologisieren iiber Himmel, Hélle oder Erléisung nicht auf irgendein rea-
les Wissen griinden, weil diese Mysterien keinem nartiielichen Wissen und kei-
ner Forschung zugiinglich sind. Doch offensichtlich trifft dies nicht zu bei
diszipliniiren Anordnungen oder gesetzlichen Verfligungen eines Papstes. Sie
sind nicdht nur nidie unfehlbar, sondern wir kinnen mit unserem Verstand
sogar die gelegentliche Ungeredhrigheir oder Unzulinglichlkeit in thnen erfas-
sen. Denken wir z. B. an diec Exkommunikation, die Papst Gregor X1, gegen
alle Bewohner von Florenz verhiingte, weil die Republik Florenz sich einem
Krieg gegen den Kirchenstaar angeschlossen hatte. Entsprechend dieser Ent-
scheidung wurden alle Bewohner von Florenz gelichtet und konneen ohne
irgendeinen Anspruch auf Redhshilfe zu Sklaven gemadit werden, niemand
brawchte ithnen sein Wort zu halten oder irgendweldhe Schulden zuriidezuzah-

len, niemand konnte Handel mit ihnen treiben oder thnen in irgendeiner
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Weise behilflich sein. Alle Kirdhenfiirsten wurden zu den Waffen gerufen, um
sie von der Erde zu vertilgen — man kann ganz klar den zweifelhaften Cha-
ralter dieser Handlung erkennen.

In gleicher Weise kann ich miche leugnen, dafl ich das mat Hitler-Dieutsch-
land unter Pius X1 abgeschlossene und im April 1933 unterzeichnete Konkor-
dat des Feiligen Stuhles tief bedavert habe. Ich glavbre, dall dieses Konkor-
dat viele Katholiken in Dewrschland verwirren und von den Nazis niemals

ernst genommen werden wiirde, Leider haben die Ereignisse bewicsen, dafi
ich recht hatte.
L

Ich kann auch die Tasache niche verschweigen — und hier kehren wir zu
der Stelle zuriids, von der wir ausgezangen waren —, dafl mir das neve Mis-
sale Romanum® em noch bet weitem grisferer Fehlpriff zu sein scheint als
dies Konkordat. Ich teile die Ansicht des groflen, verehrungswiirdigen Kardi-
nals Ctaviam - eines wahren Felsens orthodoxen Glavbens — und der
Gruppe rimischer Theologen, die fiir Kardinal Ottaviani eine kritische Sto-
die tiber die neue” Messe verfafiten, in der sie sagren, dafl diese Neuerung
im Widerspruch — zumindest durch Auslassung — zu den ,.de fide®-Kanones
des Tridentinischen Konzils iiber die Messe stehe,

In Anberracht meiner tiefen Liche und Ergebenheit zur Kirche fsp o5 fiir
mich ¢in ganz besonderes Kreus, nicht jede praktische Entscheidung des Hei-
ligen Stuhles fir gut halten zu kiinnen, ganz besonders zu einer Zeit wie der
heutigen, die von einem stiindig abnehmenden Geist des Gehorsams und der
Ehrfurcht gegen den Heiligen Varer zeugr.

Wir diirfen jedoch unsere Augen nicht vor der Tatsache verschlicfien, dafl
die Rubriken des newen Ordo (dic erwas anderes sind als der Text) von der
Dichnition des Wesens und der ,raison d'¢tre® der heiligen Messe, wie sic
durch das Konzil von Trient gegeben wurde, abweichen. Infolgedessen mufy
man befiirchten, dafl viele Priester ermutigt werden, in ihren Predigren den
Charakter der  Versammlung des Volkes Gotres™ nachdriicklich zu betonen
auf Kosten sowohl des Mysteriums des Opfers der Heilizen Messe wie audh
des unaussprechlichen Geschenkes fir jede einzelne Seele, das the im Sakra-
ment der Eucharistie gewihrr wird, zumal der Glaube daran schon durch ge-
wisge i der Kirche wuchernde hiretische Trends bedroht wird.

Werden thevwenirisches Denken, dic intime Vercinigung des Individuums
mit Christus in der Eucharistie, die Realitit der glorreichen Verbindung mit
den Heiligen, die streitende, leidende und criumphierende Kirdhe, Sammlung
und Ehrfurcht — werden all diese Wahrheiten im neuen Ordo gepflegr, ebenso
stark wic im aleen? Und mitfren nicht gerade diese Wahrheiten im Augen-
blick besonders betont werden?
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Wir diirfen nicht die Tarsache bersehen, dafl hinter viclen beklagenswrer-
ten Phiinomenen unserer Zeit — Promiskuitit, wochernder Anstieg der Kri-
minalitic, Smedenten-Aufrubr - ¢ine tiefe Verzweiflung versteckr liege, die
einen Schrel nach Erlésung nachhallen liBe, das immerwihrende Schnen
der ,anima naturaliter Christiana™ nach Christus, der Epiphanie Gottes, in
Seiner vollen iibernatiielichen Glorie. Der einrigartige Charakter unserer Zeit
verlangt nicht nach einem Zugestindnis an den Welrgeist — das kann die
gegenwirtige Verzweiflung nur vermehren —, sondern nach der villigen Er-
schlicBung der Herelichkeir des Depositemn Catholicae fided.

Darum hoffe und bete idh, daft die Tridentinische Messe nicht abgeschaffr,
sondern weiterhin Seire an Seite mit dem neven Ordo gefeiert werden wird.
AubBerdemn hofte und bete ich, daff im Laufe der Zeir ithre Uberlezenheir, so-
wohl vom pastoralen wie vom doktrinfiren Standpunke aus, beim Heiligen
Stuhl anerkannt werden wird wad dafl in Zukunft die Tridentinische Messe
als die offizielle Liturgic der heiligen Messe in der westlichen Kirche wieder-
eingefithre wird.

Durch diese Gedanken der Hoffnung werde ich daran erinnerr, daff die
pegenwirtize Situation der Kirche und die Pfliche, die durch diese Situation
allen glhivbigen Katholiken auferlest wird, mehr dem Arianismus im 4. und
5, Jahrhundert oder der Zeir Luthers und Calvins Ghnlich ist als der Simation
der Kirche von 1846 bis 1958, der Periode der groflen Pontifikate vom
Fius I3, Leo X111, Pius X., Benedikt 2XV., Pius X1, und Pius X1L In dieser
letzten Periode war keine Revolution innerhalb der Kirche; selbst als die
krebsartige Hireste des Modernismus in Erscheinung teat, wurde sie einstim-
mig verurteilt und durdy den grofen Pius X, Sberwunden, der die Verkéirpe-
rung von Liche und Demur, aber ein L& we war, sobald der redhte Glaube
hedroht wurde.

In dicser langen, von den heutigen , Progressisten” so sehr verurteilten Pe-
riode waren alle glaubigen Kacholiken gewohnt, unbegrenzres Vertrauen in
die prakuschen Entscheidungen des Heligen Stuhles zu setzen. Die kirdhliche
Situation erforderce nichr, daf alle Gliubigen, die die Gefahren der Zeir ver-
standen, aef den Rof zum Kampf fir den rechten Glavben adhten mufiten
wie zur Zeit des Artanismus. Unsere Zeit jedadh ist, glaube ich, eine Perode
der griifiren Krise, der sich dic Kirche je gegeniibergestellr sah, eine Periode,
in der das Anathema unpopulir geworden ist und ungliideselizerweise als mit
der Liebe unvercinbar angesehen wird, eine Periode, in der die Autericiz dis-
kreditiert wird und viele Priilaten keinen Gebrauwdh von threr Avtoritit ma-
chen, um Priester, die Hiresien Iehren, zu disziplinieren. In einer solchen Pe-
riode ist jeder glaubige Katholik, der Christus, der Lehre der Kirche, dem
Depositum katholischen Glanbens und den Dogmen vollkemmen ergeben
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ist, aufgerufen, seine Sdmme zur Verreidigung des rechren Glavbens wo er-
heben. In der ersten Verteidizungslinie stehen natiirlich die Bischéfe und Prie-
ster; aber der rechigliubige Late ist ebenso aulfgerufen.

Unsere bedingungslose Unterwerfuns unter die theoretische Autoricic der
Kirche, weil ihr der Herr Seine Offenbarung anvertrant hat, manifestiert sich
hauvprsichlich in unserer Treue zum Depositum des katholischen Glaubens.

Wir wollen, wihrend wir dem Ruf zur Verteidigung des rechten Glaubens
folgen, iiber die glorreiche Geschichte der Kirche nachdenken. Wir wollen
durch die Tatsache, daf kein Papst je irgend erwas dem Depositum des ka-
thohschen Glaubens Widersprechendes ausgesagt hat, Vertrauen gewinnen.
Und wir wollen wns aucdh die unedihligen Gnaden ins Gedidhnis rufen, die
Jahrhunderte hindurch von der Kirche in die Seclen der Gliubigen geflossen
sind. Wir wollen der unziihligen Heiligen gedenken, denen die Kirche das
Leben geschenkt hat. Wir wollen unsere Herzen mit glithender Liehe fiir die
Kirche, die Braut Christs, erfilien. Aber wenn diese Licbe unsere Herzen un-
vermeidlich mit tiefer Sorge erfiillc fiber eine uns aulerlepre prakrische Ent-
scheidung, die wir fiir ungliidilich und in thren Folgen gefihelich halten miis-
sen, dann wollen wir nidw in verzweilelte Verwirrung geraren. Wir wol-
len uns klarmachen, dafl es verhiingnisvoll wiire, die gotegewollte Antwort
des Glaubens an die unfehlbare theoretische Autoritic der Kinche mit der
vollkommen anderen Antwort des Gehorsams gegen die prakuische Aurori-
tit der Kirche zu identifizicren. Obgleich wir soldh ciner praktischen Entschei-
dung schorchen miissen, brauchen wir sie miche zu bejahen; nem, wir miis-
sem1 sogar um thre Zoridinahme beten, und — bet vG6llizer Ehrerbietung -- mit
allen legitimen Mitteln damach streben, den Heiligen Vater von ihrer Gefahr
zu tiberzeugen, wihrend wir immersu aus vollem Herzen bekennen: CREDO
IN UNAM SAMCTAM CATHOLICAM ET APOSTOLICAM ECCLE-
STAM!

Autorisierte Ubersetzunyg aws dem Englischen von Irmgard M. Seemon



Mahl und Opfer
Von R.-Th. Calmel, O. P.

O Sacrum Coaviviam, in qua Christus sumitos.
(Magnificar-Antiphon der zweiten Vesper
wvam Fronleicinamsfest)

1. Der hl. Paulus und das Evangelivm

Seit dem Konzil — und vorher schon - hiimmert man uns ein, die Eucha-
ristie sei  Mahlpemeinschaft™ oder Gemeinschaft des Brotbrechens®. Der
Opferdrarakrer dagegen wurde mehr und mehr vernachlissige, verbogen oder
sopar gelegnes, Dall die halige Eudarisne, die Messe, ein Mahl sei, ein moy-
stisches Mahl allerdings, das hat der christliche Glaube stets bekanne,

Ecce panis anselorum
Factus cibus viatorum .. .

(%ehe das Broc der Engel, Wahrung auf der Pilgerreise .. )

Dioch der christliche Glaube hat von jeher in gleicher Weise bekannt, dafl
die heilige Encharstie, die Messe, ein nicht weniger reales Opfer ist als das
des Koreuzes; oder vielmehr gie ist das Opfer des Kreeures, dessen Gedidhenis
in einer Weise — durch die getrennte Konsekrierung nimlich, die Wesensver-
wandlung des Brotes und des Weines — gefeiert wird, daff es nichr nur hildhaft
dargestellt wird ohne objektive Wirklidhkeit, sondern wirklich dargebracht.
Infolge der Transsubstantiation (Wesensversandlung) des Brotes in den Leib
des geopferten Christus und des Weines in sein vergossenes Blur ist die ob-
jektive Wirklichkeit des Kreuzesopfers (seine Heiligleit, seine Wirksamkeit)
bei jeder Messe auf unseren Altiren in demselben Mafle gegenwiirnig wie aut
dem Kalvarienberg am Nachmittag des Karfreitags. Dier cinzige Unterschied
liegr in der Art der Darbringung: blutige Hinopferung am Karfreitag - un-
blutige Opferung unter den Gestalten von Brot und Wein, die getrennt kon-
selriert werden, bet jeder Messe, Doch e st derselbe Priesver: Jesus Chrisous.
Es ist das gleiche Opferlamm: Jesus Christus, Es ist das gleiche Opfer, das des
Karfreicags, das zo uns gelangt durch Vermittlung eines wirksamen Zeichens,
eines sakramentalen Ritus: efficit quod significar (der bewirkr, was er he-
zeichnet). Mystisches, aber wirkliches Mahl, mystisches, aber wirkliches Op-
fer — niemals har die Tradicon diese beiden Merkmale des Geheimnisses
vonemander getrennt. Der hl. Paulus verkiindet in seinen praktschen An-
weitungen ber das Herrenmahl an die Gemeinde von Korinth die heiden
Seiten des Mysteriums: einerseits den Tod des Herrn — das endsiiltige Op-
fer —, der bei jeder Messe bekannegemadhe wird, und andererseits den Leib
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des Herrn selber, der unter der Gestalr des Brotes und im Essen dessen, was
wie Brot aussicht, erkannt werden mufd. Niemals werden wir klar genug die
einzigartige Form erfassen, in der bei jeder Messe der Tod des Herrn verkiin-
det wird, Er wird ja verkiinder niche in der inhalwsleeren Reprisentation
eines Ereignisses der Vergangenheit, sondemn in einem wirksamen Gedidienis:
Unter den Gestaloen von Bror und Wein werden hier und jerzr vergegenwiir-
tgr, werden hier und jetzt dargebracht der Leib und das Blue des Hermn.
Christus 15t in seinem endgiilcigen und sihnenden Opfer auf dem Tisch des
Altares ebenso gegenwiirtig und dargebracht wie am Kreuz des Karfreitages.

Der 1. Korintherbrief bezeichnet demnach die beiden Aspekte der
Ewcharistic und der Messe: Opfer und Mahl — wirkliches Opfer, das Opfer
des Kreuzes, aber verhiille: wirkliches Mahl, das Gemeinschaft mit Chrisrus
ist, der seine Wohnung in dem Kommunizierenden nimmt, aber verhiillt
Wenn sich die Epistel des hl. Paulus so klar und deutlich zu dem Doppeldia-
rakeer der Eucharistic fdufiert, dann deshalb, weil unser Herr Jeses Christus
bei der Einsetzung des Altarsakramentes beide Wondertaten wollte; das
Opfer und daz Mahl. Und beide Wunder werden darin verwirkhidie, daf
er gepenwirtig wird, und zwar gesenwirtig in der Form, daff er zuerst ge-
opfert und dann zur Speise gereidht wird.

Seit der Einsetzung der Eudharistic beim Abendmahl des Griindonners-
tages, seivdem es die Messe unter uns Menschen gibe, hat die Kirche nicht einen
Augenblide aufgehiirt, so zu glauben, so zu tun, diese Wahrheiten, die zu den
Herzstiicken 1hres Glaubens und thres Weltauftrages gehiiren, zu lehren.
Woher aber kommt es, daft man seic dem Konzil und kurz vorher schon mat
solcher Verbissenheit, die bisweilen zur Raserei wird, die Euchanstie als ein-
fache . Mahlgemeinschaft™ und als Gemeinschaft des Bratbrechens erkldre und
feiert? Warum bescitige man den Opfergedanken? Weil man nidht mehr an
das Geheimms der Euchanistie glaubt, Ich behaupte: die nicht endenwollenden
Verinderunzen der Messe, denen andh der neue Ordo keinen Einhale scbic-
e, der iibrigens nach wenigen Monaten bereits veralter und iiberholr ist,
diese stufenweise und ununcerbrochene Umgestalung der Mefifeier und ihrer
Katechese haben thre Wurzel in einer Glavbengiinderung beriiglich der Messe,
Eine Anderung des Glaubens st aber gleichbedeurend mir seinem Verschwin-
den. Sic migen nody so schiine Reden halten, ithre Worte kiinnen uns nicht
tiuschen. Sie glavben an den Mahldharakrer der Evcharistie genausowenig
wie an ihren Opfercharakrer. Das Mahl, das sic noch gelren lassen, ist nur
eing wirkungslose Andeutung des letzren Abendmahles und der anderen
Gastmihler, bei denen der Herr zugegen war. Sie bedienen sich zwar noch
- wenn auch mmer weniger — des Ausdrudes Encharistie; was sie aber wirle-
lich glauben und tun, ist nur mehr ein Trugbild und nicht die Euwdhari-
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stiey d. h. die erhabenste Wirklichkeit der sakramentalen Ordnung. Hidhste
Wirklichleit, deshalb, weil der Herr pemsiinlich hier zugegen, geopfert und
in der Kommunion empfangen wird. Einem Priester, der mich im Juli 1969
aufforderte, dic heilige Kommunion in die Hand avszuteilen, weil, wie er
miir sagte, die Kommunion das Brochrechen sel, erwiderte sch: . Aber weldien
Brotes? Wenn es kein sakramentales Brot ist — kein Bror also, das nur die
duflere Gestalt des Broves an sich hae, weil es Chesseos ist, wel Gott persiin-
lich unter der Hille des Brotes enthalten st —, dann hedarf es keines Priesters,
um dieses Brot zu brechen und auvszurteilen. Dann st der Stand der Grade
nicht notwendig, es zu empfangen. Dann hime e keinen Gorressohn ge-
braudht, um dic Messe cinzusczen.”

2. Die sakrameneale Ordnung

Hier ist es an der Feir, uns die katholische Lehre iber die sakramentale
Ordnung ins Gedidhenis zu rufen. Im Rahmen der Ukonomic der erlisenden
Menschwerdung umfafle die sakramentale Ordnung jene Gbernacirlichen
Wirklichkeizen, die als sinnfillige Zeichen unmittelbar von unserem Hermn
eingesetzt sind, um uns die Gnade zu vermitteln und uns nach dem Bilde sei-
ner Heiligkeir zu gescalten. Sie bringen das hervor, was sie bezeichnen. Sie
bewirlen, was sie darstellen (unter der Bedingung, daff die menschliche Frei-
heit thnen kein Hindernis in den Weg legr). Effictunt quod significant.

Die Eucharistic gehbirt zur sakramentalen Ordnung, Aber innerhall dieser
Ordnung mimme sie einen ganz besonderen, wirklich einzigarrigen Platz ein.
Denn das hier Bezeichnete st nicht eine sperielle Gnadenwirkung - Reini-
gung, Verzeihung, Firmung -, &5 ist vielmehr das Opfer des Heren selber, ein
wirkliches Opfer, wie audh kraft der Wesensverwandlung die Gegenwart sei-
nes Lelbes und Blutes wirklich ist, Wirde der Ritus der Konsekration nicht
die Gegenwart des Herrn durch Wesensverwandlung bezeichnen und ver-
wirklichen, und zwar dergestalt, dafl der Leib und das Blut weiterlin ge-
opfert werden wie am Kreuz, weldhen Sinn hitte dann das Hoc est emim
corpus meum” ([ies ist mein Leib)? Miifice man e dann nicht verstehen als
«Hoc commemorat corpus meom® (Dies erinnert an meinen Leib)? Um aber
ein solches swar rithrendes, aber leeres Gedenken zu erfinden, bedurften wir
nicht des menschgewordenen Gottessohnes, des fleischgewordenen Erldser-
wortes, Ein jeder von uns vermag seinen Freunden ein ergreifendes Anden-
ken zu hinterlassen. Darum kommt es auch nicht eben selten vor, dall die
Hiretiker als Anhiinger einer wirkungslosen end inhaltsleeren Messe glau-
ben, Christus sei nicht mehr als ein Mensch. Wohl ein irgendwie gieelicher
Mensch, niche jedodh die zweite Person der Gortheir, die sich gewdiirdigr hat,
unsere Menschennatur anzunehmen.
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Wihrend dic iibrigen Sakramente dic Gnade nur verursachen, mache die
Eucharistie den Urheber der Gnade gepenwiirtig und wenschlieffic ihn. Efficie
quod significar, Bel den anderen Sakramenten ist das Bezeidmete cine spe-
zielle Gnadenwirkung. Sie bewirken in einem bestimmien Punkre die Gleich-
gestalung mic Christi Heiligketr, Beim Altarssakrament hingegen wird die
Gegenwart des Urhebers der Gnade in scinem Opfertod bezeichnet und ver-
wirklicht. Ider Herr und sein Opfer werden vergegenwiirtigt. Darum schenkt
ja auch die heilige Kommunion dic Gnade in einer thr ganz eigenen Weise
und Intensitit. Die sakramentale Kemmunion bringr in der Tac in einer
Seele, die bereits aus dem giulichen Leben heraus lebt und gur vorbereirer
ist, cine ganz besondere Gnade der Einigung hervor: Sie kniipft die Bande
zwischen thr und Jesus sowie dem ganzen mystischen Leibe enger (und ver-
mittele gleichzeitiz Hilfe, Stirke und Trost als himmlische Nahrung). Die
Kommunion aber zeitige diese Frischte, weil der Herr mit seiner Gottheit
und Mensdhheir persinlich bei dem, der in wiirdiger Weise kommuniziert,
zugegen sein will. Wie die Uberfiille der Goade schildern, mit der Er uns
durch diese Einwohnung und die mit ihr untrennbar verbundene Begegnung
begliicks? — In jedem Sakrament findet eine Begegnung mit Christus statt.
Iie Begegnung mit Christus aber durch personliche Einwohnung gibt &5 nur
beim Heiligsten Sakrament. In der Ordnung der sakramentalen Zeichen ge-
miells allein die Fodaristie das Vorredhr, Gnade zo vermitteln, indem der
Urheher der Gnade in Person zu uns armseligen, sindhaflen Mensdhen
kommt

Dia die Eucharistie die anderen Sakramente an Wiirde und Vortrefflichkeir
iberrage, ist es verstindlich, daff zu ihrem Vollzug mehr verlangt wird als
das einfache Christsein, mag dieses nodh so erhaben sein. Der Taufcharaker
geniigt nicht dawu. Es bedarf viclmehr einer einzigartigen Vollmacht und
eines ganz besonderen Charakters, wie ja auch die in der Evcharistie verwirk-
lichren Wundertaten einmalig sind.

JSakramental® steht niche im Gegensatz zu ,real”, wohl aber zu Loffen-
bar® — denn das Sakrament ist ein Schleier —, wie awch zu einfach ,anden-
tend” — Jhinweisend® oder ,subjekeiv® —, denn das Sakrament har seinen
Bestand und seine Wirksamkeir in sich selber: ex opere operate, Wemt ent-
fernt davon, einen Gegensatz zur Ordnung der Wirklichkeit zu bilden, ist
die sakramentale Ordnung die Ordnung des wirklichen Tuns oder der wirk-
lichen Gegenwart Cheisti, aber unter einem Schleier, Reales Tun oder reale
Gegenwart Cheisti, der fiir uns gelitten hat, der uns in seiner Passion jegliche
Gnade verdiente, der dem Varer das vollkommene Opfer darbrachee und der
durdh die von ihm cingesetzten Riten uns dem Bilde seiner eigenen Heiligheit
gleichzestaltet und uns hineinnimme in stine eigene Herrlichkeit: recolitur
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memoria Passionis ¢ies, mens impletur gratia ec futeeae gloriac nobis piznus
darur. (Dhas Gediichnis an sein Leiden wird gefeiert, der Geist mit Gnade
erfiillt und uns e Unterpfand der kiinftigen Herrlichkeit geschenke.)

3. Angemessenheiten der sakramentalen Ordnung

Wollen wir uns dber dag Warum der sakramentalen Ordnung und inner-
halb derselben iiber das Warum der Eudharistie klar werden, so missen wir
uns gewisse tiefgehende Angemessenheiten vor Augen fithren, die, ohne cinen
Zwang fur die gittliche Weisheit und Mache darzustellen, doch sehr eng mit
dem Heilswerk und dem konkreten Zustand onserer Natur, wie Gott sie
wollte, zusammenhiingen. So war es angemessen, dafl der Herr Jesus nach sei-
nem Leiden und semner Aunferstechung am dricten Tage schon bald in den
Himmel auffubr und dal er zur Rechten des Vacers siter, damit sein Name
iiber alle WMamen erhaben sci, weil er sich aus Liebe und Gehoresam his zum
Tode am Kreuze herabgelassen hatte, Um die Gnaden der Erlésunz der aus
Adam und Eva geborenen Menschheit mitzuteilen — die sich selbstverstindlich
nicht aut die Generation der zor Zeir Christi Lebenden beschriinke, sondern
sich fortpilanze bis an das Ende der Zeiten —, war es angemessen, dafl der
Herr jesus zu Mitteln goiff, dic unserer verwundeten, fleischlichen und siind-
hatten, der Zeit unterworfenen Natur angepafic sind. Es war also angemes-
sen, defi er sinnenfillige Riten als Gnadentriiger einsetzte. Es war ferner an-
gemessen, daf) diese Riten im Hinblid auf unsere der Avfemanderfolse der
Zeit und der Geschichte unterworfene Matur durch eine ibernariicliche und
hieraechische Gemeinschafl, cine Kirdhe, die der Herr in unfehlbarer Weise
beschiitze und unterstiiter, unversehrt durch die Jahrhunderte hindurch be-
wahrt werden.

Denn fiie den, der auch nur ein ganz klein wenig an die unendliche
Barmherzigheic des Erlisers, an seinen Wunsch nach inniger Vertrautheit
mit pecem der von ithm erlésten Menschen glaubee - , proprias oves vocar no-
minatim® (scine Schafe ruft er beim Namen) (Joh. 10, 3) -, seellee sich die
Frage: Wird er uns, cinmal zum Varer zuriidigekehrt, seine Gegenwart auf
Erden entzichen? Wird die unmittelbare Begegnung mir seiner wirklich ge-
genwiirtigen Person erst nach unserem Tode miplich sein? Sollte uns niche
scine wirkliche Gegenwart geschenke werden, wenn andh unter einem Sehleier
und unter fremden Gestalten verborgen? Sollte es fiir alle jene Generationen,
die bis zur Wiederhunft cinander ablésen — inmitten solcher Wedhselfiille,
solcher Rngste, einer solchen Séndenflut! — und die des Opfers genauso-
wenig entraten kimnen wie der Religion (denn es gibt keine Religion ohne
Opter), nur ein Erinnerungsopfer geben in dem frommen, aber jeder objek-
tiven und akruellen Wirklidhkeit baren Gedenken an den Kreuzestod des
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Karfreitags? Ist es nicht doch miglich, dafl das Opfer des neuen und ewigen
Bundes gegenwirtig bleibt, wenn auch unter emnem Schleer verborgen, doch
mit der Anwesenheit Christi selber als des Opferlammes und Priesters? Auf
diese ernsten Fragen, auf diese feierlichen Fragen nadh dem Verbleib des Ge-
liebten, an denen ein hehendes Here macht vorbetkomme, hac das Herz Chri-
sti, das ohne Mafi liebt, seine Antwort gepeben: die zwar verhiillte, aber
wirkliche Gegenwart, das zwar vechiille, aber wirkliche Opfer und die wirk-
liche Kommunion, das zwar von cinem giiltig geweihten Amitstriger, durch
den hindurch er selber titig wird, wahrgenommene, aber echre Priesterrum.
Uneter cinem Schleier, wie eg fir das Leben des Glaubens iiblich ist, besitzen
wir also dic wahre Gegenwart, das wahre Opfer, das wahre Himmelshrot,
die wahre Kommunion, das wahre Priestertum: Mysterium Fided. Das sind
einige Aufmerksamkeiten, wie sic der Licbe eines Erlisers angemessen sind.
Dier Herr Jesus wollte sich ihnen nicht enczichen . . . Cum dilexisser suos, qui
erant in mundo, in finem dilexit eos. Da er dic Seincn licbte, die in der Welt
waren, lichte er sie bis ans Ende.

4, Wahrheiten, die bereits in der Einsetzung der Eucharistie enthalten sind

Dhas also ist der katholische Glavbe beziiglich der Messe, Zweifellos stimmt
der Ritus mit diesemn Glauben iberein, jedods nidhe so, als wiire diese Uber-
cinstmmung erst pachrriglich dazugekommen, um das Dogma zo bestitigen.
Der Einklang rwischen dem Glauben und der rituellen Praxis vollzog sich
micht erwa in wwel Zeiten, als hire die Kirdhe zuerst einmal das Wesen der
Messe definiert, um erst dann nach mithsamen wissenschaftlichen Untersu-
chungen emnen Ritus aufzustellen, der genan mit dem Dogma iibereinstimmt.
Im Gegenteil, der Glaube der Kirche an das Geheimnis der Messe und die
Schaffung des wiirdizgsten Rahmens fiir das ihe von threm Briiutigam hinter-
lassene Opfer, der es umranken, verkliren und transparent machen sollee,
erhicleen thren Antrieh aus der gleichen Quelle, aus dem gleichen Elan. Da-
bet gab es kein Zégern. Die Entwidklung des riruellen Rahmens verlief rasch
und homogen — die riimische Messe war praktisch zur Zeit eines hl. Leo und
eines hl. Gregor kodifiziert. Und diese Riten, in einer urspriinglichen Far-
maonie mit dem Glavben gefunden und angenommen, wurden fromm und
chriiirchtig dorch die Jahrhunderce weitergetragen,

Dier Mefiritus wurde in seinen wesentlichen Teilen und chne nodh entfal-
rer ru sein zum erstenmal den Aposeeln zum Glauben vorgelegt und ihrem
Amote anvertraue am Abend des Griindonnerstags, als der Herr das Wunder
der ersten Wesensverwandlung vollbradice in Form einer getrennten, mut
Opferdharakter ausgestatteten Transsubstantiation, als er das Brot in seinen
Leib und den Wein in sein Blut verwandelte. Darauf gab er seinen Aposteln,
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und ihnen allein, Anteil an dieser unerhéirten Vollmache, Er iibertrug ihnen
die pricsterliche Wiirde: seine Apostel wurden Priester. Der Glaube der Apo-
stel, der ersten Pricster des Neuwen Testamentes, erscreckee sich auf vier we-
sentliche Punkre. Vier Wahrheiten waren notwendig in dem vom Herrn
vollzogenen Ritus, modhre er auch noch nicht entfalrer sein, einbegriffen. Vier
Wahrheiten, die durch cin unzertrennliches Band mitcinander verkniiptt sind:

Erste Wahrheit: Die Messe ist zuniichst ein Sithnopfer, das aber in unbloti-
ger Weise und unter den Gestalten von Brot und Wein dargebracht wird.

Ewreire Wahrheit: Die Realprizene durdh Transsubstantiation ist in den
Worten der Einserzung selber enthalten. Andernfalls entbehrte das Opfer
der Realitie; das Brot blicke weiterhin Brot im Gegensatz 7o dem Wort des
Hermn: ,Dies ise mein Leib,=

Drricte Wahrheie: Es handelr sich uim eine wirkliche Komm union, entspres
chend den Worten des Herrn: JNehme: und esser alle davon, denn dies ist
mein Leib,®

Vierte Wahrheit; Die Wiirde des Priesters ist absolut einzigartig, Den Apo-
steln allein und ihren Nachfolgern gilt das Wore des Herrn: S0 oft ihr dies
tur, e e o meinem Andenken®, niche jedoch den anderen Jingeen, den
frommen Fraven und unterschicdslos all jenen, die einmal an ihn glzuben
wiirden. ,Zu meinem Andenken” bedeutet: Thr solle euch an das erinnern,
was ich getan habe, Thr solle aber audh der Vollmadht gedenken, die ich ench
verlichen habe, dies zu tun. Thr sclle evch daran erinnern, daf} ich mich zur
Sithne fiir eure Siinden in den Tod dahingegeben habe, und zwar cin fiir alle-
mal. Thr sollc aber auch daran denken, dafl ich euch dieses endgiiltige Opfer,
weit entfernt davon, s euch wegzunchmen, iiberlassen habe in Gestalt eines
wirksamen Ritus, damit ¢s bis zu meiner glorreichen Wiederkunft tiglich von
einer jeden Generation dargebradhe wird.

5. Dhie besonders Vortrefflichkeir des rimuschen Ritus

WVon der erseen Mefifeier an, die Christus selber zelebrierte, enthicle dee
Rirus, bevor er nodh entfalter war, jene entscheidenden vier Punkte des Glau-
bens, auf die ich sochen hingewiesen habe. In der Folgezeit sollte sich die
von der Kirche gefeierte Messe sehr schnell in dieser Ridung entfalten und
dabei die Ausstrahlung dieser vier hellen Lichtquellen faedern, ohne sie
jemals zu vernadhlissigen, zu trennen oder zu isolieren: des wahren Opfers,
der wahren Gegenwart, der wahren Kommunion, des wahren Priesrarums.
Die Vortrefflichkeir der Riten der rimischen Messe kommt eben daher, dafl

sie jeden der Aspekre des eucharistischen Geheimnisses in seltener Auvsgewo-
genheit und mit einer wunderbaren Durdwidhtigkeit zur Geltung bringen.
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Die Kniebeugen, die Verneigungen, die Zeichen der Rene, der Abhiingig-
keit und der Demut sind durchaus begritndet in dem Geheimnis der Real-
prasenz.

Die Opferung, die ausdricklich an diec Passion erinnert, weist gleich zu
Beginn der cigentlichen Messe (das Vorhergehende 1se nur die Vor-Messe)
mit aller Deutlichkeit darauf hin, daff die Kirdhe etwas ganz anderes zo tun
sich anschidke, als lediglich cin Mahl zum Gedidhtnis des Todes Jesu und des
letzten Abendmahles zu halten. Die Kirche wird auf dem Altar das Opfer
Christi gegenwiirtig machen. Gleich wird Christus unter den Gestalten von
Bror und Wein als wirkliches Opferlamm zugegen sein. Darum: legt die
Kirche, nachdem sie Brot und Wein hergericheet hat, so grofien Werr auf die
Festseellung, daft diese Gaben fiir das Opfer bestimme sind, daff sie diesclben
bereits symbolisch darbringe im Hinblide auf das heilige Opfer und die
Kommunion, Bei dieser Opferung geht ¢s um erwas ganz anderes als dem
Herrn dafiir zu danken, dafl er die Feldarbeir mit Fritchten gesegner har. Es
geht um etwas ganz anderes als um den Segen tiber die Nahrung, die Gote
schenkt, wie wir es beim Tischgeber tun. Es geht vielmehr darum, Brot und
Wein darzubringen im Hinblidk auf das Opfer, das Chrismus mit seinem Leibe
und Blure vollzicht, wenn er durch das Amr des Pricsters das Brot in seinen
Leib und den Wein in sein Blur verwandelt. Von der Opferung an, sobald
wir den Keldh aufdedsen, sobald wir die Parene mit der Hostie erheben, so-
hald wir den Dedkel vom Ciborium mit den kleinen Hestien abnehmen, bero-
nen wir bewufit die sakramentale Bestimmung von Brot und Wein, Wir wol-
len uns vorbereiten auf das, was unser Herr gleich durch unseren Dienst voll-
bringen wird. Wir tun unser Bestes, um mit der Gabe unserer Hinde unsere
eigene Hingabe zu bringen. Wir waollen glcich von der ersten Berithrung der
Hostic und des Keldhes an auf jeden Fall die sakramentale Ziclsetzung un-
serer Opferzabe erfassen und begreiflich machen, damit Giber unsere Absiche
kein Zweifel aufkommen kann. Das ist etwas gane anderes als ein Tischsegen,
und sei er auch religiteer und feierlicher 2ls sonsc. Etwas anderes als eine
Danksagung fiir die Friichte der Erde und der menschlichen Arbeir. Etwas an-
deres als ein leeres und unwirksames Gediichenis des Letzten Abendmahles.
Der Sinn dicser Darbringung ist einzig in sciner Art: Sie soll Christ Opfer
vorbereiten, der durds die doppelte Konsekration in Wahrheit geopfert wird.
Gie soll die Kommunion vorbereiten, die Wirklichkeit ist, weil der Leib
Christi unter der Gestalt des Brotes in uns Wohnung nimmz. Sie soll diese
Gehetmnisse vorbereiten, ohne daff ein Zweifel iiber unsere Absicht aufkom-
men kann, und uns innerlich darauf enscellen.

Die Kirche hat sehr frith den Kanon fesegelegr, em das Opfer. das durch
die Wandlungsworte vollzogen wird, mir den entsprechenden Gebeten
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umgeben. Gebeten, die wunderbar sind durch ihre Wiirde, ihre Universalitir,
thren Sinn fiir den Opfercharakter. Unverinderlichen Gebeten, weil zu eng
mit dem hischsten und unwandelbaren Ritus der Konseleation verbunden, um
verinderlich zu sein. Die Wandlung selber vollzieht die Kirche, ohne sich an
den Buchstaben der Schriftrexee zu binden. Denn es geht ja niche darum, die
Sehrift zu lesen, sondern das Opfer des Heren darzubringen. Es gewifh darzu-
bringen in der vom Heren vorgeschrichenen Form: doch diese Form wurde in
der Schrift erst nach mehreren Jahren niedergelest, die Messe feierte man aber
bereits vor dicser offiziellen Abfassung,

Die Worte und Gebirden der Opferung und des Kanons, die der Schrift
micht ad liteeram unterworfene Konsckrationsformel, diese ganze Entlfalwng
des Abendmahls vom Griindennersiag fand die Kirche, obne sie cigentlich zu
suchen, in der Unmittelbarkeit ihres Glaubens und in ihrer bedurlichen Liche.
Dhese Inbrunst des Glaubens und der Liche licB sie immer neue Zeichen der
Diemut und der Anbetung finden, soviele ergreifende Ausdrucksformen ihrer
keuschen, kindlidien Ehrfurcht entdedken, in so vielfiltizer Form und wie in
cinem vom Geiste Jesu cingegebenen Seufeen immer wieder bitten: Giitigster
Water, mach, dafl unser Opfer annchmbar wird! Es wird annchmbar sein,
denn es st das einzige Opfer, das deiner Heiligheit ganz wiirdig ist. Es ist das
einzig wahre Siihnopfer, Es ist ja in der Tat das Opfer deines Sohnes selber.
Doch der lebenspendende Taw des ginlichen Bluzes soll sich ja auf uns er-
gieBlen, aul uns, die wir in Gefahr sind, so unempfinglich zu sein wie der
Kalvarienfelsen. Laf das nicht zu, wic grof auch immer unsere Unwiirdig-
kest sein mag! Mige das Opfer deines Sohnes, das du in unsere Hinde gelept
hast, in unsere schwadhen, unreinen Hinde, von dir aufzenommen werden
nut solchem Wohlgefallen, daf es in uns alle seine Wirkungen vollbringe.
Mége unser Herz sich bereit machen, von der Gnade erfalic zu werden, damit
es anfnahmefihig werde und sich so von ihr durdidringen lasse, daf es hun-
derrfiltige Frucht |:u'iug|:. Unszer Opfer, giitigster Vater, mége dir waohlgefils
lig sein, indem es in unseren Herzen alle seine Fridchie hervorbringe. Mige es
dir auch wohlgefilliz sein in dem Sinn, daf unsere armselize persinliche
Opfergabe nicht unwiirdig erfunden werde, in das Opfer deines Sohnes mir-
hineingenommen zu werden. Unsere Opferzabe wird von der seinen niche
verdringt werden, sie wird sich viclmehr in seinem volllkommenen Opfer ver-
lieren wie der Wassertropfen im Wein des Keldhes.

Jene, die der Opferung und dem rimisden Kanon vorweefen, mit den
»ACCEPTa habeas® zu ihertretben, haben nicht rodi I:II.‘:‘;I.‘]'H'-I:TL, dalt das van
der Kirche dargebradhee Opfer kein anderes ist als das Opfer Cheisti selber.
Indem die Kirche es voll Liebe darbringt, wird sic notwendiz von einer keu-
schen Furcht ergriffen bel dem Gedanken, sie kiinne thm ein Hindernis in den
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Weg legen, sie sel vielleiche nidht geniigend auf das Herz thres Briutigams
ahgestimmr.

Diie gleiche Liche, dic dazu ancreibr, die ,accepra habeas® v mehren,
verleiht auch den Gebeten des Kanons jene Weite, jenc Fiirsorge, mit einem
Wort jene zarte Katholizitit, die manche Leate — aus Oberflidchlichkeit, gei-
stiger Enge, Vorliebe fiir das Syscematische oder aus welchen Griinden auch
immer — fir eine Ablenkung oder einen tberflissigen Zierat halten, So als
kinnte es iiberfliissig sein, fiir die kirdiliche Hierardhie zu beten, fiir die Um-
stehenden und alle, die thoen tever sind, Fir das Hel ihrer Seele und die
Gesundheit thres Leibes. Als kiinnte iiberfliissig sein das Flehen um die Be-
wahrung vor dem éwigen Fewer, um den inneren Frieden und cinen politi-
schen Frieden, der diesen MNamen verdient. Als wiire es ein bedeutungsloser
Schnirkel, da wir im zweiten, schmerzvollen Memento der Diencr und
Dienerinnen Ceotres gedenken, die uns vorangegangen sind, bezeichnet mir
dem Zeichen des Glaubens, und die nun ruhen in Frieden. Ganz zu schwetgen
von den Heiligen des natiirlichen Sitrengesetzes und der steinernen Tafeln:
Abel, Abraham, Meldvsededh. Mt remem Herzen braditen sie thre vorkald-
haften Opfer dar. Sic vermigen uns die rechic Gesinnung zu erlangen, die die
Darbringung des einrigen wahren Opfers erfordert — sanctum sacrificiom,
immaculatam hostiam®. Wer die grofiartigen Flehrufe der Kirche im rimi-
schen Kanon Hir iberfliissig und der Zerstreuvung dicnend hile, wer sic be-
seitigen und start dessen wwischen Credo und Opferung irgendwelche allge-
meine Fiirbitten, die meist tendenzids, einseitig oder extravagant sind, ein-
fligen michte, der hat die Bedeutung des sakramentalen Opfers vergessen, das
bei der doppelten Konsekrarion vollzogen wird. Genauso universal wie dag
Karfremtags-Opler und ausgestattetr mit dem gleichen unendlichen Genug-
tuungscharakter, beriihrr es unmintelbar und mic golicher Kraft die Leben-
den und die Armen Seelen im Fegfewer. Die Lebenden, um sie zu beleehren,
zu bewahren, zu reimagen, die Toten, um sie zu befreien. Weit entfernt davon,
das Zeitliche zv vernadhlissigen, erlangt dicses Opfer vielmehr vom himm-
lischen Vater, daf er das Weltliche hinordnet auf seine Kirche und unser
geistliches Leben. Um es kurz mir einigen bekannten Sireen zu sagen: Das
MeRopfer st unteilbar latreutisch und cucharistisch, weil es Gott eine seiner
wiirdige Anbetung und Danksagung erweist. Es ist Sihnopfer, weil es tiber-
reiche Genugtunng fiir unsere Siinden leiseet. Es isc Bittopfer, weil es fiir alle
geisthichen Giiter emtritt und fiir alle zeithichen, die mit ithnen verbunden sind.

Mach der Konschration im zweiten Teil des Kanons lenkt das Geber ,Sup-
plices te rogamus, emnipotens Dens® unscren Blids, ohne einen Augenblick
das Opfer auBer Acht zu lassen, unmittelbar auf die Kommunion: ,ut quot-
quot ex hac altaris participatione sacrosanctum Corpus ot Sanguinem sump-
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serimus, omni benedictione coelesti er gratia repleamur®. Damit wir im
Geiste des Glaubens und der Gnade, der Demut und Anberung teilhaben an
diesern lebendigen Brot, das der Herr selber ist, beten wir zum Abschiufl
unserer Vorbersitung das Paternoster, das Agnus Dei. Dreimal schlagen wir
an die Brust, die Worte des Hauptmanns wicderholend. Endlich legr der
Priester die heilige Hostie aof die Zunge der Gliubigen, die vor ihm knien.
So vollzogen befindet sich der Ritus der Kommunion in vollkommenem Ein-
klang mir dem Glauben. Wohl geht es dabei um ein Mahl und eine Nahrung,
aber es ist cin mystsches Mahl. Die Wahrung ist das Himmelsbrot, Jesus
Christus, Gorres Sohn. Darum wird die Hostie kniend empfangen. Darum
ist thre Austeilung dem Priester vorbehalten, ganz besondere Fille ausgenom-
men (z, B. um einc Profanierung zu verhindern). Denn der Priester har vom
Hohenpriester eine Vollmacht iiber den eucharistischen Leib erhalten, die er
mit niemandem teilt. In der Kommunion gehe es gewif um eine Vereinigung
mut unseren Bridern, cine gnadenhafte Vercinigung jedodh, deren Voraus-
setzung und Auspangspunke die Veretnigung mit Jesus Christus, dem Haupt
des mystischen Leibes, ist. Sie hat also gar nichts zu mn mic einer Vereini-
gung humanitirer oder politischer Natur. Wir befinden uns vielmehr in der
Ordnung der Gnade und hier wiederum in der hiichsten Ordnung des Hei-
ligsren Sakramentes, das uns die Gnade nur schenkt — voravspeserzr, daff wir
das gouliche Leben bergits in ung tragen — infolge der Einwohnung des
Urhebers der Gnade selber in unseren Herzen. Es ist demnach nicht mehr wie
bei anderen Sakramenten cine Reinigung ctwa oder eine Firmung®, sondemn
eine reale und persdnliche Gemeinschaft, weil der Herr in uns selber seine
Wohnung aufgeschiagen hat. .Qui manducat meam carnem et hibit meum
sanguinem, in me manet et exa in eo” (Joh. 6, 57).

6. Griinde fiir die Ablehnung des neuen Ordo

Wenn rwei Kardinile und immer mehr Priester — und vielleicht auch bald
Bischife, die Machfolger der Apostel — feierlich thre Absidht kundgetan
haben, an der hergebrachten rimischen Messe festzuhalten, dann wegen der
inneren Ubereinstimmung threr Riten und Texte mit dem Gehcimnis der
Eucharistie, wic sic der Herr fir alle Zeit eingeserze hat: wirkliches Opfer,
wirkliche Kommunion, wirkliche Gegenware, besondere Witrde des Priesters.
Die Ablehnung des nenen Crdo ist erwas ganz anderes als ein Einwand gegen
newe Rubriken. Es wird vielmehr ein Rites abpelehnt, der das Geheimnis der
Messe auflist, der durdh seine Mchrdeutigkeir die Abschaffung des Alrars-
sakramentes férdert.

Sie madhen viel Wirhel um eine ﬁp}'erung", Elgte ern Maithruder 20 mis
Eine solche Bemerkung geht aber an der Sache vorbei. Es geht ja um weit
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mehr als nur um die Abschaffung der Opferung, was an sich schon eine nie
dagewesene Anderung bedeuret. Es handelr sidh um so zahleeide und tef-
greifende Umwandlungen, dafl dadurds die Zerstérung des Wesens der Messe
eingeleiter wird, Es gibe in der Tat fisr den Kanon keine foste und gesicherte
Ausdrucksform mebr, weil die nationalen oder resionalen Sprachen fase
obligatorisch gemache werden, Der Sinn fiir den Opfercharakrer wird immer
schwiicher, und =war weniger, weil man dic Opferung weplifit, was schon
sehr schwerwiegend ist, als vielmehr, weil man ein dberkurzes vnd inhalms-
armes Eucharistisches Gebet bevorzugt (wenn nicht sogar praktisch auf-
zwingt). Dazu kommt, dafl der Zelchrant nur noch selten eine Kn ieheuge
macht oder dieses Zeichen der Anbetung villiz weelifit. Ferner werden dic
Glaubigen hiufig gezwungen, dic Kommunion stehend in die Hand zu emp-
Fangen, und das, nachdem vorher eine Sammlung fast unméglich gewesen 1St
Sogar die Sitte der Kommunionspendung durch Laien und Fraven schlcicht
sich ein.

Der radikale Mangel des neuen Ordo bestehe darin, dafl er in die Mefi-
feicr das System der Riten ad libitum, der Texte ad libitam, die dazu oft
noch unscharf sind, eingefiher hat. So wird unrer dem Deckmaneel der
Legalitic sowohl die wirkliche Messe als auch das hiretische _Gedichtnis®
ermigliche. Dheser polyvalenten Messe, als weldhe sie der , Courrier de Rome™
mit Rechr bezeichner, werden wir ein wwar respektvolles, aber unerbittliches
Nein entgegensetzen.

Der neve Ordo ist ein Ordo mit Scwbladen®. So kann das Ungehever-
liche geschehen, dafl der katholische und der modernistische Prisster bei theer
Zelebration gleichermalflen gerechtfertizr sind. Einem orthodoxen oder gar
frommen Priester gelingr es reche und schlacht, sich eine in cowa angemessene
und sicher gitltize Messe zusammenzuserzen, indem cr jeweils cine bestimmte
der Lesungs-, Fiirbirren-, Eudharistischen Gebere-" und Kommunionsitus-
Schubladen herauszieht. Auf der anderen Seite brawcht der modernistische
Priester, der weder an die Realpriisenz nodh an die Wirklichkeir des eucha-
ristischen Opfers noch an die besondere Wiirde des Priesters glaubt, nur gine
andere Schublade wu Gfnen, um sich 80 ohne Scywierigkeiten eine seiner
Hiresic entsprechende Messe zu komponieren, Weil er nicht mebhr an die
Realprisenz glavbe, legt er die Kommunion in die FHand oder 158t sie durch
cin Midchen verteilen. Weil er niche mehr an das heilige Opfer glauhs,
bedient er sich des Mini-Kanons, Aus der Konsekration mache er eine ein-
fache Lesung des geheiligten Textes. Weiterhin umrahme er die Pscudo-
Konsekration mit tendenzitsen Anrufungen, wie er vorher sdhon beim all-
gememen Fiirbitgebet cigener Ersevgung dic verdiditigen Gebersintentionen
mehrte, und zwar mit Ricksicht auf die ,pastoralen Anliegen™ im Geiste
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des neven Ordo. Diabei kann man dem modernistischen Priester nicht einmal
Vorwiirfe machen. Denn es gehiirr ja zur Eigenart der neuen Messe, dafl sie
Schubladen sowohl fiir den modernistischen als auch fiir den glinbigen Prie-
ster bereithiile. Man braudhe nur zu zichen.

Wer es in einem Konvent noch fiber sich bringt, neben der konzelebrierten
Messe an den Privaumessen verschiedener Patres reilzunchmen, wird die
Wahrheit meiner Behauprungen feststellen kinnen. Aber sogar in den
Flarreien, die mehrere Geistliche haben, wofern diese noch niche vallig im
modernistischen Sinne ,gleichgeschalrer™ sind, 138e sich ihee Richeigkeit er-
fahren. Durdh die Mannigfaltigleit der Schubladen pafie der neue Ordo Fiir
den Modernisten und den Katheliken. Darin ist er bereits im hidisten Grade
zweldeutig. Aber das ist nodh zu wenig gesagt, Er paflt sopar beser fiir den
Modernisten als fiir den Katholiken. Der gliubige und der hiretische Pricster
sind nicht ginmal in gleicher Weise begiinstizt, was an sich schon unertrizlich
wire. Der ghiubige Priester wird nimlich auf heimtiidiische Weise gehemmt,
indem der neue Ordo dem Geiste und dem Buchstaben nach den Priester den
Wiinschen der Versammlung unterwirft. Nun wird aber jedermann ein-
sehen, wie leicht es die Hiiretiker in einer Periode der Anarchic haben, avs
der Versammlung des Volkes Gotes hitretische Wiinsche und Antelige heraus-
zupressen. Daher schen sich glaubige Pricster, die in Bezug auf den neuen
Ordo nachgegeben haben, gerwungen, Riten und Texte nach den Launen
und der zahlenmiiflizen Zusammenserzung der Versammlung wu varieren.
Den Minikanon, die ungereimten Fiirbicten, die Handkommunion, die sic
bei einer kleinen Gruppe von Gliubigen niche gescarren, lasen sie angesichts
einer grofieren Teilnehmerzahl Giber sich ergehen. Sie fiizen sich dann sagar
in noch ganz andere Machenschaften, die von sich aus die protestantische und
modernistische Irrlehre fordeen.

Und als sollte all das niche avsreichen, den newen Ordo wesentdlich zorei-
deutig zu machen, erstellc man die Textibersetzunzen nicht nach dem Prinzip
der Ubereinstimmung mit dem Urtext, sondern nach dem Primar der »Pasto-
ralen Anliegen®. Da noch von Ubersetzung zu sprechen, ist ein Betrug. Auf
diesem Wege kommt man notwendig dazy - wenn es nicht bereits geschehen
150 =, die Texte der Sdrift zu filschen und Textbiicher zu benurzen, die die
Messe ungiiltiy machen.

Weil die Zweidentigheiten des Weuen Orda so schwerwiegend sind, behal-
ten wir die althergebrachre rémische Messe bei. Die aus den ersten Jahehun-
derten stammenden Riten und Gebere dieser Mosse sind dem Geheimnis der
Eucharistie, wic der Herr s eingesetzt hat und es mit, Sicherheit bis zu seiner
Wiederkunft in seiner Kirdhe bewahren wird, srunderbar {und ohne die
Miglichkeit cines Abgleitens) angepafle: wahres Opfer, wahre Kommunion,
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withre, wesenhafte, perstinlidhe Gegenwart, wahres Priestertum. Allen
schwachheiten gewisser Stellen im Innern der Kirche, allen Verfolgungen
threr Sufleren Feinde zum Trotz wird die jungfriuliche Gortesmutzer der
katholischen Kirche, der einzig wahren Kirche, die Gnade erlangen, dic wahre
Messe beizubehalren bis an das Ende.

In deinem Schofle trugst du, wiirdige Jungfrau, Prinzessin,
Jesus, den Herrscher, der keinen Anfang und kein Ende kennt.
Du tefigst auch, Jungfrau, chne Brudh durch die Zeit

das Sakrament, das gefetert wird in der Messe.

In diegem Glauben will ich leben und stechen.

{Villon, Ballade wu Unserer Lieben Frau)

Aus Itinéraires™, Nr. 144, funi 1970, Uberscezung von Dy, Andreas
Schirkerger

Das ,, Testament® des Admirals de Penfentenyo

Admiral de Penfentenyo, eine der bekanntesten Persanlichbeiten des ka-
tholischers Frankreich, ist am 18. April im Alter von 90 Jabren gestorben.

aDer Admiral de Penfentenyo®, so sdhrick iiber thn der grofic, 1969 ver-
storbene Bretone Abbé Bevto an fean Madiran, ist gegenwiirtip der Chef der
ersten Familie der Bretagre, die R _ . . nicht ansgenommen, die sich sebr de-
bretomisicrt” wnd einige Male reichlich kompromiteiert baben. Die Penjen-
teriyas sind ganz wnd par die Unsern: sie sind wnsere Adlizen, und nock der
reprblikanischste Bretorne Bleibt ihr Getrewer, Sobald man diesen Namen
ausspricht, zeigt sich auf den Gesichtern ein Auwsdruck von Ernst und Re-
spekt, Adt wnunterbrochene Generationen QOffiziere des Grand Corps, sechs
Jabrhunderte Dienst ofme einen Makel, obre cine Mesalliance, obne einen
Skandal, ohne Zelebritit in der Welt, obne sinen Sadk Geld *

Mit folgenden Zeilem leiter Luce Quenctte |, Lettre de la Péranditre®,
April 1970) den Abdruck dog |, Testamenitos™ ein;

~Lin Testament erhilt seinen vollen Wert erst durch den Tod seines Ver-
fassers. Gott bat seinem trewen Diener, den Admiral de Penfentenyn, zu sich
gerufen. Im Februar batte er das Bedfirfnis verspirt, an seine Kinder und
Enkel? einen Brief zu schreiben, den er verdffentlichte, so wie wenn sein bo-

I;-'IDM Admiral binzerliefl 11 Kinder {drei 56hne sind gefallen), 89 Enkel und 29 Te
enkel.
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bes Alter, sein Eifer fir die Kircbe und seine Sorge [ir die katholischen Sec-
len® dlon das Anrecht auf eine Avt Vater-Autorvitit jiber uns alle, die ibn
pelieht baben, gegeben hirte.

Der von den Abnen fiberkommenen Messe trew Bleiben, und sei es quch
sverrweifelt’, mimlick obre menscbliche Hilfe, das beific zer Kivche gebaren
wnd g Scbiff Petvi bleiben®. Das beift aneh die Kinder schittzen wnd vetten,
dic wns anvertrant sind.

Meine lichen Kinder!

Inmiten des Turchtbaren Sturmes, den die Kirde crlebr, inmireen der Fin-
sternis fordere ich Euch auf, mit mir zusammen ein wenig Klarheit zu suchen
und einen Standpunkt zu gewinnen.

Ich sage  Finsternis®, weil niemand dann klar zv schen scheint.

Zwei Lendhetiirme scheinen mir jedach Hilfe bringen zu kénnen:

1. Keine Reds kinn daven sein, das Schiff Petri zu verlassen: das wiire der
sichere Untergang.

2. Unsere erste Elternptlicht, die allen anderen vorangeht, ist es, die Seelen
der liehen Kleinen zu beschiitzen und zu retten, die Gott uns anverseaur hat

Sind dicse beiden Leuchttiirme, diese beiden Prinzipien unveranbar? Ge-
will muchr,

Ich bin kein Theologe, Thr ehensowenig, doch als Hilfe bei einer harten
und schwierigen Aufzabe hat Gort uns die Gnade gegeben, die Tatsachen
heohadhren =i kiinnen, und hat sein Schn selbse ans peleher, daf man den
Baum nach seinen Friichten beurteilen soll.

Beobachten wir also die Tacsachen:

1. Direi gelehrre Minner, ein Belger, oin Amerikaner und cin Franzose,
kommen, ohne sich miteinander abgestimme zu haben, zu demselben Schluf:
alle drei stellen beim obersten Pontifex der Kirche cine Arc Dualitit von
Personen fest, die nichr immer in voller Harmonie 2u sein scheinen.

Dias 15t natiirlich nor cine Privatmeinung, doch sollee dieser Schlufl sich als
richtig erweisen, so wiirden dadurch viele Dinge erklre

Aus diesem Grund verwende ich in den folgenden Zeilen zur Bezeichnung
des Oberhauprs der Kirche bald das Wore Paul V1%, bald das Wort ,der
Papst®; gebt also pue darawef adht

Sehen wir nun zu, was unsere solidesten Theologen sagen.

* Im Jahe 1941, bei seiner Rifckkelr won der cesten Gefangenschaft im Generals!
Hianigsein, vertffentlichre er dag JHandbudh des Familienvaters™. Seit lanpem stand .-.rzﬁ::
Arheir von Jean Ousser nake 1967 priadere er die JRénavation de Pocdre chrécizn®. Im
Jahe 1962 verdffentliches er sein berthmis Kommueniges iber den neuen Kazechizmus®,
wenige lapidare Zeilen, dic von grofler Wickung waren.



28 Dz [ Testzament™ des Admirals de Penfentenyo

Z. Emer von 1thnen scheetbt:

»Beim Abendmahl hac Christus seinen Apaosteln nicht die Madhr iibertra-
gen, sich zu versammeln, um ein gemeinsames Mahl einzunehmen, sondern
er har ihnen den Befehl gegeben, durdh Zeir und Rawm scinen erlésenden Ake
in der unblutizen Form u reaktualisieren, die er beim Abendmah! gewihle
und eingesetzt hat. — Das ist die Messe.™

3. Ein anderer, von tiefem Gehorsam erfiille, entdecdkr dennodh in cinigen
Abschnitten von Missale Romanum™ # eine gewisse Zweideurigheit.

4. Ein Drirter, von demsclben Gehorsam erfiille, scheint in seinen Schrif-
ten dem offiziellen, mit ,Paul VI.* unterzeichneten Dokument und den vom
~Papst™ im Lauf ¢iner Generalandienz gesprochenen Worten dicselbe Wich-
tigleit beizumessen.

Mun geben aber das offiziclle Dokument und diese Worte nicht den glei-
chen Glodienklang, sondern hinterlassen den Eindrudk einer gewissen In -
kohirenz

5. Wieder ein anderer Theologe beklage dic Filschung durdh die
franzisische Uberserzung der Schlufklause] der Apostolischen Konstirution
~Mizsale Romanum® vom 3. April 1969 (veriffentlicht von der Drudserei
des Heiligen Stuhles). Diese falsche Obersetzung will uns glauben machen,
daft Paul VI. seinem neuen (Ordo Missae® Gesetzeskraft habe peben
wallen, wras absolur falsch st

Man kann sich fragen, ob die Duldung dieser falschen Uberserzung und das
Erlauben ithrer Verbreitung nicht einen Vertrauvensmifibraunch
darstellt!

&, Wir stellen also fest, daff es unseren tichtigsten und frimmsten Theo-
logen nicht gelinge, vidllige Ubercinstimmung zu crecidhen und die Konstitu-
tion o Missale Romanom® klar zu interpretieren.

Bei ihnen wie bei dem griften Teil der Glinbigen herrscht die grisfite
Yerwirrung Der Nebel kommt noch zu der Finsternis hinzw.

7. Lerzte Beobachtune: Im alten Mef-Ordo wurde mindestens dreimal
verlkiindet, daB die Jungfrau Mana allzeit Jungfrau war,

In der gegenwiirtiz durdy den Rundfunk gesendeten Messe ist davon kein
einzigesmal mehr die Redel®

¥ der Apostolischen Komstitution wom 3. Aprl 1969

+ Dicse sehr wichrige Diskrepanz It zucrst dor Abb€ Dulzc in seinem Courrier de
Bome® Mr, 62 vom 10,2, 70 ans Ladu peeopen usd als Kananiso ansfiihelich apalysierr,
Anschliefiend beschaftigren sidh cine Rohe Frapetsisdier Aweren damiz, Die heste Tusan-
menfassung sichs in JIrindraicss® 142, Aopril 1970

* Im eridencinischen Oredo Missae sopar sicbenmal; im neven Chrdo Missae, d. b, in sei-
nem lazzinischen Originzi, nods cinmal AP I S Dlberseteunpgen, joedon-
falls in der frznzisisdhen und der dewtschen, scoselbse hier das _allzeit” wepzelizsen.

Wie Madiran in L lrindraiees®, Juse 1570, bericheer, worde das Requicn fiir o Admical
in der Kapelle des Invalidendoms in Paris ganz nach dem neven Chrdo pehalten.
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Diese wiederholte Auslassung kann nicht ungewollr sein, ist also
cowas sehe Scilimmes!

Mufi man sich da niche fiirchten vor der Rachedes Sohnes?

Kurx, folgendes sind die Tarsachen:

Auvslassungen — Zweideutigheit — Inkohirenz — Filsdhung — Vertrauens-
mifibrauch — Zweifel — dichrer Nebel - Finsternis — Starm —

Soweit die Tatsachen.

Es erscheint sehr schwierig, darin das Siegel des Heiligen Geisces zuo sehen:
dagegen kinnte man e unschwer finden in dem Beschlufl des Papstes, die
Verpflichtung zur Anwendeng des neven ,Ordo Missac® um zwei Jahre
hinausruschiehen,

Viclleiche wollte er, im Zentrum dieses Sturmes, sich und uns eine Frist zur
Uberlegung geben und schen, in weldier Riditung die Abstimmung der Ka-
tholiken gehe?

Treve zum alten Ordo Missag?

Begeisterung fir den neuen?

Die Treve zu der mehr als tausendjihrigen Tra-
dirion kann also ganz gewiff keinen Ungchorsam
gegen den Nachfolger Petri darstellen.

Leider zwingt uns jedodh der franzdsische Episkopat den newen Ordo
Missae fiir sofort auf und

beraubt uns damit dieses Augenblicks des Aufschubs und der Uberlepung,

Filschr den Ablauf dieser Arc von Referendum,

scheine sich vom Papst wu trennen

und damitcinen AutoriticemiBbhraveh zu begehen,
an den kein Bischof fir sich allein audh nur gedacht hiirre!

Angesichts unserer gebieterischen Pilicht wur Vertcidigung unserer lichen
Kleingn vnd von der Erlaubnis des Papsres Gebrauch
machend klammere idh armer unwissender Stinder mich verzweifelr an
die von meinen Ahnen empfangenen Leheen, bis der Neb el sich zerstreut
und der Sturm sich legr

Das aber wird unfehlbar geschehen.

Admiiral de Penfentenyo

Verdflentlicht v, a. in  Lettre de la Pérauditre”, April 1970; Ttinéraires™
Nr. 144, Juni 1970,

Lbersetznng ans dem Franzisischen: 1. Kock



Fragwiirdige Ubersetzung der Konsckrationsworte

Von P, D Caelestis Eichenseer OS5B

In der dentschen Ubersetzung der Konsekrationsworte ist das ,pro meltis"
der lateimischen Oripinglfasseng des nenwen ,Ordo Missae™ wicderpepeben
durch _fitr alle®. Die glewche falsche [bersetzunyg findet sioh gudh m der eng-
lischen, spanischen, franzésischen snd italiemischen Ubersetzung, was karm
ein Lufall sein ditrfle,

It der Zeitsehrifl Gottesdienst™, Nr. 6 vom 18, Mirz 1970, wird der Ver-
such wnternommen, diese Obersctzung zn redrtfertigen. Dic folpenden Aws-
fiihrungen sind einem Bricf von P. Dy, Caelestis Fichenseer an die Redaktion
des Gottesdienst™ entnommen. Sisher sind diese Richtigstellungen n dev
Zeitschrift ,Gottesdienst™ midht ersoionen.

Heer Werner Stenger [ihrt im einzelnen aus, dafl der betreffende Original-
text bei Markus 14, 24 Omdp moAddv  lautet und bei Manhiug 26, 28
acpi Aok, Dagegen ist bei Lukas 22, 20 zu lesen imip dud v, cbhenso im
1. Korintherbrief 11, 24 dmip fpd.

Von dem tmip [mepl) 7ol das an den angefiihreen Stellen ben Markus
und Matthiius gegeben ist, wird gesapt, daB es sidh um einen Hebeaismus
handle, Bekriftigr und erhiirter wird diese Darlegung durch mehrere iiber-
raschende und gut ausgesuchie Qumean-Texrstellen. Uberdies wird Rom. 5,
15 b angefihre ol modhel), das durch Rém. 5, 12 {ndvres) erliotert werde.
Erliuterr nicht eigentlich ein nachfolgender Text einen vorausgehenden?
Ferner wird als sprechende Parallele Markuos 10, 453 (dvrl moldinv) ange-
fishrt. Schliefilich wird gesagt, das semitisierende Markuswort (Gvri moh v}
werde in 1 Tim. 2, 6 durch ,0mép Tdveaoy™ in korrektem Grechisch wieder-
gereben,

Prakrisch wird somit von dieser Timothewshriefstelle fund den Qumean-
schriften) die Berechtigung abgeleitet und hergeleiter, die betreffenden Kon-
sekrationsworte iiber den Wein zu iibersetzen mit: fir euch und fiérc
alle”

Als Interprecacion mag das in erwa angingig sein, aber niche als Uber-
SETCuUng.

Wenn gesaar wied: . Fiir alle® — die emming nchtige Wiedergabe®, dann ist
das einfach nicht richrig: es ist falsch. Daas ist keine Uberserzung mehr, das
150 bestenfalls eme deatende Ausleguns,
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Unverstindlich ist es, wie die Bischtife so etwas billigen und dazu ihre
Fustimmung zeben konnten.

Markus und Marchius hiisten — 5o gut konnten sic jedenfalls doch wohl
Griechisch — durchaus tnép (aspi) mdv oy schredben kinnen. Sie taten es
nicht. Ob Jesus Christus im Abendmahlsaal die Ausdrucksweise ,(ha)rabim®
gebraudic hat, vnd zwar woméglidh im Sinn von Lalle®, wissen wir niche
Wir wissen nur, daff die ausschlaggebende griechische Textvorlage, dic als
inspiriert anzusehen ist, den Wortlaut tmép (mepl) moMaw = _fir viele®
hat und niches anderes.

Dementsprechend hat der verbindliche lateinische Text von Anfang an und
auch jerzt noch ,pro vobiser pro multis", und zwar in allen vier Cano-
nes. Und . pro multis® heifit nun cinfach nidhe _pro omnibus® (oder dhnlich),
mag Herr Stenger nodh so nachdriicklich auf die Formulierung des Grim-
donnerstageinschubes im Canon Romanus oder auf die ambrosianische Li-
turgie verweisen. Wenn das authentische ,pro multis®, dem das griechische
tmip (nepl) moddd zugrundelicge, mit  fiir alle” wiedergegeben wird, dann
15t das cinfach keine Ubersetzung mehr, sondern Textverfilsdung, im besten
Fall Interpretation.

Dafl man jedoch die von Herm Stenger angefisthrre Markusparallele {14,
24 und Mateh. 20, 28) durchaus auch anders verstehen und INTErpretieTen
kann, zeigt ein Hieronymustext — ihm, Hieronymus, wird niemand die fun-
damentale und umfassende Kenntnis des Hebriischen, Aramiischen, Griechi-
schen und Lateinischen absprechen wollen. Dort wird gesage:

w L dare animam suam redemptionem pro multi s, quands formam
servi accepit {lesus Christus), ut pro munde sanguinem funderer. Ex
non dixit ,dare animam suam redemptionem’ pro omnibus, sed,pro
multi s, 1d est pro hisg, q:l.i eredere voluerine, © 4

Denselben Text hat Beda Venerabilis (F 735) in seinem Markus-Kommen-
tar aufgegriffen, wo er schreibe:

»Et dare animam suam redemptionem pro muldis, quando formam servi
accepit, ut pro multis sanguinem funderer. Er non dixit, dare animam suam
redemptionem pro omnibus, sed pro multis, id est pro his gui credere
voleerine."®

Der Ambrosiaster (2. Hilfte des 4. Jahrhunderrs) bestingt diese Auffas-
sung bereits fiir seine Zeit in seinem Kommentar zu 1 Tim. 2, 4 (vom allze-
meinen Heilswillen Gottes), wenn er sagr:

. Hier, i Marche 30, 28 [TIT 1115-111%] (CChL 77, 180). Meveste kritisch pesichrere
Textausgabe des seg. Corprs Christiarorion, o Und sein Leben hingeben zur Erldsung tiir
vigle’; als er {'_Icsus Christus) Enechrsreaaly nnn:‘uhm,_-un} sein Flu:_ fae die Welt wer-
ﬁl.rﬂ-:n. Und nidhc sagre er, sein Leben hingeben' wur Eeldsung fiir alle, sondeen Far vield',

as heibe EBar die, welche glauben wollen.” Obers, der Bed )
* Beda in Marg, 10, 45 [IIL %34-962] (OChL 133, 56,
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w- .- ur placita deo reddantur obsequia, qui ompes homines salvos vule
heri et cognoscere veritatem. Jaee est enim, inquit, vita aererna, ut cogno-
scant 1 solum ¢t verum deum et quem misisti Iesum Christum.® si deus
utique, qui omnipotens dicitur, omnes salvos vule fieri, cur non impletur eius
viluntas? sed in omni loecucione sensus et condicio latet, unde dicic Petrus
apostolus: ,omnis scriprurca indiget interpretatione.” vult emim deus omnes
homines salvos fieri, sed si accedant ad cum, non enim sic vale, ur nolentes
salventur, sed vult illos salvar, s et ipsi velint. nam wtique qui legem omni-
bus dicit, nullum excepir a saluce. numquid non medicus idcirco proponit in
publico, ut omnes se ostendat velle salvare, si tamen ab aegris requiratur?
non est entm vera salus, 31 nolenti tnbuatur nec gaudere potest in percepra
salute, qui invitus, si tamen potcst ficrl, accipit medicinam, Ut non dicam
quiz medicina effectum habere non potest, nisi ad illam aeger animum con-
modaverit, quia haee medicina non est corporalis, sed spiritalis, quae neque
dubiis proficit neque invicis. fides est enim quae dat salutem, quam nisi mens
otz susceperit voluntate, non solum nitel proderic, sed er oberir. fider enim
gratia hanc habet potestatem, ue devotis sibi divinam infundat medel(lfam,
indevotis vero conferat morbum, per quem tots homao interear.=#

Miigen diese Ausfithrungen mit Anlaf dafiir sein, in der endgiiltigen deut-
schen Fassuns des neven Missale Romanum eine wirkliche Ubersetzung der
grundlegend wichtizen Konsekmationsworte vorzulegen. Emne solde kann nur
lauten: Jirenchund fie viele"®

* Amhromase m [ Tim. 2.4 {CSEL 31, I, 260, 15-261, 100 (... auf dall Gost dee
ihm wahlzefillize Gehorsam geleisier werde, |r|:r will, dal alle Meonwhen gereter werden
und dis Wahchait erkennen, s ist nimlich’, so sapte er, dos coige Leben, dall see dids
als den einzigen vnd wahren Gorr erkeomen and  Jesus Chroisoos, den de gesande as”
Wenn aber Gom, der allmiidheiy genannt wird, will, dafl alle geretoer werden, waram gohe
dangs asin Wille nichy in Ecfiilliung? Es liegr aher in jeder Rade ein Sinn und eine Voraus-
sarzang werborgen, weshabth der Apestel Perras sage: Dhe ganze St bedark der Assde-
gung. Goc will nimlich, d2f alle Menschen peresver werden, aber nur, wenn sic st ihin
zuwendan, denn er will nichr, dall sic ohne &5 zu wolien gererer werden, soodern er will,
dall sie gerercer werden, wenn andh sie selbst o5 wallen. Denn er, der allen das Gesete ze-
geben har, bar piemanden wom Heil suspennmmen. Gehr nidve eine Arzr sp vor In der
Uifentlichkein, daf er kundoor, dald er alle heilen will, aber nor, wenn er von den Krankan
darumm evsuchs wird? Es gbt ndmbids keine wirklidse Flailung, wenn sie einem wider Willen
wverschalft wird, noch kann sich einer frowen an der pewonnenen Heilung, wenn er w-id:lr
Willen, sofern dics geschehen Lans, die Medizin cinnimmr: nm piche 20 sagen, dafl die Medi-
gin keine Wirkung haben Eann, suber wopn dor Kreanke she scin Gemiir hingibe, weil diese
Medizin nidh kirperlich ist, sondern geitip uind weder Zweiflern frodhrer noch Nidvewel-
fenden, Tier Glanbe aimlih st e der daz Heil beingr, ond wenn e niche der gznze Sinn
williz ;l.:,ll'n.irn:'m, dann bz & piche: our midies, sendeen sdhader segar, Die Grade des
Glasbens niimlich lsar dic Wirkungskeaft, da8 sic den ihe Erpcbenen giarliche Heilung ein-
fibt, den Nidﬁ:trﬁ:ﬁfnm aber Krankheit beings, durdy dic der ganze Mensch zugrunde-
pehe Ubers der Red,)



Anmerkungen zur Papst-Ansprache vom 26, November 1969
Vou P. Dr. Caelestis Eichenseer OSEB

Dig Ansprache des Papstes in der Mittwochaudienz vom 26, November
1962 enthils einen wichtigen Absclmite siber dic Liturgicesprache.

Zundichst s¢1 darauf hingewiesen, dafl der Papst in dicser Ansprache weit
mehr auf italienische Verhiltnisse Bezug zu nehmen scheine als beispielsweise
auf deutsche. Dienn wo konnte man in Deutschland vor dem 28. November
1969 (1. Adventsonneag) noch von einer jausechliefllichen Vorherrschaft™
(esclusivo dominio) des Lateins bei der MeBliturgie sprechen?

Drer Tapse witiert in seiner Ansprache drer Beleg- oder Beweissoellen gesen
den Gebrauch der lareinischen Liturgiesprache?, die jedoch alle drei die Sache
nicht ereffen, wie eine nihere Einsidicnahme zeigt.

Bei der zitierten Paulugstelle (1 Kor, 14, 19) handelr es sich um die soge-
nannte Glossolalie, das Zungenreden, das den Eineelnen vom {Heiligen)
Geise bis zu kaum mehr artikulierter Sprache eingegeben wurde? Schwerlich
kann damit verglichen werden, was in Wechselantworten {z. B. Dominus
vobiscum), Kyrie, Gloria, Credo, Sanctus, Pater noster, Agnus Dei {sogar
Canenfes]} lingst selbsiverstindliches wnd verbindendes Allzemeingur la-
teinischer™ Christenheic geworden ist, inhalilidh in seimer Tiefe sehr wohl
von den einzelnen verstanden, wenn auch nidht jedem grammarcikalisch wort-
wiirtlich iiberserzhar.

Etwas Eigencs ist es weiterhin um die beiden Augustinusstellen, dic ange-
fohrt wesden. Im Zusammenhang mit der ersten Swelle entschuldigt sich
Avgustinus — der ehemalige Rhetoriklehrer von Mailand — gewisscemaflen
wegen der Dialekeform ,neiat® statt der lateinischen Mormal- und Hodhform
woeat” (Sermo 37, 1413 An der zweten Stelle entschuldigr oder verreidigr

! oWas sapg der bl Pavlus? Man lese doch das 14. Kapicel dix 1, Korindherbriefes: In
der Gemcinde will ich Licher fanf Worte mit meinem Versindnis ceden, um aoch andern
eiwad e bicten, als zahlloss Worze in entribcerer Sprache peden’ [v. 19). Und der bl Augzu-
stiong scheing dicse Stelle zo kammentieren: Wenn nor alle ustersiesen sind, braudhe man
var den Gelehrren keine Angse mebr zo haben® (PL 38, 228, Serm. 37; vgl. asch Serm, 199,
5 1371 )" [ R, Waree X7, 5. Ja%y

* Wl Regemsbrrger’ Newes Tesumere, Band 5: The Apostelgeschichee! (von A. Wiken-
hauser), Bepeosburg/Puscer 1961, 5 38 (zu Apg, 2, 132 [Da: Reden in Zungen [Zumgens
veden']} st oicht ein Beden in werschiedenen wirklids griprochenen Sprachen (gricchisch,
Tnteimisd, kn?l:isd's www), die den Redenden bisher unbcbanne waren, sandern ein Reden in
chitatisthem Zustande, ein Sprechen aus geisterflleer Innern herans, das sich nidu der
gewihnlidum Sprachform !md]i);r_ Die Jiinger reden in einer newen, vom Heilizen Geisy be-
witkten Spradiform, mchr in Werren oder Sarzen, die einer vorhandenen  menschlichen
Spradse angehiren. Vel Regeasbrrger Mewes Testament, Band 6: Die Briefe an dic Riiener,
Korinther und Galater [von O. Kof), Repenshurg 1940, 5, 178-180 (zu [ Kor, 14, 19),

* Wl dazu auch die Bemerhung in der kritishen Textavspabe des Corpes Chriseiero-
e, Band 41, 5 459
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er die Form ,Salvator® (als Obersetzung fiir . Jesus™), wofiir die Sprach-
puristen wohl nur Servator” verwender wissen wolleen (Sermo 299, 6.

Bei beiden Stellen geht es also lediglich darum, dafi Avgustinus zwei seiner
Auffassung nach nicht ganz lieerarurfihige Ausdrudesweisen gebrauncht.
Augustinus schlige dabei die Bedenken der .grammatici® {Sprachgelehrte
oder -wissenschaftler) in den Wind. An ersterer Stelle handele es sich also um
eine Dialekckonjunkeiviorm, die aber der der normalen Hodwprache sehr
dhnlich ist, und im zweiten Fall geht o5 um dieerwas zaghafle Verwendung des
Ausdrucks Salvaror™ {Erliser), der nur in Nordafrika literarisch noch nicht
so ganz eingebiirgert scheint, denn Hieronymus, der sich ja fibr einen echten
Ciceronianer hilt, gebraucht ihn an sshr vielen Stellen, und zwar, ohne sich
v pentichuldigen®.

Hinsidhelich der mijglidien weiteren (entsprechenden) Verwendung des
Lateins in der (Mefl-)Liturgie sollte aber vielleicht doch nichr vergessen wer-
den, was der Heilige Vater am 18, April des gleichen Jahres 1962 in feier-
licher Audienz zu dieser Frage gefiuflert hat. Er sagte niimlich, und zwar zu
einer Zeit, da die Apostolische Konstitution MISSALE ROMANUM® (vom
3. April 1969) schon von thm gurgeheiflen und verdffentlicht war, wort-
wirtlich: {Wach Hervorhebung des Lateins, das Band der Einheir, sichtbares
Zeichen der Unverinderlichleit und Instrument gegenseitiger Verbundenheit
ist, fishrt der Heilige Varer aus:) ,Wenn auch avfzrund pastoraler Erfor-
dernisse {rationes pastorales) nach dem Zweiten Ukumenischen Vankanischen
Konzil die Volksprache einer jeden Nation zur Verwendung in der heiligen
Liturgie eingefithrt wurde, hat dodh die Kirche nicht aufgehfirr zu mahnen,
daft unbeschader des Partikularrechts der Gebrauch des Lateins im lateini-
schen Ritus gewahrt werde und dafl sich besonders Priesterhandidaren die
Lateinkenntnis erwerben sollten, mittels derer sie so viele Quellen der
Wissenschaft und die Dokumente der Kirche verstehen und in Anwendung
bringen kiinnen.® (AAS Jg. 61, 1969, Fasz, 5, 5. 312)

Ulbergstunde der Kirche

Soweit ich mich entsinne, hiirte ich schon vor vielen Jahren avs dem Munde
cines ilteren, mir bekannten Hermn die damals noch merkwiirdigen Worte:
E: wird eine Feit kommen, da man nicht mehr wissen wird, ob ein Priester,
der am Altare steht, nodh rechegliubig ist oder nicht, ob die hl. Eucharistie
noch giiltg gefetert wird oder nur zum Schein. Ich weill, daff dieses Wort
aus seinem Munde schon Jahrzehnte alt ise. Und ich habe es audy spiter wie-
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der gehiire. Als Knabe konnte ich mich nue wundern iiber soldhe Ausspriiche:
heute weill ich, dafl es prophenisdhe Worte waren. Das schier Unmiigliche ist,
schmerzlich zu sagen, fase alltiglich gewoeden, jedenfalls niche mehr die sel-
tene Ausnahme, Schon weil man v, U. tacsichlich nicht, ob giiltig geweihee
Priester, die in der apostolischen Sukzession stehen, dies noch sein wollen.
Niche immer ist es eindeurig klar, ob sic in jedem einzelnen Falle die Absicht
haben, die hl. Messe 2u feiern, wie Christus, der Herr, sie cinsctzre, wie es
die apostolische Tradition durch die Jahehunderte festhielt, und wie s audh
immer noch die innerste Absiche der um den Papst gescharten rechrgliubigen
Kirche ist. Schon weill man audh nicht mehr, ob noch alle Beschiife den un-
versehrten Glauben bewahren wollen: Manches bischiifliche “erhalven pse un-
durchsichtig, schwankend, ja wirke geradezu zwicspiltig. Zu ofensichrlich
ist es, dalh viele der akademischen Lehrer der Verwirrung Vorsdh leisten,
allzu unbekiimmert ruhm- und ehesiichrig der Wissenschaft, wic sie sie auf-
Fassen, aber nicht mehr der Kirche und ihrer unverbriichlichen Hinterlage des
Glaubens (depositum fidei) dienen.

Uilrich Lange

Aus: Scidae™, 17, 3.1 1_ 4. 1970

Der neve Hochmut
Von Msgr, Domenico Celada, Rom

Ich besinne mich gut darauf, daff man uns als kleinen Buben bei der Vor-
bereitung auf die Ersthommunion beibrachte, andichtig an der Kommunion-
bank niederzulinien und die Hinde unter dem weifien Tudh derart «u fal-
ten, dafl keine heiligen Partikel zu Boden fallen konnten, wenn sie ecwra der
Hand des Priesters entfallen sollten, Und aus dem gleichen Grunde beglei-
tete cin Meflbub den Priester und hielt einen goldenen Teller unter das Kinn
aller, die sich cingefunden hatten, den Leib des Heren 20 empfangen. Hewte
sind 1n manchen Kirchen nidie nur die Kommuniontiicher fortgenommen,
sondern sogar die Kommunionbiinke; die goldenes Teller sind verschwun-
den, und die Gliubigen erhalten den Befehl, stehend die Eucharistie zu emp-
fangen.

Wie ist das alles =u erkliren? Schwer =u sagen! Gerade heute, wo man
den Begriff des ,eucharistischen Mahles” unterstreichen méichte, sind mit dem
Tabernakel die Kommunionbinke und dic weilflen Linnen verschwunden,
die doch den Gedanken an den ,Tisch* wadhriefen, Man pilegt zu sagen, der
Alear selbsr sei der , Tisth®, wihrend er in Wirklichkeir der Ort ist, wo das
Opter vollzogen wird. Die Lehre der Kirdhe wird achtlos beiseite gelassen,
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wie sie dic Mahnrufe, die travrig prophetischen Ermahnungen Pius® XII
ausdriidkten: en Tabernakel vom Altar zu nehmen, heifit zwel Dinge tren-
nen, die kraft ihres Ursprungs und threr Nartur zusammengehiren® (An-
sprache auf dem Internationalen Liturgischen Kongrel 1956), und weiter:
.Es ist ein lrrweg, dem Altar den Anblide eines Tisches geben ou wollen®
(Enzyklika Mediator Dei®, 1947).

Heute dagegen hat man Gefallen daran, den Alrar ohne Tabernakel recht
kahl ausschauen zu lassen, auf .dem das Bankett des Volles Gorres geleierr
wird". Nun gibt es aber zwei Moslichkeiten. Entweder hardie Kirche immerfort
geierr, und vor allem Pius X11. hat uns falsch belehrt, oder aber die ,neuen
Liturgiker™ irren und tiuschen uns. Erlauben Sie mir, das Zweite anzunch-
men, ohne die geringste Angst dabei zu empfinden! Dank soldier [neuer)
Lituepiker .auf falschem Wege®, die heute auf hoher und niederer Ebene ihr
Spicl treiben, werden die Katholiken einfach gezwungen, nicht etwa die Hal-
tung einzunchmen, dic den Teilnehmern am  Bankett des Gottesvolkes™ ent-
sprechen miichte, sondern die von Soldaten, die Essen fassen gehen, . ..

Es ist uns nicht verginnt zu wissen, wer cigentlich den Befeh] gegeben hat,
die Kommunionkinke und die Kommunionticher abzuschaffen, und wer ver-
boten hat, das Knie vor dem Wort, das Fleisch geworden ist und sich als
Speise den Menschen hingegeben hat, zu beugen, denn man findet keine Spur
davon in den Konzilsdokumenten und auch niche in den unzihligen und so
oft in Widerspruch befindlichen Paragraphen derjenigen, die fir den ,neuen
licurzischen Kurs® verantwortlich zeichnen. Ein geheimer Befehl also? Oder
wurde eine mysteritee Parole ausgegeben?

ES

Obschon insgeheim im Bunde mit den Hiretikern jenseits der Berge, konn-
ten die Zerstirer der Liturgie doch niche sofort das wahre Motiv der neuen
Praxis dffentlich zugeben. Sie mufiten eine Enwschuldigung finden, wenn ir-
gend miglich geschichtlicher oder pscudogeschichtlicher Art. Wihrend des
Varrrags, die eine der _Lenchten® der modernen Liturgie hielr, habe ich
gehért, dafl die vielen Knicheugen abgeschaffe wurden, um zum Alten” zu-
riickzukehren. Die ersten Christen hitten immer gestanden, um »u zeigen,
daft sie ein Volk ,auf dem Wege* seien. Nach dieser ,Leudite” geht der Ge-
brauch, niederzuknien, erst auf die Zeit um Karl den Grofien zuriick. .. .

Der Brauch niederzuknien geht allerdings in der rimischen Liturgie auf das
nevnte Jahrhundert zuriick. Denn vorher war es Sitte, sich gane cinfach
niederzuwerfen, wiees heute nodh fiblich ist — oder besser: bis zum
vorigen Jahr Gblich war — bei der Anberung des Kreuzes am Karfreizag. Je-
denfalls war es von jeher Brauch, niederzulinien oder sich nicderzuwerfen,
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um demiitige Anbetung avszudriicken. Romano Guardini schreibr: ,Was
tut einer wohl, wenn er hochmiitig wird? Dann redit er sich, hebt Kopf und
Schultern und die ganze Gestalt, Alles an thm spriche: Ich bin grifler als du!
Ich bin mehr als du!® Ist aber jemand demiitigen Sinnes, fiihle er sich klein,
dann neige er den Kopl, dann senkt sich seine Gestale, Er ,erniedrigt sich”.
Und zwar um so tiefer, je grisfier ist, der vor ihm steht; je weniger er selbst
in seinen eigenen Augen gilt. Wo aber spiiren wir deutlicher, wie wenig wir
sind, als wenn wir vor Gort stehen? . .. Man darf vor ihm nicht stols ste-
hen . . . Der Mensch knice. Und ist's seinem Herzen noch nicht genug, so mag
er sich beugen dazu.*

Diese Haltung finden wir immer wieder in der Heiligen Schrift vor. Lesen
wir nicht in der Genesis, dall Abraham den drei Minnern, die er auf sich xu-
kommen sah, entgegenlief und sich aef die Erde warf, weil er in ihnen den
Herrn erkannt hatte? Und hiiren wir nicht im Evangelium, daff die Magier
aus dem Morgenland sich vor dem Messias niederwarfen? Und als der Blind-
geborene erkannte, dafl er vor Gotr stand, kniete er da nidht nicder, um an-
zuberen? Und 5t Paulus, nachdem er den Rltesten von Milet gepredigt hatte,
betete er nicht zusammen mit ihnen auf den Knien? Und wer war Gotr lie-
ber, der wie ein Pliahl dastchende Pharisier oder der Zillner, der kaum
wagte, dic Augen vom Boden u erheben?

i

Die Liturgiker wvon heote haben, anstate dem Volk zu helfen, mit der Li-
turgie in thren inspivierzen Formen zu leben mit Hilfe jener heiligen Zaichen,
die die Eefaheung von Jahrhunderten belkeiftiar har, disse Liturgie zu ciner
einfachen Manifestation briiderlicher Liche erniedrige. Denn sie kennen und
Firdheen ja gerade dic Bedeutung gewisser Zeichen. Die Haltung des Korpers
driidie die Einsrellung der Seele aus, e das Mysterium erkennen, hilft, in
dieses einzudringen, und enchiille es uns leuchtend in der Nadht des Glaubens.

Verachter gewisse Gesten, und der Sinn des Mysceriums schwindet und
selbst der Glaube wird nadh und nadh schwidher! Unterdriidee die Zeichen,
die die Gegenwart des Herrn im Altarssakrament bereugen: Der Kelch sei
nicht mehr von Gold, sondern aus wertlosem Material, meinerwegen ein Pla-
stikglas! Nehmt die weifien Linnen hinweg, und wenn eine Partikel zu Bo-
den fillt, dann hars wenig zu bedeuten, dann kann man auds darauf herum-
teampeln. Versiumt mislichst, das Knie u beugen, unterdriickt jeden An-
betungskult, und stelle einen Priester vor den Altar, der im Augenblick der
Kommunion alle aufforderr {wie & an einem Weihnachtseag am Lido von
Ostia vorgekommen ist) ,lddhelnd zu singen® . . _, und der laut ins Mikro-
phon hineinruft:  Seid lostig, lustig! Hier wird gegessen?®
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Die Folge von all dem wird sein: In hidhstens zwanzig Jahren wird es kein
Katholik mehr fertighringen, daran ze glavben, daff unter dem eucharisti-
schen Schleser der Herr des Himmels und der Erde zugegen ist. .. .

Uberserzung aus dem Italienischen: Edith M, Schubart, Bergamo

Wohin die sogenannte Handkommunion
weiterfithren kann

Folgender Absdhmite aus der Feder des lutherisdien Pfarrers Dy, Lieberg
zeigh, dafl es in den anderen Konfessionen auch Stimmen ebrlichen Bedawerns
gibe dber die bedemblichen Erscheinmngen in der katholischen Kirche.

Es kiindigen sich aber auch noch weitergehende Dinge an. So heillr & in
einem Brief der rémischen Kongregation fiir den Gortesdienst an den fran-
riisischen Episkopat, von Benno Kardinal Gue, dem Priifekten derselben,
unterzeichner: Man kann (bei der Handkommunion) audh cine einfachere
Art anwenden, indem man den Gliubigen die Hostie direkt aus dem heiligen
Gefifh nehmen (1) [ifie.™ Es wird also das hl. Sakrament dann niche mehr emp-
fangen, sondern sich selbst genommen. Wie soll da noch etwas davon
deutlich werden, dafl dic Kommunion Gnadenempfang ist? Es kommt
noch soweit, dal die Gliubigen alle zum Altar marschieren und sich da mit
dem hl. Sakrament selbst versorgen . . . Die Kivdhe sinkt dann herab auf die
Ebene eines religitsen Selbstbedienungsladens . . .

Modh furchtbarer wird es, wenn dann audh die Keldhkommunion in dissem
Sinne freigegeben wird, wie in Holland geschehen (vgl. Der Fels, Febr. 1970,
3, 56), wo cin Bischof die Kommunion unter beiden Gestalten erlaubte, die
dann so vor sich ging, dafl die Gliubigen sich eine Hostie nahmen, sic in den
Keldy tanchten und dann genossen, wobei es geschah, dafl Tropfen des
hl. Blutes auf den Fuflboden fielen und die Leute auf sie traten .. . Soweit
mub e3 in rimiscth-katholischen Kirdhen heute kommen!

Wir denken an den alten Luther, der wenige Tage wor seinem Tode nodh
das hl. Sakrarment avsteilte und, als seine Hande vor grofer Schwiche ziteer-
ten und einige Tropfen des hi. Blures auf die Fliesen der Kirche fielen, er den
hl. Kelch auf den Altar seellee, hinging zu der Stelle, sich hinkniete und mit
seinen Munde das teure Blut des Hermn von den Seeinfliesen anfsog, wihrend
die Gemeinde vor Ergriffenheir weinte . - .

Heutige protestantische MNachfahren Luthers wiirden dies Werk, die
Tropfen zu beseitigen, allerdings ohne weiteres dem Scheverlappen des Kir-
chendieners iiberlassen . . ., und soll es nun in rémisch-kacholisdhen Kirdhen
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auch so werden? O welche Friichte der liwrgischen Reform! O grofiec Geduld
unseres Gottes, die dazu sdhweigr und auf dem Blut von Golgatha treten
Liffe, jerer anch in riimischen Kirchen, Aber dic Strafe wird darin bestehen,
dafl der Herr auch dicser Kirche das Geheimnis Seiner sakramentalen Gegen-
wart entziehen wird, wie es dem Protestantismus weithin bereics widerfahren
ist (— darum iibrigens seine auflerordenthiche Lebendigkeit und Glanbenskraft
heute, die sogar 1 bis 3 % der Kirdwenmitglieder zum sonntiiglichen Gorres-
dienst nody in die Kirche fithrt .. . Lishes Bom, fahr nur so fort, und siche,
deine Ehre wird zur Schande werden und dein Geheimnis zur leeren Hiilse
Wir wissen s aus Erfahrung, aber wir hitten dir dodh gern diese Erfahrung
ersparr. . . L.,

Aus dey Feipshrifl L Briidern™, 21, Je., Ny, 34, 19, Jali 1970

Asch der folpende Beitrag stammt auns der Feder des Intherischen Plarrvers
D, Lieberg.

Fortschrittlicher Pfarrer in Wiesbaden
Motro: ,ohne Ridiche auf entgegenstehende kirchliche Vorschriften®

Wie wir dem , Wieshadener Kurter™ vom X Juni 1970 entnchmen, wuorde
in Wiesbaden in emer rimisdi-katholischen Kirdhe erstmaliy ein frei gestal-
teter, pepenwartsbezogener Gottesdienst als regulirer Gemeindegotesdiense
durdhgefiiher. Mir Billigung des Liturgieausschusses der Kirchengemeinde
Maria Hilf harten Jugendliche uncer Leitung eines Theologiestudenten ,eine
ansprechende Liturgie zum Thema Generatonsproblem® erarbeiter®. Kenn-
zeichen dicser ansprechenden Limergie”: St der herkiimmlichen Lesung
aus der HL Schrift ¢in kurzer Abschnitt aus dem Konzilsdekeer iiber das
Laienapostolar, worin die Erwachsenen aufgefordert werden, sich um Lein
freandschaftliches Gesprich® mit den Jugendlichen zu bemithen, wihrend die
natiirhiche Neygung der jungen Menschen dem jeweils Neven® gepeniiber aber
auch der .geziemenden Achrung™ fiir lobenswerte Uberhieferungen® Raum
lassen miisse, Ferner: Sich daran anschlicfiende Predigt® cines eowa 18jihri-
cen, an der, wie berichter wird, beeindrodeend war, mit welch lichenswer-
tem Ton iiber dic mitmenschlichen Bezichungen und dic stets notwendige
Bereipchaft zum Fragen sesprochen wuerde”. Der Eindrudk war so stark, daft
Pfarrer Alfons Jung zu klatschen begann, was dann die anwesende Gemeinde
begeistert mittat. Es fehlee audh niche e ,nee formuliertes Glanbensbekenne-
nis, das auf die Themarik des Gortesdienstes einging™. An schlofl sidh das
weucharistische Mahl®, in dem nun audh Konventionen aufgegeben wurden,
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wie €5 1m Zeitungsbericht heilly, ,indem man micht einen offizicllen, von Rom
gebilligten Kanoen verwandte, sondern eine sehr schlichee, akrualisierte For-
muherung vortrug” (mdglicherweise audh von den Jugendlichen erarbeiter,
eben zum Generationsproblem passend?). Hervorzuheben ist noch .die an-
fingliche unkomplizierte Bezriifung® der Gortesdienstbesucher _durdh eine
junge Dame im modischen Hosenanzug®, und, was im Zeitungsbericht damit
im gleichen Atemzug genannt wird, dafl audh einigen Laien die Keldhkom-
munien gereicht wurde, The anschhiefende Diskussion iber dicse Form des
Gotresdienstes war erstaunlich gur besudve. Die Teilnchmer forderten, daff
kiinftig solche Gotresdienste regelmifiz .angeboten®™ werden sollten, daff
auf ein besonderes liturgisches Gewand des Geistlidhen verzichtet und allen
Gliubigen der Kelch gereicht werden solle. Der Bericht kommt zum Schlufi:
«Plarrer A, Jung versicherre, daf in seiner Gemeinde schon in Kiirze diese
Wiinsche ohne Ribdksicht auf dem entgegenstchende kirchliche Vorscheiften
verwirklicht werden sollen®, -

»Gortesdienst avf neven Wegen ™ lauter die Uberschrift des Berichts mit dem
Untertitel Gelungenes Experiment der Kirchengemeinde Maria Hilf*. Wir
fragen: Tst der réimisch-katholisdhe Gottesdienst nun wirklich auf solchen
neuen Wegen? Sollen solche gelungenen Experimente® nun richtungsweizend
werden fiir das gottesdienstliche Leben réimisch-katholischer Kirchengemein-
den? Start der HI. Schrift licgt cin freundlicher Passus aus einem anderen Texe
zugrunde (start des Konzilsdekrets hiitte es fa wohl cin Stiidk aus der Litera-
tur der Gegenwart sein kinnen? oder vielleicht ein Text von Maxim Gorki,
wic kiirzlich in einer Messe in Kiln geschehen); Prodige” eines 18jihrigen —
die Predigtbefugnis wurde ihm wahescheinlich vom Liturgicausschoft der
Cremeinde erteilt; neuformuliertes Glanbensbekennenis — wer kann denn mic
dem aleen noch erwas anfangen; dacoe passender Jschlichter, aktualisierter”
Kanon und das Ganze als sotcesdienstliches  Angebor®, wie auf dem Super-
markr. Kirchliche Vorschriften, vorgeschrichener Ordo Missae und Canon
Missac, auch wenn er jerzr mehrere Mighichkeiten enthilt, — wer will sich
denn durch $0 was nodh beeindrudien lassen!?  Ohne Riidesidhe auf dem
entgegenstehende kirdhliche Vorschriften®, so handelt man heote .. .

Bei alledem kommt uns nur nodh eins in den Sinn: Dalk diese Kirden-
gememnde  Maria hilf!" ihren Namen zuredhit trigr und sehe nistig har! Es
ist allerdings zu besorgen, dafl die hl. Gomesmutter angesiches solcher gelun-
genen Experimente, neuformulierter Glaubensbekenntnisse und Lschlichter,
akrualisiertes” Kanontexte thr Patronat iber dicse Gemeinde vorzeitig nie-
derleren kénnte. ... LE,

Bridern®, 21, Jg., Nr. 39, 23 August 1970



Liturgicreform und kein Ende
Von Albert Tinz

Bei unserer Kritik am _MNeuen Ordo Missac™ kann man bisweilen den Vor-
wurf hiren, man solle auch berechtigte Einwiinde zuriidchalten, um die Aus-
einandersetzung em die Liturgie zu beenden. Habe doch der Papst diesen
SchluBpunke geserzr, damit durch die neve Ordnung des Gotresdienstes das
Kirchenvolk endlich zur Ruhe komme und alles wilde Experimentieren auf-
hire.
Papst Paul VI.:
Diese Reform madht cin Ende den Ungewillheiten, den Avseinanderserzun-
gen, den willkiirlichen Mifhriuchen; sie fithre uns wieder xuriide® zo jener
Einheithichkeit der Gebiirden und Gefidhle, die kennzeichnend fiir dig kacholi=
sdhe Kirche isr. . . . Dhe Geschlossenheir des Gebetes in der Kirche st eines der
Zetchen und ewne der Kriifte ihrer Einheit und Katholizazie ® ®
Geserzr den Fall, beide Seiven, sowoh] digjenigen, denen die Mene Messe
ein Broch mit der Traditon wu sein scheine, wice die Forsdieittlichen®, de-
nen die neve Form zo konservativ ist, hitten sich ohne Widerspruch gefigr,
selbst dann wiire die vom Papst erwihnre Einheit des Gebetes preisgegeben
worden mit der Einfibrung des neuen Ritus. Da sind zunidhst einmal die
verschiedenen Wahlmiglichkeiten, die in Zukunfl legitim sind. Sodann er-
folate dic erste Bekanntschaft mit dem Neuen Ordo zumeise in der Ubertra-
gung i die einzelnen Landc‘sspmdir:n,d[l:, wig wir in sngerem Schrifbmem wic-
derholt gezeigt haben, vielfach keine Uberserzung der authentischen lateini-
nischen Vorlage mehe ist, sondern je nach der theologischen Grundkonzep-
tion der einzelnen Landeskirche® die Begriffe answediselr und willkiirliche
Enderungen aufweist. Wie will man jetzt das Durcheinander der verschiede-
nen als authentisch erklirten Ausgaben der einzelnen Sprachgeuppen wieder
beseitigen? Zustindig fiir die Obertragung ist die auctoritas territorialis, In
der Liturgickensticution Abschnite 36, § 4 heiflt es; ,he in der Liturgie ge-
brawdhte murcersprachliche Ubersetzung des lareinischen Texres mufl von der
obengenannten fiir das Gebier zustindigen Awtoritic approbiert sein.”
Rom hat zwar inzwischen iible Erfahrengen mic dieser Freiziigighkeit ge-
macht vnd médhte die Dinge wieder in den Grff bekommen, wie die Januar-

' Hier gestche der Papsr selbsr ein, dall dic nachkonziliaze Litergicreform doch mehr
Unmhe unwer den Glisdigen ausgelior har, als die gingipe Kirdwopresse wos glashen
neadven wollze

T Apostolische Katechese vom 19. 11, 69 zur Einfiihrung des Newen Ordo Missae, Vit
e Ramische Waree® X, 46 vom 9. Dex. 1969, 5. 361, ;

3 Manchmal bovtehe sllerdings aach eine medkwiicdige, Gber wershiedens Linder sich
erstrochonde Einmitighen in dem Gebrandh dogmarisce und excgetish bedenklicher Foe-

muliermegen,
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nummer der MNoutiae” (offizielles Mirteilungsblar der Gottesdienst-Kongre-
gation) ausweist. Dhie JHerder-Korrespondenz® vom Mai dieses Jahres* siche
emn Feichen riuddinfiger zentrabistischer Entwididung in der Mitteilung, daf
Ubersctzungen, auch wenn sie von der Bisdhofskonferenz approbiert sind,
ohne Bestingung der Gottesdienstkongregation niche verwendet werden
diirfen:

LDie oben angefihrte Antwore von MNotitias® il ansdheinend die Alleinzu-

stiindigkeit Roms in lirargischen Fragen wiederhersrellen, zumindest daze den
Weg bereiven.”

Dic H. K. fihrt fort:
oIMese Tarsadhen berechtipen neben westeren Averonpen ans lerzrer Zeit zur
ernbchiernden  Feststellong, daff man alle HofToungen avf ein kollegiales
gesamthkirchliches Leitungsgreminm fir die '|'it|.1r|3;|'.1d:|:11 .ﬂl.ngnhm wrie auch
auf cine Bereicschaft rémischer Instanzen, den Weg ciner Dezentralisicrung
i diesern Berewh des karchlichen Lebens weteczupehen, vorerst bepraben
kann® (5. 236).

Die Tendenz dicses Berichees der H. K. gehr denn andh dahin, nidhe nur
schon bestehende Freiheiten in der Liturgie zu verteidigen, sondern eine nahe-
zu villige Bindungslosigkeit in licurgicis zo proklamieren. Den Gesamtein-
drud: des Artilels hat P. Gerhard Hermes in einer kritischen Besprechung
in der Feicscheafl  Der Fels"® duerch seine Ubersdiriil ,,Spm'lt'.lrl—i.]'[ul'gi.c?“
treffend wicdergegeben. P. Hermes weist mit Rede darauf hin, daff ,die
bisherigen Auvszgen der Herder-Korrespondenz auf diggem und anderen Ge-
bieren mit ziemlicher Regelmifigkeir eingetroffen® sind. Er fihrt dann fort:
w30llten auch die hier angemeldeten Entwicklungen wahr werden, so stehe
allerdings fiir die Geschlossenheit des Geberes der Kirdhe' nidits mehr zu er-
warcen.”

Dier — wic gewihnlidh — anonyme Verfasser des Artikels in der FL K. sagt
iiber den rimischen Liturgierat, der die nachkoneiliare Liturgieentwiddlung
vorangetrichen hat und im Wesentlichen Urheber der vielen neuen Erlasse
und Texte ist, er sci in seiner Zusammensetzung ein getreunes Spiegelbild des
Konzils" gewesen, da .neben aufgeschlossenen, pastoral eingestellten Mirglie-
dern® {man beachte die Adjekrive!) audh Vercreter des kurialen Elementes
und der mehr kenservativen Richtung” vertreten gewesen seien (5. 235).
Mach unseren Informationen waren jedoch Fachkriifte, die sich bei der Durch-
fiihrung der Konzilsbestimmungen an den Rahmen halten wollen, den die
Texte der Liturgie-Konstitution selbst abgesteder harren, in einer hoffnungs-
losen Minderheic. Der im Dezember vorigen Jahres verstorbene Prisident der
Pipstlichen Musikhochschule in Rom zum Beispiel, Mons. Higino Anglés,

1 H K. 5705 234-243,
£ 1. Jahrp. Mr, £, 5. 238,
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gehiirte dem Liturgierat zwar an, ging aber, wie er dem Verfasser selbst er-
zihlte, von einem bestimmeen Zeitpunkr an nicht mehr zu den Sitzungen,
da cr es mit seinem Gewissen nicht mehr vereinbaren konnte, in einem Gre-
mivm verantwortlich mitzuwirken, das in seiner Tatigkeit cine so bedenk-
liche Entwicklung nahm. Khnlich diirfte die Siruacion bei Kardinal Larraona
stin, von dem die H. K. szt
= Wie stark die Spannungen swischen Litorgierar und Rirenkonseesation
waren, kann man daraus erschen, daff Kardinal Larraona rwar Mitglied des
Liturgierates war, jedoch nie zu den Sitzungen erschien und auch in keiner
Weise an den Beratungen teilnalim® (5. 236).

Ostern 1966 hatte der Verfasser Gelegenheir, ihm als dem Peifekren der
damaligen Ritenkongregation den Widersprudh zwischen der litursischen
Praxis und der Tendenz der neven Eclasse einerseits und bestimmten Arti-
keln der Liturgickonstimucion andererseits darzulesen. Kardinal Larraona
erklirce bestinigend, daff man leider Artikel der Konstitution, bei denen man
beim Konzil an China oder andere Missionslinder gedadhe habe, nun fiir die
Knderung in curopiischen Gebieten heranziche. Sein Kampf war vergebens;
am 10. 1. 1968 wurde er abgeseter und durch den kranken Kardinal Gurt er-
SETEL.

Es handelt sich also nicht um Kompetenzstreinigkeiten machthungriger Ku-
rienkardinile, sondern um den Widerstand von Personlichkeiten, die sich im
Gewissen fiir das Konzil mic all seinen Aussagen verantwortlich fithlten.
Wer unbefangen die Liturgickonstitution liest und mit dem vergleicht, was
heute in den Kirchen praktisch geschiehr, kann nur eine erhebliche Dislre-
panz feststellen, und jeder Versuch, den augenblidilichen Zustand von den
Konzilstexten her zu rechefertigen, kann nor be eimer unplanbwiirdigen Ma-
nipulation enden.

Fiir die von uns in den Rundbricfen negativ vermerkten Zugestindnisse
an Eudharistieauffassungen der Reformierten bis in dic Verwendung der Be-
griffe (z. B. Presbyter-Vorsteher state Priester) und Defimitionen (der § 7
der Institunio generalis in semner vrspriinglichen Fassung) finden wir in dem
Artikel der H. K. eine natiirliche Erklirung:

=Line besondere Mote echialt die Arheit dadurch, daf bei den j3hrlich zoeei-
mal stazthndenden Sirzungen mehrere Vertreser der Kirchen dee Reformation
anwesend waren, die sidh Gber den Forrgang der Acheit omfassend orien-
tierem, aber auch Bedenken, Hinweise und Empfehlungen abpeben konnren,
Unter ihnen kam M. Thurian avs Taizé eine besonders cinflulizeiche Seellung
zu® (S, 235),

Bemerkenswert st der folgende Abschnice iiber den Mewen Ordo Miseae:

» wenngleich die Meflordnung selbst in ihrer definitiven Foem manche Wiin-
sche offen lassen muflte und gegeniiber dem ersten Entwurf Verinderungen
aufwics, dic micht unbedingr zum Vorwell gersidsten . .., so ist dics zwar
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bedauerlich, wird abee durch die gleichzeitig verdffentlichten Richelinien auf-
gewogen, die den Sinn, die Ziclserzung und dea Zusammenhang der einzelnen
Elemente der Mefifeier in den Vordergrund stellen und so die wesentlichen
Aspekze beronen, Im Hinblick auf diese ,Allgemeinen Ridulinien’ kann man
unbefrisdigende Derails der erneverten Mefiordnung in Kauf nchmen, zumal
man kein Prophet sein mufl, um die Feststellong wagen zu knnen, daf die
segenwiirtige Fasung der Mefordnung wohl binnen kurzem eine Anderung
erfabren kano® (5 228}

Diese Passage ist in zweitacher Hinsichr aufschlufireich:

Es wird ausdriidelich gesagr,

1. daf die Institucio generalis bedeutsamer und zukunfiscrichriger ist als
der Ordo missae mit seinen Texten und Rubriken selbst;

2. dafl der jerzr vorliegende Ordo nur cine Zwischenstation zu der weite-
ren unmitcelbar zu erwartenden Litargicreform ist. Diese Auffassung wied
noch an manchen anderen Stellen bekriiftigr, so wenn gesagt wird:

JAls nacheeiliz fir die Reformarbeit wird man verschiedentlich die Beronung
tradizienclier Formen ansehen.®

Das bisherize Arbeitserzebnis sei durch eine starke historische Orientierung
des Liturgierates zu crkldren.

Der nichste Schritt (Sperrung hier vnd in den folgenden Zitaten
im Original) mufl oun eine Anpassung an die hewtigen Formen und an die
Mentaligit des heatigen Menschen sein, Dieser Scheite kann aber niche cin-
heitlich fiir die Gesamthirche vollzogen werden, dazu sind die Unrerschiede
zu grof, sondern ex sind die je verschiedenen konkreven Gegebeoheiten za
beriidisichtigen, . . . Hier liegt die grofie Aufgabe der nichsten Jahze, die nur
durch cine intensive Zasammenarbeir aller mit den Fragen der Licurgie be-
fafiten Gruppen, vor allem unter Berlidksichtigung der unterschiedli-
chensoxiologischen und psychologischen Bedingumn-
g n gelisr werden kann.

Durch diese Minweiss ist bereits klarpestellr, dafl die gegenwirnige Liturgie-
reform nicht als Abschluf ener Emcuerung verstanden werden
darf, auf die dann wicder cine Periode der Rube zu folgen habe, wic mandhe
Aulerungen des becagren Prifekren der Gottesdienstkongregazion den Ein-
druck erwediien, sondern diese Arbeit kann nur den Auflzakr zu
einer danernden Erncoerung und Verlebendigung der Liturgie darstellen. Soll
nimlich die Liturgie wirklidi Lebensvollzug dec Kirdse sein, so bediirfen thre
Formen bestindiger Anpaszung an die vielfiloge und wuglerch wedhselnde
komkrete Sitnation der Gliubigen.®

So sieht man in der bisherigen Arbeit des Liturgierates nur einen verhei-
flungsvollen Ansatz".

ad 1: Den Verfassern der Kurzen Kritischen Untersuchung wum Novus
Orda Misszc® ® har man in mandhen der uns vorliegenden Seellungnahmen
den Vorwurf gemadie, sie hiiten den Ausfithrungen der Institutio eme zu

grofie Bedeutung zugesprochen und die Richtlinien in unzulissiger Weise zu
S UMA VOCE-Sdiriflenreihe, Feft 4, 10450
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schr auf dogmausche Vollstindigheit untersucht. In der H. K. wird man be-
lehrt, dall dic Auslasungen doch wohl ein ganz bestimmures Ziel verfolgen
and dafl hier dasselle raffinterte Prinzip angewandt wurde wie beim Hol-
lindischen Karechismus: Man formuliect einmal im Sinne einer unkatholi-
sthen modernistischen Theolezie, um dic Sache weiterzurreiben, und IEfic an
ciner anderen Srelle die tradinonelle A LlrFaﬂung ¢'r$|::]'_|uinl_-n1 um sich darauf
zuriidizichen zu kiinnen, wenn man angegriffen wird. Man vertraut dabei
auf die Encwiddung.

Es ist aber erfrealich fescmstellen, dafl inzwischen eine Menge Knderungen
won Rom verdffentlicht worden sind, die nicht vorligen, wenn der neue Ordo
und vor allem die Institurio generalis kritiklos aloeeprieer worden wiire,

In der Mai-Mummer der ,Motitiae® sind zahlreiche Korrekeuren zur In-
strutio generalis veriffenthdhr: runichst em sieben Seiten langes Prooemium
{5. I70-176) und dann 36 Verinderungen der bisher werdffentliden Texte
(5. 177-120). Eine davon wollen wir heravspreifen, die des vielbesprochenen
& 7 (Motidiae: , de quo plura seripta sunc™). Seine uespeiingliche Fassung hiefi:

Llena dominica sive Misa est sacra symaxis sen m:l:grega.!‘fa P::"m[l' Dot in
unUMm convenientis, sacerdote pracside, ad memoriale Dawind celebrandum,
Quare de sanctae ecclesiae locali congrepatione eminenter valet promissio
Christs Ui sunt duo vel tres congregati in nomine med, thi sm i medio
eorum” (M, 18, 200,

[Das Herrenmiall oder die Mese ist die .Eleﬂz'gn;' Furammerkunfl oder die
Versommmblong des Volbes Gottes, das smter dem Vorsitz eines Priesters zu-
sammenkomme, um das Geddchines des Herrn zu feieen. Deshalb gile von der
detlichen Versammilung der heiligen Kirdhe in hervorragendem Maff die Ver-
heifung Chrisa: Wo rwei oder dreé in meinem Mamen versammelr sind,
dort bin 1ch misten unter thoen' (Mr. 18, 20),%)

Die neue Formulierung lauter:

=In Mima seu Cena dominica popules D in wnom convocamr, sacerdore
prasside personamgue Christ gerence, ad memoriale Domind seu saceificium
eucharistcum celebrandury, Quare de huinsmedi sanctae Feclesiae coaduna-
vione locali emtnenter valet PrOCIEESID Christiz JUhi sunt duo vel tres congres
gt i nomine mes, 1 sum o in medio sorum® (Mo 18, 200, In Missae enim
celebrarione, in qua sacrificium Crucls perperuatus, Christos realicer praesens
adest in ipso Coctu in swo NOMING COMEECEALO, in PETSGRA ministri, in verho
g0, et quiden substantiabiter et continenter sub specicbus cudhazisticis.”

[ »In der heiligen Messe oder dem Herrenmahl versammelr sich das Gottesvolk
unter dem Pricster als Vorsteher, der an Chrisa Stelle trits, um das Gedidhc-
nis des Feren, das Eucharistische Qpfer, zo feiern. Darom pile von dicser
lokalen Versammiung der heiligen Kirche vor allem die Werheifung Chrise:
W zwel oder drei in meinem Mamen versammelt sind, bin ich mitren wnger
ihnen.' Deon im Opler der Messe ist das Kreuzesopfer vergegenwierigr, hise
ist Christus wirklich gegenwiirtg und zwar in der in seinem Namen vereinten



46 Unerwarzere Scalimrenhiifs

Versammlung, in der Pecson seines Thieners, in senem Worte, vor allem aher
in den Eucharistischen Gesraleen,® !

Wenn in Zulunft abwegigen Katechesen Giber das heilige Mefiopfer damit
ein Riegel vorgeschoben worden ist, dann ist das nicht zulerzr der weloweiten
Kritik an der Originalfassung zu verdanken. Daran haben wir mit unseren
Publikationen einen gewissen Anteil. {Forserzung lolat)

Schintzenhilfe von unerwarteter Seite
Ein Artikel aus der Zeitschrift ,Dier Spiegel®

Das Petrughlan®, Berlin (Nr, 29 wom 19, Juli 1970) widmet dicsem Spicpel-
Artikeel [, Abscbied von den Kivchen" von Ridiger Altmann, ,Der Spiegel®
Nr. 28 vom 6, Jult 1970) umter der Dberschvift .Ein Prophet von draufient
eirten Britischen Komomeniar,

Wabrend im  Regensburger Bistumsblate™ (Nr. 34 vom 23. August 1970)
Prof. Alois Winkibofer eine vortwicgend negative Rerersion des Artikels von
Altmann schreibr fer sieht in dieser Vielbeit Zeichen einer wmfaszenden,
siberall ansetzenden Ernewernng, einer aus einem Zentram kommenden proes-
muatisohen Bewegtheir™ ), brings dag , Petrusblant™ eine positive Besprechung.
Diarans ein Zitat:

wDas Nadbrichtenmagazin stebt auf Grand mandcher Erfabrungen nicht in
dem Ruf, die Sadke der Relipion, des Glanbens und der Kirdhen als cin Her-
zensanliegen zu betrachien, dapw geben weder Art noch evkennbare Ten-
denzen der Beridhterstattung solcher Fragen Anlafl. Umso erstannlicher wer-
merkt man, wie sobarfsinnig der Awtor des genannten Bettraps den Weg der
Kivchen siebt, der sich bei niichierner Einschiitzeng bestimmter innerkirdhli-
cher Entwicklnngen fast zwanpsliufip abreichmet. Kritische Distane bewahre
ihn vor jener Betriebsblmdbedr, die einige kivabliche Kretse und Griuppierun-
gen offmals filschlich fiir Fortschrite balten.”

Im Folgenden bringen wir die Abschnitte des Essays, die zu der Thematik
vart UN A VOCE besondere Bezichung haber.

<Man braucht nicht das Urtsil kiinftiger Historiker abzuwarten, um das
Ende des europiischen Kirdhentums vor sich zo schen.

Es ist nicht das Ergebnis von Kulturkiimpfen und diktatorischer Unter-
driickung. Zumal auf dem Schavplarz der Bundesrepublik sind die wesent-
lichen Kompromisse zwischen Staat und Kirche, der Kirchen untereinander,
rwischen Sdkularisation vnd Theologie rufriedenstellend formuliere, die Kon-

T [Ihers, von Franz Mikaolasch, Salzhurg, erschicnen m: Newe Ditwrgie pnd Alrardiens,
Mugsborg 1965,
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fessionen Teilhaber des legalisierten Pluralismus, kein Gegner weit und breit.
Der Fluch Voltaires ist verhallr, der philesophische Atheismus und die ideo-
logische Entlarvung des Christentums gehiiren schon zu den Antiquititen des
20, Jahrhundercs.,

Aber jetze, nachdem die groflen Stiirme abgeflaue sind und die heroischen
Husionen des Widerstandes ihre organisierende Kraft verlicren, suchen die
Kirchen selbst dic Erlidsung von threr geschichtlichen Existenz, Dher Ahschied
der Kirchen von der Gesellschaft vollziehe sich nicht im Kampf, hischsrens im
Kampf um Anpassung.

Man sucht nach Ausdrudisformen, nach [\ Welt", weniger nach Wahrheir,
und das verstirkt die Gemeinsamkeit der Kirdhen: in der Rezeprion der kri-
tischen, zum Teil schon negativen Theologic durch die katholischen Theolo-
gen, in dem retardierenden Konservarismus der Kirchenleitungen, in der Nei-
gung zum sozialkritischen Radikalismus beim niederen Klerus, den Studen-
ten und ideclogisch Aktiven. Der Gegensatz zwischen konservativer Hierar-
chic und dem progressiven Radikalismus ist freilich nur relativ, Beide wollen
di¢ Anpassung, beide wollen, autoritir oder revolutionir, den Glauben als
soziale Funkrion, Sie siteen in demselben Boot, wenn sie auch in verschicdener
Ridhtung redern.

So sind die Kirdhen Ghnlidh geworden, weniger durdh Skumenische Bewe-
gung als in der Assimilation des Alterns. In Zokunft wird die Verstindigung
unter konservativen und craditionsorientierten Katholiken und Protestanten

leichrer sein als zwischen Progressiven und Konservativen innerhalb der eige-
nen Kirchen, ., .*

Der Verfasser spricht dann davon, dafl der Offentlichkeitsanspruch der
Kirchen in den Jabren nach dem Zweiten Welthrieg kein Weg wnr Selbsthe-
hawptung, sondern zur Selbsesiknlavisiersng” pewesen sei, dafl die Kirchen
hewte nach dicser Anpassung an den meuen Staat zu Sprechern der Soziallri-
tik geworden seien und im Sozialaktivismus nene Darstellungsmiglichhei-
tent religicsen Lebens” suchen [Biafra-Aktionen, Vietnam-Mentalitit, Sym-
pathie mit lateinamerikanischen Guerillas), sund fabre dann fore:

»Intra muros die Neuinszenierung von Gotresdiensten, Diskussionen, Bear-
Messen oder die liturgische Imitation protestierender Gesten, Alle diese Ex-
penmente, radikal und gemiflige, haben dieselbe Tendenz, aus der tradirio-
nellen Gemeinde eine Aktionsgruppe zu machen, die Institution in soziale
Encrgie zu verfliissigen — in Wirklichkeit ist es freilich eine Regression.

Der sich daraus ergebende Sikularisierungsgewinn komme vor allem der
kritischen Theologie zugute, die sich der Kontralle der kirchlichen Lehrimrer
weit mehr als friither entziehen kann. ...
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Unter den modernen Wissenschaften hat audh diese Theologie nur Ancien-
nicitgrang. Um so grifer st thre Wirkung auf den Kultes der Kindhen. Sie
wird ihn in abschbarer Zeit zerstéict haben. Man wird niche mehr lange vom
;anverbindlichen Welthild der Bibel® sprechen kiinnen, ohne zugleidh die alten
Formen des Kulos beiseite zu schigken.

Fiir die protestantische Kirdhe ist das fast schon selbstverstindlich, wenn
auch noch nicht zu sehen ist, welde Formen Kirdhenlied, Geber und Predigt
annchmen sollen. Um so tefgreifendere Folgen muf die Rezeption der k-
rischen Theologie fir den Katholizismus haben, wenn die Messe den Charak-
ter der Mysterienfeier verliere. Hier ist gewifs langer und zdher Widerstand
e erwarten. Aber wird es miglich sem, die Auferstehung o und seine
Himmelfahre, die Unbefledive Empfingnis und vicles andere gegen die theo-
logische Kok, gewissermaflen als sakrale Folklore, 2o erhalten? Vielleidhe
werden die Gewerkschaflen die lerzren sein, die die dhristlichen Felcrrage,
wenn auch nur tarifpolitisch, verteidigen.

Die Zerscirung des Kultus wiire aber ¢in Vorgang, der weit mehr als die
Aufenseite der Liturgie betrifft. Sie trifft die Struktur des evropiischen Kir-
chenrums, zu dessen Schwerpunkren der Kulms und seine Offentlichkeir ge-
hiren. Sic triffr die Darstellungsfihigkeit des Glaubens und damit seine My-
scerien. Denn die christliche Botschaft ist, trorz der diberwiltgenden Ratio-
naliciit, dic von ihr als Wirkung ausging, Offenbarung von Geheimnissen.
Soliten die Kirchen auwch nur allmahlich, aber in einer sich jetet rascher be-
schleunigenden Enrwidklung, darauf verzichzen miissen, die Wahrheiten thres
Glaubens zu verchren und zu feiern, und sich damit begniigen, soriale Prin-
zipien zu demonstrieren, witre thr Ende besicgelr. . ..

Im iibrigen werden gewisse kultische Grundbediirfnisse der Gesellschaft
den Abbau der diristlichen Riten wahrsdheinlich diberfeben — allerdings m
einem schroffer werdenden Gegensare zor Rationalitic des Gemeinweasens und
als Element von Untergrundkulruren, zum Teil mit orgiastischen, audh di-
monologischen Ziigen. Insofern kann man sich beim Anblick gewsser Refor-
mer, die den Geruch des Weihrauchs und die Sinnlichkeir der Linargic kaum
nody ertragen kinnen, aber mit interessierter Toleranz die drogengestiizren
Experimente der Jugend verfolgen, einer gewissen Rihrung nichet erwehren.

Dic Zukunft der Kirchen liegt wahrscheinlich allein in der Wiederherstel-
lung des Kultus, Das klinge reaktiondr, ist s audh. Andemnfalls bleibt ihnen
die ,Of nung zur Welt'. Aber was sie for Teilnahme am sozialen Prozedl hal-
ten — das eben ist thre Liguidation.”



Jazz und Beat im Gottesdienst?

Auch der folgende Beitrag von drapfer® zeigt, wic man dort manche
kramplbafle Bemibungen eines verfeblten Aggiornamento realistischer sieht
als viele verantwortliche Manner der Kirche.

Mehr und mehr junge Leute von heute glauben nicht mehr an den Gott
der Erwachsenen, und sie lehnen auwch sein Bodenpersonal in den Kirchen ab.

Wie groft der Abstand zwischen den jungen Leuten und der etablierten
Kirche bereits ist, zeigen ein paar Zahlen: In Essen fand der Rehgionslehrer
Ortwo Seeber bei ciner Umfrage unter 2500 Berufsschiilern heraus, dafl nur
sichen Prozent der Befragren regelmiBig zur Kirche gehen, 45 Prozent sel-
ten, 47 Prozent nie. Noch diisterer sicht dig¢ Prognose aus, die der Diplom-
Psychologe Walter Schneider von der Universitit Kéln kiirzlich verkiindete:
-1980 werden noch bestenfalls 35 Prozent der jungen Bundeseepublikaner
kirchliche Bindungen haben. Zehn Jahre spirer werden es nur noch fiinf his
acht Prozent sein.” Der verwaltere Glaube, wie er heute prakuziert wird,
spriche die jungen Leure offenbar niche mehr an. Gorr scheint ,our of time®
{aus der Feit) geraten o sen,

Maodern denkende Theologen versuchen manches dagegen zu tn. Seit Jah-
ren schon veranstalter man Jazz-Goreesdienste, und seit kurzem wird awch
in manchen Kirchen Bear gespielr. In Siidengland wandert ein Priester durch
Pubs und Diskotheken und versucht, die jungen Leute fir Gott zu interes-
sicren. In Hamburg diskutiert man Maglichkeiten, den Religionsunterricht
maderner 2u gestalten, und Billy Graham, das .Maschinengewehr Gotees®,
zieht auch keine schlechte Show ab. Das alles mitgen Verbesserungen sein, aber
die jungen Leute fihlen sich dabei an kosmetische Operationen erinnert. Es
scheint, als versuchren die Theologen, die zlte Ware in newer Verpackung
zu verkaufen. Das aber zielt am Kern der Sache vorbei.

Aus o Newe Rubreeitung”, Ne. 151, 4. Jali 1970 { Liebe als Evsatz fir Re-
ligion™)

Diie Tendenz des obigen Artikels zielt nicht anf eine wabre Ernenevung der
Kirche, Der Spott, mit dem man dis Anpassungsversuche an die Zeitmoden
schildert, sollte aber zu denkeen geben, Eime Kirche, die sich vo Billip madbe,
awird schlieflich auch von der [ugend nicht mebr ernst genommen.



Gruppenmessen
Von Joachim Zimmermann

Am 24, 9. 1970 hat die Vollversammlung der Deutschen Bischotskonferanz
in Fulda RKidhclinien der Deurschen Bischofshonferenz fir Mefifeiern kleiner
Gemeinschaften (Gruppenmessen)® approbiert.!

Schon immer gab es die Feier der hl. Evchanstie in klemen Kresisen: be
Exerzitien, Einkehrragen, in der Notsituation der Diaspora. Stets jedoch
handelte e sich um die eine ritwell geordnete Messe ohne Abstrniche und
Furaren. New sind nun die Freiziigigkeiten hinsichtlich der Texte, des Ritus,
der Paramente und des Crees, Frither zelebrierte man mit spezieller Geneh-
migung gelegentlich in einer Schulklasse, einer prorestantischen Kirche oder
auch im Freien, da man ein katholisches Gotteshaus micht zur Verfigung
hatte, Heute zieht man sich rechtens in einen anderen witrdigen Raum (z. B.
Wohnraum, Versammlengsraum)}“? zur Gruppennwsse zuriids, weil ,die
Anonymitit der Gemeindemitglicder untereinander bei der Grisfle der sonn-
tiglichen gotresdienstlichen Yersammlung in den Plarrkirchen manchmal als
Hindernis empfunden wird, den Gemeinschaftscharakeer der Evcharistiefeser
bewulc zu erleben”. Es gibt ja auch heuzutage ,gemeindliche Substrukturen
in Familienkreisen, Nachbarschaftsgruppen, Berufs- und Freizeitgemeinschaf-
ten wsw., Die Folge: Die Mitglieder midchten in ihrem Keeis und gelegent-
lich auch an dem Orr, wo sie jeweils versammelt sind, die Gemeinschaft der
Eucharistie erfahren.” Denn: oIn solchen Kreisen ist nicht selven eine stirker
derm Leben und der Vorstellungswelr des heutigen Menschen angepafiee Form
der Meffeicr méglich.” Es fillt recht schwer, hier nicht die Wirksamkeit
anthropozentrischer, hoministischer Konzeptionen zu erkennen. Ubrigens:
Ob wrohl die Orthodoxie im kommunistischen Machtbereich nodh lebte, wenn
sic in threm Kultus nicht alles aufbére, max licurgischer Pracht und Feierlich-
ketr .den Himmel auf Erden® darzustellen?

Daft man sich mit den Richthinien fir Gruppenmessen aof einem riskanten
Weze befinde, madhen die einscheiinkenden und mahnenden Bemerkungen
nur zu deutlich. . Dic Gruppe muft sich vor jeder Abkapselung hitven. Die Ge-
fahr einer Absonderung mull gesehen werden; ihr ist mit allen Kriften ent-
gegenzuarbeiten.® Wer in der Pfarrseclsorge gearbeitet hat, weil um die
Existenz sich elitir diinkender Einzelner und Kreise, denen die Ermigli-
chung der Gruppenmessen Wasser auf ihre Miihlen ist. Die .ecclesiola in

i Kirdhl, Anz, £ d, Erzd. Bin®, 27/1970, Mr. 316,

: Die Bedingung . Wo ein spldwer” (scil. cein loungisder Raom ..., der aner Groppen-
foer cher entsprida™] ofebly ader noe schorer zu sreeachen 15t wicks im Kontext des Dioku-
mentes eher rein werbal uad dir jedenfalls prakrisch irrelevanc.
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ecclesia® keonstitutert sich mit allen Konsequenzen der Hybeis und — anders
als im protestantischen Pietismus — in der Regel mit dem Uberlegenheitsge-
Fihl moderner Progressivitic.

~Hudh bei giner Anordnung der Versammlung rings um cinen Tisch, der als
Altar hergerichter wurde, muft klar erkennbar bleiben, daft es sich niche um
eine profane Mahlfeier, sondern um Gottesdienst handelr. Wenigstens beim
cucharisuschen Hochgeber soll man stehen bew, knien.® Hat man die Kon-
zession des Um-den-Tisch-Herumsiczens  einmal gemache, wird man zur
Kenntnis nehmen miissen, daff die soldher Form innewohnende Geserzmi-
figkeir Zeichen der Reverenz wie Stehen oder Knien ausschliefit. Schon hiire
wh das Argument: Bei Tisdy stehr und knier man niche, sondern man sicer!™
Eher wird die Entwidilung soldher Praktiken in die Richrung der Briudhe
der Miinchener _Integrierten Gemeinde” gehen, welche das ZDF am
6. 9. 1970 in der Sendung Hoffnung oder Utopie?” vorsellte. Dazu schrieb
1ch dem Miinchener Erzbischof u. a.: ,Die Eudharistiefeier der Gruppe wurde
deutlich genug ad oculos demonstrierr: Man nimme wie zu einer profanen
Sattigungsmahlzeit an Tischen Placz. Jeder hat Teller, Glas und Bested: vor
sich. Deer Mahlvorstand® — also ein romisch-katholischer Priester! — spricht
nach dem Wortgottesdienst cin kurzes Eucharnistiegeber, und dann seczr mit
JProst’-Gestus der Konsum ein, wobet alle unter Zuhilfenahme von Messer
und Gabel Weilibrotscheiben vertilgen. Eine wahrhatt makabere Szenel™ 3

Mit Recht driickt dag Dokument die Sorge aus, e diirfe nicht vergessen
werden, odaft audh die Eucharistiefeier als Gruppenmesse kein blofes Mahl
ist, sondern wie jede Messe Opfer und Mahl zugleich® und , nicht nur als
Jgape-Feier' in Erscheinung treren™ darf. Awdh st man daraof bedache,
dalt . nicht der Eindruds entstche, als ob die Mormalform der Mefifeier und
die Messe in Sonderpruppen zwe verschiedene Dinge seien®, Tarsichlich
aber wird die Entwidilung so verlanfen, daff von den Gruppenmessen her
eine Horizontalisierung der . Normalform® der Eucharistiefeier cintritt,
soweit diese Encwiddung nichr bereirs erfolgr ist. Wir haben analoge Ee-
fahrungen hinter uns. So dringten an profanen Tischsitten und nicht an der
Praxis der alten Kirche orientierte kleine, aber effizient gitige Gruppen der

b Seheeiben an Julios Kaed, Dipfner vom & %0 1970, THe Ancwort des Erebischisflichen
Sekretagiars Minchen vom 229, 70 lyureps:

wichie pechrier, hodhwitedipee Herrl

|_|-|| j'q,l,l.?l:f.il; |;||:"5. Hl:r:'u T'\:,'jr:‘l';llu.ﬂ ;,Il_':al_:ili?:q ;{h den 'I'-mpl'.mg T|'|r|,,".§. rl'l_'l,:||i,|||-q,||»:|-| B;,:h:rl:'-lbl_"na
voar . Seprember 1970, in dem 5ic Bezig anhmen auf die vom FDF ﬂu,pu—_:,:_rnhlll- F""E':'r'
tage ilber dis Mindwener Tnregriers Gemeinde'. Thie Sendung bar die AufmerlsamEeit
wicler erreps, niche zuleezt dic unseres Ordinariars, weldwes inzwischen schon ceste Sohritee
cinpeleites har, einige Dinge, denen nidst vawiderspradeen bleiben dasf, =¢ Kllizren, Ein
Gesprich wwishen Vertretarn dee Groppe ond des Generalvikaria hae bersits unmiteelbas
oach: der Sendung seavegefunden.

it freandlichen Griilien gez. Gerhard Schifer.”
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katholischen Kirche in sieben Lindern die sogenannte Handkommunion auf,
Die Gruppenmessen — Postulat numerisch geringer progressiver Kreise und in
ovorauscilendem Gehorsam®™ schon Fingst praktiziert - werden eine entsa-
kralisierende Wirkung iiber die kleinen Gemeinsdiaften® hinaus zeitigen.

Selbsr das Amtspriestertum scheint den Verfassern der Richtlinien nicht
ungefihrdet, wenn sie betonen zu miissen meinen: Die Gegenwart des
Herrn als Haupt der Gemeinde findet thren besonderen Ausdruds im unver-
tretbaren Dienst des Priesters, der den Vorsitz fithrr und das Handeln Christ
zum Avsdrude bringt.* Ganz abgesehen von hewtigen theologischen Tenden-
zen, der Uberakzentuierung des allgemeinen Priestermums die Notwendig-
keit des besonderen zu opfern, birgt dic Mefifeier in Wohnraum und alleig-
licher Tafelrunde die Gefahr eines laizistischen Demokratismus in sich, Der
in seinem Dicnst als unvertretbar heravsgescelle Amespriester braucht aber
andererseits bei der Gruppenmesse in Profanraumen nicht mehr den vollen
Ornar zu rragen. Michr bloff auf die Kasel, sondern gegebenenfalls auch auf
die Albe kann er verzicheen. Sich dem neuen Milicu der MeBfeler konsequent
anpassende Geistliche werden, wie ein mir bekannter Plarrer, schlieflich audh
die Stala als letztes Zeichen amtspriesterlicher Viollmacht weglassen. Sie wer-
den die Weisung des Kilner Erzbischols belichelt haben, der noch am 8. 6.
1970 durch sein Generalvikariat erkliren lieB: , Aus gegebenem Anlaf weist
unser Herr Kardinal und Erzbischof nachdriididich darauf hin, daff awch zur
Feier der heiligen Euchariste fir kleinere Gruppen vom Zelebranten die bis-
her vorgeschricbene Liturgische Kleidung anzulegen ist: Schuleertuch, Albe
(Zingulum), Stola und Meflgewand. ™4

Das Anliegen der Richtlinien, das Spexifische der hl. Messe in den Grup-
pen-Eocharistien zu wahren, st ebenso ohlich wie utopasch, wenn ausdrizck-
lich die Méglichkeit erwihnt wird, dafl cine solde Feicr — offenbar in einem
Faum und an einem Tisch — eingeschlosen sein kann von ecinem . vorausge-
henden® und  nachfolgenden Zusammensein®. Auch ist bei leczrerem an eine
Aprape® pedadht, die ,sich von der vorhergehenden Eudharisticfeier deutlich
abheben soll”, also aus einer Kaffcerafel oder defligen Samigungsmahlzeit
bestehen kann. Die hl. Messe als ¢in wesenclich iibernatiirliches Mysterium
unter derartigen Umstinden im Bewufitsein bewahren zu sollen, swelle eine
Uherforderung der ohnehin geschwiichten Glanhenshereicschaft des Gegen-
wartsmenschen dar.

Bemerkenswert ist das Zugestindnis textlicher Eizenproduktion. 5o kann
der Lelebrant Tages-, Gaben- und Schlufigeber  nach entsprechender Vorbe-
reitung® L unter Wahrung des Grundgedankens der Vorlage . . . so formulie-
ren, daff es den Bediicfnissen einer heutizen Feler besser entsprichr”. Legin-

4 _Hirchl. Anz £ d, Erzd. Kioln®, 101570, MNe. 199
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miert wird dicce Konzession durch Verweis auf Nr. 34 der rémischen In-
struktion Uber die Ubersetzung liturgischer Texte fiir Feiern mit dem Volk®
vom 25, L. 1969 & welche erlassen wurde im Interesse of fizieller Ober-
tragungen, nun aber bemiiht wird hinsichtlich der Uberserzungsversuche jed-
weden Priesters. Entweder greift man jetze also zu bereits vorhandenen un-
approbierten (und umstrittenen) Orationeniiberrragungen oder schaffe sich
eigene, was das dubiose Ringbuchaystem begiinstigt. Sogar im Hochgebet ist
eine . Verheutigung" miglich: Bei der Prifation kann man nadh dem Ruf
Erhebet dic Herzen® — Wir haben sie beim Heren® {wenn die Gruppe es
wiinscht) auf Einladung des Zelebranten akeuelle Motive der Danksagung
aussprechen. Der Zelebrant fihrt fort und sage ecwa: Fiir das alles und fiir
alles, was Gote durch Jesus Christue wirke, lafit uns dem Heren, unserem
Gotr, danken® Die Versammlung antworter nach der gewohnten Weise:
Das st wiirdig und redhe’.” ® Die Gefahr eines peinlich formlosen Subjek-
tivismus liege hier ebenso auf der Hand wie am Ende der Messe, wenn es
heife:  Schlieflich kinnen vor dem offiziellen Schlufigeber des Priescers Ge-
betstexte eingefiigt werden, die, von den Teilnehmern formuliert, die beson-
dere Bedeutung dieser Eucharisticfeier fiir die Gruppe und ihr christliches Le-
ben zum Ausdrudk bringen.” Dagegen kann man sich die Zwischengesinge
zwischen den Lesungen zugunsten ciner , Meditationsseille® SPAren.

Die Predige, heute gerne ausschlieflich als Homilie® bezeichner, kann
ersetzt werden durch cinen ,Dialog”, .s0 daf sich unter Leitung des pric-
sterlichen Vorstelers der Feier ein geistliches Gesprich ergibr, an dem alle
teilnehmen und zo dem alle beitragen®, Hier ist also ein Siez errungen iiber
den so oft kritsierten .Monolog® der Predigt. Ob aber dem diristlichen Ver-
kiindigungsanfrrag in dieser Form und bei der heute so verbreiceten, alle
Werte und Wahrheiten in Frage stellenden Diskussionswut entsprochen wer-
den kkann, |58t sich sehr wohl in Zweifel zichen.

Unter Berufung auf Instimurio generalis Nr. 283 wird die Bedeutung der
Zerteilung der Hostie fiir die Glivbigenkommunion herausgestelle. Dafl bei
Praktizierung der sogenannten Handkommunion von diesen Hostienfrag-
menten Partikel verlorengehen knnen, bedasf kaum der Besonderen Erwiih-
nung. Man fiihlt sich formlich gedriingt zu der Vorstellung, wie nach der
Cruppenmesse in ¢inem Wohnraum diese Hostienteilchen von der Tischdecke
abgeschiittelt oder vom Fulflboden weggewischr bzw. abgesangt werden. Die
Kommunion unter beiden Gestalten ist gerade in einer Mefifeier im klsinen
Kreis angezeige. Dabei sollen alle aus dem einen Keldh trinken, soweit das

® Ehenda, 121969, Nr. 135,

® Mach Gotesdienst” 191570 waren in diesem ond anderen Punkeen vorbildlich die

Richtlinien der Liturgzisdien Kommissian der Franefsisdhen Bisdwofzkanferens oLes messes
des pevics groupes” vom Frishjahr 19700
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praktisch mighch 1st." Abzuwarten blebr, ob die von einigen gepen die hee-
kémmliche Mundkommunion erhobenen hygicnischen Einwendungen nun
auch gezen das Trinken aus dem einen Keldh = mit Fug und Recht in diesem
Falle! — vorgebeacht werden.

Obige Bilanz konnte keine crfreuliche sein. Die seinerzeitigen Klagen
Pauls VL iiber Entsakralisierung weeden durch die prakrusche Wirklichkeir
der Gruppenmessen neve Nahrung erhalten. Ubrigens sollten wir mit dem
Riichzug aus Kirchen und Kapellen warten, bis wir durch duflere [mstinde
dazu gezwungen werden. Dies kinnre schneller geschehen, alswir uns denken.

=

Kritische Bemerkungen zu den
Ausfihrungsbestimmungen der Deutschen Bischofskonferenz
zum Motu Proprio ,,Matrimonia Mixta™ vom 31. Marz 1970
iiber die rechtliche Ordnung der konfessionsverschiedenen Ehen

Von Prof. Dr. Georg May, Mainz

Der Heilige Vater, Papst Paul VI, erlief am 31. Mirz 1970 das Mom
Propric .Matrimonia Mixta"® iber die rechilidie Ordneng der Mischehen.
Dhieses Geserz ist unter malgebender Mitwirkung — um nicht zu sagen unter
dem Dirudi — katholischer Wiirdentriiger und protestantischer K reise Deursch-
lands zustandegekommen. Es bedeutet ein erneures Zuriideweichen vor nichi-
katholischen Pressionen. Zu diesem papstlichen Gesere erhefl die Deursche
Bischofskonferene Auvsfihrungsbestimmungen, die zugleich mit jenem am
1. Okrober 1970 in Kraft traren. Zu beiden Dokumenten wiire viel zu sagen.
MNach Gottes Willen wird dies auch noch avsfithrlich geschehen. An dieser
Stelle soll nur auf einige Einzelheiten der fiir Deutschland getroffenen Rege-
lung aufmerksam gemadht werden. Die nihere Begritndung dazu habe ich in
meinen Schriften zur Mischehenfrage geceben. Icdh erwihne davon hier nur:
Katholische Kinderzichung in der Mischehe, Trier 1965; Das neue Misch-
chenrecht, Trier 1966; Mischehe heute, Mainz 1970.

I. Dispens von dem Ehehindernis der Bekenntnisverschiedenheir

1. Die Avsfiihrungshestimmungen der Deutschen Bischofskonferenz be-
vollmichtigen alle Seelsorger, die allzemeine Travungsvollmadhe
haben, vom Ehehindernis der Bekenntnisverschicdenheit (und ad cautelam
von jenem der Religionsverschiedenheit) zu dispensieren, Der pro-
gressistische Teil des Klerus wird diese Vollmacht benutzen, dic letzten
sittlichen Hemmungen gegen dic Eingehung von Mischehen, die
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so viele Gefahren und Verloste mit sich bringen, bei den Gliubizen zu besei-
tigen. Fiir ihn gibt es langst keine unerlaubre Mischehe mehr. In ein und dee-
selben Pfarrei und erst recht in verschiedenen Parrcien kann bei der Anwen-
dung der Dispensvollmachten eine verschiedene Praxis begriinder
werden. Denn es gibt in Deutschland noch katholische Seelsorger, die der
progressistischen Epidemie nidht erlegen sind und an katholischen Grund-

satren festhalren,

2. Die Ubertragung der Dispensvollmache analle Seel-
sorgee mit allgemeiner Tranungsvollmacht macht das Ehchinderns der Be-
kenntnisverschiedenbeit zu einer Farce, gleichgiiltip, ob dies von den Autoren
der Ausfihrungsbestimmungen beabsidheigt war oder niche. Es ist falsdh,
wdaft bei den Gegebenheiten in Devtschland in jedem Fall ein Dispensgrund
gerniifh ,Matrimonia Mixea® MNr. 3 vorliege™. Mit ciner solchen irrigen Behaup-
tung wird jede Warnung vor der Mischehe illusorisch, Um die Unrichrigkeit
dieser Aussage der Ausfihrungsbestimmungen der Deurschen Bischofskon-
ferenz zu erkennen, geniige es, auf die zahllosen Fille zu verweisen, in denen
die Mischehe zum Grab fiir den Glauben des katholisdhen Teiles
wird. Nach ciner Staniscik fiir das Jahr 1969 geschaben ca. 30 %s der Kirchen-
austritte einer Dideese, bei denen cin Grund angegeben wurde, allein und
unmittelbar infolge der Eheschlieflung mit einem Nichtkatholiken. Wie viele
der ¢, 38 %o Kirchenaustrite, fiir die religiise Indifferenz angegeben warde,
mit Mischehen zusammenhingen, geht avs der Aufszellong nicht hervort Es
kann aber vermutet werden, daf ein Teil so zu erkliren isc.

3. Ein grundlegender Fehler der Ausfiihrungshestimmungen der Deutschen
Bischofskonferenz besteht darin, dafl sic den Verzicht auf eine be-
stimmte Ehe tiberhaupt niche in den Gesichiskreis ziehen. Es ist Pfliche giine-
lichen Redhres, auf eine Ehe zu verzichten, in der man mit moralischer Gewift-
heit sich mit schwerer Schuld beladen wird. Diese Schuld kann einmal darin
bestehen, dall man dem Glauben und dem religitisen Leben der katholischen
Kirche entfremder wird, zum anderen darin, dafl man die Kinder der Kirche
veruntrest, weil man seine Pilicht zu katholischer Erzichung vernadhlissigr.

11. Eheschlieflungsform

1. Die Ausfithrungsbestimmungen der Dieurschen Bischofskonferenz legen
es in dic Hand des niditkatholischen so gut wic des katholischen Teils, die
katholische Eheschlicfung zu verweigern, indem si¢ eine Pflichrt (1) sta-

' HK 24 (1970) 474. Dhe won nor erredimeren Zahlen seellen nuer auf jene Kirdsenaus-
eritee ab, biei denen ein Grond angepeben wurde.
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tuieren, von der Formpflidht zu befreien, .falls das Braurpaar zur katholi-
schen Traunng nicht bereit ist®. Damit wird die kirchliche EheschlieBung von
den unerleuchteten Wiinschen der Menschen abhiingig gemadic und die Spen-
dung des Ehesakramentes auf das Standesame des weltlichen Staates verlegt,
der von dem Sakrament nichts wissen will und nichts wissen darf.?

2. Irrig ist die Avfsellung in Anmerkung & der Austilhrungsbestimmun-
gen der Deutschen Bischofskonferenz, das Brautpaar habe ¢s in der Hand,
seinen Ehewillen .in der standesamtbichen oder in der nichtkatholisch-
religitisen Eheschliclung™ zu erkliren. Seit der Einfithrung der Zwangszivil-
che gibt es in Deurschland keine .nichtkatholisch-religitise EheschlieBung™
mehr. Die Kuferung der Deutschen Bischofskonferenz wird die protestan-
tischen Landeskirchen gewift nicht dazu bringen, von ibren Prinzipien abizu-
zeher.

IIL. Religitse Erzichung der Kinder

1. Der vielleicht bedenklichste Punkt der Ausfithrungsbestimmungen der
Deutschen Bischofskonferenz istdic Preisgabe der kacholischen
Erzichung der Kinder, sobald sih Widerstand dagegen einstelit.
Fine grofte Gefahr ist schon die Aufhebung der Strafdrohungen fir
nichtkatholische Taufe und Erzichung der Kinder, dic das Motu Proprio
JMatrimonia Mixta® ausspricht. Es frage sich, wann die Kirche fiberhaupt
von ihrer Pflicht, Zudht zu iiben, Gebrauch machen will, wenn s nicht gegen-
iiber jenen geschiehr, die ihee Kinder der Kirche veruntreven und damit zu
ihrem Teil beitragen, die Existenz der Kirche aufs Spiel #u serzen.

3, Dhe von den Ausfihrungsbestimmungen der Deutschen Bischofskon-
ferenz bel dem Versprechen der katholischen Erzichung der Kinder gebraudh-
ten Formeln .nach Kreiften® und .soweit das in Threr Ehe miglich ist®
sind an sich Selbstverstindlichlkeiten, wirken aber bei der Vorbersitung einer
Mischehe als Abschwichung der Verpflichtung. Denn wenn die messten ben-
schen auch sonst ziemlich viel Kraft entwidscln und ihnen auf dem Gebiet
der Arbeit und des Genusses allerhand miglich ist, so sind sie doch auf dem
religitisen und sittlichen Gebict erfahrungsgemifl schnell mic der Ausrede bei
der Hand, ein bestimmtes Gebot gehe iiber ihre Kraft.

. Die Anmerkung 3 der Ausfihrungsbestimmungen der Deutschen Bi-
ss:.'lmF:mecrmx s;e]'n; die T rauung o Mischchen vor, in denen der katholi-
sche Teil von vornherein die nichtkatholische Erzichung der

® G. May, Dir kamenische Formpfliche beim Atsdilnf von Micheben, Padechorm 1963,
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Kinder _zulife®. Klarer kiinnte die Preisgabe des giitlichen Rechtes nicht
ausgesprochen werden, Es gibt kein JRecht auf Ehe®, dem die Pilicht zu
katholischer Kindererzichung geopfert wereden diirfte. Die nadhfolgenden
Ausfishrungen zu dem, was ein Karholik tun zoll, der die Kinder dem Trrtum
preisgegeben ha, sind illusorisch. Es ist absurd, anzunchmen, cin Katholik,
der in der Frage der Kindererzichung vor dem Nichthatholiken kapituliert
har, werde die Kraft haben, ein exemplarisch katholisches Leben in der Ehe

7u tithren.

IV. Gemeinsames Auftreten mit einem nichtkatholischen Religionsdiencr

1. Jede Gemeinsamlkeit mirt Nichtkatholiken muff in der Regel
Indifferenz zu Folge haben® Da die eine Rebigion der anderen in wesent-
lichen Dingen widersprichr, beides aber nicht zugleidh wahr sein kann, miissen
die Menschen angesichts von gottesdienstlichen Gemeinsambkeiten verschie-
dener Beligionen unweigerlich den Schlufl zichen, beide Religionen seien ent-
weder gleich giiltig oder gleichgiiltig. Das einc ist fiir den Bestand der katholi-
schen Kirche so schlimm wie das andere.

2. Fs isteine unzulisige £ umutun g an den katholischen Priester, sich
mit dem nichtkatholischen Geistlichen in den verschiedenen Stadien der Vor-
bereitung der Eheschlicfung und der Eheschlieffung selbst zusammenzutun.
Diiese Peaxis ebnet den Wesensunteeschied zwischen geweihtem Priester und
ungeweihtem Religionsdiener cin, begiinstigr den Indifferentismus und fiir-
dert den Ahfall zum Protestantismus. Die Teilnahme des kacholischen Prie-
sters an dem niditkatholischen Traugottesdienst gar wird in vielen Fillen
cine sublime Form der Sanktionierung des Verrates am Glauben darstellen.
Gemeinsame Seelsorze® bedeutet mit Sicherheir in der Tiegel die Preisgabe
katholischer Belange an nichtkatholische Interessen.

Ergebnis

1. Die Ausfihrungsbestimmungen der Deutschen Bischofskonferenz ver-
nachlissigen den Dienst an der Wahrheit, am Glauben und am
Heil der Menschen, der der Kirche aufzepchen ist. Sie sind die Kapitulaton
vor nichtkatholischen Wiinschen und der Pllidivergessenheit progressistischer
Katholiken. Diese Bestimmungen werden den von den Bischifen beklagren
wachsenden Glaubensschwund® und , die immer stirker vordringende Siku-
larisierung der Ehe® niche aufhalten, sondern fardern. Sie begiinstigen cinen

* G, May, Interkonfessionalismus in der ersten Hilfle des 19, Jabrbunderts, Paderborn
1969,
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konourenlosen OUkumenssmus, der entweder in den Protescantismus oder in
den Indifferentismus fithren mufl. Sie werden die Mischehen erncut zunehmen
lassen, die Festigkeit der Katholiken erschiictern, den protestantischen Dirudk
verstarken, die Abfille vermehren, die Zahl der Glieder der Kirdhe vermin-
dern und im ganzen dic katholische Kirdhe schwiichen. Die Ausfiihrungshe-
stmmungen der Deutschen Bischofskonferenz miissen daher in gewissem

Sinn als ein Instrument der weiteren Protestantisierung der katholischen
Kirche in Deurschland angesehen werden,

2. Dic Bedeurtung dieser auf Verbilligung angelezten Normen geht
weit iiber das Gebiet der Mischehe hinaus. Die Preisgabe katholisdher Belange
auf diesem Feld mufl allzemein Ridewirkungen auf die Bereitschaft, fiir
den Glauben zo arbeiren, zu kimpfen und zu leiden, haben. Es st beispiels-
weise grotesk, die deursdhen Katholiken zu vermehrren Opfeen Fiir die Mis-
sionen aufzufordern, wihrend in der Heimat die Verluste der Kirdhe gesctz-
lich gefirdere werden.

3. Die Ausfithrongsbestimmungen der Deurschen Bischofskon feren: gehen
andem Ernst der Botschaft Christi vorbel. Wihrend der Herr
befichlr, sidh von dem Liebsten we tremnen, wenn das Hel in Frage stehr,
verharmlosen diecse Vorschriften die Radikalitic des Evangelioms. Sie weisen
den breiten Weg, der ins Verderben fithrt (Mt 7, 14). Die deutschen Bischisfe
haben sich mit diesen Ausfithrungshestimmungen eine grofle Verantwortung
aufgeladen. Es steht in dem gegenwiirtigen Zerfall der Kirche nicht zu erwar-
ten, dafl sie von einer irdischen Instanz dafiie wor Rechenschalt gezogen wer-
den. 5ie werden aber einst vor dem ewigen Ridhter stchen. Moge ithnen diese
Stunde nicht zu schwer werden!



Ein Wort des Trostes
Aus Kommunismus - Apokalypse® von Pfarrer Robert Mider

Es gibr, wie Foester einstmals sagte, . Zeiten, die micht Vollstrediung des
Gerichtes und der letzeen Entscheidungen sind, Zeiten, in denen die grund-
lesenden Gegensitze gleichsam schlafen und wo der ewige Kampf cwischen
den oberen und unteren Michten nur auf der Oberfliiche spiele. Dann wicder
kommen die Zeiterr, wo Redmungen von Jabrbunderten prisentiert werden,
wo die mihsam gebindigren Hollenmiichte aufs neve Luft bekommen und
dic htheren Gewalten zur grivBren Kraftmessung herausfordern®, . . . (5. §%)

3+

Apokalypuische Zeiralter sind Heldenzeitalter, .Zeiten, wo", um Forster
nodh einmal das Wort zu geben, ,die Laven ausgespien werden und wo alles,
was halb, charakrerlos, verlopen und irreal in der Verteidigung der Redie
Gorres auf Erden ist, in seiner Unzulinglichkeit an den Pranger geseelle wird
und wo der vollendeten Teufelei sich nur die snbesgsame Konsequenz des
Guten gewachsen zeigr.” Das ist der Plan der Vorsehung, daff gerade durch
das apokalyptische Werk der Hollemmachte die geistige Welt auf Erden zur
hichsten Sammiung, Reinigung, Klarbeit ind Folgerichtipheit emporgetrie-
frerr wwird. (5. 92)

-

Wenn man darum das ganze Heer von prophetischen Zeugen aus den
letzeen hundere Jahren, soweit sie sich mit unserer Zem beschiftigen, vor
unseren Augen aufzichen Lifr, so kann man zwar nicht mit unfehlbarer
Sicherheit auf die einzelne Weissagung sich verlassen, man darf nicht vnge-
duldiz und neugieriz die angekiindigten Strafgerichte auf gewisse Tage und
Stunden festlegen wollen, aber man darf ohne Zaudern sagen: Dominus
prope cst! Dier Ridheer ist nahe! Die Logik der Geschichte wie die Zeugnisse
des Heihigen Gestes beweisen es: Der Herr kommt! Die Zeir, die mit 1914
begann, ist cin Stiids Welegericht.

Wir fiigen aber sofort hinzu: Awch der Erldser ist nahe!

Was kommt, wird ein Auszug avs Kgypren sein. Ich wiederhole nur, was
seit 1900 Jahren sich immer wie ein Gesetz der gittlichen Weltregicrung
bewihrt hat: Wenn das Meer der Verfolgung das Schiff der Kieche mir sei-
nen Wellen bededsr, wenn die Stiirme wic die Hille toben, wenn die Gotr-
losigheir auf der Hithe threr Macht zu sein scheint, wenn dig Christenher,
mutlos geworden, zum Herrn um Hilfe schreit, dann steht Christus auf und
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befichle dem Winde und den Wellen und o5 wird eine grofie Stlle. Es ist Ad-
vent. Dominus prope ist! Der Herr ist nahe!

Ich weill es. Es pibe eine gorliche Weltregierung des Ordentlichen. Auch
hier ist der Herr nahe, Jeder Tabernakel beweist es. Jeder Marienaloar. Jede
Schurzengelstatue. Aber die Geschichte der Kirche beweist mir, dafl es neben
der gietlichen Weltregierung des Ordentlichen auch eine Weltregierung des
Aulerordentlichen gibr, Ein Geserz der goulidhen Intervention zum Schutze
der Kirche. Immer dort cingreifend, wo die Gefahr am grifien ist. Dall die
Mot der Kirche heute eine aufferordentliche ist, bedaef keines Beweises. Und
darum bedarf es audh keines Beweises, daff der Herr mit semner avferordent-
lichen Hilfe kommt! Der Herr ist nahe. Und ich fiige hinzu: dic Muttergot-
res s nahe.

Sa gewill idh audh dieser Sadhe bin — ich babe dic Uhr der Zukanfl niche in
meireer Hand. Den Tag und die Swende kenn® ich niche. Aber ich keane das
Mittel, den Tag und die Stamde 2u besodlesmigen, wo der Herr kommt, um
kéniglich mit seinen und unseren Feinden abzurechnen wnd uns beizustehen,
und dieses Mittel steht bei Johannes, m der Offenbarung, im zweitlerzten
Vers. Es ist das sehnsuchtsvalle Adventspebet; Komm, Herr Jesus! (Offhg. 22,
20). Der Geist und die Braut sprechen: Komm! Wer hijrr, der sage: Komm!
(OfThg, 22, 17). Und der dies bezeugt, spricht: Ja, ich komme bald! (Offbe.
22,20). {597 £.)

Das Buch  Kommunismus —= Apokalypse™ wurde samt anderen Schriffen
des groflen Schweizer Apostels Robert Mider new herausgegeben wnd im
Verlag St. Midhael, CH — 9403 Goldach, verd ffentlidhe.
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Zugesandte Lesefriichte cines Pfarrers

Prof. Silvano Burgalass, PEarrer in Pisa
und Relizionssoziologe, berichrer in einer
interesmanten Stedie Gber eine von 1964
bis 1966 durchgefhrte perstnliche Be-
fragung von erwa einhondert (icalieni=
schen?) Priesvern, die ihe Ame verlassen
haben, Von thnen waren die meispen
zwischen 30 und 50 Jahcen, cin Viertel
ehemalipe Belipionsleheer und jeder sie-
bente Inhiber eines akademischen Gra-
des. Wenn auch nur eine Snchprobe, er-
scheinen doch mande Ergebnisse beach-
tEnswert.

Unzer den Elementen, die die Aufzabe
des  Priesterrums  becinflulieen, peben
diese Priester folzendes an:

Die Havprgriinde beruhen anf Min-
gelo geisthicher Ordnung: Aufzabe des
Gebetes: 95 U, und Fehlen des Ge-
wissensfriedens wegen gr.i,sl:]:-ld'i-sitﬂidter
Zweidentigkeir, in der sie lebien: 59 %,
Dier letete Schrtt war die Ingisl:h:: Falya
eines Linger anhaleenden Zustandes, in
dern sie sich befanden. Die unmitelbaren
Ursachen des Ausscheidens waren bei
700 die Lizhe xu einer Frau; bei 56 %y
der darans folgende Skandal; eine man-
gelhafte Seminarerzichung: 304, wvers
tehlte Position im Plarcdicnst: 51 My
gewisse Eirchlidhe Entscheidangen: 9 g,
Zusammensol mit Oberen: 80 Man-
el an Beruf: 39%%: Verlust des
Glavbens: 1%,

Uber den Grad threr Uneufriedenheit
idber dhren Schritt wehen sHe folgende
Aunslkuntt:

Mur 17 Wy sind zufrieden und iten
den Schritt noch einmaly 30 %/ wiirden
es sich schr iberlegen, o5 heure nodh zu
tun. Der Haoprgrund Fir thre Uneo-
frindenheit ist. bei 92 0%y oic schlechre
Wahl der Gefahroin (), aber auch
bei 78 Ve dic Trawer Gher dic Tren -

nung vom Leben mit der Kieche (1);
nur mir Abszand spielen bel 42 Ve wirt-
schaftliche Schwierigheizen eine Rolle.

Was miilte die Kirche nach threm
Ureeil bewiiglich des Zilibats cun?

Mur 16 %/n der vom Amt zuriidigetres
tenen Priester sind fie eine Abschaffung
des Eﬁ]il:r:!::gu‘mu; fasc di= Hillke st
toral dagepen und fordeer die wesentc-
lichen Mictel einer guten und avfmerk-
samen Auwswahl im Seminar, eine guse
Allgemeinbildung und cine
Frobezeir von einigen Jahren,

(Mach Firckaw, Der Z6libar im Urredd
work Priestern, die ibr Ame werlziten
huaber. Tn Beilage zur Offerren-Zeirung
fir dic kathol. Geistlichkeit Dheursch-
lands", Juli 1970, 5. 48.)

*

wibcher scheine es manchen so, als sei
diz v e rofentlichre Heimmg in Fund=
Funk, Prese, Fernschen tatsdcilich  die
vorheerschende der enropitschen Kirche.
Aber wie komme disse Menung -
stande?

Ein Priester kam kitrzhich irpendwo
in Devzschland mit einem Kirdenfunk-
Redakreor ins Gespeiidy. Ee suflecre voe-
sichtig ¥oritik an der Are, wie Ereignise
und Menungen in der Kirche einseitig
und iibeespivze dargestelle wirden. . Ja*,
anrwoetete der Redaktewr, _wenn emn
Priester avf meinem Stuble safle, wiirds
er vor jeder Sendung Frapen- Was isc
wahr wind was ist falsch? und wiirde das
Wahre auswihlen. Ich Bin Journalist.
Ich frape: Was kst alt und was ist new?
wod wihle das MNeoe ™

{Aue: Frich Elausener, feehe der
Papse gegen dic Kirdeed, 5. 8)
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Madh dem ‘hl., Bonaventura
sollten wir mdit soviel vom Wasser
unserer Philozophie in den Wein des
Evangeliums schifzen wnd ez dadurch
veedinnen - denn es wire ein schlednes
Wonder, weon aus dem Wein YWasser
wiirde",

Die vorstebenden Nottren bat pes mit
der Bitte wmr Verdfentlichung cin alter
FPlarrer zugestelll. Der  anschliefende,
micht fiir eine VerdFentlichung gedachte
Bricf scheimt wns jedoch ebenso mittel-
lenswert zua sein. Den Namen des Plar-
rers haben wir allerdings beacufit wer-
schpiegen, am diese Tmsel des Friedens

niehr ex pefabrden.
Eehr gechrre Herren!

Schon [Znger wollee ich Thren schrei-
ben, kam erst jetzr dazu, obwohl wdh das
~otium cum dignitate® geniefle, also im
Ruhestande bin, Es hat mich sehr gefrent,
daf ouneschr dic Bundbricfe gedeudk
werden sollen und erklice mich anbe
bereir, solange ich moch Iebe, jihrlich
S0~ DM Ihnen als Speade zu iberwei-
ST

Aulerdem bestelle ich naciiclich die
Hefre als feser Abonnent.

Idh darf mich vacstellen - Bis sum hewe-
tigen Tage habe ish nodh niemals anders
als lateinisch zelebriert; ich habe noch
niemzls sine  newe” Messe pesehen und
weilfh bis heure niche, was die kleinen
Stahldien und die vielen Pulie am Al-
tare sollen.

Ich habe nodh nie am Vorzlear zele-
Bricer - lehine dhn steibte ab — wnd habe
auch noch nie versus populum zelebrierr.
Ich habe aoch podi nie die sogenanine
Handkommunion  gespender, sondern
sage dem berr. Empfinper sull bei der
hl. Eommumon: Bitte, keine Hand-
kommuenion ™

Ih trape nach wie vor den Manipel
uind daz Bireet, ich lege nach wiz vor
nach der hl. Wandlung Dauvmen uwnd

Zeigefinger usarmmen — toor: rmancses-
les Spote. Im vergangenen Frithgphe fe-
eree ich mein goldenss Prisscerpubilivm
als Levitenamy — in Larein und grego-
rianischern Choral unter Beteslipung des
Kirchenchores, mit lazeimischem Te [le-
um am Sdilull und bei Bepinn Asperpes
mit Welhwaserausteilung, wie ich es
nunmehr 50 Jahre gewohne war, Incer-
crsmhalber michre ich Thren ersihien,
daff bei diesemn Levicenamt ein janges
Priescer an der Sakristei srand and sich
schr dafiir inceressicroe — er sagre, das
kenpe erogar nicht und er wolle mal se.
hen, wie sine soldhe Feter, also ein Le-
witename, vor sich pehe!

Idy trage nun schon s 1912 meinen
riémischen Priesterkragen, trotz des all-
sercinen Riuberzivils®, dag heore von
zahlreichen Gestlichen getragen wicd —
entgegen den kirchlichen Vorschriften,
diz m. %W, bis heare nodh niche aufpsho-
ben sind. Tdh bin der Auffasung, dafl
gerade heure, da sich die Kirche in einer
furchtbaren Krise befinder, man als Prie-
ater doppels Mut zeigen und sich micht in
der Uiffenzlichlesic verstecken solle. Ich
habe pelegentdidh dafiie auch Sporr und
HL‘I!I.I:I u El'tru.ﬁt'ﬂ!

Menerdings bese ich anch in der ha-
ligen Messe wieder am Schlusse die drel
Gegriifit seist D, Maria, Sei gerrifie, o
Rénigin wnd besonders zum hl. Erzengel
Michael, daf er den Satan uad die an-
deren béisen Geiseer, die in der Welt =
und namentlich besonders jetze In der
Kirche = umhergehen, hinabatiirze in-die
Hiille®! Ich wiirde es schrbegriifien, wenn
das wieder nea allenchalben aufgenom-
men witede. Tdh meine, gerade in der jer-
zigen Zeit hat dieses Geber wieder seinen
ganz besondeeen Sinn bekommen.

Wir haben frisher die Kinder gelehre,
dafh die hi, Messe ein Kunsewerk sei; wh
harte an- der alten ki Messe nichts aus-
susetren ond sehe auwdh heare noch kei-
nen Anlad zu Anderunpgen, hbdistens die
mandamal zablreichen Kommemoratio-
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pen auf eine verkiiceen, wie ez chen an-
peordner ist, Aber sonse stehe ich auf dem
Standpunke: Nicht alles Alve ist unbe-
dingr schlecht, und nicht alles Newe is
unbedingt gut — wobei  ih  betonen
miachre, dafl 3dh kein verknddierter Alc-
konservativer bin und stets dem MNewen
zugestimmt habe, wenn es sich wirklich
bewihrte! Aber was man heure an Mes-
sen bidrr und sighe, 15t mur e gane gro-
fes Tohuwabohu! Frithar war vom MNord-
pol bis zum Sidpol alliberall eine ein-
zige bl Messe, hewre macht jeder, was er
will, Was mir eo web our: daff man hewte
das nich: mehr wahrhaben will, was
man frither die Kinder lehrte. Alle die
Grisnde, diz {ar das Lareinisde sprachen,
haben wir den Kindern und Glisbigen
eekldre — heute wird das mat spitoscher
Miene abpetan. Audh begreife ich nicht,
wig man  Irelehrer, wie = B, Hans
Kimg, niht mchr zur Redenschaft
wieht. Dieser Mann har erst vor kurzem
in aller OfFentlichkeir die Unfehlbarket
des Papstes glao peleuznet — wo st ein
Bischof, der tho zur Reds stelle? Einfad
furchrbar!

Mun, ih konnre noch wiel mehe kla-
gen und habe viele gure Freonde, dic
mit mir ciner Meinung sind, auch unter
den Gliubigen ~ ich bekam sopar Blo-
men mit Dankesbriel gesandr von jin-
geren Katholiken, die sich fir mene
Halwng bedankeen. Aber was niitze das
alles, da diz soesemannten Proprassisten
das Ohr der mafgsbenden kirchlichen
Srellen haben! Tdh habe in meiner heili-
sen Messe eingefithrt, daf die Teilneh-
mer das ganze Staffelgeber laceinisch
mitbeten, das Kyrie, das Gloria, das
Credo, das Sanctos, dann nach der hl
Wandlung Seille bis zum Pagernoster,
das wieder von allen lateinisdh mitgebe-
teg wird, und das Agrwos D, alle bewen
eifrig mit! Hirten doch unsere Bischife
auf dem Konzil diz sozenannee Gemein-
schaflsmesse, wie wir sie friher in
Dentschland hamen, mal den simtlichen

Biischifen der "Welc w:rguf‘i.'thrr. - ob e5
da wohl zur Abschaffung des Lateini-
schen gelbommen wire?

Man hiiee fiir jede Sprache nur eine
einzige Uberserzung als die amrliche ap-
probiesen sollen, dann wiice uns das La-
teinische erhalten geblishen und trote-
dem wiice awch die Landesspeache zur
Creltung gekommen! Man denhe nur mal
an diz gesamre enpglisch- oder spamisch-
sprechende Welt! Das wire geballte Kraft
gewnsen! Aber lerder haben die Hi:ﬂﬁf{',
besonders die dewrschen, fast cestlos wer-
dapet T bete rEglich um einen mutigen
Papst wie Fius X, um Bischife wie Ket-
reler, v Prisster wic der Placeer von
Ars! Es Felile uns Tewee ein Petewos Ca-
nising, der damals Dewcschland durnch-
zog und grobe Teile unscres Vaterlan-
des dem Peotestantimus wieder enteis-
sen hat, Der Mann predigre bis zu sishen-
mral an cinem Tage! Ja, das waren noch
Predigee! Wo Andet man heote mod
solcher

Unsere Theologen gehéiren won der
Uni herunter, wisder in ein geschliossenes
Seminar, wo tidhuge edirgliubige Pro-
fessoren und vor allem i jedenn Semi-
nae ausgesudie hervorragende Priester
als Regens wirken - ich stehe mit dieser
Ansicht niche ablein!

Es wire nodh manches zu sagen, aber
achliellich werde idy zu hiren belom-
men, 1ch s ean aleer veckalkoer Mann
mit meinen 77 Jahren — nun, das ist man
ja gewohnr.

Sehen Sie; dag fst es, warum ich so
Thre Rundbricfe sthitee, wic ich auch
bisher die Zeischrifk |, MNone et semper”
so sehr geschisnt habe - ich gebe me vie-
len ‘Menschen weirer, Priestern, die so
denbean wie ich — daruneer andh jingeren,
die noch niche 40 Jahre alt sind — ond
vor allem  Laien, — Fin Vorsdilag:
Kionnete man niche die nene Schrift von
Prof, Dr. May in grifieren Mengen un-
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ter den Klerus und das Volk bringen?
Dz wire cing ganz vorsigliche Waffe
pegen die Freunde der Handkommunion
— das He#t st nach meiner unmaBpshli-
dhen Meinung ausgezeichnet und wirk-
lih geeigner, vielen die Augen zu Gfi-
nent

Ich bete jeden Morcgen beim Memenno
pro vivis auch fiir die Ziele der UNA
VOCE. Vielleachr izt Thaen das ein Tros:!

Miige Gt wach mic 10 metnemn Alrer
noch die Gnade geben, wenigstens 2in
Zipfelchen der Risdkbesiinung in der
Kirche auf die alte Tradition o ecleben!
Der Tabernalkel muB wieder auf
dim Hodealtare! Die Voraltiiee haben zn
verschwinden!

Herzliche Griifie unbelannterweical

Thr sehr ergebener

i I

Beschluff des Dekanats Bochum-Okst
zur Erstbeichte und Erstkommunion

Bodhwum-Langendreee, d. 29. 5.
Bonifarinssirafe 21

An odas
Biechifliche Generalvikariat
43500 Ezsen

Postfach 1423

Erstbeidiee und Ersthommu-

nigmn

Beer. :

Alle 10 Pfacreien des Diekanares Bochums
Ckc haben aof der leteten Diskanatskon-
ferenz am 11, Mai 1970 sinstmmig he-
schloeen, in Tukunft die Kinder Im
3. Sdwljahr zur Ersten bl Beaichie und
zur Ersten bl Kommuonion 2w fihren, Bs
erscheint Ferner der Debanaskonferenz
als sinnwoll, aus pastoralen Griinden an
der bisherigen Forem des Weiflen Sonn-
tags festzubaleen. Aoch die Ecste hi.
Beidie wor der Ersthommunion er-
stheant uns aws peycholopisden und pa-
storalen Grinden dringend notwendig.
FPlarreien tm Dekanat, dic einige [ahce
eine anders Praxis tbeen, hateen nadi-
her profe Schwicrigheicen, alle Kinder
des 4. Schuljahres zue 1. hl Beidhre zu
bewegen. Wir snd der Meinung, daf Lo
rade die Kinder in der 2 Hilfre des
3. Schuljabiees mic einer geofen Auofpe-
schlomenheir und  inneren  Bereitschafl
zur 1. bl Beidiee pehen, Gemachre Er-

fahrumgen zeigen ferner, daf Kinder in
dicsern Alrer ein sehr feines Gewlsmen
hiben wnd ot die Brwachsenen in der
Beurteilung dessen, was Siinde ise, bei
weitem  Ghertreffen. Wie wissen  sehr
wohl, daf ad theologizche Grinde ge-
gen wnseren Bewhluf anfithren lassen
Von der Pastoral har halren wic aber
unseren Beshluf fir oichg. Ich habe
von der Fonfecenz den Aufrrag echal-
tery, das Geneealvikasiar in Eswen von
unserer Auffamung xu informieren,
Mit freundlidhes Gruf
[ Lordermang

Dechane

Ersthommunikanten

Bei den Uhungen™ der hiesipen Erse-
kommunikantinnen har der Prarrer thnen
die Hostie necht nor o die Hand . gepe-
ben, sondern thmen noch dazu gesact
nach Mreteilung eines Kindes): .Thr
kinng ench audh =ine Hostie seilen ®'
Einmal beobachtete ich cinen ecwa 12-
jiheipen Jungen in der heilipen Messe,
der nicht ninT seimen Kn:rpf kratwes, swon-
dern auch anspichiz in der Nase ciumte.
Und in soldhe Hinde soll dann die hei-
lige Hostie gelegr werden!

{(Ven Schlimmerem, bewoficer Gots
tesldisterung;, ganz o schweigen!)

M. A, Frontembasser, 1. 7. 70
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Aus dem Brief einer Miinchener An-
gestellten an thren fritheren Plarrer

Miinchen, den 19. 3, 1970

e - o Abecoauch a0 Mindien sees oft-
malz schon cin Jammer, Jetze bin wch oft
in der Frihe in @ne kleine Kirche un-
wedt meiner Dienststelle yepangen. Beto
Zelebricren o ja der Geistliche dort
reche Frocnm, dodh wenn o o die Kirche
heceinkommr, mache er keine Kniebeuge
vor dem Alar. Und das scére mich. Mei-
ner Arsicht nadch bestehen da beredinzre
Lwreifel, ob er nodh an die reale Gegen-
wart Cheizt o der Eudhanstie glanbr
Glanbe aber ein Priester micht mehr an
dizsen  elementaren  Glavbenssarz, 5o
kann er meines Erachrens audh nidht mehe
konsekrieren. Fur Feer der heilig&'.rl
Messe pehirt die rochoe Inococon, ja sie
ist Vorausserzung, Glaube dee selebrie-
rende Priester aber nicht mehr an die
Transubstantiation, dann isc e g iiber-
kauptr niche imztande, diese Turengon
o Fassen. Wie kann or dann konsekries
ren?

Wissen Sie, Herr Dolror, seir dieser
neucn. Melleeloem izt mie die belise
Mgz avch kein Anlall zur Freude mehr,
sondern cher ein Stein des Anstofies, ein
Arpernis. Ich bringe diess neoe Sl
bekenmenis wnd andh diese nenen Gebets
nach der Wandlung und nach dem Va-
terunder gany einfach nacht iher die Lip-
pen, Und nun bin idh soweic, da@ ich mir
meinen alen Schort wicdee herzuge-
suche habe. Soll des Priester vorn am Al-
tire beten, was er mag, ich bere meine
Messe wieder wie friher nach dem Schot
Freilich geht es nidht gut; man hire ja
ehen das andere immer mit. Id kann
nicht verstehen, dafl der Heilige Vater
zu dieser Melreform seine Zustimmung
gegeben hat Sie har dodh mit unseres
so wiirdigen katholischen MeBicier nidizs
mebie gemen, Wie schiin und En:-ﬁ:.rl'.'ig_

war - dodi glexdh o Beginn dee Psalom 4.2+
vill Frewde, Verreanen, Haoffnung, Hin-
gabe, Diemur, Licbe, Wacme: alles hat er
beinhalet, er war voller Leben. Jetee ist
alles 5o nticheern, sachlich,

Und wenn 3 schon hgre: Bevor wir
das Geddchtnis des Herzn begehen®,
dann ist ez schon wieder avs ba mie, Wi
foiern das Frewzesopler Chriso ond
nicht blof das Gedichenis® daran. Eche
protestantisd Genaw so dirfte wohl zor
besseren Anpassung an die evangelischen
Bridder' die Formulierung ,alleeit ceine
Jungfran Maria® aus der nenen Mefi-
foier verschwunden sein. Tn den aloen
Mefoeberen kam es wohl fiinfmal * vor.

Nach der Wandlung ist nie mehs pei-
ziz dic Rede daven, dalf Christus nun
wahrhalbiy mit Flesch und Blur gegen-
wiirtig ist. Immer wird nur auf die end-
zeithiche Wiederkunft hingewiesen, Sind
diese nenen Gebete [Deonen Tod wer-
kiinden wir . .. und: Denn Dein ist das
Rewh) nidhn cine bewielre Wesfohrung
vom der Realprizens? .. .

Von komperenter Stelle it noch keine
stichhaltge Echlirung gekommen, war-
urm diese Reform so durchpeliihee vurcde,
vad auch keine Erlivterung des Sions
disser newen Gebere, Es kann dech
wirklich niemand im Eenst glauben, dafl
auf Grund dicser nunmehrigen Mefige-
staltung mehe Leote in die Kirche gehen
wrecden, Denn hisher war j2 nur immer
dic Rede davon: Zom besseren
Verstindnis mull alles omgemo-
delt wrorden, Waorin disses besseee Ver-
stindnis* bestehr, ist mir unklar, ich habe
awdh noch von keiner Scice eine Erkli-
rung dariiber bekommen. Fir mich per-
sinlich ist alles mur werwarreer gewor-
den, wnd iy glaube, e gehr nidit nor
mir allein s Sagen Sie, Herr Daokiroe,
gibr s dean gar keine Moglichker mehr,

daft die Kirdhe wieder zee alven Mefi-

* sichenmal. Die Ked.
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form zurGickkehren kann? Kann da die
Bewepung Fir Papst und Kieche gzar

neches tun?

Wenn ich mandimal so tiber-alles nadh-
denke, da kommen mir Probleme, wo
1ch frither nicht im Traum dacan Eadmi'l'[
hire. Die  Lupchorigheir zar Kirche
kann doch e der ewtizen Zeae wirklich
nmicht nur von der Kirchenstenerbaschei-
nigung (wie 5 unsers Bischife aber for-
dern) abbiogen. Wenn ich bedenke, dall
eine hiresisde Zeitung wie Poblik® won
unseren Kirchensteuzrgeldern finanziers
wird, daf Tausende voa peogressistisdhen
Pricsrern, die doch en unibersehbares
Unheil fiir die Gegenwart und Zokunft
ancichren, davon bezahle weeden, mufl
meaan sich da mche E!’a-:rh-:g:n, ob man
durch die schijne brave Bezahlung dex
Kirckensteuer nichs mehr Schuld auf sich
lidr, als wenn man keine mehr bezahlie
Deon durch die Entrichrung dieser Steu-
erhetrige fnanziere und fdeders ich all
dicse Gepenstrbmungen mit, ., .~

Mo M.

Aws dem Erfahrungsbericht
eines Plarrers

Haben Sie herzlichen Dank for Thee In-
formacionsblictee, die ich-mir Inzepesse
gelesen habe! Sic haben midh eails arg,
erschiiteert, reils mir leiser Hoffnung er-
[iillr. Erschiicrern wegen des shandalivsen
WVerhaltens so mandher Theolopen und
Prieser, z. B Pfr. Kircheassners, Frank-
Farr a. M., der vor esmigen Jahcen in
einer Kirchemveitung schrieh, dafl mix
Einfithrung der deurschen Speache sidier-
Lich wiele Absrdindipe in den Gottesdienst
kommen  wiirden, Seither sind  jedes
Jahr 10%s weniger pehommen. Dhiese
Tamsache erklirre am Newjahrstag 1969
ein Plarrer in Mianscer 1, W, in seinem
Jahresberiche in der Kiedhe als Gesund-
schirurmplen.

Ich sdhreibe dicse Leilen am Fronleich-
narmsfest, an dem audy hier in FL zum
zweiten Male zum Arger so vizler bra-
ver Ratholiken keine Prozcssion mehr
statthnder. Socben komme ich aus der
hiesipen | Jugendstralansealt, wo ch LE-
tig ban. Dorr habe ich ein feiecliches la-
teinisches Amt gehaltens die jungen Ge-
fangenen waren mit Bepeistarung dabes
und haben krifliz proungen. Am Schiofl
der hetligen Handiung zop ich in Pro-
wesinn mit Ministranten durch Jie Bie-
che, die Jungen smngen krafbp ecliche
Strophen des Lisdes | Deinem Fleiland,
deinem Lehrer®. Allex in allem eine er-

hebende Feier, sin echrer Gotresdiensz,

Schreiber dicser Zeilen tst 54 Jahre
alt, vor 17 Jahren als 37j3hriger zum
Priester geweiht, Die langste Zait seiner
Priesterjabre (10%= Jahre) verbrachce er
bei der Bundeswehr als Militirplarrer.
I kann Thoen mitteilen, dafi die Sol-
daten, z. B. bei Vercidipungspotesdien-
sten, sich zu ewel Dieitteln immer fir das
lateinische Hochamt entschlossen, wenn
ich sie vorher nach der Ast des Goues-
dienstes fragte und mehrere Miglichkei-
ten rur Wzhl sellee, Ein Bewels mehr
dafiir, daff daz gliubige Volk von den
Litorpisten anfadh iberganpgen und vor
wollendete Tatsachen geseellt wurde.

Plarrer K. [, 28, 5. 1970

Aus cinem Brief zum Fragebozen

Das Folgende stammt aus einem Brief an
das Sekreraviat der perneiniamen Synode
der Sistiirmer in Destseblend zum Frage-
bogen, Wir haben wns bei der Verdy-
femtlichung im wesentlichen auf die [i=
tnrpischen Frapen beschrink:,

Abschrar 2 bewertet die Bewepung in-
nerhally der Kirche rendenziéis posiriv
und  verschweigr, weldie uefgehende
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Spalung und Gefihrdunz sch bersits
innerfialb der Kivdie entwidkelr hat. Voan
der Werwirmung, Unrohe, den Argermis-
sen und Konflikoen dee sog. Basis erfihre
man miches, Bx entsteht der Anschein, al-
les 521 in bescer Orrdnung, wihrend sch
bereits grofic Gruppen innerhalb der
Kicche veranlale sehen, den dhristlichen
Glavben offen zo verteadigen? Dhe Syn-
ode sollce zur Kennmnis nchmen, daff
diese Konflikte in den vergangenen Jah-
ren bed vielen Christen bereits den stums
men Auszug aus den Gemeinden her-
beigetiihre haben, sofern sie mic den Ii-
turgischen Experimenten und mit offe-
pen Hiresien anf den Kaneeln bow.
mit der sikularistschen Umfunkoonie-
rung des Glasbens mcke sinverstanden
WATETI.

Abschnict 3 Bt eine klare Focmuolie-
rung dariber vermissen, daff die Kirdhe
das Gakeament des Heiles izt und dis
Frohborsdhaft wom Reidhe Gottes 72 ver-
kindigen har. Fragestellungen einer cin=
seitigen  politiachen Theolopgie nehnen
hingegen einen breicen Raom eim.

Abschnizr & enth3ls keine theolom-
sthe Focmel daritber, dall die Melifeies
avch die Verpepenwiictipung des Op-
fers Jesu Christi st Da dies definierte
kirdienameliche Lebrne 3st, kann auch
cine anders akzeoruierte Theologic sie
nicht aufer Frafl setzen. Man vermific
aber hier eine detzillierte Frapeerhebung
zu den Auswickungen der Liturgie-
eeform, die ins Konkrete |_'.-;|.'|'|t. e
stehen die Gliubizen zu der plét=lichen
Anderung des Kommumonrits? Weldhe
Grinde schen sie dafiic? Whe werden die
sehr frezen BibelGberreagunpgen avfge-
nommen? Was hilt man von derm neven
Oedo? Ist man for die permanente Un-
ruhe i der Liturgie durch {meist wieien
uneinsichtige} Anderumgen? Wer e Hir
die sinseitige, aoschelliche Verwen-
dung der Volksspreache, wer fiir das Fir-
chenlarein und die Gregorianik? Sind die

Gliubigen mit dem rapiden Abbau ge-
wisser Frommigkeitsformen und Andadh-
ten einverstanden? Wie bhewerter man
aus der Perspekrtive des Gemeindelebens
Hausarmessen? Wie nummt man es 2l
daliTaten ohne jeden erschtlichen Grond
wihrend der Gotresdienste die Kommu-
naon awsteilen?

Der Clkumenismus {Abschmitc & und %)
51 bereis fragwiledig geworden, weil
e i sich salbet pespaliene Kinche mdt
mehr Parnerin im Gesprich der Kon-
fessionen sein kann. Die liturgischen fin-
derungen . haben  auflerdem eine tizfe
Eluft zur orthodoxen Kizde hin aufge-
rizsen, von der uns 2odh moderne Theo=
logumena immer mehr crennen . ..

Frefburg, 14. 6. 70
Ingebarg Rochall-Giarteer

Dias abgeschaffte Gebetbuch

Im Ralmin der Selbstzerstérung der
Kirche® hat auch das Gebetbudh auspe-
dient. Friiher haben vor Umdrehung
der Aliire wohl die meisten Katholiken,
die in dic Kirche pingen, ein Geberbsdh
zum Gotbsdiense misgenommen.  The
Diteeszngebechicher waren den Gliu-
bigen empfohlen woeden und erfreuten
sich einer profien Beliebcheir, Dier reich-
haltige Inhalc umfafize mche aue Mefl-
gebete mit einem Oedo misse, fir die
verschiedenen Kirchenzeicen, fiir Marien-
messen, Toteamesen ww., sondern auch
einen Gebersschare der Kirche, wie er im
Laafe der Jahrransende enmranden isc
und aulierhalh der Melfeter von den
Gliubigen gern benutzs wurde, ja auch
wihrend der Messe foe daz Gebex
Bedeutung wae. In die Kicdhe nalunen
viele dzs Mefbed von Schoo mit, an-
dere, die suna voce™ beren wolloen, das
Miszale Fomanum. Dier Schote hae ausge-
dient und ist Fast wertlos geworden. Nur



R4 Dobumence, Bricfe, Informationen

wenige JTahreehnte hae er sich bebavpres,
jeczt aber ist die grofe Mihe der Beu-
roner Benedikrinee, die dhn peschaffen
hatten, omsonst verpultt.

Wer heate in die Kirche geht, komme
ohne Gebethuch, .mic leeren Hinden®.
Ein pausenlos redender Lantspeecher soll
das Gebetbudh ersetzen. Er redet ewar
laut, st aber durdhans niche immer yer-
segndlich. Der Geistliche seder gesen das
hohe Pult, so dall sidh schon am Pult
der Schall der Somme bricke, Von der
Kanzel wird kaum nodh gepeedige. In
manchen Kivdhen soll die Kanzel schon
verkauft sem. Der meist  konstvolle
Schalldedeel iber der Kanzel socpre fis
richrize Ausbreivang der Worte o des
Kirche. Es st avch unmighich, alles, was
heure der Lautsprecher in der Kinche
veebeeiven wnll, za verstehen und die
vielen Worte auwh #n bohaleen, Frdher
waren die Glivbigen in ihrem Geber-
buds bewandert, fanden dacin thre Ligh-
lingzgebere, konnten aber anch dem Ab-
lant der Messe gut folgen,

It 5o das Gebmbudh infolze der Be-
mithungen der Mewerer avs der Kirche
verbannt, w3 frags man sich, ob die hew-
tige Jugend sich fir den hioshehen Ge-
brauwch noch ein Gebetbuch anschaffen
wird. Dlas ist wohl nedit anzunehmen
und crleichrert die  Scibstzerstibrung der
Firdhe".

Dr.med. Walter Roesch, Bad Warishofen

Interkommunion in Berlin

LS Anlalh des bunderrjahrpen Be-
stehens des Alt-Katholischen Kirche hielke
deren Beeliner Gemeinde am Sonnrtag,
dern 26, Juli, in der Schineberger Docl-
kirche einen GedZchtnispotoesdienst ab.
Unter den Gortesdiensthesschern  der
fibarfillten Sl:'hf'_’-nuhergur Trorfkinche be-

fanden sich vicle prominente Wertreter
der Bhumenisdhen Bewegung, .
Hidhepunkt des Gedichtmisgportesdien-
stes war zweidfellos dic hicr Wirklichlesir
gewordene Teillnahme von evangelischen,
alt-katholisdhen wnd avdh romisch-ka-
tholischen  Chrsten am  gemeinsamen
Abendmabl. Plareer Schike harte zovor
hierzu herzhich einpeladen, Seine Worte
fielen auf fruechrbaren Boden. MNeunwmig
Prozent der Gotresdienstbesucher folgren
smnem Ruf und emphngen das bl
Abendmabl unter beiderlsi Gesraleen,
darunrter auds dic mit am Abor sichen-
den beiden  evanpelischen  Geistlichen,
Damit st non aoch in Berlin die Inter-
komnunion Wirklidhkeir geworden!”

Alfons Fischer

Angs. Doy Chrese™, JE7°7. 19703, I
Nr. 30,5 4

o qwird i Vertrauen anf die Madb
des  Faktischen pebandelt. Der  Dom-
progee Dr. W Ha:mﬂ:].' et .-:Hrrr:l'.l'ﬂg,s
o, Petrnsblats™ zu diesen Vorgingen
kritizoh Stellung yesormmen.

Verbannung des Schénen

Ich wrundere midh schon seie langem, dag
sich die UNA VOCE-Mitesilungen nidit
in den verschiedenszen Variationen im-
mer wisder won newem des .ﬁrgumll"nhﬂ
bediencn, daf fasc alle Menschen, ob
Chriscen oder Michedhristen, das Bediirl-
nis haben, sich pelegentlich in einer. ge=
liobinen oder anderen Sprache auszo-
driicken und andh andere Spradhen und
Ansdrucksformen auf sich einwirken o
lassen.

Wenn man dises Bediicknis als ein
nacirliches ansiehr, so kanno o5 2inen
nachdenklichen Mithiirger und Mirchre.
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sten michr Oberraschen, daf die heunge
Jugend die Erfiillung dieses Bedirfnises
in dee englischen Spradhe finder, weldhe
sich in’ Schlagern grofler Belichtheir er-
frent, Von den Grenzen des Chrstlidhen
her werden spezicll die Megro Spiritoals
durdh die entsprechends Tnduserie brei-
test angeboten, wihrend gledhzeitip un-
ser welthremder Klerus auf die plewch-
artigen  ancichenden  Whirkungen  des
klangvollen Latein verzichret, bew, ver-
zichten machre.

Crhendrein gibt as noth Gestlide, die
zwar im Gotresdiensy das Lamein den
Glawbipen micht mchr zue Veeliipung
aeellen, jedoch ome Menge  anderer
Fremdsprachen {Englisch oder Framzé-
sasch oder sonst welche) im benachbarten,
vom Plareamt st Kirchensteuermicreln
eingerichtetan Beat-Eeller prakiicieren.

Ez liepr nahe, diberpehend won der
Musik aufl die Farben, die Tarsache zo
erwihnen, dali die Kirchen, 3o kaleer and
farbloser sie wurden — dic Winde sind
wormdeliclh mor nody weill pelialkn -, um-
s leecer awch von Gliubigen geworden
sind.

Thas Szeeben nach Farbe st dem Men-
schen von Natur aws eigen, Die Jugend
finder heure die leuchrenden Farben, dic
se Trither an den Karden fand, in den
Bars.

Wer kann sich wundern, daff die An-

zupskraft der Bars, echoht duedy leudh-
tende, peachevolbe Farben, im selbon
Verhilmis grofier geworden ise, als der
Klerus, den hollindischen Bilderscic-
mern fritherer Jahchonderte folgend, die
Wirme aus den Kirchen vermmieben, die

Parben avs thaen entlerne hae,

MW, Diren, 12, 6. IS70

Verwirrung

o« v r D035 alles hebr den Bulzottesdiense
iber dic Formen privater Bofe hinauz
and micks thn in Jdie MWihe der sakra-
mentalen Bule, Ob man sie als sobde
anschen kann, daciiber sind die Meinun-
gen peeilt. In Holland gile der Bulgot-
tesdienst als sakramentale Beichie, ba
uns cigentlich picht. Fx fehlt das Momeant
di persiinlichen Bekennmnisses, Aber die
Unterscheidung hicr Sakeament - hiee
miche' st nicht das Wichtigste, Jeder
muld tun, was thm miglich ist und was
er fiir notwendiz hile”

Noweit das Titar ans die Poserme™.
{lnser FKomumentar daze: B Plarrer
sagte aeelich:  Wenn benbe einer zu tnir
kol wrd konvertieren wall, mufl ik
thar fragen: In welche Jkatholische
Kirghet*

Arg odie Posaure™, Plareblatt fir 5t
Ludwip, Mindhern, Mirz 1969

Mcistgenannter Gottesdienstwunsch:
atilles, personhiches Gebet™

LUnter dieser Schlapzeile becidier die
Foitechrifr Hir Kir&lmnngusﬂ:&]ll& 1
Dicnsee der Kirdhe” 5/70 won dem n
SPublik® 2370 veroffentlichren Erpeb-
nis der Reprisentativ-Umfrage des Al-
fensbacher Insoutes Fir  Demoskopae.
Wie bringen nue cinigs Zahlen, sowet
sie den Gottesdienst betreffen:

Was hilt Thnen besonders in Threm
Glaoben wnd Leben als Cheisc?

50 %We: das Familienlehen

48 B Gotresdienst

44 Wor personlidies Geber

35 %oy Predigt

27 Wa: Ruondfunk- wnd Fermsehsendun-
LEn

Eeligionsunterrichs

Aussprache mit dem Priester
Bitcher

Zeinschriften, Leitunzen

el At
24 %y
15 s
1% ey
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18 Yoz
Tils Be:
T Wiay
13 %a:

Heilige Schrift

Chrisshche Bildungsarheic
Mitarbeir in der Plarrgemeinds
Mitachet in katholiscdhen Crrup-
pen und Verbéinden

Exerzitizn, Bufle, Fasten

Michrz davon Lillk mic.

Was izt fir Sie an der haligen Mese
besonders widhtig?

47 U
A0 Y
38
29
27 Y

9 %%

B Ya;

stilles, persinliches Gehec

neue seelisde Keaft schipfen
Bepepnung mit Gotl
Gemeinschaft mic Christos
Besinnung auf den Mirmensdhen,
Machaeenliebe

dafh idh in der heiligen Messe
memne relipifse Plliche erfiillen
kann

Feicrlichloeic

das Erlebnis der Gemeinsdialk

ich pehe nicht zur healipen Mese

b

Ll AL
18 %a:
171 e

& %oz Anleitung [or rmein Vedalien in

der madernen Gessllschafe,

Wo sehen Sie die wessnclichen Auf-
gaben des Priesters heare?

52 Yy
A3 a2

Melfeier, Sakramente spendsn
pecsonliche  Seslsorge,  EHausbe-
sudhe

Beligioasunterracht

Juwpendarbeis

Predigen

Eirchliche Fitcsorgearhet, Caritag,
Waisenhdoser usw,

Tarigkeir in kirchlichen Gruppen,
Versinen, Verbinden, Kresen
Bewspizl geben durch persimliche
Fromenigkeir

Beldungsarbeic

Leirung von Kibelkeeisen
politische Tidgheir, politische
Aktion.

45
43 %y
37 W
A5 %o

29 Iln'.:
IF By
23 Ya:

g aa-
i H

Sachlicher Ukumenismus

Madhorie vor becradhre ich jeden , Bilder-
sturm® in Liturgie und Gotteshaws als
rypisthes Fennzeichen protsoantischer
Geisteshaltung seit den Tagen der Be-
formatoren, leite es ab 2ls Koosequenz
aus deren Lehren und lasse o5 hier durch
Prowestanten selber bestitipen,
Maoller-Armads schrethe: | [The kahle
und Gbertindire Predigtkirche Calving
in Genf zeizgr deutlich die Ablehnung
jeghicher Einordnung kinstlarischer Mo-
tve in den Dhense der Religion” -
Twingli erkliirme bei der Zieicher Haupe-
disputation von 1523, die Zulissghet
der Bilder sot aus der Sduridk niche za er-
wenen, alio milten ge foct. = Der deut-
sche Kunsthistoriker Thehio sagt: Es gab
auch eing provestantische . Kirchenbau-
kupst. Allein ste war indessen mehr eine
Sache des Verstandes als des Gefiihles, -,
Dias kacholische Kirdhenpebinde istoein

Heiligrurn, das cvangelische cin Ver-
um‘nmiungﬁurr_ Dhe l}rtrt-:s.tnnti:adﬁm An-
forderungen an das Kuloospebiode sind
viel mehe abusisdher als oprsdier Na-
tur: Eine pentigende Anzahl von Siee-
plitzen in nicht zu grofler Encfernung
von der Kaneel wnteczubringen, daraof
kzm e an.® — Tler bhekannte Baseler
Fultur- und  Kunsthistoriker  Jacob
Burckhaedr st der Ansiche: Die Grond-
haltung cder Kunst pepeniiber s bam
Calvinismus, Puritanismus und Mecho-
dismus die eineer willigen Werneinung
der Kanss, und fikbre daon fort ,Aber
auch der Procestantismus sicenger Obsee-
vane behandelte vin w0 midhiges Ver-
mijgen. wie die Phantaste als einc resn
sindliche und weldliche, in die Irce fik-
rende Pogene™

Der Dichrer Detlev Liliencron sdirieh

an seinen katholischen Repimentskarme-
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raden Frh von Sediendorff: Die ruhig
kalte protestantisdhe Belpon kann mich
nuiche begeistern . . . mein Herz fiahlr sudh
nur hingerogen und erhoben in Deiner
Firche® In einermn anderen Brief Lilien-
ceons lesen wier  Unsere lotherische
Firche uvr grenwenlos soroleeanc: die
Lahlen, weiffen Winde kiénnen madh
nicke fesseln. Bs ist dapepen bel Ench cine
pevrisse Frohlichkee,* — Der mirkische
Didhrer Theodor Fanrane, belanne durch
seine L Wanderungen durdh die Mark
Brandenburg®, ruft sinmal begeistere ans:
W Wo Madonna weilt, da weilt die
Schinhete! ... Der katholischen Firche
bleibt dodh der Friumph, tber alles
Schione, Hidhste . . zu verfagen!®

Gemirzwarme Kiedhen der Peotestan-
ten sind  zomest frithere . katholische
Gortreshinser, wie die herrlichen Badk-
steinbauten Morddeutsdilands =, B, der
prachtvolle Thom o Schleswig oder die
Marienkicche zu Prenzlan), oder An-
klinge an spexifisch katholisdhe Kirdien-
hankunst wie = B, die shiine Erléser-
kirche in. Bad Homburg, bei der Kaizer
Wilhelm I, sogar Ancepungen des sexner-
reic amberenden katholisden Pfarrers
verwicklichen Licfi.

Diese Feststellungen sind rein sadh-
licher Marar, ohine cinen Andersdenken-
dem verletzan wu wollen. Letzteres liegt
mir schon deshalb fern, weil ich sait
47 Taheen, besonders wiheend meiner
Titighetin dec Dhaspora und als Boriege-
pfarrer, mit  manchem  evangelmdwen
Plarrer and viclen evanpelisdhen Kame-
raden Freondschaftlich verbunden war
und in briddeclich-herzlicher Ammosphiire
perade den Gkumenischen Dhalog pilegte,
whne Stheu vor heifien Bisen, aber stets
int Blick auf Tarsachen und auf die von
Gow peaffenbarre Wahchest vnd abhre
durch das won Christes gestiftete Lebr-
amt gexepenen Konsequenzen — im Sinne
des Leirworres, daz der edle Kardinal
Bea spditer anssprach: |, Jeder irenisosche
Wersuch, die Lehre abruschwichen und
zu mivellieren, wire eine Untrene gegen
das vomn Heren empfangene Amt und
wiirde iiherdies das Gegenteil  seiner
cigenen Absichr ezeeichen, Die besonnana-
sten wnter den petrenncen Britdern wol=
len selbsc miche die Einheir auf Kosten
der Wahrheit!®

Joref Srobldreyer, Plr. i B, Oberhansen
Aws Bubrworr™, Nr, 47, Moo, 19

Ukumenismus iiberholt?

In einem Artihel m Blatc des Katholi-
schen Akademikerverbandes Ustereeichs
paotio catholica®, 21970,  Raskiert dec
Watikan em Sdisma®® =wnrd das Bald
einer zukinftipen  Kiede encworfen
Demnach izt das Volk Gooes Lals eine
Eirdhe in BEirdhen verfaft*, Diese Kir-
chen kilden ,die wesentlichen und in sich
wollstindigen Elemente, ans denen sich
die Gesamtkirche aufbant® ... Inner-
halb dieser Kirdhe gibe es eine Ploralicic
der Glauhensweisen, der Theologien, der
Srrulituren und der Verhaltensweisen®
(5. &) Bom salbst iso ,eine disser Teil-
kirchen®, - der allerdings -eine mewisse

Bedewoung zukomime, .die in dec Ver-
bindeng won communio® und cacitas’
Liggt® (5, 7). Dhe Gesamtkirche hat wor
allern .die Einheit in der Liebe zu wah-
ren” (5051

Wenn diess Ploralitdc in der Kirdhe
das Zigl 15t haben wir sie in den ge-
rrennten Kirdien and Glaubensgpemein-
schaften weitgehend erreidit. Eine Gku-
menische Begegung, die auf ene prilers
Einheit als nue in der Liche abeielt, wiire
dann beinahe thecfliissig, sie verlore wiel
von hrer Dynamik, Die kathelizdhe ko=
menische Bewepung erstrebt aber mehe
als mar die Finheis in der Liche.
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Die viclpepriesene Pluralicie hedeuter
aoch Zersplizterung, Trennung, Gepen-
sitze v, i, Das sdeint man vor laurer
Bepeisterung nicke zu sehen. Thie Auni-
spaltung soll man auch mehr als bisher
in die kactholisdhe Kirdhe hineinperrapen
werden, Sie wisd peradezo zum oer-
strebenswerten Worgang  erhoben, das
Schisma dammt  wvorbereiver. Wihrend
man z. B in der Wirtschatt, in der Poli-

tik, in der Wissenschall auf dem Wepe
zo griferen Gemeinschaften is, soll die
Christenheit. den umgekehrren Wez in
cinen Partikularizmos, i eine nationale
Enge weitergehen, Scheine hier nicht
Rom zeirgemiifice zu scan ale die Re-
£ T2

i LY, Franz Brosmann, Lingz
Leserbrief am D Fardie®, Nr. 18,
I fudi 1270

Kirchliche Impressionen eines Touristen

Wer wikrend des Urlauls sich die Seic
pimmi, Goresdienste 0 verschiedenen
Firdsen u ericben, wicd in schmerz-
lichem Vergleich mit der Vergangenheit
wweaceled festsrellan: Dhie Lareinische Bule-
sprache 15t 50 gut wie versdiwunden, und
die miceelle wie textliche Buntidheduag-
ke kann kaum noch Gherboten werden,
Finheit herrsche noe i Eifer ze indern.
Unbegreifhch st das  Erricheen von
Vollsaltiren ohne Ridisidhe anf die
Archivektor der Kirdhen, und man fiskl
sich schon begliicke, wenn man solche
fndet, die bisker verschont blichen.

Ja, das groBartige Band der cipen
Lirorgie ist zecnissen, Der neus Melardo
in der Landessprache hecrschr vor, aber
auch dabel gebrcht e an Einheir und
cchier sakraler Form, selbsc wenn dee
offiziell - pestedkten  Geenzen  beacheer
werden. Die Einfuhrung® am Aafang
dee Messe — frer vom Prisster zu Formu-
Teren = wird zem Geschwiitz, wail die
indiwiduatle Gesaliungsibighee ubee-
fordert ist, par nidht zu reden von pein-
lih  profanen  Begriifungswendungen
und l_".n1:|;|.$m|lgswi.'1n:ﬂ‘:|.1|:n; JIdh winsdie
Thaen allen poch: cinen schdnen, echol-
samen Sonntag.® Was in den Firbatten -
z. B auf den Urlauk bezogen — hiohg
an  zeitpernilien” Placheiten : geboten
wird, itherseigt fast Jede Vocseelleng.
In cinem Falle, wo Touristen besonders

angesprocdien werden  sollven, erfolgre

die Eshalation des o Aggiornamento™:
wee» d2f wir uns alle zour echolen und
auch recht bravn werden , . .* Auch un-
approbierte Hodzebere habe ich erleba,
cin Warerunser .in der Sprache unserer
Zeit™ und Gfter das souverdne Weglassen
aller Propriumsgesinge, auch wenn sie
nichi durch Lieder emseext wurden. e
dem Bufake stand cinmal der Gessthiche
an den Sedilien, einmal am Ambo, cin-
mal hinter dem Taschaliar wnd schliefi-
lich einmal wic frither vor den Stufen
des Altares. Dhe Lesunpgen héce ich vom
Ambo wie von der Mige des [ WVolks-
altaees®. Dia war auch cin Priester, der
das Fehlen dismes offenbar o wichogen
Einrichtungsgesenstandes durch  emne
gane besondere Geste bewufit madhen
wollee: Madh der Konsebranion von Brot
wund Wein drehee or osich jedesmal mae
Hostie und Keld wn 360 Grad. Auch
den Wepfall der Hostien-Elevaton habe
ich gesehen: sum Ersae worde die Ho-
stienschale lasie ecwa 10 cm angehoben,
All dies geschah im: Rakmen der neasn
MeBordnung, von der ich niche den Ein-
druck habe, dall sie ans die verlorens
Einheit des Ealts wisdersthenken ward,
Und aatiiclich hae die Salle gefehl. Was
hitre wh niche fur den hitamisdien Ka-
non gegeben, in der aloen Weise gebeter!

Jedods ein einziges Mal hace ich das
Glitdk, elne stille latenische Messe nadh
der alten Ordoung miccufeiern, wnd der



Dokumence, Bricfe, Informatonen 73

Creistliche stand auch in einer Richtong
mit dem WVaolke. Aber trotzdem fehlte
eraras, namlid dic Kniebeugen wsw,, die
1967 pestrichen wurden. So wirkee der
Rirus zu niichtern. Ich habe Gbngens mie
verstanden, warom der Priester miche
mehr sopleich das Koie beugr, mach-
dem er die Wandlungsworte ber Brot
und Wein gespeodien hart

Daf sch den Wep in cine Kirche der
Griechisch-Orthedoxen fand, bhar mich
niche gereutr, war doch das erhalten, wag
unsere newen fitergischen Formen so stark
vermiszen lassen: weihevolle Feiee der
heiligen Geheimnisse. Dier Prieteer spen-
dees die halge Kommunion nur weni-

Lo Glﬁ.ul:ig:n. Crebriche e dieser Ge-
meinde an ciner cucharistischen Erwek-
kung = oder hat man vielladht ntefere
Ehrfurcht  vor dem Myserium  und
darum Schew vor der Jbilligen™ Kom-
muneoan?

Obige Eindriicke sind in Niederoster-
reich gesamimelt. Dras katholische Elend
dore dedet sich Fasc vollkommen mit
unserem —eing Ausnahme freifich konnre
ich fesestellen: Die verabschewungewiir-
dige Handkommunion sah ich verhilt-
nismafiz selren, aber Dhrerreich har ja
poch hineeichend Gelegenheit, den dewt-
schen Vorsprung auf diesem Gebier auf-
zuholen, Sincerns

Madhrichten aus Frankreich

Resolution der franzisischen
<LUMA VOCE"

Anf ihrer Jahressagung i Mnntpcmh
are 16, bis 18, Mai 1970 fafice die UNA
VOCE Frankrewch, dis mit 30 000 M-
glizdern bet weirem die stirkste Veraini-
gung innechalb der Incerpationalen F-
deration UNA VOCE darstellr, cinstim-
mig die folgende Resolution:

oI5 soll eine Bictschrift an den Heili-
gen Varer gerachiet werden wm Erhal-
cung der sgenannten Messe des heilligen
Pius ¥. fiber den 28. Mowvember 1971
banaus als eines dee Riten dee universa-
len Rimisdhen Kirche,

An die in der nationalen Bischofs-
konferenz weeeinigren Bischife Frank-
reachs soll die Biete gericheet werden, den
Prriestern jece Miiglichkeir wur Feier der
Messe in lascinischer Spradhe zu lassen
in Hinblids anf das spiritaelle Waohl der
Gliubigen, die dies wiinschen, Entspre-
chende "Weismngen mégen an alle Sofen
der Hierarchic pegeben werden.

Ez soll ein dringender Appell an die
Creiszhichkeit peden Bangs gendites wer-

den, die Bicten der GEiubipen zu beriick-
sichrigen, welthe die Feler von Messen
und die Spendung von Sakramenzen in
lateinischer Sprache werlangen in Ein-
klang mic der kirchlichen Gesetenebung,
Ferner gibt die Generalversammlung
den Sektionen die Anregung, Chire und
Furse fiir latcinischen lituepischen Ge-
sanpg zu [drdern und za bilden.®
wling Voce™, Paris, Mai-lumi 1970

Newer gregorianischer Chor
m Paris

Blan lest in dern Organ der UNAVOCE
ferner von dem regen Leben der durch
die UNA VOCE geforederten Kirchen-
citiee in gane Frankrewch, an denen vor
allem die Jugend bepeistert bereilipe sei.
In Paris wurde Fir die Sonntagabend-
Messe in Saint-German- Auxerrols sin
newer gregonamscher Chor gepriinder,
der die Zahl der noch in Paris vorlan-
denen preporianisthen Chisre vermehre,

[Hes gemchieht trotz dem in Frankreich
besomders starken Drude gegen die klas-



74 Diokurnence, Briefe, Informanonen

sische Kirchenmusik. So drang in dem
Moment, wo die Gedenthresze su Ehren
des heibgen Ludwag i Saine-Denys mit
gregoriamschem Choral beginnen solloe,
ein Rollkommando von jungen Leuren
unrer Fohrung eines nichebebugten Vi-
kars in die Skaristet ein, verbor dem
Zelebeanren die Meffeier auf larcinisdh
und drohte, den Gottesdienst o spren-
gen, wenn er sich micht Fiige, Auns Angst
vor etnem Skandal pab der Priescer

nach.

~Fakultative Riten®

DThas franzisische Bistumshlatt Semaine
relipiewse d’Agtun, Chalon er Macon™
vom 11, Dezember 196% bringr Erkli-
rusnigen zum nensn Ordo Mesae in Form
von Fragen und Antworten, ITm Folgen-
den bringen wir einen Absdinitc aos
dicsem Texr, der hesonderes Inrepssse
verdient, weil o5 cin offizieller Text ise:

Frage: .Wamm hat die aewe Meli-
liturgic dic Anciphonen, die Hindewa-
schung, das Oeate fratres und die Tmmix-
tien heibehalien?®

Antwort: MNicht wemge sind iibee-
rasche, vielleidn sogar enrtiusche, daf
Riten Ffast allein aus  archilologischen
Crunden beibehalen worden, Dher Ge-
setegeber hat es jedodh fiie gut gehalven,
der Mentalitie eines Teals des Klerus und
der Glaubigen Rechnung zo tragen, die
i gahlesichen Einpaben gepen die Mor-
mativmesse der Bisdhofssynode von 1967
protestiers hatten,

e news Mefilicurpe prcheint deshalb
als ein Mitelwes zwisthen den Tradi-
tionalisten wnd den avamigardistischen
Liturgikern.

Jedod haben die Bischofshonferenzen
nzch - Ablanf emner gewizien Zeit der
Prazizs die Vollmadhe, iiber lirurgische

Fragen Gesetre zu eclassen und 2, B, zu
beschliclen, daf der und jeoer. Rieoss
Fakuoleatiy werden ann ®

Antworten
eines franzisischen Bischofs

~Lna Woce®, Paris, Mai-Juni 1970, ver-
iffuntliche folpende Antworten, die ein
Fragesteller von seinem Bischof belarm:

I. .Es war me dic Rede davon, das
Latein in der Mese zo verbieten, son-
dern nue weitesten Spicleaum zo geben,
damit die Glivbigen mat Hille kontrol-
lierrer und approbierter (bersetzungen
bewufle und aktiv an der Licurgie teil-
nehmen kinnen®

2. WDie approbieren Ubersetzungen
snd neche vollkommen, doch lifc die
Instruktion des Haligen Stuhles ba die-
sent Uberserzungen den Uherscrzern #ine
revwiste Fretheir, um aul den Geise jeder
Sprache und auf die Koltur jodes Wolkes
Iiicksicht nehreen zu kénnen,”

Eommentar von Una Voce®: Also
15t eine. Dberserzung von bearam Ma-
riam semper virgmem® dorch e hei-
lige, allzeir reine Jungfran Bana™ mit
dem Guist der franedasdien Spradie und
der Ralmur des franzisischen Volkes un-
vereinbar !

3. Der greporianische Choral st aof-
zrzeben, weil die Limursie keine Archio-
Topzae "

Zasarz von ,Una Voce®: Also ast dee
ureigene Gesang dee rimischen Litur-
g2 ... der bei den hiturpischen Hand-
lupzen . .. den ersten Platz sinoshmen
mul® (Art, 116 der Konzilskonsticution

! Tm franessischen Text mebr, analog zum
devrschen, im Confrteor nur die Jungirau
Marsa®, [(Anm. d. Ubees.)
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iber die Liturgie) zum Museumsgegen-
stand geworden. Auf wessen Befehl?

4. ,Die for Messen kleiner Groppen
cinpeeiumten Moglidhkeiven snd  far
Gruppen bestimmt, die 5ich i r @inen
Zweck der Frimmighkeic oder des Apo-
stolats versammeln, aber gewif® nidae for
Gruppen, die sich gegen die Direk-
tiven der Kirche versammeln,®

Kommentar von  Una Woce®: Ber der
Gruppe, von der der Frapesteller spradh
und die nichrs weiter als lareinische Mes-
pen pewinsche hatee, findet der betref-
fende Biechof diesss positive Ziel, die
Frimmigkeit der Teillnehmer 2o [Grdecn,
niche gegeben. Also gile, daff die
nEleinen Gruppen®, awdch die allerzwei-
felhaftoszon, sich 2 priori Tu  einem
Zweds der Frimmigkeit oder des Apo-
stolates  versammeln, Will aber eine
kleine Gruppe sich zusammenschlicfien,
um lateinische Messen nadh dem réimi=
schen Ritus xo erlangen®, so wird diese
Gruppe sofort beschuldizr, zich a prion
gepen dic Dicektiven der Kirche zu ver-
samumeln, wnd thre Teilnchmer kdnnen
nicht in Anspruch nehmen, um der Friim-
migkeic willen zu handeln.

5. . Jeder Versach, die limrgische Ans-
richtung der Kirche zu swren, indem
man cine JKapells® CMEANISIET,  1m
Mefifeiern im Gepensats zu den von der
Kirche zum Wohl der Gliubigen gefir-
derten Formen anfrechizuerhalien, kann
nur desavoutert werden, Deshalb st es
nicht miiglich, lateinisdhe Messen wu or-

* Im Sinn von: subversiver Zirkel, wie
eewn am Dreurshland der zwrnziger Jaloe
dic Rowe Kapelle®. [Anm. d, Thees,)

panisieren, auch nicht fir eine Grupps,
weil dies dem Geise wed dem Fiel der
Liturgiereform zowiderliefe,”

Lusarz von L Una Voce®: Also g der
Gebraudh der lateinischen Sprache, .der
in den lateinischen Biren erhalven blet-
ben muB” (Aer 36, £ 1 der erwihaten
Konzilskonstisetion), zwar nicht de mre

tsiche Punks 1), aber de facto verboren.

. wSelbsr wenn rahlreiche Aoslinder
einer Mese beiwohnen, zeigr dic Erfah-
rung, Jali die Versendung des Larcin
nichr die richrige Lisung ist, denn weder
sic poch die Franeesen werstehen danm
die Waorte der Messe.”

Zozare dee Una Voce®: Midhe alle
Bischisfe sind dicser fragwilrdigen An-
sichr, Zum Beispiel ar das Vikariat Rom
entschicden, daf wum spirituellen Wohl
der Pilger bestimmie Messen in bestimm-
ten Kirchen lateinisch zelebriert werden
sollen { Motitiae®, Mirz 1970).

7. nWenn gebildere Christen, welche
lateinisch verstehen und spredhen (1), an
ELREm Wl.‘ldwm‘::g zllein =iner Messe hai-
wohnen, s wird der Pricsier, der dicse
Mesze auf larcimisch zelebriere, keine
Sunde W hL'gl.'htn,“

Kommenmar der Upa Voece™ Also
begchen Prieszee, die far andere als fa-
eeinisch  Sprechende  cine  lareinische
Messe feiern, cine Sinde! Es gibt also
nue mehr eine Sinde in der katholi-
sthem Eirche, nimlich auf latcinisch zu
zelebricron? Genanso hat ex schon emn-
mial eine hadigestellte Perstnlichkeir for-
muliert, aber als Witz, Aascheinend soll
das nun zur Realicie werden!

wlima Weaee™, Paris, Mai-Juni 1970



