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Cui bono?

Zur 1L Instruktion zur rechten Durchfiihrung der Liturgiekonstitution des
2. Vatikanischen Konzils vom 5. September 1970

Von Theodor Kurrus

Wem soll sie helfen? So fragt man sich, wenn man die dritte Durchfithrungs-
instruktion der romischen Kongregation fiir den Gottesdienst vom 5. Septem-
ber 1970 durchgelesen hat. Besorgte Mitbriider im priesterlichen Amt schopf-
ten aus der Tatsache, dafl dieses Dokument nicht wie andere sofort publiziert
wurde?, Verdacht, besonders als verlautete, dafl die deutschen Bischéfe sich
eine Stellungnahme vorbehielten und die Instruktion in der vorliegenden
Fassung nicht hinnehmen konnten.? Auf der anderen Seite war in den ersten
Meldungen die unglaubliche Mir durchgesickert, dafl die Progressisten von
Rom cine nicht zu sachte Lektion verpafit bekommen hitten. Uber die Reak-
tionen in der HERDER-KORRESPONDENZ * und im GOTTESDIENST ® hat Albert
Tinz das Notige ausgefithrt.8 Interessant an der zweiten Verlautbarung im
GorrespiensT, welche die Resolutionen der ,,Groflen Kontaktsitzung® der
liturgischen Kommissionen des deutschen Sprachgebiets in Ziirich vom 24. bis

! Acta Arostoricar sepis LXII (31, Okt. 1970, Nr. 10), p. 692-704. Nach GoTrEs-
DIENST, 4. jg., Nr. 22, S. 170 datiert sie vom 5. Nov. 1971, was unzutreffend ist. Seltsam
ist, dafl Falschdatierungen pipstlicher Kundgebungen ofters vorkommen. So soll auch die
I1. Instruktion vom 4. Mai 1967 (, Tres abhinc annos“) nach dem Inhaltsverzeichnis der ro-
mischen liturgischen Zeitschrift ErvneMeERIDES LiTURGICAE Bd. 81 (1967) vom 4. Mirz datie-
ren; im Kontext, S. 299-320, trigt sie natiirlich das richtige Datum,.

2 Siche Una Voce 1 (1970/71, Heft 3/4), S. 78. Laut GoTrTespiensT 4 (1970, Nr. 24),
S. 187 wird eine lateinisch-deutsche Ausgabe in der Reihe der ,,Nachkonziliaren Dokumente®
als Beilage fiir die bisch&flichen Amtsblitter vorbereitet. Die Una Voce-Leser werden als-
dann diese amtliche Ubersetzung mit jener der rdmischen Kongregation vergleichen kon-
nen; denn die Ubersetzung, welche sie von der Geschiftsstelle erhalten kénnen, ist die von
der romischen Kongregation iibersandte mit geringfiigigen stilistischen Verbesserungen von
H. H. J. Zimmermann. Im tibrigen vgl. hierzu A. Tinz, Una Voce 1 (1970/71), S. 80.

3 Ein Bischof berichtete auf einer Versammlung der Dekane beildvfig von der ITL. In-
struktion, die noch zurlickgehalten werde, bis sie publiktionsreif sei. Ob sich dies auf die
rémische Ubersetzung oder auf den Inhalt bezog, war nicht in Erfahrung zu bringen.

+ Jg. 24 (Dez. 1970, Nr. 12), S. 557/59.

5 Jg. 4 (Nr. 22), S. 170 u. (Nr. 24) S. 187.

¢ Una Voce 1 (1970/71), S. 77/80.
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26. November 1970 wiedergibt, ist die Feststellung, dafl diese III. Instruk-
tion eigentlich die Einfithrung des neuen Missale zur Voraussetzung hitte,
dessen deutsche Ubersetzung jedoch noch in Arbeit sei. Es bleibe daher bei
den bisherigen bischoflichen Anordnungen; weitere bischofliche Richtlinien,
welche sich mit den von der I11. Instruktion aufgegriffenen Punkten befassen
wiirden, seien zu erwarten.

Diese Sprachregelung gewinnt an Gewicht, wenn man auf den Tenor der
IT1. Instruktion achtet und sich fragt, wer ihre Adressaten sind. Es ist viel die
Rede von den Aufgaben und Vollmachten der Bischéfe und der Bischofskon-
ferenzen. Es wird behauptet, daf} die schrittweise Einfithrung der neuen Li-
turgie im Verlauf von sechs Jahren von Klerus und Volk giinstig aufgenom-
men worden sei, von vereinzelter Ablehnung abgesehen. Den Unzufriedenen
auf der anderen Seite, die in ihrer Voreiligkeit zu weit gingen und dadurch
der liturgischen Erneuerung schadeten, wird vorgehalten, dafl die neue Litur-
gie mit den neuen Texten ein weites Tor (ostium magnum) zu mannigfaltigen
Moglichkeiten aufgestoflen habe. Es sei nun Sache der Bischofe, mafligend
einzugreifen. An sie wird also die Quintessenz der wohl sehr zahlreichen nach
Rom gelangten Beschwerden tiber Eigenmachtigkeiten auf liturgischem Gebiet
weitergegeben, da es an ihnen liege, dafl die liturgischen Normen geschickt zur
Anwendung gebracht werden und daf} die Feier der Eucharistie wieder zum
signum unitatis und vinculum caritatis wird.

Dreimal schrankt die III. Instruktion allerdings die Zustindigkeit der
Bischofe ein: sie diirfen ithre Vollmacht, den zur Kelchkommunion zugelas-
senen Personenkreis in bestimmten Fillen zu erweitern, nur so handhaben,
daf} die Schar der auch den Kelch empfangenden Kommunikanten nicht zu
groff wird und vor allem die Kontrolle {iber den zugelassenen Personenkrets
nicht verlorengeht. In der Frage der Form der Paramente diirfen sie nur Vor-
schlige in Rom unterbreiten, wihrend in Fragen des Materials die Bischofs-
konferenz selbst entscheiden kann. Die rigoroseste Einschrinkung bringt
Punkt 12, der sich mit den liturgischen Experimenten befafit. Abgesehen da-
von, dafl man bei einer so groflen Abwechslungsmdglichkeit in der neuen
Liturgie sich kaum weitergehende Wiinsche vorstellen kdnne und zudem die Bi-
schofskonferenzen iiber alle Vollmachten verfiigten in Fragen der Anpassung
an ortliche Notwendigkeiten, miisse die Bediirfnisfrage bei zusidtzlichen Wiin-
schen von den Bischofskonferenzen besonders streng gepriift werden — die
Gesichtspunkte hierfiir sind eigens angegeben! — und die Auswahl der fiir die
Erprobung geeigneten Gemeinschaften und der dafiir Verantwortlichen sorg-
filtig getroffen werden. Obendrein diirfen diese Experimente weder publik
sein noch iiber ein Jahr ausgedehnt werden; und hierzu noch eine weitere Fin-
schrinkung: Wihrend die Bischofskonferenzen bei den tibrigen Experimenten
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nach deren Abschlufl nur nach Rom berichten und in der Zwischenzeit aller-
dings warten miissen und die erbetenen ,, Anpassungen nicht einfithren diir-
fen, sind alle die Experimente, die den ganzen Aufbau der Liturgie in solchen
Fillen betreffen, wo die Aufeinanderfolge der Teile in den liturgischen Bii-
chern als unverdnderlich (immutabilis) bezeichnet wird, vorher in Rom
anzumelden und von dorther genehmigen zu lassen.?

Sogar aus dieser Einschrinkung der bischéflichen Vollmachten erhellt noch,
wie wenig die IIL. Instruktion einen Hemmschuh fiir die weitere Entwicklung
bilden mochte. Die Zuriicknahme aller bisher erteilten Ermichtigungen zu
Experimenten mag etwas die Ziigel anlegen und dimpfend wirken, aber ver-
mag nicht zu bremsen. Noch weniger bedeutet diese Instruktion ein Ein-
schwenken Roms zugunsten konservativer Auffassungen. Die Konservativen
werden nur einmal fliichtig erwihnt8; sie werden als Leute bezeichnet, deren
Anliegen die Bewahrung der alten Tradition sei und die iiber die Erneuerung
verirgert seien.’ Die Neuerer dagegen werden mit viel Verstindnis behandelt.
Nachdem die Voreiligen - gleich nach den Konservativen — in der Einleitung
den Tade] fir ihre Unklugheit empfingen, wird er gleich wieder gemildert
durch die Anerkennung, dafl sie es aus seelsorgerlicher Verantwortung getan
hitten. Bezeichnend sind die Ausfithrungen zur Hausmesse in Punkt 9. Ob-
wohl nur in Notfillen ~ woriiber der Bischof entscheidet — die Eucharistie
auflerhalb der Kirche gefeiert werden darf, wird das nun fillige Verbot der
Praxis der Neuerer, sie bei Familienmahlzeiten und auf Efftischen zu feiern,
mit einem einfachen Prohibitiv ausgedriickt.® Der Miflbrauch, bei der Zele-
bration oder Konzelebration nur die Stola anzulegen — sei es auf eine Art
Monchskukulle!! oder auf gewohnliche Klerikal- oder Zivilkleidung (1) —,
wird nur mifibilligt. Bei der Kelchkommunion den Kelch von Hand zu Hand
zu reichen oder den direkten Zutritt zum Kelch jedermann zu gestatten wird
lediglich nicht gebilligt.®> Obwohl die Méglichkeiten, an bestimmten Stellen

7 Die Herper-KorrespoNDENZ bezeichnet dies als Zentralismus und mokiert sich iiber
die ,wiederersehnte Einheit*; vgl. A. Tinz, a. a. O., 78.

8 licet hic atque ilic in guasdam recusationes et festinationes inciderit; AAS LXII
(1970}, 693.

Y LAlii enim veteris servandae traditionis causa buiusmodi reformationes aegre accepe-
runt™; ibid.

1 Non celebretur quantum fieri potest, in cenationibus, aut supra mensam cibariam®;
ibid., p. 702 (Der Prohibitiv ist sogar abgeschwicht, indem non statt ne steht!)

It Es ist nicht klar, ob hier die neuartigen Meflparamente gemeint sind, bei denen die
Stola mit Drudiknopfen auf der Kasel anstelle von Claves befestigt wird (wohl als Vorstufe
zur Umwandlung der Kasel in eine Albe als einziges Gewand? Man vergleiche die Prospekte
einer belgischen Paramentenfirma!).

1 Es ist nicht ersichtlich, ob die Intinktionskommunion, zu weldher die Instruktion an
dieser Stelle rit, vom Priester wie im Orient als Mundkommunion oder vom Kommunizie-
renden in Verbindung mit der Handkommunion vollzogen werden soll.
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in der Eucharistiefeier Hinweise fiir die Teilnehmer einzuflechten, erschépfend
aufgezihlt werden mit genauer Regelung ihrer Ausfithrung — sie sollen spar-
sam und vorher schriftlich festgelegt und so moglichst kurz zein —, wird nur
Enthaltung von gegenteiligem Handeln gewiinscht! Ja, in einer so wichtigen
Sache wie der Beschaffenheit der Hostien — es handelt sich um Hostien, die
nach ungebackenem Mehl schmecken oder so hart sind, daf} man sie nicht essen
kann — wird der schwache Ausdruck ,vermeiden® gebraucht. Kann man
diese milden Ausdriicke angesichts so gravierender Dinge, die unser Kirchen-
volk mit Recht schockieren, noch als eine stilistische Eigentiimlichkeit be-
trachten? Nur drei ausdriickliche, verbale Verbote werden vorgefunden: das
Verbot, liturgische Texte auf eigene Faust zu andern!3, das Verbot, dafl
Nichtpriester Teile des Hochgebetes mitsprechen, und das Verbot des Altar-
dienstes durch Frauen; hier werden sogar die den Frauen erlaubten Funk-
tionen im einzelnen erschopfend aufgezihlt!'™* Die vom iibrigen Kontext
auffallend abweichende Schirfe gerade gegeniiber Nonnen ist in mehr als
einer Hinsicht aufschlufireich und zeigt, wie die Gewichte verteilt sind. Die
Instruktion mochte bei ihrem — auf die vielen eingelaufenen Beschwerden hin
notwendig gewordenen —~ Einschreiten peinlichst den Eindrudk vermeiden, als
ob eine Schwenkung zu den Konservativen vollzogen worden wire. Das
Ganze klingt wie eine Rechtfertigung dafiir, daff man im Interesse der litur-
gischen Erneuerung gezwungen ist, die schlimmsten Auswiichse zu verbieten
und Entwicklungen zu verhiiten, die man nicht wollte. Keine Kehrtwendung
Roms, sondern Werbung um Verstindnis bei all denen, die vielleicht ent-
tduscht sind, dafl die Liturgiereform in threm Endstadium sich auf dem jetzt
erreichten Stand zu fixieren beginnt, und die fiirchten, es kdnnte zu einer
erneuten Erstarrung der Liturgie kommen. Daher wohl die vielen Hinweise
auf die vielen Moglichkeiten, mit den neuen Biichern zu arbeiten, die passen-
den Texte auszuwihlen, so dafl auf geistreiche Einfille einzelner verzichtet
werden konnte.

In dieser Auffassung bestirkt uns die mangelnde Bereitschaft, denen ent-
gegenzukommen, die noch am alten Ritus hiangen; wird doch in Punkt 11 den
Bischofen ihre Pflicht eingeschirft, dafiir zu sorgen, daff die neuen liturgischen
Ausgaben alsbald in die Volkssprache iibersetzt und die alten abgeschafft
werden. Dem alten Ritus wird keine Chance eingerdaumt; und um diesen Preis
will man sich der Gefolgschaft jener versichern, die fiir die Reformen waren

18, ... proprio marte quidquam immutare, substituere, demere vel addere®; AAS LXI11
(1970), 696.

14 Da die Leser der Una Voce-Korrespondenz den vollstindigen Text der Ubersetzung
erhalten kénnen, sci wegen der Einzelheiten auf diesen verwiesen. Wie wenig praktischen
Wert dieses ausdriickliche Verbot hat, zeigt die Weigerung eines deutschen Bischofs, gegen das
Ministrieren von Midchen einzuschreiten.
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und sind. Diese sollen nur endlich einsehen, daff das, was das Konzil und sie
selbst wollten, durch die neuen Biicher erfiillt sei. Eine andere Frage ist, ob sie
sich zufriedengeben. Ein Blick in die liturgiewissenschaftlichen Zeitschriften,
wie etwa in das vom Liturgischen Institut in Trier herausgegebene Liturgische
Jahrbuch, belehrt uns eines anderen. Eine vierhundertjihrige Lebensdauer
wie das MissaLe Romanum Pius’ V. wird das neue Pauls VI. wohl nicht
haben.

Die Objektivitit erfordert freilich, zu untersuchen, ob die Instruktion nicht
doch einen vermittelnden Standpunkt zwischen den Fronten einnehmen
wollte. Da wire zunichst ein Zurechtriicken der Liturgiereform gleich am
Anfang zu verzeichnen, wenn gesagt wird, dafl die vom Konzil geforderte
vornehme Einfachheit des Ritus !? nicht auf cine Entsakralisierung (desacra-
lizatio) und Verweltlichung der Welt (saecularizatio mundi) hinauslaufen
diirfe. Aber dann miifite sich die Instruktion konsequenterweise auch wiortlich
zur Heiligung der Welt bekennen, zumal heute so viel von einer humanen
Welt, von einer , weltlichen Welt“ und so wenig von einer in Gott heilen
Welt gesprochen wird und man ungescheut Menschendienst als Gottesdienst
ausgibt. — Ein echtes Zeichen setzte sodann die Instruktion mit dem Verbot,
die im Orpo Missak enthaltenen Formeln in den offiziellen Ubersetzungen
unter keinem Vorwand, auch nicht fiir die gesungene Messe abzuindern.!s
Jedoch die Norm, auf welche sich die Instruktion berufl, ist dehnbar wie
Gummi: die in franzosischer Sprache (1) publizierte ,Instruktion iiber die
Ubersetzung liturgischer Texte fiir die Zelebration mit dem Volk* liflt alle
Mbglichkeiten offen. 7 Also ist auch damit nichts gewonnen, so wenig wie mit
den dehnbaren Ausfiihrungen iiber die Musikinstrumente im Gottesdienst.
So enthiillt sich die III. Instruktion als ein Appell zum Maf$halten, verbunden
mit einem Trost fiir diejenigen, die bedauern, daf} die mit so viel Begeisterung
begonnene Liturgiereform allmihlich Ermiidungserscheinungen aufweist und
die Herausgabe der noch ausstehenden liturgischen Ausgaben auf den damir
Beauftragten wie e¢in Pensum lastet, das nur wenigen Freude bereitet ange-

5 Das I1. Vatikanische Konzil, Verlag Wort und Werk, Kéln 1966, S. 347; AAS LVIII
(1966), p. 9975 Konzilsdokumente Nr. 7, Beil. zum Amtssratt f. d. Erzd. Freiburg, 1966, S. 5.

16 Vel A. Tinz, a.a. O, 77.

17 NotrT1ak 44 (Januar-Februar 1969), p. 7-8 (nr. 21-24); p. 9—10 (nr. 34). Aus Jetzte-
rer Bestimmung, die in der Instruktion an erster Stelle genannt wird, lese ich genau das Ge-
genteil von dem heraus, was im Text der Instrukrion steht. Inzwischen ist die 11I. Durch-
fiihrungsinstruktion auch in den EpHEMERIDES LiTurGicar 84 (1970), 447-459 mit cinem
Kommentar von C. Braga, ibid. 460-468 crschienen. Nach dem Kommentar handelt es sich
um die nichtbiblischen Texte des Ordinariums der Messe, die aus dem Grunde nicht verin-
dert werden diirfen, damit die Teilnahme des Volkes tiberall gewahrt ist durch die wnitas
textunum fundamentalinm (Das Wort als wichtigstes ,liturgisches Zeichen*!). Leider nimmt
auch dieser Kommentar keinen Bezug auf die Uberscrzungsinstruktion, so dafl nicht ersicht-
lich ist, ob diese von der IIL. Durchfithrungsinstruktion modifiziert wurde oder nicht, was
wesentlich wire zu wissen.
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sichts der sich leerenden Kirchen. Vielleicht wollte man wirklich sagen: Seid
mit dem Erreichten zufrieden; mehr war nicht méglich. Kenner des Kanoni-
schen Rechts wird auch der sehr eigenartige Schlufl auffallen und sie Zweifeln
hinsichtlich des Geltungsbereiches aussetzen.

, Viele® = ,alle* oder zwei mal zwet ist fiinf

Sicher haben die Erklirungen mancher Theologen (vgl. Schmaus in Der
Fers Nr. 2/71, S. 50) zur Frage der Ubersetzung des ,fiir viele“ in den eucha-
ristischen Hochgebeten mit ,fiir alle manchen ,Kirchentreuen® beruhigen
konnen. Dennoch wird es auch fiir einen kirchentreuen Lateiner eines heroi-
schen Akts der Unterwerfung des Verstandes bediirfen, wenn er bei ruhiger
Abwigung der vorgebrachten Argumente anerkennen soll, daf} der ,,Sinn der
Heiligen Schrift genau getroffen ist“, wenn statt des Wortes ,,viele* der Aus-
druck ,alle eingefithrt wird.

Wir sind sicher, dafl kein Professor von sich aus diese Kanonstelle so
Hfalsch® iibersetzt hitte. Auch die Expertenschar der romischen Liturgie-Kom-
mission hitte nicht den Mut gehabt, einen solchen Austausch in Wort und Sinn
vorzunehmen,was sie ja auch nicht getan hat. Denn es heifit wie seit urdenk-
lichen Zeiten an dieser Stelle des romischen Kanons ,,pro multis® und nicht
»pro omnibus“! Sicher ist auch Prof. M. Schmaus mit diesem Ausdruck in der
letzten deutschen Ausgabe der Hochgebete tiberrascht worden.

Wenn wie bei Paulus (1 Kor 11) diese ,,Wendung*, d. i. ,pro mulds. ..,
weggelassen worden wire im rémischen Kanon, gibe es natiirlich keine Streit-
frage in der Ubersetzung, weil sie eben gar nicht moglich wire. Nun hat aber
die Kirche, nicht nur eine liturgische Kommission, diesen Nebensatz iibernom-
men und auch beibehalten. Warum? Ging es ihr etwa schon seit frithesten Zei-
ten darum, einer SoLA-Fiprs-These keinen Vorschub zu leisten?

Gewifl zweifelt niemand daran, daff der Ausdruck ,,pro omnibus® einen
guten dogmatischen Sinn gibt. Aber: hat gerade an dieser Stelle das Wort
Christi den Sinn: viele = alle?? Und warum das gerade nur in den National-
sprachen? Ist die lateinische auch fiir Christus unbrauchbar geworden? — Oder
hat sein Wort: ,,Viele sind berufen, wenige aber auserwihlt keinen guten
Sinn?

Wenn der Sinn der Heiligen Schrift nun erst endlich genau getroffen ist,
wenn ,,viele* mit ,alle* gleichgesetzt wird, dann mufl man wohl fragen,
warum bisher mit dem Worte vieLE der Sinn nur ungenau, d. h. doch wohl
unrichtig, also falsch getroffen worden ist und noch wird, wenn es beim La-
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teinischen bleibt. Welche Kirche ist also die ,genaue, die rdmische oder sind
es seit 1969 die Nationalkirchen?

Zu vermerken ist auch, dafl der MefRkanon doch nicht nur ein ,Gebet®
sein kann!! So konnen doch nur die Christen sagen, die kein Weihepriestertum
der Kirche haben. Denn in den Wandlungsworten entfaltet sich doch die hoch-
ste und immerwihrende Actio CHrisTi!

Die deutschsprachigen Bischofskonferenzen approbierten mit der Unter-
schrift ihrer vier Vorsitzenden am 4. Oktober 1967 den Mefikanon lateinisch
und deutsch, in dem das ,,pro multis“ mit ,die vielen® tibersetzt ist. Natiirlich
mufiten viele fragen: Wer sind nun die vielen?? -

Der deutsche Text der drei eucharistischen Hochgebete vom 29. 11. 69
ist nur vom Bischof von Mainz approbiert worden. Und erst diese Ausgabe,
von nur einem Bischof gutgeheiflen, hat statt ,fiir viele® das ,fiir
alle“. — Diese Anderung im , Ausdruck® von einem Jahr zum anderen 1ifit
nicht nur Unsicherheiten, sondern Tendenzen vermuten! Und diese setzen
einen Willensakt voraus! Mischt sich aber in den Glauben der Kirche der
Wille, es besser zu wissen, ein, dann haben wir es mit der ,,unsterblichen Gno-
sis“ zu tun! Sie allein hat den Mut, aus zweimal zwei fiinf zu machen und
aus vielen alle Facit: Ganz sicher ist der Usus des Meflkanons in
Latein kirchentreu! Romanus

Gefiigigkeit

Von Joachim Zimmermann

Ein seit einer Reithe von Jahren religios abstindiger Mann betritt 1970 wie-
der eine katholische Kirche. Daf} es am Samstagabend eine Messe geben konne,
damit hat er nicht gerechnet. Vielmehr wollte er still fiir sich in dem Gottes-
haus sein; zum Gebet war er eigentlich nicht direkt gestimmt. Aber nun ist
er in der Messe oder — wie auf dem Gottesdienstplan steht — in der ,Sonn-
tagvorabend-Eucharistiefeier“. Er kommt aus dem Staunen nicht mehr heraus;
die Handlung mutet ihn fremd und niichtern an. Nur aus Neugier bleibt er
bis zum Ende. Ein paar Tage spiter trifft er einen Priester: , Was hat man aus
der Messe gemacht? Da war eigentlich nichts mehr, was mich an friiher er-
innerte. Es kam mir alles eher wie eine Belehrung vor, fast wie eine Schul-
stunde. Ich bin sicher, dafd ich zu dieser Art Gottesdienst niemals Zugang finde.
Wie konnte es nur dazu kommen?“

Ende vergangenen Jahres besuchte ich eine historische Ausstellung. Ich
sprach einen der Aufseher an, weil man — offenbar beim Reinemachen — einige
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der die Kunstgegenstinde erliuternden Schildchen vertauscht hatte. Es ergibt
sich eine Unterhaltung. Der Mann ist Ostpreufe und erzahlt aus der Heimat,
die er erst vor zwei Jahren verlassen hat. Plotzlich kommen ihm die Trinen.
Heimweh 1st die Ursache, Heimweh nicht zuletzt nach den kirchlichen Ver-
hiltnissen zu Hause. Als der Umsiedler ins deutsche Lager kam und den ka-
tholischen Gottesdienst besuchte, meinte er, in einem protestantischen zu sein:
Alles so kalt und ohne jede Feierlichkeit. Wie es denn ,,driiben® gewesen sei,
frage ich. Eben ,wirmer®, ,katholischer®; ja, wirklich und echt katholisch
seien die Polen, was man auch sonst gegen sie sagen mdge. Und vor allem sei
es die vertraute lateinische Messe gewesen. Ich erkundige mich: Aber doch
sicher nur noch im Kanon? Nein, ganz und gar. Und einen richtigen Altar
habe man gehabt, die Kommunion kniend empfangen und natiirlich von
Handkommunion — einer unglaublichen Sache! — nichts gewuflt. ,Wie ist das
alles nur gekommen?“

Dies steht aufler Zweifel: Die inkriminierten Zustinde brauchten nicht in
dem bekannten Ausmafle zu dominieren, wenn im Klerus — auch und ge-
rade im ilteren! — nicht eine so ausgesprochene Gefligigkeit gegentber liturgi-
schen Modestromungen herrschte. Man fiirchtete und fiirchtet unentwegt, fiir
riickstindig gehalten zu werden, und sieht in solcher Bewertung die furcht-
barste Verurteilung, die sich nur denken lif8t. Deshalb unterwirft man sich
sogar in Fragen der Garderobe dem Diktat der Mode: Der ,, Abschied von
Hochwiirden® ist eben zeitgemaf.

b

Mit einem Male — z. T. schon wihrend des Konzils -- hief§ es, der Teilnahme
der Gldubigen sei es unaussprechlich dienlich, die Messe mit dem Gesicht zum
Volk zu feiern, und mit rasanter Geschwindigkeit wurden allein in Deutsch-
land Millionen verausgabt, um sog. Volksaltire einzurichten und Chorrdume
in nur zu oft stilwidrigster Weise umzufunktionieren. Was die liturgische Ge-
setzgebung mit keiner Silbe vorschrieb, wurde als unabdingbar verpflichten-
des, ,heiliges® Gesetz der Modemacher akzeptiert und ausgefiihrt. Schon
1965 erforderte dic Beibehaltung der bisherigen Zelebrationsrichtung ausge-
sprochene Standfestigkeit. ,, Wie, Sie tun das noch?“ fragte mich damals eine
Dame, ,und Sie sind doch noch keine vierzig.“ Dafl dann spiter zahllose
Kommunionbinke dem Hammer einer erbarmungslosen Modediktatur zum
Opfer fielen, ist hinldnglich bekannt. Betreffend den pastoral-religidsen Nut-
zen eriibrigt sich jedes Wort. Der wirtschaftliche Profit steht aufler Frage, und
die Kataloge der Versandhiuser fiir kirchliche Bedarfsartikel sprechen eine
sehr beredte Sprache (,,Altar ,versus populum® DM 695,— usw.). Seit Kur-
zem wird versucht, eine neue, traditionsfremde Paramentenmode aufzubrin-
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gen und durch bebilderte Offerten Konsumzwinge auszuiiben. Auch hierin
ist man nicht ohne Erfolg.

Das geradezu schlagartige Erloschen der lateinischen Messe war keineswegs
in der liturgischen Gesetzgebung des II. Vatikanischen Konzils begriindet —
ganz im Gegenteil. Der Klerus vertraute einfach der ausgegebenen Parole, die
landessprachliche Liturgie werde seelsorgliche Wunder wirken, sie allein ge-
wihrleiste die ,participatio actuosa® des Volkes. Als ob wir nicht die johr-
zehntelange und segensreiche Praxis der Gemeinschaftsmesse in Deutschland
und auch anderswo gehabt hiitten, nicht die Pflege des Volkschoralamtes und
— nicht zuletzt — die Volksmefbiicher von Schott und Bomm! Gegen Ende des
Jahres 1965 bedauerte mir gegeniiber ein Pfarrer den Verlust der lateinischen
Kultsprache, aber dem herrschenden ,, Trend hin zur Exklusivitdt des Deut-
schen sich zu widersetzen, sei eben nicht ,,zeitgemif3“. Und welche sich gleich-
sam iiberschlagende Hast bei der Einfithrung der Landessprache, noch ehe das
(interimistische) deutsch-lateinische Mefibuch erschien! Diese Tragikomddie
der Ubereilfertigkeit wiederholte sich im Advent 1969, als man fast allgemein
den Novus Ordo Missae in Benutzung nahm, obschon das neue Missale Ro-
manum weder lateinisch noch landessprachlich vorlag, obschon eine Frist bis
zum 1. Advent 1971 gewihrt war, obschon die Kritikwirdigkeit der deut-
schen ,,Ubersetzung® des neuen Meflordo (,,Die Feier der Gemeindemesse®)
nicht verkannt werden konnte.!

Es ist cin offenes Geheimnis, dafl an nicht wenigen Stellen in Deutschland
(von den Niederlanden gar nicht zu reden) die Middchenministration gedul-
det oder gar ermuntert wird. Aus dngstlicher Gefiigigkeit gegentiber dieser
einer sachfremden Gleichberechtigungskampagne entspringenden, unkanoni-
schen Praxis wagen viele Kirchenrektoren es nicht, den Mifibrauch zu verbie-
ten. In einem mir bekannten Falle forderte der furchtsame Ortspfarrer einen
anderen Priester auf, unter Berufung auf die den Abusus ausdriicklich unter-
sagende ,Instructio teria ad Constitutionem de Sacra Liturgia recte exse-
quendam 2¢ vom 5. September 1970 beim Generalvikariat Abhilfe zu ver-
langen, auf die — natiirlich — immer noch gewartet wird.

Wohl keine liturgische Neuerung fand beim Klerus so wenig vorbehaltlose
Zustimmung wie die Erlaubnis der sog. Handkommunion. Zum Widerstand
entschlossen sich nur verhiitnismiflig wenige Geistliche. Von symptomatischer

! Vgl. Rudolf Peil, ,Ubersetzung oder Interpretation — Der neue Ordo Missae®, Anzeiger
fir die katholische Geistlichkeit, Freiburg, Juni 1970.
t 7, 1. Abschnitt.
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Bedeutung ist folgendes Erlebnis: Bei einem Priestertreffen berichtete mir ein
im Ruhestand lebender Confrater, er sei vor der Genehmigung der neuen
Weise wegen Handkommunion-Verweigerung beim Generalvikariat ange-
zeigt worden, aber nun, nachdem ,,der Heilige Vater und unsere Bischtfe“
die Erlaubnis erteilt hitten, sei ,nicht einmal mehr ein Wort“ dagegen rech-
tens. Zugleich schilderte dieser Geistliche, wie er ca. alle zwei Wochen den
Fuflboden an der Kommunionbank nach Hostienpartikeln absucht. Hier han-
delt es sich um cinen rein formalistischen Gehorsam, der nur als Horigkeit zu
qualifizieren ist, zumal jeder einigermaflen Unterrichtete weif}, dal die Er-
laubnis der sog. Handkommunion durch ,,vorauseilenden Gehorsam* ertrotzt
und die Genehmigung entgegen der grundsitzlich ablehnenden Haltung Roms
und dem Willen der iberwiltigenden Mehrheit des Weltepiskopates gegeben
worden ist. Den Nutzen aus derartigem formalistischem Gehorsam zieht na-
tiirlich der zerstorerische Progressismus, der nicht aufhSren wird, via facti
destruktive Praktiken durchzusetzen und legalisieren zu lassen. Die neuer-
dings gestatteten Gruppen- und Hausmessen sind ein mehr als deutlicher Be-
wels.

Wehklagen niitzt bekanntlich nicht viel. An die Stelle der unwiirdigen
Gefiigigheit gegeniiber ,Mode-Trends“ muf§ das wache Bewuf3tsein mutiger
—und konzilsgerechter — Verpflichtung gegeniiber der Tradition, an die Stelle
des blof} formalistischen Gehorsams, der diesen Namen in Wahrheit gar nicht
verdient, mufl der kritische Gehorsam treten, der von einem echten ,sentire
cum ecclesia“ bestimmt ist,

Soll die Bezeichnung ,,Messe* erhalten bleiben?

In gewissen Kreisen legt man immer gréfleren Wert darauf, das Wort ,, Messe®
nicht mehr zu verwenden. Wir wissen selbst, daf} das Wort missa Entlassung
bedeutet und daf} es das, was das eucharistische Opfer ist, nicht ausdriickt —
noch weniger ausdriickt als das von den Protestanten verwendete Wort
»Abendmahl®. Doch die Worte ,Abendmahl®, ,eucharistisches* oder ,Ge-
dichtnismahl“ sind einschrinkend; sie treffen eine Auswah! und legen den Ak-
zent nur auf einen Aspekt. Demgegentiber fithrt das Wort ,,Messe® durch
seine Weite und Neutralitdt zu keiner Bedeutungseinengung, zumal es erst am
Ende der Feier vorkommt: ite, missa est.

Dennoch legt es — und das ist hochst wichtig — den Ton auf den wesentlichen
und fundamentalen Begriff des Opfers (mit seinem Corollarium, der Kom-
munion), denn seine Verwendung zur Bezeichnung der eucharistischen Feier
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kommt, historisch geschen, davon, dafl diese Feier im eigentlichen Sinn mit
der Entlassung (missa) der Katechumenen begann, die der ,, Wortliturgie® bei-
gewohnt hatten. Diese Bedeutung scheint nach N.-M.Boulet (,,Introduction
a la liturgie®, S. 255) der heilige Ambrosius diesem Wort gegeben zu haben.
Der heilige Caesarius von Arles spricht es deutlicher aus (Serm. 73):

»Die missae finden nicht statt, wenn man in der Kirche die gottlichen Lesun-
gen rezitiert, sondern wenn man die Gaben darbringt (offerre) und wenn der
Leib und das Blut des Herrn konsekriert werden.®

Und der heilige Isidor schreibt in seinen ,,Etymologien® (VI, 19):

»Die missa findet statt im Augenblick des Opfers, wenn die Katechumenen
hinausgeschickt werden.“

Noch Papst Innozenz I1I. erkldrt im hohen Mittelalter (De sacro altaris my-
sterio, P. 1. 217, col. 912), dafl

»Messe von Wegschicken kommt, denn die Katechumenen werden wegge-
schickt, wenn der Priester die Fucharistie zu konsekrieren beginnt.*

Wenn dem so ist und der Terminus auflerdem noch die Bedeutung hat, die
Sitte und Geschichte ihm gegeben haben, dann gibt es keinen, der besser aus-
driickte nicht nur, dafl die Messe ein Opfer ist, sondern dafl die Liturgie des
Wortes und der Unterweisung dabei nicht dasselbe Gewicht hat. War sie
doch frither Getauften und sich erst auf die Taufe Vorbereitenden gemeinsam.
Die Messe ist der eigentliche ,,Besitz“ derer, die bereits Kinder der Kirche sind.
Sie ist zuvorderst ein heiliges Mysterium, das den Eingeweihten vorbehalten
ist, denen, die in der Kirche sind —~ ein Akt integraler Katholizitit. Man wird
deshalb zugeben, daf} die Ablehnung des Wortes ,Messe® kein besonders gutes
Zeichen ist. Gliicklicherweise fihrt das Volk fort, das Wort ,Messe“ zu
gebrauchen. Mdchte es alles erfassen, was dieses Wort an Begriff und Inhalt
umschliefit!

»Nouvelles de Chrétienté”, Nr. 459/50, Nov.—Dez. 1970



Unsere Kirche ist krank

Von Eduard Kamenicky

Unsere geliebte Mutter, die Kirche, ist krank. Schwer krank. Irgendwie muf}
sie sich an der Seuche, die in der Welt grassiert, angesteckt haben. Es ist eine
merkwiirdige, geistige Krankheit, iiber die man im Grunde nicht viel weif,
von der man frither kaum je gehért, mit der niemand gerechnet hat. Von ihr
erfafit ist die Kirche ein Bild des Jammers, so wie es eben nur eine Mutter fiir
ihre Kinder sein kann, die plétzlich Verworrenes spricht und tut, sich selbst
und ihre Kinder nicht mehr kennt, die Ihren fiir Fremde hilt und Fremde
fiir ihre Lieben ansieht, die in ihrem Irresein beginnt, das kostbare Familien-
erbe zu zerstéren, das Vermdgen zu vernichten, Dokumente und Banknoten
bindelweise ins Feuer zu werfen, unersetzlichen Schmuck und Geriit zum Un-
rat, und die manchmal sogar versucht, das grofie alte Faus in Brand zu
stecken,

Gewifl, immer wieder kommt im Leben der Augenblick, da Sihne und
Tochter auf die Stiitze ihrer Eltern verzichten und sich allein behaupten miis-
sen in der Welt; wo die, die ihnen Inbegriff waren von Kraft und Halt, selber
der Sorge und Pflege bediirfen, hilflos geworden in Alter und Siechtum. Nur:
dafl wir solches auch an unserer geistigen Mutter, der Kirche, einmal wiirden
erleben miissen, das dachte keiner. Ja, ein derartiger Gedanke wire uns allen
als ein Frevel erschienen, als blanker Unglaube. Nun unsere Mutter Kirche
so furchtbar leidend geworden ist, ergeht es uns, wie es Kindern eben ergeht:
wir lieben sie in threm herzzerreifienden Zustand noch viel inniger, noch glii-
hender als einst und méchten nur eines: sie um jeden Preis ihrer schrecklichen
Umnachtung entreiflen.

Es kann keinen Zweifel dariiber geben, dafl thre Séhne in dieser Stunde
stark sein miissen; dafl sie imstande sein miissen, ganz auf eigenen Fiiflen zu
stehen, um diese Krise der Gottesfamilie zu iiberwinden. Es gilt, daf wir einen
klaren Kopf bewahren und nicht verzweifeln. Und wenn uns unsere Mutter
selber ein Werk der Zerstérung auftrigt, werden wir sagen: , Ja, licbe Mut-
ter, selbstverstindlich; alles, was du willst® — und wir werden mit zusam-
mengeprefitem Herzen hinausgehen und es — selbstverstindlich — nicht
tun. Im Gegenteil. Wir werden das von ithr Verworfene auflesen und bergen,
dafl es in treuer Hut bewahrt bleibe. Wir werden die heiligen Biicher des Got-
tesdienstes, der Glaubenslehre und der Weisung zu christlichem Leben heraus-
ziehen aus dem Mist, sorgfiltig reinigen und ans Herz driicken und ihren wun-
derbar echten Geist aufs neue in uns aufnchmen, noch aufmerksamer, noch
gliubiger, mit noch grofierer Ehrfurcht als je. Wir werden die Seiten, die un-
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sere arme Mutter aus dem kostbaren alten Buch gerissen und zerkniillt hat,
heimlich bewahren, glitten und wieder einfiigen, damit nichts verloren gehe.

Halten wir an dem fest, was die Kirche uns in den Tagen ihrer Gesundheit
gesagt und geschenkt hat. Bleiben wir stark in unserem Glauben an die un-
geschmilerte Fiille der Wahrheit, die Gott geoffenbart hat, durch nichts zu
erschiittern: nicht durch einen scheinbaren Befund der Wissenschaft, einen
angeblichen Consens der Gelehrten, eine behauptete Neuheit der Bewufit-
seinslage, einen vermeintlich in die Zukunft weisenden Trend. Fiihren wir
weiterhin ein Leben nach den unwiderruflichen Grundsitzen christlicher Sitt-
lichkeit, ohne Abstrich, ohne Nachgiebigkeit gegeniiber dem allgemeinen Ver-
fall. Feiern wir unbeirrt das heilige Opfer zur Entsiihnung der Welt, wihrend
die anderen Gemeindemihler arrangieren. Halten wir heiligen Gottesdienst,
auch wenn rings um uns nur mehr ein Kult des Menschen getrieben wird. Beten
wir weiterhin und treuer als bisher das Gebet der Kirche, dafl das Lob Gottes
nicht ganz verstumme in diesen Tagen. Spenden wir die heiligen Sakramente
wie einst. Verehren wir die Gottesmutter, die Engel und Heiligen, wie wir sie
frither verehrt haben. Begehen wir ihre Feste, mégen sie auch abgeschafft sein.
Unterweisen wir geduldig und in unermiidlicher Liebe das Volk in allem, was
katholisch ist. Es gibt keinen anderen Weg. . . .

Wir diirfen in dieser hirtesten Probe den Herrn nicht enttiuschen, die
Gldubigen nicht des letzten Haltes berauben, wir diirfen auch einander nicht
im Stich lassen. Es muf} einen Kern der Kirche geben, der heil ist, fiir den der
Glaube nicht fragwiirdig wird und Treue selbstverstindlich bleibrt.

Aus Entscheidung®, 16. Nov, 1970



Aus einem Pfarrbrief

Der folgende Artikel stand im November-Pfarrbrief 1970 der St. Rita-Ge-
meinde in Berlin-Reinickendorf. P. Marianus hat ein ernstes religiises Pro-
blem in einer erfrischenden Diktion bebandelt, die der defligen Berliner Men-
talitat entgegenkommd.

Nicht alle Stellen der Heiligen Schrift sind auf Anhieb so durchsichtig und
verstindlich wie diese: ,Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben aus deinem
ganzen Herzen, aus deiner ganzen Seele, aus deinem ganzen Gemiit und aus
allen deinen Kriften. Dies ist das erste und gréfite Gebot. Das andere aber ist
diesem gleich: Du sollst deinen Nichsten lieben wie dich selbst.®

Jedenfalls habe ich ein Leben lang gemeint, diesen Satz so verstehen zu
miissen, wie er dasteht. Nun aber stelle ich zu meinem Erstaunen fest, daf} es
eine ganze Anzahl von Mitbriidern im Priesteramt gibt, die mir einreden wol-
len, ich stinde mit dieser Annahme noch tief im Mittelalter. Fiir ,unser heuti-
ges Weltverstindnis“ ndmlich miisse der Satz genau umgekehrt lauten: ,Du
sollt deinen Niichsten lieben wie dich selbst. Dies ist das grofite und erste Ge-
bot. Das andere ist diesem gleich: Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben.®

Und schon sehe ich mich bedringt von einer Fiille von Fragen, die eine
Antwort wollen, wenn die Gefahr einer Neurose beschworen werden soll. Die
erste Frage lautet: Bin ich tatsichlich 50 Jahre lang naiv und ahnungslos durch
die Landschaft gestolpert? Die zweite, viel schwerer wiegende: Ist die Bibel
nur eine Sammlung schoner Spriiche, oder ist sie Heilige Schrift und Wort
Gottes? Die dritte: Woher wissen die Umdeuter nach fast 2000 Jahren so
plotzlich und so anmaflend sicher, dafl der Satz so verstanden werden muf,
wie sie ihn verstehen, und nicht wie Augustinus, Thomas von Aquin, Theresia
von Avila, Don Bosco, Johannes XXIII. und noch einige tausend Bedeutende
der Kirche ihn verstanden haben?

Eine Versammlung von 13000 CAJ lern (CAJ == Christliche Arbeiterju-
gend) schrieb in einem offenen Brief an den gegenwirtigen Papst: ,Bruder
Paul, hilf uns bei unseren Bemithungen, die Stoffkraft der Kirche zu dndern!®

Nun hitte ich personlich gar nichts dagegen, wenn mir einer kameradschaft-
lich die Pranke auf die Schulter haure und mich anréhrte: , Na, Kumpel, Le-
ben frisch? Urlaub dufte? Zwar wire mir — zugegeben — eine gesittetere
Form, frei nach Knigge, lieber, aber wenn einer unbedingt meint, hier den
zeitgemdflen demokratischen Ton gefunden zu haben, bitte, ich bin der letzte,
der Kindern die Trompete mifigénnt.
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Ich bin auch tiberzeugt, dafl der Papst die plump vertrauliche Anrede — so-
gar Genosse Willy Brandt sagte bei seinem Besuch: ,Eure Heiligkeit® — mit
einem Augenzwinkern zur Kenntnis genommen hat. Was mich stort an dem
Brief, ist die Aufforderung, ,die Stofirichtung der Kirche zu dndern®. Das
stammt auch keineswegs von jungen Heif3spornen der wahrhaft groflartigen
CA]J, sondern von ihren theologisch schmalspurigen Prisides. Schade um so
wertvolle junge Menschen, die hier verfithrt wurden!

Sie geben sich hemdsdrmelig und rotzig als Realisten — und triumen von
Paradiesen. Sie erkliigeln Jahreslosungen, die nichts sind als Nebel und Bluff
- und spiiren nicht, dafl sie der Jugend Ziele im unverbindlich Irrationalen
vorgaukeln. , Friede ist moglich®, heifit eine dieser Sprechblasen — und die
ganze katholische Jugend Deutschlands ist verpflichtet, sich ein Jahr lang die-
sen Schwachsinn zu suggerieren. ,, Ihr werdet von Kriegen und Kriegsgeriich-
ten horen®, sagt der Herr in seinen Endzeitprophezeihungen, was bedeutet,
dafl es bis zum Ende der Welt Kampf, Streit und kriegerische Auseinander-
setzungen geben wird. Nein, die Bundesfithrung der katholischen Jugend weifl
es besser: , Friede ist moglich. Um nur eine Stimme unter vielen zu zitieren:
Bernhard Philbert, als Physiker gewohnt und gehalten, Realititen und Fak-
ten niichtern zu analysieren, schreibt in seinem Buch ,Der Dreieine“: , Frieden
und Sicherheit innerhalb dieser Welt sind Wahn.*

»Friedens“mirsche zu organisieren, Solidarititskundgebungen am FlieR-
band zu produzieren und mit Resolutionen ein Establishment unter Feuer zu
nehmen, dem sie — es braucht blof} zu winken — licbend in die Arme sinken,
wie die Miniaturrevoluzzer Dutschke, Langhans und Cohn-Bendit beweisen,
sind bestenfalls pressewirksame Schaumschligereien. Aber gemessen an der
Selbstlosigkeit auch nur einer einzigen babysittenden Oma von der Bedeutung
und dem Gewicht einer Seifenblase.

Der tiberbetonte Dienst am Nichsten ohne Gott hat noch immer in der
Geschichte zu Intoleranz, Terror und Diktatur gefiihre. Dafiir gibt es in un-
serer Gegenwart Beispiele im Grofiformat. Sie versprachen das Paradies, die
Herren Fidel Castro und Mao. Und der eine schaffte die Menschenwiirde ab,
der andere knechtet Millionen. Aber Blick in die Geschichte, oder gar Lernen
aus der Geschichte, ist Orientieren an der , Tradition®. Und schon der Begriff
Tradition ist Jugendlichen ein rotes Tuch, Berufsjugendlichen Produkt aus
dem Miilleimer.

Da ihnen Diskussion alles bedeutet, haben sic auch den Dialog mit den
Marxisten begonnen. Sie wollten zeigen, dafl der Christ eigentlich ein noch
grofierer Sozialist ist als selbst der reinrassigste Marxist. Die anderen sollten
uns, wenn sie einmal an der Macht sind, bitte, bitte leben lassen, wir wiirden
gern mit ihnen zusammenarbeiten. Gewif}, noch gibe es bei uns so ein bifichen
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,Gott“. Aber dieses Bifichen wiirden wir so diskret verbergen, dafl es gar
nicht mehr ins Gewicht falle. — So haben sie tatsichlich geredet: Fachtheologen
und Laien. Und dann haben sie sich gewundert, dafl man sie nicht bewunderte,
sondern auslachte. Als wir noch nicht ein Volk von diskutierwiitigen Spin-
nern, sondern ein Volk von Betern waren, haben sie uns nicht verlacht, son-
dern gefiirchtet.

Sie wollen ,,die Stofirichtung der Kirche dndern®. Das klingt wie die Fan-
fare zu einem Kreuzzug. Aber ihr strapazidses Mitmenschlichkeitsgeklingel
hat nichts, nicht einmal einen Funken von der selbstlosen Liebe der barmher-
zigen Schwestern, es ist Nichstenliebe nach Tarif. Und ihre gebiindelten En-
gagementslosungen sind zum sozialen Einsatz mit 40 Stunden-Woche ge-
schrumpft. Es fehlt thnen die Hirte echter Revolutionire, es fehlt thnen erst
recht der Elan der Heiligen. Thre Protestmirsche sind ein Kreuzzug der klei-
nen Wiirstchen.

An die Stelle prophetischer Verkiindigung ist saloppe Schnoddrigkeit ge-
treten, die im Gottesdienst fiir Parolen plidiert statt Lesung, fiir Rhythmen
statt Anbetung. ,Wenn eure Gerechtigkeit nicht grofler ist als die der Phari-
sicer — sagte der Herr. Ein Wort, das mir in den Ohren klingt. Aber so oft es
mir jetzt begegnet, hore ich: , Wenn eure Religion nicht mehr ist als Entwick-
lungshilfe und Sozialrevolution -

Kaum ein Wort der Heiligen Schrift ist mit einem so uniibersehbaren Aus-
rufezeichen versehen wie die Weisung: ,Was ihr dem geringsten meiner Brii-
der getan, das habt ihr mir getan.“ So bleibt der Auftrag zur Losung der Brot-
frage und der sozialen Probleme, zum Teilen mit den Armeren, zum politi-
schen Handeln, zum Kampf gegen menschenunwiirdige Zustinde, gegen Aus-
beutung und Eigensucht. Aber es bleibt auch das erste und gréfite Gebot: ,,Du
sollst den Herrn, deinen Gott, lieben aus allen Kriften deines Herzens.“ So
hat es der Herr gehalten. So haben es die Heiligen gehalten. Und daraus er-
gab sich ihre Liebe bis zur restlosen Aufopferung fiir den Nachsten von selbst.

P. Marianus Henke OSA



Experimente

Von Ingeborg Rocholl-Gartner

Man hort und liest seit einigen Jahren viel von seelsorglichen und liturgischen
sExperimenten®. Experiment ist ein Modewort geworden; es soll wohl damit
ausgedriickt sein, dafl man Neues suchen und finden miifite, aber noch nicht
recht weif$, wie dieses Neue beschaffen ist. Besonders der jiingere Klerus ist
von begeisterter Experimentierfreude erfiillt. Die Gemeinden nehmen das
mit gemischten Gefiihlen auf. Experimente sind heute wohl der Hauptgrund
fiir alle kirchlichen Streitigkeiten und Argernisse, fiir den stummen Auszug
von Gemeindemitgliedern, die gegen sie nichts ausrichten konnen, fiir laute
Proteste (bis hinein in die Gottesdienste!), fiir Kritik und Anzeigen und Be-
schwerden bei den Kirchenbehdrden oder den Bischdfen. Experimente sind
oft mit einem Unbehagen verbunden fiir die, mit denen sie durchgefithrt wer-
den, wenn sie nicht, was eigentlich selbstverstindlich und demokratische Spiel-
regel sein sollte, mit dem Einverstandnis der Beteiligten stattfinden. Soll man
behaupten: Experimente haben den Beweis erbracht, dafl Experimente in der
Seelsorge und mit der Liturgie unerwiinscht und drgerlich fiir viele sind? Denn
Experimente sind — Versuche, die auf ein Ergebnis hinzielen, das noch gefun-
den werden soll, das der Erfahrung entspricht. Experimente sind iibrigens
auch gar nicht immer statthafi, so z. B. Alfred Schillings Experimente mit der
Liturgie und seinen Kanones der Messe, die von vielen Geistlichen einfach
vorgenommen werden, ohne dafl sie auch nur irgend jemand dazu autorisiert
hitte. Sie werden dann ,,aus Gewissensgriinden® durchgefithrt — aber hoffent-
lich wird auch ad experimentum das Gewissen der Gldubigen, die dafiir be-
nutzt werden, befragt und beriicksichtigt.

Der Ausdruck ,,Experiment® selbst ist fiir einen Theologen und auch fiir einen
Geisteswissenschaftler ungewohnlich; bis vor kurzem hitte man ithn wohl
verpont. Man beruft sich zwar auf Pius XII., der gefordert hat, gewisse litur-
gische Reformen sollten ,ad experimentum® durchgefithrt werden; aber es ist
kaum anzunehmen, daff sich Pius XII. eine solche Wirkung seines Wortes vor-
gestellt haben konnte. Vielleicht ist es notwendig, sich darauf zu besinnen,
was unter einem Experiment im iiblichen heutigen Sprachgebrauch eigentlich
zu verstehen ist. Die speziellen wissenschaftlichen Differenzierungen brauchen
hierbei nicht zu beschaftigen.

Bekanntlich ist Experiment ein naturwissenschaftlicher Terminus fiir Me-
thoden, die gezielte, genau umgrenzte Beobachtungen an Objekten vorneh-
men, um dadurch einen Schritt weiter in der Erkenntnis ithres Wesens und threr
Gesetzmiafligkeiten zu gelangen. Experimente sind planmédflige Beobachtun-
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gen. Diese miissen zur Auswertung genau registriert und statistisch bearbeitet
werden. Erst dann kdnnen sie vorsichtig interpretiert werden. Ein Grundsatz
aller experimentellen, empirischen Wissenschaften (wie z. B. Physik, Chemie,
Biologie, Medizin, Psychologie) besteht darin, das Experiment dem Objekt
der Forschung anzupassen. Daher nimmt die Methodenforschung, die kriti-
sche Begriindung, Verfeinerung und Abwandlung des Experiments als Grund-
lagenwissenschaft einen zentralen Raum in ihnen ein. So ergeben sich zwischen
den Wissenschaften grundlegende Unterschiede. Je mehr man es z. B. mit
Experimenten am lebenden ,,Objekt®, an Tieren und Menschen, zu tun hat,
desto deutlicher treten zu den rein wissenschaftlichen Forschungsproblemen
auch die ethischen Aspekte ihrer Zulissigkeit oder Unzulissigkeit hinzu. So
sind medizinische Experimente an Tieren, vor allem an Ratten und Miusen,
zur Erforschung pathologischer Prozesse grundsitzlich gestattet; beim Men-
schen verbietet es sich von selbst, kiinstliche Krebsprozesse u. 4. hervorzuru-
fen. Alle experimentellen Untersuchungen am Menschen bediirfen stets der
ethischen und evtl. sogar der juristischen Abklirung, ehe sie vorgenommen
werden diirfen; auch die freie Zustimmung der Versuchsperson muf§ eingeholt
werden. Das gilt besonders in der Medizin und in der Psychologie.

Das experimentelle Verfahren ist eine Grundlage unserer modernen Kul-
tur, da alle technischen Errungenschaften auf ihm beruhen. Naturwissenschaft,
Medizin und Psychologie sind ohne experimentelle Methoden einfach nicht
mehr denkbar. Im padagogischen Bereich hingegen stoflen sie schon auf eine
besondere Problematik, weil jedes Experiment am Menschen mit ungewoll-
ten Nebenwirkungen verbunden sein kann, die man nicht vorausschauend
erkennt, sondern erst nach dem Experiment. Niemand diirfte es doch wagen,
ad experimentum Sduglinge und Kleinkinder einmal ohne sprachliche und
emotionale Erfahrung, einmal mit dieser aufzuziehen. Die Ethik setzt also
dem Experiment am Menschen erhebliche Grenzen.

Experimente miissen aber auch richtig ausgewertet werden. Das geschieht
mittels statistischer Methoden, die man gelernt haben muf. Es geniigt z. B.
nicht, 100 Personen auf irgend etwas hin zu befragen; diese Personen miissen
einen reprasentativen Durchschnitt der Bevolkerung, auf die man es abge-
sehen hat, darstellen.

Wer nur einen fluchtigen Einblick in eine experimentelle Wissenschaft ge-
wonnen hat, weifl, wie kompliziert es ist, Experimente zu machen. Sie erfor-
dern eine langjdhrige Eintibung in ihre Methodik, Auswertung und Interpre-
tation und viel Sachkenntnis.

Sollten wir nicht damit aufhoren, eine ernstzunehmende Methode, die zur
Grundlage unserer Kultur durch exakte Wissenschaften geworden ist, fiir das
dilettantische Spiel mit seelsorglichen oder liturgischen Neuerungen zu mifi-
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brauchen? Es fillt wohl jedem, der sich auch nur einen leichten Einblick in
das Experiment verschaft hat, schwer, sich Experimente mit der Liturgie, der
Seelsorge, mit Kirchenbauten und Gemeindebildungen vorzustellen. Allenfalls
kénnte man sehr vorsichtig von Versuchen sprechen, deren Wirkungen man
erproben mdochte. Jedoch diirflen Theologen mindestens so viel von den Me-
dizinern und Psychologen dabei zu lernen haben, daf sie die ethischen
Fragen sorgfiltig mitbedenken, die diesen Versuchen vorauszugehen haben.
Werden sie eigentlich bedacht? Und wenn man etwas versucht, so muff man
auch bei einigermaflen exakter Auswertung die negativen Wirkungen mitbe-
riicksichtigen, die sich daraus ergaben. Betrachten wir ad experimentum das
beliebte Experiment mit Jazz-Messen. Vergleicht man dieses , Experiment®
mit einem der iiblichen in der Psychologie, wo ja auch komplexe Gegebenhei-
ten vorliegen, die die Exaktheit der Beobachtung erschweren konnen, so fallt
auf, wie ungleich komplexer der Bereich ist, der zum Versuch ansteht, so kom-
pliziert, dafl man sich hier mit Andeutungen begniigen muf. Bekanntlich ar-
beitet kein exakter Wissenschaftler, ohne die Komplexe so weit aufzuldsen,
daf er einzelne bestimmte Faktoren zur umgrenzten planmifligen Beobach-
tung freibekommt, well er sonst zu keiner klaren Erkenntnis ihrer Gesetz-
mafligkeiten gelangen kann. Bei Jazz-Messen kommen aber sehr verschieden-
artige Faktoren zusammen, die iiberhaupt nicht mehr ad experimentum zu
untersuchen sind, wenn man auf Sorgfalt Wert legt. Oder sollen wir uns 13-
cherlich machen? Das ,,Experiment® mit Jazz-Messen setzt zunichst eine Ana-
lyse dieser Musik auf ihren Ausdrucksgehalt hin voraus; weiter wire zu un-
tersuchen, ob der Ausdrucksgehalt mit religitsen Erlebnissen korrespondiert,
welcher Art diese Erlebnisse sind, wer sie erfihrt, ob die, die sie empfangen,
reprasentativ {ir eine Pfarrgemeinde oder auch fiir die Jugend sind; ferner
ware zu vergleichen, wie sich dagegen andere musikalische Formen ausnehmen
(Gregorianischer Choral, Bet-Sing-Messe, mehrstimmiges Hochamt, moderne
Musik usw.). Der Kreis derer, die ihre Erfahrungen kundgeben miiflten, hitte
die Bedingungen einer Reprisentativerhebung zu erfiillen. Von Vorurteilen
gegen die eine oder die andere Form wire abzusehen, was iibrigens schwierig
ist. Aber dabei entsteht schon eine Grundfrage: Wer entscheidet iiber die Echt-
heit und Tiefe eines religiosen Erlebnisses? Spielt hierbei nicht auch der Zeit-
faktor eine Rolle? Es kénnte sein, daf echte Erlebnisse noch nach Jahren wirk-
sam sind. Dies entzieht sich jeder Kontrolle. Vor allem aber ist ein Faktor hier
wie bei allen religionspsychologischen Untersuchungen nicht feststellbar — der
Faktor, auf den in der Seelsorge alles ankommt und der doch unserem Be-
miihen entzogen ist, wo wir niemals wissen, ob wir etwas dazu tun konnten
und was —: die Gnade, die den Menschen durchdringt, erleuchtet und in eine
tiefere Beziehung zu Gott setzt. Ein zweiter Faktor wire nicht minder wich-
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tig: Verbicten sich nicht liturgische Experimente schon deshalb von selbst,
weil die Liturgie ein Dienst ist, den wir Gott darbringen, und weil er selbst
uns durch diese Feier mit sich verbindet? Hier sind doch wohl die Grenzen
gesetzt, die das Experiment verbieten.

Wer in der Seelsorge titig wird, kann nicht experimentieren. Das verbietet
sich von vornherein durch das ,,Objekt“ der Seelsorge, den Menschen, denn es
geht in der Seelsorge nicht um periphere Lebensbereiche, sondern um das per-
sonliche Heil eines Menschen. Mit diesem kann und darf man nicht experi-
mentieren. Was ist gewonnen, wenn eine Jazz-Messe zum Skandal wird,
wenn ein Teil der Gemeindemitglieder unter Protest die Kirche verliflt, wenn
der Priester bei einem Teil der Gemeinde jeden Kredit an Achtung und Ver-
trauen verliert?

Wie kommt es, dafl diese Experimentierwelle mit einemmal die Kirche
tiberfluter und unsere Gottesdienste zu Spielfeldern des Unbehagens, der Ver-
drgerung, der Verduflerlichung gemacht hat? Dahinter lebt eine Unruhe, ein
Unbehagen an allem, was bisher gewesen ist. Man nennt es gern Erneuerung
der Kirche und meint damit, alles miifite anders und neu werden. Diese Un-
ruhe wird der Jugend, wie es scheint, kiinstlich beigebracht; denn die Jugend
ist normalerweise ein Abbild der Werthaltungen in den Gemeinden. Jugend
ist beeinfluflbar, sie lif8t sich lenken, auch die heutige Jugend. Die Unruhe
geht, wie es den Anschein hat, von einem Teil der Geistlichen aus, vornehmlich
von den jlngeren. Sie iibertragen sie auf die Jugend. Man sucht nach an-
deren Formen christlichen Daseins fiir den ,heutigen® Menschen. Dabei kann
sich der Beobachter dieser Prozesse des Eindrucks nicht erwehren, dafl man sich
in dieser Unruhe auch selbst gefillt. Es muf} alles neu werden — aber inhalt-
liche Momente treten eigentlich dabei zuriick. Man greift das auf, was un-
mittelbar gegeben ist, ohne viel zu fragen, ob es auch das Richtige ist. Jetzt
ist Jazz modern, d. h. strenggenommen ist er bereits nicht mehr zeitgemif;
aber die Kirche braucht immer einige Zeit, bevor sie entdeckt, was modern
ist, und dann hat es gewdhnlich schon an Aktualitit verloren. Diese Unruhe
scheint sich einer tieferen Analyse als eine Unsicherheit des Glaubens zu of-
fenbaren. Denn im Grunde genommen ist christliches Dasein sich in den
Grundziigen immer gleich geblieben — es geht um den vorbehaltlosen Glau-
ben an Jesus Christus, um die Liebe zu ihm und den anderen, um das Gebet
und die Hingabe an den Willen Gottes, um die Bereitschaft, sein Kreuz auf sich
zu nehmen u. a. m. Es geht um Innerlichkeit; diese ist die Voraussetzung fiir
ein produktives christliches Leben in der heutigen Welt; sie war das auch frii-
her, nur war es in vergangenen Zeitaltern etwas leichter, sie zu leben, weil
nicht so viel Zerstreuendes auf den Menschen eingedrungen ist und er mehr
Mufle fand, das, was er erlebte, erkannte und sah, zu verarbeiten. Weil man
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»La Nouvelle Messe® von Louis Salleron

dieser Notwendigkeit, zur Innerlichkeit zu gelangen, jedoch ausweicht, geriit
man in die Unruhe, und nun setzt ein Suchen ein, das immer nerviser macht,
das Suchen nach dem Eigentlichen, nach dem Neuen — das Experiment, das
keines ist . ..

,,.La Nouvelle Messe von Louis Salleron

Dieses beachtenswerte Buch ist vor einigen Wochen in den Nouvelles Editions
Latines, Paris, erschienen. Louis Salleron, ehrenhalber Professor am ,Institut
Catholique*, hat es mit jenem Scharfsinn, aber auch mit jener Liebe zur Kirche
und ihrer unverginglichen Liturgie geschrieben, die wir an ihm gewobnt sind.
Der erste Teil mit der Uberschrift ,Subversion de la Liturgie wurde schon
vor zwei Jabren von der Zeitschvift ,Itinéraires als Sonderdruck herausge-
bracht; eine italienische Ubersetzung erschien bei Volpe in Rom ~ iibrigens
nicht als erste Ubersetzung eines Werkes von Salleron.

In dem neuen Buch zeigt Salleron die Gefahren auf, die die neue Liturgie
in sich birgt. Wenn auch vieles besonders anf franzosische Verbdltnisse zuge-
schnitten ist, so berithrt das meiste doch das Leben der ganzen universellen
Kirche, deren Auseinanderfallen in Teilkirchen allerdings bereits bedenklich
fortgeschritten ist, wie auch der gemeinsame ,Sinn fiir die Kirche“ besonders
bei dem jiingeren Klerus immer mebr schwindet. Ebenso traurig ist das Ver-
schwinden einer einbeitlichen Ausbildung. Nach Salleron wird es bald wie in
Rufland zwei Arten von Klevus geben, einen gelehrten, der studiert
hat und Latein versteht und mit dem Rom noch in direkter Verbindung blei-
ben kann, und cinen niederen.

Fesselnd sind die beiden letzten Seiten des Buches. Sie enthalten soviel
Richtiges, dafl es das Beste sein diirfle, sie ganz in deutscher Ubersetzung
wiederzugeben und der nachdenklichen Aufmerksambkeit des Lesers zu emp-

feblen, E.S.

Dic Hofinung, die Liturgie der Messe jetzt endlich definitiv festgelegt zu
sehen, stehit auf sehr schwachen Fiflen .. ., denn die Messe ist in eine evolu-
tive Periode eingetreten. ... Bisher gehorchte die Messe den Gesetzen des
Wachstums (développement), aber nicht der Evolution. Das sind nicht etwa
zwei nah benachbarte, nur um eine Nuance verschiedene Begriffe, sondern
etwas total Verschiedenes. Wenn ein Knabe zum Mann wird, gehorcht er den
Wachstumsgesetzen. Wenn ein Affe zum Menschen geworden sein sollte —
falls das moglich ist —, gehorchte er den Gesetzen der Evolution.
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Obwohl die Messe in der Hauptsache schon im 5. Jahrhundert festgelegt
war, hat sie doch seit ihren Anfingen eine Wachstumsentwicklung durch-
gemacht. Die Neuerungen, die man ihr jetzt aufzwingt, werden zwar als neue
Phase cines angeblichen Wachstums hingestellt; die Neuerer selbst jedoch
bestehen darauf, sie seien Phinomene der Evolution, Vorboten weiterer Ab-
dnderungen.

Das heiflt aber mit anderen Worten, dafl es sich nicht mehr um die gleiche
Messe, nicht mehr um den Ausdruck des gleichen Glaubens handelt. In den
Augen der Neuerer ist diese Messe eine neue Messe und Ausdruck eines neuen
Glaubens; gewif fithre sie die alte Messe fort, aber doch in einer dialektischen
Umbkehrung, die es unméglich mache, Aussagen iiber die Zukunft zu wagen.

In einem Augenblick, wo die Wissenschaft selbst den Begriff der Evolution
bereits nicht mehr ernst nimmt, sondern hochstens als Rahmen fiir gewisse
Uberlegungen benutzt (ohne dafl ein Wissenschaftler es noch wagte, ihren
Inhalt genau anzugeben oder auch nur ithre Bedeutung zu erkliren), verbrei-
tet dieser Begriff der Evolution sich in kirchlichen Kreisen in einem Mafe, als
sei sie das einzige Dogma, von dem nun alle Glaubenswahrheiten zwangs-
laufig aufgelost wiirden.

Am Anfang dieses Umsturzes steht Teilhard de Chardin. Wenn er auch
bereits aus der Mode kommt, so hat er uns doch auf jeden Fall diese Erbschaft
hinterlassen.

Was sagt Teilhard de Chardin eigentlich genau?

»Als wesentlich betrachte ich, . .. dafl die Kirche wie jede andere lebendige
Realitit nach einer gewissen Zeit zu einem Stadium gelangt, in dem sie sich
notwendigerweise mausert oder reformiert. Nach zweitausend Jahren
ist das unausbleiblich. Die Menschheit ist im Begriff, sich zu mausern; wie
sollte das Christentum das nicht mitmachen? Genauer gesagt: ich glaube, daf§
diese Reform, die sehr viel einschneidender ist als die des 16. Jahrhunderts,
nicht mehr bei Institutionen und Sitten stehenbleibt, sondern den Glauben
betrifft. . ..

Eine noch unbekannte Religionsform ... ist im Begriff zu keimen, und
zwar im Herzen des Menschen, in der Furche, die der Gedanke der Evolution
darin aufgebrochen hat.“

Aber warum hilt er dann iiberhaupt noch am Christentum fest und an
der Messe? , Weil ich nur in dem in Rom entsprossenen Reis, wenn wir es in
seiner Ganzheit nehmen, eine so starke biologische Kraft sehe, die auch so
viele Differenzierungen aufweist, dafl sie imstande ist, die zu erwartende
Umformung vorzunehmen und zu ertragen ...

Unser Christentum ist die Achse, um die sich die Religion der Zukunft ent-
wickeln wird.“
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Diese Ideen sind in mehr oder weniger konfuser Form von den Massen-
medien aufgenommen worden und spuken in den Kopfen unseres Klerus und
unserer Laien herum.

Nun stellt sich jedoch die Frage: Wenn Okumenismus, Evolution und Fort-
schritt die Messe des heiligen Pius V. weggeschwemmt haben, wie kdnnen wir
dann glauben, dafl die Messe Pauls VI. dem standhalten kann?

Die Pfarrgeistlichkeit hat lange Zeit einen Wall gegen die Anarchie ge-
bildet. Aber die Pfarreien fangen bereits an zu verschwinden und den ,,Seel-
sorgeeinheiten Platz zu machen, die von jenen ,Stofitrupps® ihre Inspira-
tion empfangen, in denen jegliche Hierarchie bereits abgeschafft ist. Natiirlich
wird das Spiel auch dort von revolutiondren Kraften gelenkt.

Ebenso wie die Berufe versiegen und die Seminare — soweit sie iberhaupt
noch existieren — Herde der Unruhe und der Subversion werden, ebenso wan-
ken auch alle anderen Strukturen der Kirche. Nicht umsonst entstehen immer
mehr ,kleine Gruppen®, in denen die Laien mit dem Priester ,konzelebrie-
ren® in der Hoffnung, bald ohne ihn, nur noch mit einem aus ihren Reihen
gewihlten ,Vorsitzenden® ,konzelebrieren® zu konnen.

Was hat die Messe da noch zu suchen? Doch es handelt sich eben nicht ein-
fach um einen neuen Ordo Missae, der den alten ersetzt. Fs handelt sich um
eine immer neue Messe mitunendlichen Variationen in einem Prozef}
des Werdens, der kein Ende mehr kennt.

Deshalb klingt die Meinung, daf} eine ,vorsichtige und kluge“ Katechese
diesen Zerfallsprozefl aufhalten konne, recht unwahrscheinlich. Sind es doch
oft gerade die Katecheten selbst, die diesen Prozefl beschleunigen! Und wer
soll denn die Katecheten katechisieren? ... Der ,Neue Katechismus® steht
sowjeso mit der ,neuen Messe” in vollkommener Harmonie.

Deshalb ist es ohne Zweifel als ein Gliick zu betrachten, dafl eine Anzahl
von Priestern noch die alte Messe Pius’ V. liest. Damit bekunden diese Priester
ihre Treue gegeniiber dem Ritus, der die vom Konzil von Trient, vom Zwei-
ten Vatikanischen Konzil und von Paul VI. verkiindeten Glaubenswahr-
heiten beschiitzt, und halten den Weg offen fiir die wenn auch nicht morgen,
so doch sicher einmal eintretende Restauration.

Wenn man dem Problem auf den Grund geht, gibt es eigentlich gar keinen
Kampf zwischen der ,alten“ und der ,neuen“ Messe. Es geht vielmehr um
die Frage der Messe an sich. Immer noch gilt der Satz: Lex orandi lex
credendi, das Gesetz des Betens ist das Gesetz des Glaubens. Wie
der Glaube, so die Messe. Hort der Glaube an die Transsubstantiation auf, so
verschwindet auch der Glaube an das Amtspriestertum, an das eucharistische
Opfer, und die ganze Messe gerit ins Schwanken. Und wird schliefllich die
Messe zum Brudermahl, zur Selbstverherrlichung der Gemeinschaft, zur pro-
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phetischen Improvisation, so verfliichtigen sich die Glaubenswahrheiten, die
die Messe verkorpert.

Alles ist heute am Zerfallen, und nur alles zusammen wird wieder her-
gestellt werden.

Wir wohnen keineswegs dem Aufblithen einer ,neuen Messe* bei, aber
auch nicht dem Tod einer ,alten Messe“. Wir erleben die Sonnenfinsternis der
ewigen Messe. Sonnenfinsternisse aber dauern nur eine kurze Zeit.

Aus dem Franzésischen iibersetzt von Edith M. Schubart

ZerstSrungstrieb

Von Joseph Gorres

Nichts bezeichnet durchgehender diese Zeit als der ginzlich instinktartig ge-
wordene Zerstorungstrieb, der ihr einwohnt.

Steht irgendwo ein altes Gebidude, an dem mehrere Jahrhunderte erhaltend
voriibergegangen, es nimmt aber dieser oder jener elenden Hiitte Aussicht und
Licht: nieder damit! Hat irgend eine alte Kirche Feuer und Blitz und Krieg
und Zerstérung und allen Elementen gliicklich getrotzt, — die Verschénerungs-
kommission findet, ein freier Platz wiirde besser die Stadt zieren. Rasch wird
das Werk zerstdrt und schwichliche Akazien, die der Wind zerreifit, werden
an die Stelle der altersgrauen, keck trotzenden Mauern gesetzt, Ist irgend
eine aite, wohliiberlegte Einrichtung durch Alter und Vernachlissigung schad-
haft geworden und fordert eine kleine Verbesserung: sogleich ist der erste Ge-
danke, die ganze Anstalt sei dumm, abgeschmackt und verkehrt, man reifle
am besten sic ganz ein und treffe geniigendere Vorkehr mit geringeren Kosten,
als die Reparatur verlange. Sogleich wird mit Hast, oberflichlicher Priifung,
ohne Vorsicht und Verstand zu Werke gegangen; das Neue steht da, mit acht-
mal groferen Kosten erfiillt es nur unvollkommen seinen Zwedk, und es
durchschneidet auflerdem tausend Privatverhiltnisse, die ans Vorige seit Jahr-
hunderten sich allmihlich angekniipft.

Hat eine Glocke cinen Rif} und gibt einen kaum noch vernehmlichen Mifi-
ton, ohne Uberlegung wird sie aus dem langjihrigen Lager gerissen, hundert
geschiftige Hinde arbeiten mit Inbrunst und mit Lust, das alte Werk zu zer-
storen. Nun kommt die Unfihigkeit, ein neues zu griinden; es ertdnt ein hei-
seres dumpfes Geldut aus der Form hervor; der Stadt ist die Zunge gelihmt.
Statt des vollen metallenen, feierlichen Tones, der von ihr aus iiber Berg und
Tal erklang, und an den sich bei den Einwohnern die Erinnerung an Vergan-
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genheit in Leid und Freud geknliipfl, geht ein krachzendes, dumpfes, surrendes,
wistes, fremdes Getone von thr aus, ein ewiger Vorwurf des Leichtsinns und
Unbedachtes.

Selbst der Wald, hegt er irgendwo eine tausendjahrige Eiche, es ist nicht
Ruhe und Rast, bis sie gefillt, und es ist eine Glorie, wenn sie nun endlich
bezwungen daliegt. Wenn sonst in allen Dingen die Meinungen nach allen
Gegenden der Welt zwietrichtig sich teilen — zu zerstoren sind sie alle gleich
freudig vereint, und wer zum Bauen des kleinsten Werkes sich untiichtig fiihlt,
glaubt mit Niederreiflen sich unsterblich machen zu miissen.

wAphorismen*, 1822/23

Pfarrer Miader tiber die Messe

Was ist die heilige Messe? Das gegenwirtige Golgatha. Der wichtigste Tag
der Weltgeschichte ist der Karfreitag. Die wichtigste Stunde der Weltgeschichte
ist die Todesstunde Jesu. Von dieser Stunde hingt das Heil der Welt ab fir
alle Jahrtausende. Was machte Christus am Kreuze? Er hielt von 12 Uhr bis
3 Uhr Gottesdienst. Gottesdienst als Vertreter des gesamten Menschenge-
schlechtes. Gottesdienst der Anbetung und der Hingabe bis zum letzten Trop-
fen Blut. Bis zur letzten Faser Seiner Natur. Bis zum letzten Atemrug. Aner-
kennung der allerhochsten Herrschaftsrechte und Eigentumsrechte Gottes.
Gottesdienst der Siihne und der Genugtuung fiir alle Siinden der ganzen Welt.
Er trug unsere Krankheiten. Er lud auf sich unsere Schmerzen. Er wurde ver-
wundet um unserer Missetaten willen (Is. 53). Gottesdienst des Flehens und
Aufschreiens um Erbarmung.

Die katholische Messe ist in ihrem innersten Wesen Andenken, Erneuerung
und lebendige Darstellung des Golgathadramas. Testamentsvollstreckung des
letzten Willens Jesu durch die von Thm bestellten Priester. Ausfithrung des
Christuswortes: Tut das zu Meinem Andenken! Opfert Christi Opferleib und
Cpferblut! Opfert den durch die Wandlung gegenwiirtig gewordenen Hei-
land Gott auf. Wer zur Messe geht, geht nach Golgatha. Messe ist in der
Wandlung wiederholter Karfreitagsgottesdienst. Wer wihrend der Messe
nicht geistig sich auf dem Kalvarienberg unter dem Kreuze fiihlt, hat keinc
Idee von katholischem Gottesdienst.

Was ist diec Messe? Der Gottesdienst! Es gibt keinen andern mehr. Die Art
und Weise der Gottesverehrung, wie sie offiziell vom Volke dem Allerhoch-
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sten erwiesen werden soll, ist Sache Gottes. Die offizielle Form des Gottes-
dienstes ist seit Anfang der Menschheit das Opfer, die Anerkennung der ober-
sten Eigentums- und Herrschaftsrechte Gottes iiber die Menschen durch die
Hingabe von Eigentum und Leben. Der Gottesdienst ist Opfer in der Urzeit
der Patriarchen. Der Gottesdienst ist Opfer im Alten Bunde. Der Gottesdienst
gilt als Opfer sogar dort, wo der Glaube an den einen wahren Gott, den
Schdpfer Himmels und der Erde verdunkelt ist, im Heidentum. Die Geschichte
bestdtigt es: Ohne Opfer kein Gottesdienst.

Die einzige Religion, die kein Opfer und infolgedessen keinen eigentlichen
Gottesdienst hat, ist der Protestantismus. Christus wollte, dafl das Christen-
tum die vollkommenste Religion sei. Er mufite also dafiir sorgen, dafl die
vollkommenste Religion auch den vollkommensten Gottesdienst habe und
somit, weil es keinen Gottesdienst ohne Opfer gibt, das vollkommenste Op-
fer. Die Einsetzung des christlichen Gottesdienstes geschah beim Letzten
Abendmahl. Mit dem unblutigen Abendmahlsopfer sind alle anderen Opfer
aufler Kraft gesetzt. Von jetzt an gilt das Gesetz: Kein echter Gottesdienst
ohne das Opfer Christi, d. h. ohne Messe. Einer Religion, der die Messe fehlt,
fehlt das Herz.

Wir wollen unsere Folgerungen daraus ziehen. Wir wollen in der heiligen
Messe unser Hochstes sehen, das Herz unseres Glaubens. Wir wollen sie, weil
sie das Herz des Katholizismus ist, mehr schitzen als alles
andere, was die Kirche uns bietet. Die Kirche ist reich an Andachten. Aber
tiber allen Andachten steht die heilige Messe, das Opfer Christi, der Gortes-
dienst des Neuen Bundes.

Aus: Robert Mider, ,Mefopfer®, Verlag St. Michael,
CH 9403 Goldach, 96 S.
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Brief des Bischofs von Campos
an seine Priester iiber die Ehrfurcht vor den heiligen Sakramenten

Nach einer Einleitung iiber die falsche
Anpassung schreibt der Bischof:

Das Knien als Zeichen des Glaubens
an die Eucharistie

Wir wissen, geliebteste Priester, dafl
im Allerheiligsten Sakrament des Altares
Jesus Christus selbst, Gott und Mensch,
unser anbetungswiirdiger Erloser, mit
Leib und Blut, Seele und Gottheit wirk-
lich, wahrhaft und wesentlich gegenwir-
tig ist. Dieses unser Glaubensbekenntnis
sprechen wir mit Verstand und Mund,
jedoch noch lebendiger und hiufiger
durch unser Verhalten gegeniiber dem
Allerheiligsten Sakrament, besonders im
Augenblick der Kommunion.

In der lateinischen Kirche zeigt sich
der lebendige Glaube an die wirkliche
Gegenwart durch die Kniebeugung und
die Stellung des Kniens, wenn man vor
die konsekrierte heilige Hostie hintritt,
sei sie nun feierlich ausgesetzt oder im
Tabernakel verwahrt, oder sich in ihrer
Gegenwart  befindet. Diese Haltung
griindet sich auf die Heilige Schrift. Dort
lesen wir nimlich, dafl die Kniebeugung
das Zeichen der Anbetung ist. So wer-
den die Juden gelobt, die ,nicht ihre
Knie beugten vor Baal“ (Rom. 11, 4),
und beziiglich des wahren Gottes sagt
der Herr bet Isaias, dafl ,,vor Thm jedes
Knie sich beugt* (45, 23 ~ vgl. Rom.
14, 11). Noch unmittelbarer auf Jesus

! An dieser Stelle in der Epistel vom
Palmsonntag beugte bisher der Priester oder
Lektor das Knie. Der neue Liturgische Ka-
lender jedoch verordnet: ,Ad verba Episto-
lae ,ut in nomine Jesu omne genu flectatur®
non genuflectitur!“ Anm. d. Red.

Christus bezogen sagt der Apostel, dafl
in seinem Namen ,sich jedes Knie beugt,
im Himmel, auf der Erde und unter der
Erde® (Phil 2, 10).1 So driickten auch die
Menschen ihren Glauben an den Erlgser
aus, die ithn um eine Wohltat baten (vgl.
Matth 17, 14; Mark 1, 40). In der heili-
gen Kirche soll die Sitte der Kniebeu-
gung vor dem Heiligsten Sakrament
iiber die einem so erhabenen Herrn ge-
schuldete Anbetung hinaus auch eine
Sithne fiir die Beleidigungen bedeuten,
mit denen die Soldateska den barm-
herzigen Erldser nach der Geiflelung und
Dornenkronung verhdhnte: ,Sie knie-
ten vor ithm und verspotteten 1hn*
(Marth 27, 29).

So festigte sich in der apostolischen
Tradition die Gewohnheit, durch die
Kniebeugung und die Haltung des
Kniens unseren lebendigen Glauben an
die Gottheit Jesu Christi zu bezeugen,
der substantiell auf dem Altar gegen-
wiirtig ist. Deshalb auch empfingt der
Gliubige die heilige Kommunion auf
den Knien. Der Priester ber der Messe
tut dies nicht, weil er dort die Person
Jesu Christi reprasentiert, ,Agit in per-
sona Christi“, er handelt an Christi
Statt als Opfernder, ein Amt, das in
keiner Weise dem Gliubigen zusteht.
Auflerhalb der Messe kommuniziert
auch der Priester auf den Knien,

Es besteht kein Grund, eine so
vorziigliche Sitte aufzugeben

Nicht nur, weil sie eine unvordenk-
lich alte, in der Bibel griindende Sitte
ist, condesn schon durch die Natur des
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Aktes selbst erfiillt uns die Kniebeugung
mit Demut, [iflt sie uns unsere Kleinheit
als Geschopf gegeniiber der unaussprech-
lichen Transzendenz Gottes anerkennen
und dariiber hinaus unsere Verfassung
als Siinder, die wir nur durch die Ab-
t6tung und dic Gnade unseren Stolz
und die anderen Leidenschaften iiber-
winden und als wahre Adoptivkinder
Gottes leben kénnen, die durch das kost-
barste Blut Jesu Christi logekauft sind.

Daher wire die Ersetzung dieser
frommen Sitte durch eine andere nur
dann zu rechtfertigen, wenn diese an-
dere so grofle Vorziige aufwiese, daf}
dadurch der Nachteil aufgewogen wiirde,
der mit jeder Anderung verbunden ist,
wie der heilige Thomas von Aquin in
Bezug auf die Gewohnheiten, die zu Ge-
setzen fihren, lehrt (1, 2. q. 97, a. 2).
Getreu dieser Lehre des Aquinaten hat
das II. Vatikanische Konzil bestimmt,
dafl in der Liturgie keine Anderungen
eingefihrt werden diirfen, aufler wenn
sie wahrhaft notwendig sind, und daf
auch dann die neuen TFormen organisch
aus den vorhandenen hervorgehen miis-
sen (Const. ,Sacrosanctum Concilium¥,
Nr. 23).

Nun bietet aber die neue Art des
Kommunizierens keine solchen Vorziige,
dafl deshalb ihre Einfithrung zu verlan-
gen wire. Die stehende Kommunion
kann weder Texte der Heiligen Schrift
fur sich in Anspruch nehmen noch bietet
sie dieselben spirituellen Vorteile, wie
die kniende Kommunion; andererseits
aber sind mit ihr die Nachteile jeder
Verinderung verbunden, nimlich daf
die Gldubigen nachlissiger gemacht wer-
den statt eifriger.

Aus diesen Griinden ist an der Sitte
der knienden Kommunion festzuhalten.
In unserem Bistum war die kniende
Kommunion immer didzesane Vorschrift
und bleibt auch weiter Vorschrift, die
alle befolgen miissen. Dies umso mehr,
als die Heilige Kongregation fiir den
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Gottesdienst auf die Frage, ob mit dem
neuen ,,Ordo“ auch die stehende Kom-
munion obligatorisch werde, darauf die
Antwort gab, dafl dort, wo es Sitte ist,
kniend zu kommunizieren, diese Sitte
»ohne jeden Zweifel“ erhalten bleiben
solle.

In keinem Fall darf die
Handkommunion erlaubt werden

Wir empfehlen deshalb allen unseren
geliebten Priestern, welche in unserem
Bistum das Ministerium ausiiben, dafi
sie sich an folgende didzesane Verfii-
gung halten: Sie sollen die heilige Kom-
munion nur an die knienden Gldubigen
austeilen und dabei Ausnahmen nur in
speziellen Fillen zulassen, wenn zum
Beispiel eine Krankheit das Knien un-
mdglich macht. Auf keinen Fall wird
die Handkommunion erlaubt.

Individuelle Beicht und zwar
Ohrenbeicht

In Hinblick auf gewisse Mifbrauche,
die um sich greifen, erinnern wir bei die-
sem Thema der der heiligsten Fucharistie
geschuldeten tiefsten Verchrung an die
Anordnung des Konzils von Trient,
welche fiir den erlaubten Empfang der
heiligen Kommunion den Stand der
Gnade verlangt, der durch die sakra-
mentale Beichte erlangt wird (Sess. X111,
can. 11). Diese Beichte mufl individuell
und eine Ohrenbeichte sein, und in ihr
hat man sich aller schweren Stinden an-
zuklagen, die man seit der Taufe oder
seit der letzten giiltigen Beicht began-
gen hat. Dasselbe Konzil von Trient er-
kldrt, dafl die Verpflichtung gottlichen
Rechtes sei, alle schweren Siinden zu
beichten und die Zahl und Art einer
jeden nach sorgfiltiger Gewissenserfor-
schung anzugeben (Sess. XIV, can. 7).
Deshalb kann niemand die Gliubigen
von solcher Verpflichtung dispensieren.
In den absolut ausnahmsweisen Fillen
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z. B. einer Epidemie oder eines Kriegs
usw., wo die gemeinsam erteilte Abso-
lution ohne Anklage aller Siinden er-
laubt 1st, bleibt die Verpflichtung be-
stehen, der Schliisselgewalt alle und jede
einzelne schwere Siinde vorzulegen, die
man begangen hat. Wer also das Gliick
hat, die Epidemie oder den Krieg zu
iiberleben, ist unter schwerer Siinde ver-
pflichtet, in der sakramentalen Beicht
sich auch der Siinden anzuklagen, von
denen er bereits wegen jener besonderen
Umstidnde durch Generalabsolution los-
gesprochen wurde. Mit solchen Fillen
aber kann man die Ansammlung von
Buflwilligen an TFesttagen oder bei ir-
gendeiner Feierlichkeit keineswegs gleich-
setzen. Es gibt keinen Moraltheologen
mit guter Lehre, der eine Absolution in
diesen Fillen fiir giiltig hilt, und Papst
Innozenz XI. hat die verurteilt, die
gegenteiliger Ansicht waren, eine Mafi-
nahme, die Pius XII. bestitigt hat,

Fiir die mangelnde Sittsamkeit in der
Kleidung sind wir verantwortlich

Im selben Gedankenzusammenhang
erinnern wir unsere geliebten Priester
daran, daf} sie sich energisch dafiir ein-
setzen sollen, unseren Gliubigen die
Liebe zur Sittsamkeit und Ehrbarkeit
zu erhalten, welche uns weniger un-
wiirdig macht, die heiligen Sakramente
zu empfangen.

Vergessen wir nicht, dafl wenn die
Gesellschaft heidnisch wird, wenn sie
sich von der christlichen Gesinnung, wie
sie. durch die Grundsitze des Evan-
geliums definiert ist, entfernt, sie dies
nicht ohne die Duldung und die Mit-
wirkung der katholischen Familien, also
zum groflen Teil auch durch unsere
Schuld tut — unsere Schuld, die Schuld
von uns Priestern. Entweder aus Be-
quemlichkeit, die in uns eine Abneigung
gegen unsere Aufgabe als Leiter des
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gldubigen Volks hervorruft, oder viel-
leicht sogar aus Nachgiebigkeit gegen
die herrschende Sinnlichkeit sind wir
siumig darin, unumwunden zu erkliren,
dafl die heutige Mode sehr schlecht zur
christlichen Tugend paflt, und noch siu-
miger in der Anwendung einer — wenn
auch auf sanfte Weise geiibten — apo-
stolischen Festigkeit bei dem Bemiihen,
die heute durch die Kleidung der Frauen
in die Gesellschaft gebrachte sinnliche
Atmosphire von den Sakramenten fern-
zuhalten.

Ls erfullt uns mit Trauver, von Prie-
stern der Ditzese und von anderen fiir
die Seelenfithrung verantwortlichen Per-
sonien zu wissen, die nicht die geringste
Mafinahme ergreifen, um im Umbkreis
der Sakramente, besonders der heilig-
sten Eucharistie, die Atmosphire von
Reinheit aufrechtzuerhalten, die Jesus
Christus von seinen treuen Dienern ver-
langt. Warum zeigen nicht alle Kirchen
der Didzese an gut sichtbarem Ort die
diesbeziiglichen Anordnungen? ... Das
wire das Mindeste, was man verlangen
lann von jemandem, der wirklich daran
Interessiert ist, dafl die soviel im Munde
gefihrte Anpassung nicht eine Profanie-
rung des Heiligen ist zum Schaden des
Einzelnen, des gldubigen Volkes und der
ganzen Gesellschaft. . ..

Ein ,Aggiornamento®,
das zum ewigen Verderben fiihrt

... Das Konzil wollte, dafl die Kirche
thr Angesicht erneuere durch die stirkere
Heiligung ihrer Glieder. In diesem Sinn
st das ,Aggiornamento® zu verstehen,
von dem Johannes XXIII. sprach.
Durch diese Heiligung wird die Kirche
diejenigen, die sich auBerhalb ihres
Schofles befinden, unter das siifle Joch
Jesu Christi ziehen. So spricht der Papst,
so bezeugt es die Geschichte der Kirche,
so auch die Heilige Schrift.

»Wenn ich erhoht sein werde, werde
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ich alles an mich ziehen.“ Der Evange-
list erkldrt dazu, dafl Jesus von seinem
Tode sprach (Joh 12, 32 {.). Das ,Ag-
gliornamento® ist das Werk der Bufle,
der Abtotung, des Verzichtes, der Nach-
folge des gottlichen Erlosers, der durch
die Schmach und den Verzicht des Kreu-
zes, durch die Erniedrigung und die
Einsamkeit von Kalvaria die ganze
Welt an sich zog.

Heute aber, geliebteste Priester, trach-
ten zahllose Anderungen, die sich als
ebensoviele FEtappen des ,Aggiorna-
mento“ ausgeben, nur danach, die Be-
quemlichkeit der gefallenen menschli-
chen Natur zu férdern und die Glut der
Liebe zu Gott zu mindern. Unter dem
Motto der Menschenwiirde reduzieren
sie den Gott gehorenden Raum im Le-
ben des Menschen, dessen Autonomie sie
auf jede Weise schmeicheln. Ein solches
»Aggiornamento® fiigt sich nicht in die
gesunde katholische Tradition. Abtdtung
und Verzicht sind hdchstens noch Kon-
zessionen, denen man leider nicht ent-
fliehen kann, statt positive Forderungen,
wie es das Dogma von der Erbsiinde
lehrt. — Doch dieses Dogma ist die
Grundlage der Okonomie der Erlésung,
der sich das ganze christliche Leben an-
zuformen hat; schépft es doch seine
Frohlichkeit aus dem Ernst und der
Bufle, mit der der Mensch sich auf die
visio beatifica im Schofle Gottes vor-
bereitet.

Durch das ,Aggiornamento“ aber,
von dem wir eben sprachen, verliert man
die kiinftige Seligkeit aus den Augen
und sorgt sich um das Gedeihen, das
Wohlergehen und das Gliick hier auf
Erden, als ob der Mensch hier seine blei-
bende Wohnstatt hitte.

Seien wir vorsichtig mit gewissen
Erlaubnissen!

Geliebte Priester! Diese unsere Uber-
legungen haben, wie Ihr leicht nachprii-
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fen konnt, die ewige Giiltigkeit, die
thnen die katholische Tradition verleht,
von der wir herkommen. Sie gelten
durch sich selbst. Es hat keinen Sinn,
gegen sie das Beispiel dessen anzufiihren,
was irgendwo moglich ist. Wir kennen
die Griinde nicht, welche fiir die spezi-
ellen Erlaubnisse in anderen Gegenden
maflgebend sind, immer unter der Vor-
ausseizung, dafl es sich nicht um Mif3-
briuche handelt, sondern um Konzes-
sionen. Ubrigens wissen wir durch ein
Gestdndnis von Kardinal Gut, dem
Prifekten der Heiligen Kongregation
fir den Gorttesdienst, dafl der Papst
mehr als einmal nur widerwillig gewisse
Praktiken erlaubt hat, die er, der Papst,
selbst fiir miffbrauchlich hilt. Das be-
deutet, dal wir vorsichtig sein miissen,
auch wenn es sich um Erlaubnisse han-
delt, die der Heilige Stuhl selbst gege-
ben hat. Schlieflich ist zu sagen, daf
hier bei uns Motive, die manchmal die
Einfithrung von Gebriuchen in ande-
ren Lindern rechtfertigen, nicht vor-
liegen. Was zuweilen an anderen Or-
ten nicht tadelnswert sein mag, ist hier
ganz gewifl ein Element der Entsakra-
lisierung.

Appell cines geingstigten Vaters

Geliebteste Priester, wir vertrauen,
dafl Thr alle und jeder Einzelne von
Euch diese unsere Worte annehmt als
einen Appell des geistlichen Vaters, der
bedngstigt ist durch das Klima unserer
Gesellschaft, das immer weniger heilig
und immer sinnlicher und heidnischer
wird. Geingstigt und iiber alles interes-
siert an Eurer eigenen Heiligung, aus
welcher Segen kommen wird fiir die
Gliubigen und das Volk, in dessen Mitte
Ihr lebt und Euer Amt ausiibt.

Da die Uberlegungen, die wir hier
angestellt haben, auch die Gliubigen
angehen, wiinschen wir, daf§ dieser Brief
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dem Volk beim Sonntagsgottesdienst
vorgelesen wird.

Wir empfehlen uns Eurem Gebet und
senden Euch allen und jedem Einzelnen
von Euch unsern innigsten Segen, zu-
gleich auch fiir das Eurer Hut anver-
traute Volk., Im Namen des Vaters und
des Sohnes und des Heiligen Geistes.
Amen.
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Campos, am 21. November 1970,
dem Fest Marii Opferung

Euer Diener in Jesus Christus
+ Antonio, Bischof von Campos

Aus ,Catolicismo®, S50 Panlo, Brasilien,
Dezember 1970

Ubersetzung aus dem Portugiesischen
von I, Kick

Ein Weg zur Fortfithrung der Tridentinischen Messe?

Nach Mitteilung einer europiischen Una
Voce-Vereinigung erkundigte sich der
ranghéchste Kardinal dieses Landes, der
dem Gedanken einer Erhaltung der Tri-
dentinischen Messe als legitimer Alter-
native ein gewisses Wohlwollen entge-
genbringt, zu Ende des vergangenen
Jahres bei der romischen Kongregation
fiir den Gottesdienst nach den Aussichten
tiir eine offizielle romische Verlautba-
rung in diesem Sinn. Er gewann dabei
den Eindrudk, dafl die romischen Au-
toren des Neuen Ordo Missae jeder
offiziellen Konzession solcher Art
ausgesprochen ablehnend gegeniiberste-
hen. Eine positive Reaktion fand jedoch
der Vorschlag des Kardinals, daf} die
Priester — auch Pfarreiseelsorger, und

unabhingig von Alter und Gesundheit —,
welche den alten Ritus in Privatmessen
als Messen mit dem Volk weiterbeniit-
zen wollen, nicht mit Sanktionen belegt
werden sollen, sofern sie sich ruhig ver-
halten und von ihrer Treue zu dem
alten Ritus nicht viel Aufhebens machen,
vor allem nicht den neuen Ritus und
seine Autoren als hiretisch bezeichnen.
Auf seine Frage, ob er dies den Priestern
seinnes Landes bekanntgeben kénne, um
ihr Gewissen in Bezug auf einen Verstof§
gegen die Gehorsamspflicht zu beruhi-
gen, erhielt der Kardinal den dringen-
den Rat, dies nicht zu tun.

Aus ,Bulletin de la Fédération Interna-
tionale UNA VOCE", Nr.3,21.12.70

Louis Bouyer, ,, Der Verfall des Katholizismus*

Louis Bouyer (Oratorianer) hat eine
Rethe von Biichern iiber Liturgie ge-
schrieben, u. a. ,La Bible et I’Evangile®
(Paris 1951), ,La vie de la Liturgie®
(Paris 1956), ,Le mystére pascal® (Pa-
ris 1957), ,Le rite et Phomme* (Paris
1962). In deutscher Sprache erschienen
u. a. ,Die katholische Glaubenswelt®
(Freiburg 1959), ,Das Wort Gottes und
die Liturgie® (Mainz 1960), ,Mensch

und Ritus“ (Mainz 1963). Dazu verdf-
fentlichte er eine Reihe gewichtiger Ar-
tikel in der liturgischen Zeitschrift ,La
Maison-Dieu®.

Seine geistigen Viter sind, wie er in
dem vorliegenden Buch zu erkennen gibt
(S. 121), vor allem Dom Lambert Beau-
duin, der auf dem Katholikentag 1909
zu Mecheln einen aufsehenerregenden
Vortrag hielt, den man als den Beginn
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der Liturgischen Bewegung ansicht
(-1l faut démocratiser la Liturgie®),
Odo Casel und Pius Parsch. L. B. ge-
hort zu den Leuten, die an der vor-
konziliaren Liturgie grundsitzlich viel
zu kritisieren hatten, und somit indirekt
zu den Wegbereitern des heutigen Zu-
standes. Was sich allerdings jetzt in der
Kirche tut, findet seine scharfe Ableh-
nung. Die Bitterkeit seiner Polemik ist
wohl aus der Situation eines Mannes zu
begreifen, der im Konzil gewisse Friichte
seiner Bemithungen reifen sieht, in den
Entartungen der nachkonziliaren Ent-
wicklungen aber die mafllose Uberstei-
gerung seiner eigenen liturgischen Popu-
larisierungsbestrebungen erfihrt und
sich im Unterbewufltsein wahrscheinlich
fir diesen Auflésungsprozefl mitverant-
wortlich fithlt. Nur so ist die Heftigkeit
seiner Sprache, die an drastischen, ja
manchmal vulgiren Bildern kaum noch
zu liberbieten ist, zu erkliren. Seine An-
sicht iiber die liturgische Entwicklung
der letzten Zeit verdichter sich in dem
Satz:

»Ich wiederhole: Es gibt gegenwirtig
in der katholischen Kirche keine Litur-
gie mehr, die diesen Namen verdiente.
Das mufl einmal ohne Umschweife ge-
sagt werden. Die Liturgie von gestern
war nicht viel mehr als ein einbalsamier-
ter Leichnam; was heute ,Liturgie® heifit,
ist kaum mehr als derselbe Leichnam im
Zustand der Auflésung.

Der Verfasser resigniert, in der augen-
blicklichen Lage noch etwas Sinnvolles
fir die liturgische Erneuerung zu tun,
und will sich anderen Themenkreisen zu-
wenden, Es ist fiir ihn ,die Nacht, da
keiner wirken kann®. Er hofft, daf man
zu den liturgischen Idealen, wie er sie
sieht (Linie Beauduin, Pius Parsch), zu-
riickkehren wird, ,,wenn erst einmal al-
les zerstort ist* (S. 121).

Das Buch geht im iibrigen von den
franzosischen Verhiltnissen aus. Die Aus-
einandersetzung mit Lamennais nimmt
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einen breiten Raum ein. Er ist fiir ihn
der Vater des Integralismus — einer in
dieser Form vorwiegend in Frankreich
beheimateten traditionalistischen Rich-
tung ~ und des Progressismus, die sich
nach Ansicht von L. B. in einem unent-
rinnbaren circulus vitiosus gegenseitig
erzeugen. Der Kern sei bei beiden Rich-
tungen der gleiche, da es sich um wirk-
lichkeitsfremde Ideen handle, die beim
Scheitern in der Realitit des Lebens von
einem Extrem ins andere kippen, vom
iberspannten Autoritdtsdenken in die
kollektive Tyrannei; ,der einzige Unter-
schied besteht darin, daf sich die Ma-
schinerie nach Bedarf das eine Mal rechts
herum, das andere Mal links herum
dreht (S. 80). Bouyer stellt diesen Auf-
fassungen den ‘Traditionsbegriff Moh-
lers und Newmans gegeniiber, der nach
seiner Meinung dem eigentlichen Wesen
der katholischen Kirche entspricht,

Ob Bouyer mit seiner kritischen Sicht
einen Standort der Mitte hat, ist frag-
lich. Manche saloppe Auflerungen iber
die vorkonziliare Kirche lassen daran
zweifeln, so wenn er schreibt:

»S0 wurde die Liturgie zu einer Sache
der Rubrizierung von Texten, das kano-
nische Recht zu einer Ansammlung l4-
stiger, schikandser Vorschriften, zwischen
denen man einen FEiertanz auffithren
mufite ... (S. 87). ,Da gab es das Hei-
lige Herz Jesu, Unsere Liebe Frau von
Lourdes (oder Fatima), den heiligen Jo-
seph, das Jesuskind, das Schwesterlein
Therese oder ganz schlicht fiir prosaische
Gemiiter den heiligen Antonius von
Padua und die heilige Rita. Trauernde
konnten sich den Seelen im Fegefeuer
zuwenden® (S. 89).

Dann wieder gibt es Formulierungen,
denen man nur zustimmen kann, und
denen man auch die Hirte der Diktion
nachsieht:

wEin franzosisches Wochenblatt, das
sich katholisch nennt, erklirte kiirzlich,
in der spanischen Kirche sei die nach-
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konziliare Erneuerung noch nicht voll
wirksam geworden; denn — dies ist die
Begriindung — die Zahl der Priesterwei-
hen und der Ordenseintritte sei nicht
wesentlich zuriickgegangen! Wenn es
schon so weit gekommen ist, daf} die
Merkmale intakter Gesundheit als be-
sonders schwerwiegende Krankheits-
symptome gedeutet werden, dann mufl
die Krankheit sehr weit fortgeschritten
sein ... Aber offensichtlich ist hier nicht
der Patient krank, sondern der Arzt —
und zwar geistig!“

oIch weifl nicht, ob uns das Konazil,
wie behauptet wird, von der Tyrannei
der romischen Kurie befreit hat; sicher
ist jedenfalls, daf} es nolens volens erst
sich selbst, dann uns alle der Diktatur
der Journalisten, noch dazu der inkom-
petentesten und verantwortungslosesten,
ausgeliefert hat* (S. 9).

»Die meisten Theologen, die sich nach
den Weihen der ,groflen Presse® drin-
gen, haben sich deren eklatante Laster
mit so frohlicher Unbekiimmertheit zu
eigen gemacht und sie bis zur Karikatur
gesteigert, dafl es einen hinsichtlich ihres
fundamentalen Verhiltnisses zur Wahr-
keit nachdenklich stimmen kann* (S. 12).

»Der heilige Franz von Sales hat ein-
mal rundheraus gesagt, in seiner Ju-
gend sei das Wort ,Priester® ein Syno-
nym fiir Dummkopf und Wiistling ge-
wesen. Ganz so weit sind wir noch nicht,
aber auf dem besten Weg dazu. Der Kle-
rus verliert allmihlich das Gefiihl fir
die asketischen und moralischen Forde-
rungen, die sich aus seiner Berufung er-
geben® (S. 117).

Zusammenfassend: Der Gesamtvision
und vielen Einzelheiten des Buches steht
man skeptisch gegeniiber. Es trifft aber
in der Beurteilung vieler nachkonziliarer
Phinomene den Nagel auf den Kopf
und findet im gerechten Zorn dann auch
die angemessene Sprache. Dafiir zwei
Zitate:
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Liturgie und die Armut der Kirche

»S0 hat denn auch meines Wissens der
grofle Kreuzzug fiir die Armut der Kir-
che bisher zu nicht mehr als zur Verar-
mung des Kultes gefithrt. Ein gewisser
Bischof, dessen Kathedrale einen Schatz
von herrlichen alten Meflgewindern be-
sitzt, zelebriert seit seiner Riickkehr vom
Konzil inmitten seiner brokatgeschmiick-
ten Kapitelherren nur noch im hirenen
Gewand ... Hinterher fihrt er aller-
dings im Mercedes zum bischéflichen Pa-
lais zuriick, wihrend der wohlsituierteste
seiner Domherren hdchstwahrscheinlich
noch nicht einmal einen Volkswagen hat.

Ich gestehe — und ich bin nicht der ein-
zige, der so denkt —, dafl ich diese Art
von Kerzenstummel-Sparsamkeit ent-
wiirdigend finde. Das hat nichts mit der
Armut Christi zu tun, das ist die Arm-
seligkeit des Judas. Der Kule ist fiir
Gott und das Volk zugleich da. Es ist
ein Fest fiir alle; das Haus des himmli-
schen Vaters steht den Armsten wie den
Reichsten offen, und alle sind eingela-
den, sich dort der Gegenwart Gottes zu
erfreuen, Luxus und geschmackloser
Prunk sind hier gewif§ nicht angebracht,
aber wirkliche Schonheit, selbst wenn sie
kostspielig ist, kdnnte nirgends sonst in
der Welt einen besseren Platz finden.
Man fordert, es sollen keine grofien Kir-
chen mehr gebaut werden, die auch als
Kunstwerke Bedeutung haben, weil das
eine Krinkung fiir die Armen wire.
Wire es das wirklich? Die Anglikaner,
die lange vor uns, im vorigen Jahrhun-
dert schon, grofle Anstrengungen ge-
macht haben, um mit dem allerirmsten
Vorstadtproletariat  in  Kontakt zu
kommen, dachten da ganz anders: sie
waren der Meinung, dafl die Armsten
der Armen es als Ehre empfinden wiir-
den, wenn man nicht nur mit Gutschei-
nen fiir Brot und Suppe oder auch mit
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etwas wirksameren sozialen Hilfelei-
stungen zu ihnen kidme, sondern wenn
man ihnen nicht weniger schtne Kirchen
und eine noch prichtigere Liturgie
schenkte, als sie die vornehmen Viertel
hatten. Um das tun zu kdnnen, prefite
man hemmungslos und ohne Mitleid aus
den reichen Gemeinden heraus, was man
nur konnte. Das Ergebnis waren Kir-
chen, wie zum Beispiel St. Peter im
Londoner Hafenviertel, die sich sofort
mit nicht gerade aristokratischen Kin-
dern Gottes fiillten. Damit drang die
Anglikanische Kirche zum erstenmal in
ein Milieu vor, das ihr bis dahin ver-
schlossen gewesen war, und damit setzte
zugleich eine liturgische Erneuerungsbe-
wegung ein, neben der die unsere sich
kliglich ausnimmt.

Die Vorstellung, dafl ein schibiger
Kult eo ipso weniger koste als ein glanz-
voller, ist, nebenbei gesagt, naiv. Selbst
wenn qualitativ hochwertige Kunstge-
genstinde verhiltnismifig viel kosten
(nicht mehr und oft weniger als scheufi-
liche) ~ was haben die Armen eigentlich
davon, wenn keine Kirchen oder Altire,
die diesen Namen noch verdienen, mehr
errichtet, keine Priestergewinder (auffer
schibigen oder hifilichen) mehr herge-
stellt werden? Davon wiirden nur, und
zwar sehr schnell, jene Schundlieferanten
profitieren, die ohnehin schon dem Kle-
rus mit ihren angeblich preiswerten Se-
rienfabrikaten viel zuviel Geld aus der
Tasche ziehen, und eine Menge Kiinstler
und Handwerker, die unsere Unterstiit-
zung weit mehr verdienen, wiirden brot-
los werden. Hat denn die Kirche Kiinst-
ler nicht genauso notig wie Gelehrte,
wenn sie will, dafl das Evangelium sich
in jeder Epoche auch im kulturellen Be-
reich manifestiert? Aber unsere Geist-
lichen, unfihig, sie von Friseurlehrlin-
gen und Erfindern von Kreuzwortrit-
seln zu unterscheiden, verachten beide
gleichermaflen!“ (S. 29-31).

Das Latein in der nachkonziliaren
Liturgie

»Das ist das Paradoxe an der gegen-
wirtigen Situation: Im Augenblick, da
jeder Sinn fiir Autoritit verlorengegan-
gen ist, entwickelt sich, bei Laien iibri-
gens genauso wie bei Geistlichen, ein
Neoklerikalismus, der beschrinkter, in-
toleranter, aggressiver ist als alles, was
je bisher in dieser Hinsicht geboten
wurde.

Ein typisches Beispiel ist das liturgi-
sche Latein. Das Konzil hat sich klar
und deutlich fiir die Beibehaltung dieser
in der Liturgie der westlichen Linder
seit alters iiblichen Sprache entschieden,
hat jedoch fiir alle die Fille, in denen
die Erfordernisse des Pastoralamtes den
mehr oder weniger weitgehenden Ge-
brauch der jeweiligen Landessprache
nahelegen, Abweichungen von diesem
Prinzip groflziigig freigestellt. Nachdem
bisher nicht einmal daran zu denken ge-
wesen war, dafl die Landessprache in
der Liturgie etwa auch nur bei der Ver-
kiindigung des Wortes Gottes ihren Platz
gefunden hitte!, verfillt nun die grofle
Masse der Priester sofort von einem Ex-
trem ins andere und will iberhaupt kein
Wort Latein mehr in der Kirche dulden.
»Die Laien haben heute das Wort“, lau-
tet offenbar die Parole, aber, wohlver-
standen, auch hier wie iiberall nur, so-
lange sie brav nachplappern, was man
ihnen vorsagt. Sobald sie protestieren
und z. B. wenigstens die ihnen vertrau-
ten Texte des Ordinariums weiterhin
auf lateinisch héren wollen, heifit es,
ithr Protest sei bedeutungslos; sie seien
nicht ,auf der Hohe der Zeit“, folglich
brauche man sich nicht darum zu kiim-
mern, was sie sagen! Das ist um so merk-
wiirdiger, als die Laien in diesem Fall
genau das wollen, was das Konzil emp-

! Anm. d. Red.: In Deutschland in dieser
Form nicht zutreffend.
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fohlen hat. Aber das Konzil hat ja einen
breiten Buckel: wenn man sich auf das
Konzil beruft, so in drei von vier Fil-
len nicht etwa auf seine Beschliisse und
Anweisungen, sondern auf eine hochst
private bischofliche Erkldrung, die von
der Versammlung iiberhaupt nicht be-
statigt wurde, wenn nicht gar auf einen
Vorschlag, den irgendein Theologe oder
Schreiberling ohne Mandat gern vom
Konzil kanonisiert gesehen hitte, oder
auch auf irgendwelche angebliche ,,Stro-
mung innerhalb des Konzils“, selbst
wenn sie dessen Tendenz genau zuwi-
derlief.

Was hier iiber das Latein gesagt
wurde, trifft auf die ganze Liturgie zu.
Das ist umso bedenklicher, als das Le-
ben und Wirken der Kirche wieder klar
herausgestellt wird. Unldangst wurde dar-
auf aufmerksam gemacht, daf} es in den
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traditionellen Kirchen, insbesondere der
katholischen, gerade die der willkiirli-
chen Manipulation entzogene Liturgie
sei, welche die geistige Freiheit der Glau-
bigen gegeniiber der sich leicht in den
Vordergrund dringenden diktatorischen
Subjektivitit der Geistlichen garantiere.
Davon ist jedoch nicht mehr viel iibrig.
Das einzige Recht, das der Katholik
heute noch hat, ist, sich der religigsen
Uberzeugung seines jeweiligen Pfarrers
mitsamt ihren Idiosynkrasien und Ticks,
mit all ihrer Beschrinktheit und Unbe-
standigkeit anzuschliefen!“ (S. 40-42).

A T.

Louis Bouyer, ,Der Verfall des
Katbolizismus“ (franz. Original-
titel: ,La décomposition du ca-
tholicisme™ ), Késel-Verlag Miin-
chen, 1970.
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Karnevalsmesse in Ulvenhout

Die gestrige Familienmesse mit Kar-
nevalsstimmung in der Kirche zu Ulven-
hout wurde von mehr als tausend
Menschen besucht, vor allem von Kin-
dern in Karnevalskostiimen. Der Kin-
derchor sorgte fiir eine gute Begleitung.
Prinz Wilhelm I. nahm mit Gefolge und
Hofkapelle an dieser modernen Messe
teil, wo beim Klang der Tamburine die
Anwesenden mitklatschten. In der Pre-
digt wurde anhand einer Parabel der
Karneval dem gewohnlichen Leben zum
Vorbild gestellt, weil im Karneval die
Menschen sich ohne Unterschied mitein-
ander vergniigen. Nach der Predigt
brachten die Kinder Obst fiir die kran-
ken Kinder in der ,Blauen Kammer®
zum Altar. Nach der Messe zogen auch
die Priester Karnevalskittel an und be-

kamen vom Prinzen Orden iiberreicht.
Die Anwesenden gaben laut threr Sym-
pathie mit dieser Initiative Ausdruck.
Unter den Kldngen des Liedes ,,Die Eule
sitzt auf der Ulme* verlief die karne-
valeske Gesellschaft die Kirche,

Der zelebrierende Pastor Epping hatte
in der Woche vorher die Leute, die
daran Argernis nahmen, gebeten, eine
andere Messe zu besuchen. Wer aber
komme, solle kostiimiert erscheinen.
»Die Kirche hat das alte Fastnachtsfest
getauft und ithm den tiefen Sinn eines
Fests zur Ehre unseres ewigen Lebens
gegeben. — Ich habe genug bose Reak-
tionen bekommen ..., aber die Messe
findet am Sonntag auf jeden Fall in dem
beabsichtigten Geist statt — so der Pa-
stor.

.De Stem®, 20. und 22. 2. 71
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Aus ,Karneval — Liturgie des
Volkes“

Von Kaplan Jo Janssen

»Vor einiger Zeit wohnte ich einer
Karnevalssitzung bei, und plétzlich fiel
mir die grofe Ubereinstimmung auf
zwischen der kirchlichen Liturgie und
dem Karnevalsgeschehen an diesem
Abend.

Der Karnevalstempel war reich ver-
ziert mit Blumen und Karnevalssym-
bolen. Auf dem Podium (Priesterchor)
saflen der Fiirst, der Prinz, die Adju-
tanten und der Elferrat. Der Fiirst war
der ,Voorganger® (Vorsitzende) des Kar-
nevalsgeschehens; hinter einem goldenen
Tisch sitzend, leitete er das Zusammen-
sein, Rechts stand der Predigtstuhl (die
Biitt), wo mehrere Karnevalsprediger
ihre gut vorbereiteten Predigten hielten.

Zu Beginn, zu Ende und zwischen
den gesprochenen Stiicken wurden Lie-
der gesungen; die Vorsidnger sangen die
Couplets, das Volk die Refrains (Volks-
gesang). Der Zeremonienmeister ging in
den Saal, um die Mitwirkenden abzu-
holen; in Prozessionen zogen sie zum
Podium. Jede Vereinigung hat ihren
Schutzheiligen (Hahn und dgl.).

Das Karnevalsgeschehen ist die grofle
Liturgie eines ganzen Volks. ... Die
Karnevalstreffen sind lebendige Treffen
von Menschen, die sich miteinander ver-
bunden fiihlen - sie singen, sie feiern ein
Fest miteinander. Sie héren Predigten
iiber viele Gegenstinde an: Politik,
Kirche, Jugend, Hippies, Sex usw.

Auch in der Karnevalswelt fillt ge-
genwirtig eine Tendenz zur Dezentrali-
sierung auf, wie in der Kirche, Verschie-
dene Ortschaften und Gruppen wihlen
einen eigenen Karnevalsprinzen. Der
offizielle Prinz verliert etwas von seiner
Macht, genau wie der Papst.

Im Karneval sind die Menschen auf
besondere Art beisammen, anders als
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sonst, liturgisch. Im Karneval wird das
Leben von einer anderen Seite betrach-
tet: Die Menschen kommen zusammen,
um iiber den Menschen und das Leben
zu singen und zu lachen. Auch die Men-
schen, die in die Kirche kommen, be-
trachten das Leben und den Menschen
von einer anderen Seite. ...

Die kirchliche Liturgie ist verindert,
nicht mehr so selbstverstindlich. Soll
dieses Los auch die Karnevalsliturgie
treffen, soll auch in sie die Sikularisie-
rung eindringen? Vorliufig noch niche,
weil sie noch zu selbstverstindlich ist.
Freilich kdmpfen heute Karnevalsver-
einigungen mit dem Geldmangel genau
wie die Kirchen.

Karneval und Kirche gehdren seit al-
ters zusammen. Doch ist es bisher noch
nicht so gewesen, dafl im Erleben der
Menschen Kirche und Karneval zusam-
mengehdrten. Liegen Prinzenmiitze und
Mitra denn so weit auseinander?

Karnevalsliturgie und kirchliche Li-
turgie bezwecken irgendwie dasselbe:
nicht zuviel Wesens machen um die ir-
dische Existenz, iiber das Kleinmensch-
liche lachen und dariiber hinauskommen,
Sagen, dafl das Leben ein gutes Geschenk
ist, dafl alle Menschen im Wesen genau
dasselbe sind und aus dem Leben etwas
machen miissen.

Karneval und Christentum haben die-
selbe Wurzel: den Glauben, dafl der
Mensch geschaffen ist fiir die Freude.
Der Mensch mufl sein wie die Kinder,
wie die Einfiltigen im Geist, das ist se-
lig. Es ist so schade, dafl dies nur fiir
einige Tage, einige Stunden so ist; es
miifite alle Tage so sein. Es erhebt sich
die Frage: Wenn wir Menschen dieselbe
Uberzeugung haben iiber Gliick, Friede
und Freude und dafl es im Leben anders
sein kann und anders sein mufl -
braucht esdannnoch Weih-
nachten und Ostern?“

»E 3 Journaal®, Venlo, 18. 2. 71
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Rettung des Lateins
durch die Gregorianik

Die Rettung des Lateins der Kirche
wird durch den unvergleichlichen grego-
rianischen Choral geschehen. Da heute
die Kirche von Holland im Vordergrund
der Aktualitit steht, geben wir im Fol-
genden eine Nachricht der sehr guten
»Revue de presse internationale von
André Laforge (Beilage zu dem Bulle-
tin CICES, Paris, Nr. 109, Oktober
1970) wieder:

~Am 23. Oktober wurde in der
Pfarrkirche von Linne durch die Schola
Cantorum des Roermonder Ward-In-
stituts ein Konzert mit gregorianischem
Choral gegeben, das von Jos Lennards,
einer weltbekannten Autoritit auf dem
Gebiet der Gregorianik, geleitet wurde.
Lennards duflerte sich gegeniiber dem
Blatt ,Baas-en-Roermond‘ (28. 10. 70)
hdchst optimistisch tiber die immer stir-
kere Wirkung der Gregorianik auf das
Publikum. Der Verkauf von Schallplat-
ten mit gregorianischem Gesang sei dau-
ernd im Steigen, und gregorianische
Chére entstiinden gerade in den Stu-
dentenpfarreien in Delft und Amster-
dam. Der Klerus habe dies jedoch noch
nicht geniigend begriffen. Man miisse
nimlich die Menschen zu diesem grofi-
artigen Ausdruck des Heiligen erziehen.
Die Hochimter der Abtei Vaals hit-
ten groflen Zustrom, ebenso auch alle
anderen, wo die Gottesdienste lateinisch
und mit gregorianischem Gesang gefeiert

werden, wie in der Basilika von Maas-
tricht.®

»Nouvelles de Chrétienté”

549/50, Nov.-Dez. 1970

Dekan Joosten Nummer 1
im Seelsorgsrat

Bei der Wahl der 59 Priester fiir den
(aus Priestern und Laien zusammenge-
setzten) Seelsorgsrat der Didzese Roer-
mond erhielt Dekan Joosten aus Echt
mit 195 Stimmen die hochste Stimmen-
zahl,

»De Nienwe Limburger, 29. 12, 70

Dekan Joosten ist durch sein einsames,
tapferes Auftreten gegen Schlufi des hol-
lindischen Pastoralkonzils als ein Fiib-
rer der konservativen Priester weit sibey
Holland binaus bekanntgeworden.

Bischofsweihe von Bischof Simonis

Die Bischofsweihe von Mgr. Simonis
findet Samstag, den 20. Mirz, 11 Uhr in
der Elisabethkathedrale von Rotterdam
statt. Gemif einer neuen Liturgie wird
ein Konsekrator amtieren ~, vermutlich
Kardinal Alfrink -, worauf alle ande-
ren hollindischen Bischdfe als Mitkon-
sekratoren auftreten werden.

Urspriinglich war geplant, die Bi-
schofsweihe in ,De Doelen® (profane
Versammlungshalle) stattfinden zu las-
sen. Doch zeigte sich, daff Bischof Simo-
nis keine Weihe in De Doe-
len wiinscht, sondern in seiner Kathe-
drale geweiht werden will.

Nach ,de Tjid*, 13. 2. 71

Liturgische Experimente

Am Sonntag, dem 14. Februar 1971,
strahlte das Schweizer Fernsehen um
10 Uhr einen ,Gruppen-Gottesdienst®
der ,progressio 71“ aus. Die Mef¥feier
fand im Pfarrhaussaal Heiligkreuz in
Bern statt. Verantwortlicher Zelebrant

war Pater Julian Truffer, Studenten-
seelsorger in Bern; er zelebrierte in Zi-
vil, dunkle Kravatte, kleines Kreuz im
Knopfloch; am Schluff hatte man be-
merkt, dafl er eine Stola auszog, die

aber fiir die Zuschauer nicht sichtbar



182

war. Die Teilnehmer saflen um einen
U-férmigen Tisch. Die beiden Meflkel-
che schienen zwei Steingutkriige zu sein,
aber sicher keine vom Bischof konse-
krierten Kelche, wie das liturgische Vor-
schrift ist. Statt Hostien wurde ecin
schraffierter Brotziegel verwendet; der
Kommunionempfang erfolgte in Selbst-
bedienung. Zwei Téchter, die eine in Ho-
sen, die andere im Minirodk, fungierten
als Ministranten.

Ich méchte dieser Gruppe den guten
Willen nicht absprechen, aber ihr Expe-
riment als solches hat mein religidses
Empfinden aufs tiefste schodkiert. Bis
auf das Hochgebet war alles ganz frei
gestaltet, und die einzelnen Teile wie
z. B. die Prifation kaum als solche er-
kennbar; das Sanctus z. B. fehlte. Bei
der Wandlung hat es mich geschaudert.
Wie kann ein Priester, der wirklich
glaubt, dafl bei der heiligen Wandlung
der allmichtige Gott unter den Gestal-
ten von Brot und Wein gegenwirtig
wird, kalt sitzen bleiben, ohne zusam-
men mit allen Teilnehmern vor diesem
unfafllichsten aller Geheimnisse in die
Knie zu fallen? Wo bleibt da die Ehr-
furcht und Anbetung, das Hochste, das
wir Menschen unserem Schépfer schul-
dig sind? Eine solche ,Sitzend-Messe*
hat mit unserer katholischen Messe nichts
mehr zu tun; sie verstoft gegen die ele-
mentarste Form religiser Gottesver-
ehrung; das ist eine ,Sitzung®, aber kein
Gottesdienst; hier fehlt jede sakrale
Stimmung, nicht einmal eine Blume und
eine Kerze waren vorhanden, kein vor-
schriftsgemifies Kreuz. Das Heilige ver-
tridgt keine Profanierung, und gerade in
der Liturgie spielt auch die Form eine
wichtige Rolle, und die fehlte hier so-
zusagen vollstindig.

Der verstorbene Schweizer Kardinal
Dr. Benno Gut hatte als letzte Amts-
handlung als Vorsteher der Kongrega-
tion fiir den Gottesdienst verfiigr, dafl
ab sofort alle Experimente auf liturgi-
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schem Gebiet zu unterlassen seien. In
der 3. Instructio, die vom Papst appro-
biert worden ist, heiflt es: ,, Was die Messe
betrifft, sind alle Erlaubnisse, Experi-
mente durchzufiihren, die im Hinblick
auf die Reform gestattet worden sind,
als hinfillig zu betrachten.“ Kaum zwei
Monate nach dem Tod von Kardinal
Gut setzt man sich kithn iiber diese
klare Verfiigung der obersten kirchlichen
Instanz hinweg und experimentiert
munter weiter. Ich gebe der Hoffnung
Ausdruck, dafl unsere schweizerischen
Bischéfe nun nach dem Rechten sehen
und fir die Einhaltung der liturgischen
Vorschriften besorgt sind.

Dr. phil. Elisa Zanolari, Ziirich

Aus ,das nene volk“ Nr. §,
24. Febr. 1971

Kinder-Handkommunion

Folgendes habe ich am vergangenen
Sonntag (Lichtmefl-Sonntag) in der
Abendmesse beim Kommunizieren mit
eigenen Augen gesehen. Ich war in der
dritten Reihe hinter den Kommunizie-
renden. Ein kleines Midchen (es konnte
vergangenes Jahr zur ersten hl. Kom-
munion gegangen sein) hielt beide
Hinde hoch. Die rechte Hand war oben.
Es nahm die linke Hand und zerbrach
die Hostie in der rechten Hand und
fihrte die eine Hilfte mit der linken
Hand in den Mund. Die rechte Hand
machte es vorsichtig zu und steckte sie
in die rechte Manteltasche. Dann ging
es mit gefalteten Hinden weg. Ob es
nun die Hilfte fiir die Puppe oder das
kleine Briiderchen mitgenommen hat,
entzieht sich meiner Kenntnis. Ich wun-
derte mich jedenfalls, dafl niemand di-
rekt dahinter ewas gemerkt hat. Ich
habe mich so aufgeregt, dafl mir nur so
die Knie gezittert haben, und konnte
mit dem besten Willen nichts unterneh-
men.

Frauw M. M., Fulda
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Aus ,Hochland® 1971, 1

1. Heinrich Frigs: ,Kirche — fiinf Jahre
nach dem Konzil“

L Um diesen Tendenzen Kontra zu
bieten, gibt es innerhalb der Kirche die
Gegenstromungen: Una Voce, fir
Papst und Kirche, fiir die Tradition, das
Engagement fiir das bisher Bewihrte, das
zu bewahren ist; die diesem Programm
verschriebenen Gruppen sehen in jeder
Erneuerung eine Preisgabe, in jeder Kri-
tik eine Auflehnung, in jeder Orientie-
rung an Gegenwart und Zukunft einen
Verrat an der Herkunft des Christlichen.
Thr Lied ist Anklage, Vorwurf, Pessi-
mismus, Resignation.“ (S. 3)

» Wir sollten uns freuen iiber die neuen
Formen des Gottesdienstes, iiber ein
Werk wie den Hollindischen Katechis-
mus, der Ungezihlten eine echte Hilfe,
Orientierung und Ermutigung bedeutete
und bedeutet. (S. 13)

II. Walter Dirks: ,Unser Vater®

- - . das nicinische Credo, das wir —
leider immer noch — in jeder Sonntags-
messe beten, statt es fiir Sonderf4lle be-
reitzuhalten. (S. 24)

»LEine minnliche Gottheit zeugt einen
Sohn: das ist, biologisch und mytholo-
gisch verstanden, ebenso unsinnig wie
geeignet, das trinitarische Geheimnis des
Einen Gottes zu verdecken und das noch
schwierigere, zur Zeit am meisten um-
ritselte Geheimnis der Jesus-Existenz zu
versimpeln.“ (S. 25)

CanTicum Munpt. Ein neues gregoria-
nisches Volksbuch fir die ganze Welt.
Veritas-Verlag, Linz-Passan, 160 §.,
7~ DM.

Dr. Wilhelm Blank bespricht in der
Deutschen Tagespost 19./20. Februar 71
dieses Heft. Wir entnehmen der Rezen-
sion folgenden Abschnirt:

,Mit diesem handlichen Gebet- und
Gesangbuch in lateinischer Sprache hat
Hermann Kronsteiner, Professor an der
Musikakademie in Wien, eine seit Jah-
ren gefiihlte Liicke gefiillt. Die Heraus-
gabe fihrte schon in kiirzester Zeit zu
einer Bestseller-Auflage, Hier wurde mit
einer Auslese gregorianischer Gesinge
(benotet) eine Art Einheitsliederbuch
»der gesamten katholischen Welt“ ge-
schaffen. Die ausgewihlten Gesinge sind
einfachster Art und darum vom gesam-
ten Volk vollziehbar — im Wechselge-
sang mit Kantor und Schola. Das Buch
enthilt den Ordo Missae, mehrere Mefi-
ordinarien, Antiphonen, Hymnen und
Akklamationen fir das gesamte Kir-
chenjahr, sowie einige Grundgebete und
Psalmen der Christenheit.

Canticum Mundi ermdglicht und er-
hilt die Einheit der liturgischen Feier
fur alle Volker und Sprachen.®

Dankenswerterweise bringt  Blank
in dem Zusammenhang die einschligigen
Artikel der Liturgiekonstitution in Er-
innerung, die die Pflege der Gregoria-
nik ausdricklich bekriftigen. Leider ist
das Heft ganz auf den neuen Ordo ab-
gestimmt, Eine in dieser Hinsicht neu-
tralere Zusammenstellung der Gesinge
wire uns lieber gewesen. Interessant ist,
dafl der Herausgeber, Hermann Kron-
steiner, einer der Vorkimpfer der deut-
schen Muttersprache in der Liturgie war.
Auf der Kirchenmusiktagung in Brixen
1964 setzte sich Kronsteiner allerdings
schon fiir die Beibehaltung eines Grund-
bestandteils der Gregorianik fiir das
Volk ein. Er gebrauchte damals den
Ausdruck, dafl dieser Teil der Kirchen-
musik nun ,das kranke Kind“ sei, das
besonderer Pflege bediirfe.

Dafl ein Verlag die Herausgabe eines
solchen Werkes unternimmt, stimmt et-
was hoffnungsvoll. Wirtschaftsunterneh-
men haben oft ein gutes Gespiir fiir
kommende Entwicklungen. In diesem
Zusammenhang mdchten wir erwihnen,
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dafl der bekannte Kélner Komponist nische Motette fiir Doppelchor ,Lau-
Hermann Schroeder kiirzlich im Orbis-  date pueri Dominum® erscheinen lassen
Verlag Miinster eine 8-stmg. latei- konnte. A T.

Druckfebler

In Heft 3/4 der UNA VOCE-Korrespondenz sind einige Druckfehler stehen-
geblieben:

S. 126: Die Ubersetzung der Handkommunion-Schrift von Prof. May ist von
Rev. Prof. Robert A. Skeris,

S. 134: Der Professor fiir Pastoral-Liturgik am Priesterseminar Koln heifit Msgr.
Dr. Hermann Josef Herkenrath (nicht Heckenrath).
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