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Die betrogene Generation
Von Ulrich Lange

Es gibt in allen Bereichen einen gewissen Gewohnungseffekt. Auferdem sind
viele Menschen nicht intelligent genug, um Gesamtsituationen und sich
abzeichnende geschichtliche Vorginge nachtriglich — und schon gar nicht
wihrend ihres Ablaufes — beurteilen zu kénnen. Ein Grofiteil aber aller
Menschen ist grundsitzlich und von vornherein opportunistisch eingestellr,
er wird stets mit den Wolfen heulen, mit dem Strom schwimmen, wird
immer und tberall versuchen, mit der Butterseite nach oben zu kommen,
wird sich allen Richtungen, jedem wirklichen oder vermeintlichen Trend,
jeder Mode usw. anpassen.

Freilich werden bei einem allzugrofien Hick-Hack innerhalb einer Lebens-
spanne die cigentlich humanen — und dazu gehoren vor allem auch die
religiosen — Werte im Gesamtbewuf3tsein zugrunde gehen, werden {iber-
lieferte religidse Gewohnheiten, die fiir den Durchschnittsmenschen Stiitze,
Trost und Mahnung waren, erldschen und durch billigste Ersatzformen
aufgefille werden.

Berechtigte Wandlungen und Reformen vollzichen sich stindig auf allen
Gebieten fast unbemerke, wie von selbst. Selten bedarf es groflerer Eingriffe;
diese aber zerstdren, wenn sie notig sind, auch im Sekundirbereich — erwa
der Religion — keineswegs die Substanz. Im Gegenteil! Sie schiitzen, reinigen,
kliren diese ab. Geschieht es anders, mufl es zur Identititskrise kommen.

Kann man ernsthaft behaupten wollen, dafl vorher und frither — vor
zehn bis zwanzig Jahren ~— alles falsch gewesen sei? Kann man erwarten,
dafl auf dem Hintergrund der toralen Verdnderung im dufleren Bereich die
Menschen widerspruchslos den Innenbereich nach wic vor dann stehen lassen?
Dies doch wohl um so weniger als manche der Zufleren Anderungen deutlich
zugleich vernunfrswidrige Ziige zeigen: z. B. das praktische Verschwinden
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des Lateinischen zugunsten einer Unzahl von Landesliturgien im Zeitalter
der offenen Grenzen, ciner Massentouristik und von Millionen Fremd-
arbeitern!

Auflerdem: Wer kann die Uberginge zwischen Wesentlichem und Unwe-
sentlichem — auch z.B. bei Ubersetzungen bzw. Neuinterpretationen —
wirklich so genau zichen?

SchlieRlich werden trotz allem die groflen Linien als Gebot, Verbot oder
Duldung von der offiziellen Amtskirche gezogen. Sie ist also keineswegs
primir das arme duldende Opfer, sie ist in diesem Sinne nicht die Verfolgte,
cher die Verfolgende. Wenn ihr dabei oftmals ciniges tiber den Kopf wichst,
dann ist dies schlicht die Folge vorherigen Verhaltens, Folge fritherer Maf3-
nahmen. So sind andererseits viele, die heute in der Kirche Ubles treiben,
vicle, die versagen, viele, die aufgeben, bis zum gewissen Grade tatsichlich
die Opfer.

Es ist doch wirklich so, was frither unter Todstindendrohung verboten war,
wird heutzutage hdufig genug in Liturgie und Pastoral verlangt.

Fiir begriindete Anderungen disziplindrer Art, die abgewogen und sparsam
erfolgen, wird und mufl man jederzeit Verstindnis haben, vielleicht bei
solcher Gelegenheit manchmal erleichtert aufatmen. Wenn aber buchstidblich
alles und jedes auf den Kopf gestellt wird, vom dufleren Betrachter her
gesehen kaum mehr eine Ahnlichkeit mit dem frither eifrig Verteidigren fest-
zustellen ist, das Einstige jetzt ebenso untersagt und unterdriickt wird, wie es
vorher geboten wurde, dann hort beim besten Willen und bei grofiter
Geduld Gemiitlichkeit und Verstindnis auf.

Das Mittelalter kannte den Begriff der Treue, der gegenseitig von unten
nach oben aber auch von oben nach unten verpflichtete. Wurde Treue vom
Herrn gebrochen, dann war der Lehnsmann seinerseits jeder weiteren Ver-
pflichtung bar. Die Amtskirche hat auch eine Verpflichtung der Treue gegen-
iiber den Gldubigen. Dies sollte endlich und mit allen Konsequenzen begriffen
werden. Deutlich besteht ein Defizit und eine Restitutionspflicht an dieser
notwendigen Treue. Das Mirchen von der schnellebigen Zeit darf nicht zum
fadenscheinigen Alibi einer permanenten Neuerungsstrategie werden, welche
zugleich die mit den Begriffen Treue und Heimat verbundenen Inhalte
radikal und restlos aus dem Bereich der Kirche verbannt. Wer noch unvor-
cingenommen genug ist, wer nicht dem Gewohnungseffekt selbst anheim-
gefallen ist, wer noch ein wenig Augenmall bewahrt hat, der begreift, dafl
das in der Uberschrift genannte Wort von der betrogenen Generation keine
Ubertreibung oder Einseitigkeit darstellt, vielmehr niichterne Bestandsauf-
nahme bedeutet. Das Zumutbare scheint lange iiberschritten zu sein, Es ist
sicher kein Zufall, daff auch unter den standigen Berufskritikern bisheriger
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kirchlicher Zustinde die Zufriedenheit keineswegs zugenommen, vielmehr
weiterhin abgenommen hat, die Laien als sich artikulierende Gruppe in der
Kirche immer unzufriedener, die Ordensberufe immer geringer, der Priester-
nachwuchs immer stagnierender wird. Es bleibt auch nicht aus, daf unter den
gegebenen Umstdnden die Reduzierer nach cinem Bleibenden suchen, das
ihnen unter der Hand immer diinner, immer weniger gewichtig, immer
geringer wird, das sich schlieflich in allgemeine humanitire Phrasen aufzu-
16sen droht. Eine betrogene Generation, und das gilt vor allem fiir die im
kirchlichen Dienst Stehenden, fordert Rechenschaft! Die Einbufen an Einfluf
in der Offentlichkeit, der rapide Riickgang an Kirchgingern, der Verlust an
Glaubwiirdigkeit, der radikale Vertrauensschwund erhalten erst unter Beriick-
sichtigung der Tatsachen ihren richtigen Stellenwert.

Die vermessentliche, allzu rasche Berufung fiir die vielen Anderungen und
Neuerungen, dic inzwischen Legion geworden sind, auf den Heiligen Geist,
hat bei niichterner Betrachtung schon deshalb wenig Gewicht und Uber-
zeugungskraft, weil eine durch Jahrhunderte gehende kirchliche Tradition
ganz sicher auf die Wahrheit des Geistes grofieren Anspruch erheben darf.
Ein geschichtlich wohl bisher cinmaliger und unerhérter Vorgang: Treue zur
Kirche mufy nun — anders als im sogenannten Dritten Reich — nicht nur mit
wachsender doppelter duerer Diffamierung, einer im nichtkirchlichen (und
nichtchristlichen) Bereich und einer in der, soweit noch vorhanden, sehr welt-
haft gewordenen Kirchengesellschaft, sondern obendrein auch noch mit einer
kaum mehr zu vermeidenden Emigration nach innen bezahlt werden. Und
das ist schlimm,

Die Kirchenmusik nach dem 2. Vatikanischen Konzil

Von Georg May

Auf der UNA-VOCE-Tagung in Diisseldorf am 17. Juni 1972 sprach
Prof. Dr. Georg May iiber dieses Thema. Es war eine Umarbeitung eines
Vortrages, den er auf einem Symposion der Consociatio Internationalis
Musicae Sacrae, das vom 4. bis 9. April dieses Jabres in Salzburg stattfand,
gehalten hatte, Dieses won Vertretern 11 verschiedener Nationen besuchte
Symposion war von Prof. Dr. Johannes Overath einberufen und befafite
sich mit dem Thema ,Die liturgische Musik in den Kathedralen, Abteikir-
chen und ecclesiae maiores nach dem Vaticanum I1°. Prof. May referierte
im Rahmen dieser Tagung ,Zur liturgisch-musikalischen Rechtslage. Dus
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Verbandsorgan ,musica sacra“ des Cécilienverbandes (Julil August 1972,
S. 176) berichtet iiber dieses Treffen und meint zu den Ausfiihrungen von
Prof. May, dafl ,eine den Konzilsdekreten widersprechende Tendenz in der
neueren liturgisch-musikalischen Gesetzgebung entstanden® sei und fibrt
dann fort: ,Der Eindruck wurde nur bestitigt durch die Berichte der Dom-
kapellmeister von Aachen, Berlin, Beuron, Mostar, Minchen, Poznan, Re-
gensburg, Salzburg, Warschau, Wien und Zagreb.“

Da die Referate dieses 2. Symposions der Consociatio demndchst in einem
besonderen Tagungsbericht erscheinen, geben wir von dem Diisseldorfer
Vortrag Prof. Mays im folgenden nur die Zusammenfassung wieder und die
Kommentierung zur Notificatio vom 14. Juni 1971, die uns besonders
bemerkenswert erscheint. Nach dem Erscheinen des Tagungsberichtes werden
wir in der UV K eine ausfiihrliche Besprechung bringen.

Die Notificatio vom 14, Juni 1971

Am 14. Juni 1971 erlief die Kongregation fir den Gottesdienst eine
,Bekanntmachung® (Notificatio) tiber das Missale Romanum, das Stunden-
gebet und den Kalender!, Die schlichte ,Notificatio nimmt in Anspruch,
fiir dic gesamte lateinische Kirche Normen zu setzen, fiir die die pipstliche
Approbation eingeholt wurde?. Es ist wohl kein Zufall, dafl dic Notificatio
in leiner ihrer sieben Anmerkungen mehr auf die Liturgickonstitution ver-
weist. Denn sie Jiflt diese in mehrfacher Hinsichr véllig beiseite. Die Notifi-
catio stellt fiir die mit dem Volk gefeierten Messen lapidar fest, dafl die
Bischofskonferenzen das Recht haben, iiber den Gebrauch der Volkssprache
in jedwedem Teil der Messe zu entscheiden (Nr. 4, 1). Das Zweite Vatika-
nische Konzil hatte die Landessprache grundsitzlich nur fiir Teile der Messe
zugelassen, nimlich jene, die dem Volk zukommen (SC Nr. 54). Nach der
Notificatio kann in Messen ohne Volk jeder Priester entweder die Jateinische
oder die Landessprache verwenden (Nr. 4, 2). Auch damit setzt sich die
Notificatio in Widerspruch zu dem Konzil. Dieses gestattete die Landes-
sprache nur fiir MeRfeiern mit dem Volk (SC Nr. 54). Bei der Zelebration
ohne Volk war die lateinische Sprache vorgeschricben. Immerhin erinnert die
Notificatio die Ortsoberhirten an ihre Pflicht, dafiir zu sorgen, daf in gewis-
sen Kirchen, vor allem solchen, in denen sich haufig Glaubige verschicdener
Sprachen cinfinden, eine oder mehrere Messen in lateinischer Sprache gefeiert
werden, namentlich gesungene (Nr. 4, 1). Sie bezicht sich dabei auf die
Instruktion ,Musicam sacram® (Nr. 48). Die Notificatio verweist fiir dic
Kultsprache bei der Konventmesse der Kloster auf das Partikularrecht

t Notitiae 7, 1971, 215—217.
2 Notutiae 7, 1971, 215.
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(Nr. 4, 1). Fir die Konventmesse der Dom- und Stiftskapirel soll offenbar
das gemeine Recht mafigebend sein. Nach der Notificatio kann im Stunden-
gebet mit Zustimmung des Oberhirten — also sowoh! des Orts- als auch des
Personaloberhirten — die Volkssprache verwendet werden, einerlei, ob es
sich um das Gebet eines cinzelnen, ciner Gemeinschaft oder im Chor handelt
(sive a solo sive in communi sive in choro) (Nr. 4, 3). Damit setzt sich die
Notificatio erneut in eklatanten Widerspruch zum Konzil (SC Nr. 101 § 1).
Mit diesem einen Satz sind dessen einschligige Weisungen, die Ausfithrungs-
bestimmungen der Nachkonzilszeit und die fritheren hiufigen, teilweise
beschwirenden Appelle des Papstes tiber dic Erhaltung der lateinischen Spra-
che abgetan®. Es kinnte durchaus sein, dafl man die bescheidene Form einer
Notificatio mit Bedacht gewihlt hat, um durch die unauffillige Gestalt die
Aufmerksamkeit von dem exorbitanten Inhalt abzulenken.

Zusammenfassung

I. Die kirchenmusikalische Gesetzgebung hat in den letzten Jahren eine Ent-
wicklung durchgemacht, deren Ausgangslage ich eben bei der Behandiung
des Zweiten Vatikanischen Konzils dargestellt habe. Die konziliaren Grund-
sitze sind einsichtig, ausgewogen und dem kirchenmusikalischen Frbe gln-
stig. Indes sind sie allgemein gehalten. Thre Konkretisierung durch die nach-
folgende Gesetzgebung konnte in mehrfacher Weise erfolgen. Kaum cine der
Anderungen der Liturgie ergibt sich in ihrer konkreten Gestalt notwendig
und zwingend aus den konziliaren Weisungen. Das dort verkiindete Pro-
gramm und die dort erlassenen Grundsitze hitten fast ausnahmslos auch
eine andere Ausfihrung zugelassen. Im Schofle des Gesetzgebers, der Romi-
schen Kurie, bestchen verschiedenartige Vorstellungen tiber die Weise, wie
die Programmsitze und Normen des Konzils iiber die Liturgie zu verstchen
und durchzufithren sind. Eine gewisse Bremse fiir die auf Eliminierung der
latcinischen Sprache ausgehenden Tendenzen der Liturgickongregation bzw.
ihres Sekretidrs scheinen die Religiosenkongregation und die Studienkongre-
gation, letzterc jedenfalls unter ihrem fritheren Leiter, gewesen zu sein. Von
bestimmten nachkonziliaren Normen lifit sich mit Sicherheit sagen, dafl sie
im Widerspruch zu dem Zweiten Vatikanischen Konzil stehen. Der Papst
hat gelegentlich versucht, auf die Intentionen des Konzils zuriickzukommen,

3 Der Papst selbst hatte sich schon frither vom Konzil abgekehrt. In der Audienz vem
26. November 1969 gab er der iiberraschten Kirche bekannt, nichr das Lareinische, sondern
die Volkssprache sei die Hauptsprache der Liturgie, und sprach vom Opfer der lateinischen
Sprache und des Gregorianischen Chorals (Lengeling, Die neuc Ordnung der Eucharistie-
feier 82).
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Aber bei der begrenzten Resonanz, die pipstliche Weisungen heute nur noch
finden, ist es nicht zu verwundern, daf} seine Auflerungen keine nennenswerte
Wirkung zeitigten.

2. Die nachkonziliare Gesetzgebung bietet zwar im allgemeinen, d. h. von
ungliicklichen Einzelbestimmungen abgeschen, dem Gurwilligen die Mdglich-
keit, das kirchenmusikalische Erbe zu erhalten. Im ganzen muf sic jedoch
als iiberhastet, unausgegoren und widerspriichlich bezeichnet werden. Sie
entstand unter dem Druck einer sich iiberschlagenden Entwicklung. Eigen-
michtigkeiten und Ungehorsam von Geistlichen und Laien hatten die litur-
gischen Gesctzgeber vielfach schon iiberholt, und diese beeilten sich regel-
mifig, dic Normen zu schaffen, die dem selbstherrlich geschaffenen Zustand
in etwa entsprachen. Der Bischof von Trier, Bernhard Stein, sprach
auf der Frithjahrsvollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz, die vom
21. bis 24. Februar 1972 in Freising tagte, von der Gefahr, ,daf} vielerorts
die liturgische Gesetzgebung und die liturgische Praxis nicht mehr mitcinan-
der konform gehen. Tatsichlich ist das euphemistisch ausgedriickt. Denn in
Wahrheit ist den Oberhirten dic Entwicklung ginzlich aus den Hinden
geglitten. Wie oft haben Papst und Bischofe erkldrt, jerzt sei den Unsicher-
heiten, Diskussionen und Willkiirlichkeiten ein Ende gemacht®! Die zweite
Instruktion zur ordnungsgemifien Durchfithrung der Liturgickonstitution
rief mit beschworenden Worten zu liturgischer Disziplin auf und beschloff
ihre Mahnung mit dem Wort des Apostels ,Denn Gott ist nicht ein Gortt der
Unordnung, sondern des Friedens® (1, Kor. 14, 33). Die dritte Instruktion
vom 5. September 1970 gar ist im wesentlichen eine energische Abweisung
von Miflbriuchen und Eigenmichtigkeiten. Die liturgischen Experimentato-
ren haben sich dadurch nicht storen lassen, sondern weiter ihre Vorstellungen
verbreitet und in der Praxis durchgefithrt®, und nach einiger Zeit wurden
sic den Gliubigen als Gesetze der Kirchen prisentiert. Die meisten liturgi-
schen Vorschriften erwiesen sich so als Interimsnormen. So kommt man um
das Urteil nicht herum: Die liturgischen Gesetzgeber der Kirche sind nicht
mehr frei handlungsfihig. Der Apostolische Stuhl hat seine Handlungsfreiheit
gegeniiber den Bischofskonferenzen verloren. Die Bischofskonferenzen sind

1 Deutsche Tagespost Nr. 25 vom 29. Februar 1972, S. 5.

57 B. Paul VI. in der Audienz vom 19. November 1969: Notitiae 5, 1969, 410; vom
10. April 1970: AAS 62, 1978, 272274,

6 G. Sobrero, La celebrazione dell‘Ufficio divino: Studi Francescani 65, 1968, 200—216,
hier 211 f., z. B. sah in den Normen der Instruktion vom 23. November 1965 iiber den
Gebrauch der Landessprache in dem Stundengebet ,un compromesso destinato ad essere
sorpassato dagli avvenimenti®. Die cinflufireiche JHerder-Korrespondenz®, ein fithrendes
Organ des zerstorerischen Progressismus in Deutschland, brachte einen aggressiven Kom-
mentar zu der 3. Instruktion (HK 24, 1970, 557—559).
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auflerstande, sich gegen Figenmichtigkeiten und Willkiirakte von Klerikern
durchzusetzen, Wir missen uns iberhaupt iiber dic begrenzte Rolle des
Gehorsams gegeniiber den Oberen und der Achtung vor dem Recht in der
Kirche der Gegenwart bewuflt sein. Gesetze werden heute regelmidflig nur
noch gegentiber jenen durchgesetzt, die zu schwach oder zu anstindig sind,
sich gegen sie aufzulehnen.

3. Die bekannten nachkonziliaren Zersetzungserscheinungen machten vor
den ehrwiirdigen alten Orden nicht halt. Nicht wenige ihrer Mitglieder wur-
den von einer panischen Angst erfaflt, sie kinnten hinter den Erwartungen
und Anspriichen der Zeit zuriickbleiben, und meinten, zu mchr oder weniger
radikalen Anderungen im Gottesdienst und gottesdienstlichen Gesang ihrer
Gemeinschaften schreiten zu miissen. So sind die klsterlichen Verbande, die
als Hort des grofien kirchenmusikalischen Erbes galten, den Erwartungen der
Hirten und Glaubigen iiberwiegend nicht nachgekommen.

Angesichts der Fithrungslosigkeit in der Kirche ergeben sich fiir die tra-
ditionsbewuflten Katholiken besondere Aufgaben. Papst Paul VI. hat, wie
oben erwihnt, einmal sinngemif gesagt, er miisse das grofe Erbe der Orden
vor diesen selbst schiitzen. Ist es zu kithn, wenn ich die Frage stelle: Mufd
vielleicht heute das Erbe der katholischen Universalkirche, vor allem das
liturgische und musikalische Erbe, vor der Nachgicbigkeit der Hirten dieser
Kirche geschiitzt werden? Solange eine Regeneration des Fihrerkorps der
Kirche nicht erfolgt und die Disziplin nicht wiederhergestellt ist, scheint es
nicht abwegig zu bemerken, daf} die ihrer Verantwortung fiir Kirche und
Kultur bewuften Teile des Klerus und der Glaubigen sich ihren Weg selbst
suchen miissen. Sic haben dafiir an der liturgischen Gesetzgebung der Pipste
Pius X., Pius XI. und Pius XII., aber auch an den Weisungen des Zweiten
Vatikanischen Konzils treffliche Fithrer, an deren Hand sie nicht irregehen
konnen.

Zur liturgischen Entwicklung in den U.S.A.
Von Rev. Robert A. Skeris

(Dieses Referat wurde am 17. Juni 1972 auf der Disseldorfer Tagung
gehalten.)

Wihrend der Eréffnungsmesse der Frithjahrsversammlung der amerikani-
schen Bischofskonferenz, die vom 11. bis 15. 4. 1972 zu Atlanta/Georgia
tagte, wurde cine Predigt gehalten durch Se. Eminenz John Kardinal Krol,
Erzbischof von Philadelphia und Vorsitzenden der Bischofskonferenz, und
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zwar als Antwort auf einen Zeitungsbericht, der am selben Morgen (also
am 11. 4. 1972) erschienen war. In diesem Bericht hiefl es, die Bischofs-
konferenz sei die ,oberste Autoritit“ in der ,amerikanischen katholischen
Kirche“. Dagegen stellte der Kardinal die richtige Auffassung des Ursprungs,
des Wesens und der Ziele der Bischofskonferenzen heraus unter Betonung des
Vorranges (Primates) des Papstes iiber die gesamte Weltkirche und der Ver-
antwortung des einzelnen Bischofs fiir seine eigene Didzese in Gemeinschaft
mit der hochsten Autoritit. Der Kardinal sagte nachdriicklich, daf} die
Bischofe kein Recht darauf haben, ihre Didzesen unabhidngig vom Papst und
der allgemeinen Gesetzgebung der Kirche zu regieren. ,,Die Bischofskonfe-
renz hat weder geserzgebende noch zwingende Gewalt. Von ihrer Natur her
hat die Bischofskonferenz keine Macht tiber den Didzesanbischof, der seine
Ditzese im Namen Christi regiert und der nicht der Bischofskonferenz ver-
antwortlich ist, sondern nur dem rémischen Oberhirten ... Auf dem dogma-
tischen Gebiet ist die Bischofskonferenz keineswegs ein Mittler zwischen der
Partikularkirche und der Weltkirche oder zwischen dem Ortsbischof und
dem romischen Papst®.®

Auf der Versammlung berichtete der Vorsitzende der bischoflichen Litur-
gickommission, Exz. Dr. James W. Mallone (Bischof von Youngstown/Ohio),
iiber die jiingste Meinungsumfrage unter den Bischdfen in puncto Hand-
kommunion. In diesem Zusammenhang sei hier bemerkt, dafl wenigstens
¢in Bischof, Eminenz Dr. John Carberry, Erzbischof von St. Louss, vor

er Offentlichkeit sagte, daf diese Meinungsumfrage ihm vollig unbekannt
war, obwoh! er selber Vorsitzender der Liturgickommission in seiner Erz-
diozese sei?.

Das Ergebnis der Umfrage sah diesmal folgendermafien aus: 106 dafiir,
69 dagegen. Die Tatsache, dafl die Gesamtsumme nicht der Zahl aller ameri-
kanischen Ditzesen entspricht, ist offensichtlich dadurch zu erkliren, dafl
dicjenigen, die ganz eindeutig gegen die Handkommunion Stellung geriom-
men hatten, diesmal einfach nicht befragt worden sind (siche z. B. die bereits
erwihnten Bemerkungen von Eminenz Carberry). Da die Zweidrittelmehr-
heit bei weitem nicht erreicht wurde, konnte man auch diesmal den Antrag
den romischen Behérden nicht vorlegen. Schliefllich erkldrte Exz. Mallone:
,Man benotigt mehr Zeit, um die Frage innerhalb der Diskussion in der
Bischofskonferenz zur Reife kommen zu lassen.“ Man vergleiche hierzu die
in UVK 1/3—4 (S. 124 ff.) angegebenen Zahlen. Bei der letzten Abstim-
mung iiber die Handkommunion (November 1970) waren 115 Bischofe

1 Vgl. The Wanderer, Jg. 105, Nr. 16 vom 20. 4. 72, 5. 1, 8—10, hier besonders S. 10.
2 2.2.0.



Zur liturgischen Entwicklung in den U.S.A. 181

dafiir, 106 dagegen. Eminenz Carberry, in dessen Frzdidzese die Hand-
kommunion damals von den Gliubigen eindeutig abgelehnt worden war
(allerdings nach einer angemessenen Katechese), machte dann einen Vor-
schlag. Da die Handkommunion eine pastorale, die Gldubigen betreffende
Angelegenheit sci, solle man (so sagte er) die Gliubigen, wiederum nach
einer angemessenen Katechese, dariiber befragen, wobei er nochmals auf die
Erfahrungen in seiner Erzditzese hinwies. Daraufhin antwortete Exz. Mal-
lone, die Didzesan-Liturgickommissionen seien das beste Mittel, die Volks-
meinung in dieser Frage festzustellen. Unter Berufung auf die eigenen
Erfahrungen entgegnete Eminenz Carberry, er zweifle an der Objektivitit
dieser Liturgickommissionen. Ferner schlug er vor, die bischofliche Kommis-
sion fiir pastorale Forschung und Praxis zu beauftragen, ,die ganze Frage
zu studieren, um Mittel und Wege zu finden, die Meinung der Glaubigen
festzustellen®. Immerhin gelang es dem glattziingigen Bischof Mallone, Emi-
nenz Carberry davon abzuraten, und zwar mit der Versicherung, dafl die
bischotliche Liturgickommission mit dieser pastoralen Forschungskommission
aufs engste zusammenarbeiten wiirde.

Es zeigen sich hier m. E. drei Tendenzen.

1. Der Elitismus des ,Liturgy Clubs®, welcher allein weif, was fiir das
cinfache Gottesvolk das Beste ist.

2. Dic andauernde, durch die Liturgickommissionen (teilweise auch via
facti) getriebene Propaganda, deren Zweck und Zicl es ist und bleibt, den
bischoflichen Widerstand zu verringern, bis die Erlaubnis fiir die Handkom-
munion erreicht worden ist.

3. Die emseitige Blindheit der amtlichen bischéflichen Liturgickommissio-
nen, vor allem angesichts der Sakrilegien, der Gotteslisterungen und der
liturgischen Ausschweifungen, die mancherorts aus der heiligen Liturgic einen
Trimmerhaufen gemacht haben, ja sogar bittere Enttduschung iiber dic litur-
gische Erncucrung bei so vielen Laien hervorgerufen haben. Unbekiimmert
um die cigentlichen pastoralen Bediirfnisse beschiftigt sich der ,Liturgy
Club® dauernd mit bedenklichen Neuerungen und fragwiirdigen Experi-
menten.

Auffallend als Niederschlag der anfangs erwihnten Ausfiihrungen von
Eminenz Krol sind die Bemerkungen des Alt-Erzbischofs von San Antonio/
Texas, Exz. Dr. Robert E. Lucey, die im Assumption Seminary wenige
Wochen spéter in ciner Predigt geduflert wurden. Er sagte, daf falsche Lehre
»viel verheerender ist, wenn sie als etwas erscheint, das von den katholischen
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Bischofen gelehrt oder irgendwie genehmigt ist ... Wer ist zustindig, unwiir-
dige Beamte aus den bischoflichen Sekretariaten und Kommissionen zu ent-
fernen und fihige Geistliche und Laien zuzulassen? Sind es die Leitungs-
krifte bei den Organisationen oder dem Generalsekretariat... oder aber
sind die Bischéfe der Vereinigten Staaten allein verantwortlich fiir die Ver-
wirrung, fiir die Skandale und fiir die schlechte Verwaltung, die unsere
national-bischtflichen Verwaltungsstellen in Verruf gebracht haben?®“?

Nun zu den kirchenmusikalischen Aspekten.

Als typisches Beispiel fiir die oft theologisch schwach begriindete, homini-
stisch geprigre Propaganda sei dic im April gehaltene Tagung der NCMEA
(National Catholic Music Educators Association) erwihnt4. Hier war eine
Eréffnungsansprache von Exz. Dr. James W. Mallone tber das Thema
sAuftrag und Méglichkeiten wirkungsvoller Liturgie zu héren. Am zwei-
ten Tag konnte man u. a. eine ,multi-media“-Komposition erleben, ein sog.
»Lied an die Materie (Hymn to Matter), das offenbar von den theologischen
Phantasien cines Teithard de Chardin inspiriert war. Am letzten Tag gab
es ein Podiumsgesprich zum Thema ,Liturgie: der jetzige Anndherungsver-
such® {(The NOW Approach), und zwar unter Vorsitz der Vertreterin cines
Musikverlegers und mit zwei ,Komponisten® (von ,religitsen® Schnulzen)
als Sprechern. Die Didzesan-Liturgickommissionen waren natiirlich stark ver-
treten. Tiglich gab es Binsenwahrheiten tiber den ,Leiter des Gemeinde-
gesanges® zu horen, wic etwa, dafl er eine angenchme Stimme haben soll,
anddchrig sein soll usw.

Ein anderer Aspekt wurde in einem Bericht betont, der vor kurzem in
England erschienen ist®. Hinsichtlich der amerikanischen Verhilenisse frage
der Berichterstatter rhetorisch:

»Was singen die meisten Gemeinden? Zunichst singen sic Psalmen von
Pére Gelineau und Lucien Deiss, die ,, Volks“weisen verschiedener Kom-
ponisten (es folgen vier Namen), Chorile, amerikanische Volksweisen.
An einigen Orten, vor allem in Schwesterngemeinschaften, wird getanzt:
Jazz, ,Folk®, Beat. ...Man braucht optische Effekte: farbige Lichter
und Dias, vor allem mit Lesungen .. .*

Der informierte Kenner der amerikanischen liturgisch-musikalischen Lage
muf als wenig erfreulich bezeichnen die Verbreitung gewisser, in bestimmten
europiischen Kreisen kolportierter Ideen®. So ist z. B. zu lesen, dafl wenn

3 Vgl. The Wanderer, Jg. 105, Nr. 18 vom 4. 5. 72, 5. 1.

4 Hierzu vgl. das Programmheft ,Catholic Education: A National Asset” (Philadelphia

1972) 34/8.

5 Dr. William Tortolano, From Gregory to Aphrodite: a View of Church Music in the
USA, Church Music/London IIT (February 1972).

6 Thomas J. Smith, Lively liturgy requires ,celebrating’ celebrant, Catholic Herald Cini-
zen, Jg. 102, Nr. 13 vom 12. 2,72, S. 3.
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amerikanische Katholiken z8gernd und zuriickhaltend beim Singen sind, die-
jenigen daran schuld sind, die fiir die Gestaltung der Liturgie verantwort-
lich sind. ,Man braucht einen Zelebranten, der tiberhaupt an ,Zelebrieren®
glaubt.™ (,Ans Zelebrieren glauben® hat hier keinen dogmatischen Bezug,
sondern den Sinn, dafl der Zelebrant meint, er miisse durch sein demon-
stratives Verhalten am Altar den menschlichen Konrake mit der Gemeinde
pflegen.) Kirchenchére sollen ,eine spezielle Rolle spiclen, vor allem an
besonderen Fest- und Feiertagen, wie z. B. Weihnachten, Ostern, Pfingsten,
Erntedankfest und am ersten Fastensonntag®. Jedes Lied, das eine ,Bot-
schaft (Message) verkiindet, ist ,annehmbar® fir die Liturgie. ,Wenn
Musik dazu fihig ist, jemanden iiber sich hinaus zu heben und eventuell
zu Gott zu bringen, ist sie liturgisch wertvoll. ... auch wenn sic vulgir ist,
aber cchte Tiefe und Geftihl vermittelr, wiirde ich sic fir die Liturgie emp-
fehlen. ... Wenn die Musik dazu dient, den Menschen niher zu Gott zu
bringen, hat sie sich als wiirdig bewihrt.©

Zum Schluf§ wire zu bemerken, dafl Erfolg auf dem kirchenmusikalischen
Gebier wie immer von der einzelnen Personlichkeir abhingt. Die vielen Pro-
bleme sowic die durch die grofien Entfernungen bedingten Kommunikations-
schwierigkeiten machen die Aufgabe der amerikanischen Kirchenmusiker kei-
neswegs leichter. Aber gerade hier bietet die Church Music Association of
America {(CMAA) wertvolle Hilfe an, vor allem durch ihre Zeitschrift
»Sacred Music. Von Interesse wire auch vielleicht das Ergebnis der neuen
Vorstandswahl innerhalb der CMAA. Als Prisident wurde Prof. Dr. Roger
Wagner (Universitit Kalifornien zu Los Angeles) gewihlt, als Vize-Prisi-
dent Rev. Robert A. Skeris und als General-Sekretir Prilat Prof. Dr. Richard
J. Schuler, der auch Mitglied des coetus moderatorum der Consociatio Inter-
nationalis Musicae Sacrae ist,

Trotz der vielen Probleme muff man Optimist bleiben. Ich denke manch-
mal an den Satz des Apologeten Arnobius — er steht dort zwar in einem
anderen Zusammenhang —:

»Uns erscheint dies unangebracht, ja wir halten es fiir unglaublich, daf
gerade DER, der jede Art von Tugendvollkommenheit bei weitem
Ubertriffr, an solchen Dingen Lust und Behagen finden kann, die der
verniinftige Mensch verlacht und in denen niemand anders irgendeine
Annchmlichkeit zu finden scheint als kleine Kinder und was zur
Gemeinheit und zum Pobel gehort?.«

7 Arnobius, Adversus nationes 7, 36 (CSEL 4, 270 Z. 11 Recifferscheid).
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Das Beispiel von Braga

Von P. J. Erbes

Gegen Ende vorigen Jahres erlieff die Kongregation fiir den Géottlichen
Kult ein Dekret, das in der Zeit der nachkonziliaren Neuerungen auf litur-
gischem Gebiet wohl als ein Novum angeschen werden darf. Es wird zwar
behauptet: Die Entscheidung tiber den Ritus von Braga ,fiigt sich in die nach-
konziliare Erncuerung des gesamten lateinischen Ritus ein’ (Notitiae, 73,
Mai 1972: Zusammenfassung vor S. 137), wir werden aber bald schen, um
welche Art von ,Anpassung’ es sich hier handelt. Vielleicht kann sie fir
Freunde der itberkommenen lateinischen Liturgie eine Hoffnung bedeuten.

Braga ist ein Erzbistum im Norden Portugals, das sich scit Jahrhunderten
eines eigenen lateinischen Ritus erfreut, der vielleicht auf Weisungen des
Papstes Vigilius im 6. Jh. zuriickgeht. Nachdem es lingere Zeit um diesen
Ritus still geworden war, kam er im 12. Jh. zu neuem Leben. Die berithmte
Bulle Pius’ V. Quam primum vom Jahre 1570, die gegen Sonderriten Stellung
nahm, lieff die Liturgie von Braga unangetastet, weil sic insofern den Bestim-
mungen dieser Bulle entsprach, als sie tber 200 Jahre lang bestindig in
Ubung war. Fiir solche Liturgien hatte Pius V. die Méglichkeit einer Option
auf weitere Verwendung eingerdumt. Als dann 1880 wegen der Beibchaltung
des Ritus von Braga ein neuer Streit aufloderte, entschied sich die Mehrheit
der Geistlichen positiv. Schliefllich bestimmte die Synodalverfassung vom
Jahr 1918 fiir das ganze Erzbistum die Beibehaltung der tiberkommenen
liturgischen Biicher. Lassen wir das Brevier beiseite und iberblicken den
Ordo Missae (letzte Ausgabe unter Pius X1. 1924), so zeigt es sich, dafl die
Eigenheiten des Ritus von Braga nur geringfiigig und unbedeutend sind.
In der Tat handelt es sich lediglich um eine Variante des Missales Pius’ V.

Die Kelchbereitung — #hnlich der im nun auch abgeschafften Domini-
kanerritus — liegt vor der Messe. Von ihr und den sie begleitenden Gebeten
abgesehen, sind nur diec folgenden Besonderheiten erwihnenswert: 1. die
Oration bei Darbringung der Hostie (Offertorium); 2. zwei eigene Orationen
vor der hl. Kommunion neben der ersten und zweiten aus dem Romischen
Ritus; und 3. am Schluff der Messe eine eigene Segensformel. Hinsichtlich der
Zeremonien fillt der bei der Elevation mit der Palla bedeckte Kelch auf;
die tiefe Ehrfurcht vor dem eucharistischen Herrn zeigt sich bei den Knie-
beugungen, die stets doppelt sind.
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Im Anschlufl an das Vart. IT wandte sich 1970 der Erzbischof von Braga
an die Rémische Kongregation mit der Bitte um Weisungen zwecks Anpas-
sung des Bragaer Ritus. Im Antwortschreiben wurde dem Erzbischof die
Berufung einer Kommission empfohlen, die das Anliegen priifen sollte. Das
Resultat war cin Bericht, dessen Ergebnisse dem Klerus zur Priifung und
Abstimmung vorgelegt wurden. Dic an die Geistlichkeit gerichteten Fragen
lauteten:

1. Verwenden Sie den Ritus von Braga?

2. Verwenden Sie den Rémischen Ritus (neues Missale)?

3. Sind die Unterschiede zwischen den beiden Riten wirklich erheblich?
4. Sind die Abweichungen notwendig?

Die erste Frage wurde von einer bedeutenden Mehrheit negativ beantwor-
tet (nur 52 Ja-Stimmen); die zweite Frage von der grofen Mehrheit mit Ja;
die dritte mit ,Weif} nicht*; die vierte mit Nein unter Beriicksichtigung der
Seelsorge.

Das offizielle Verfahren lift noch erkennen, daf die wissenschaftliche
Erhebung {iber das Ordinarium der Messe im Ritus von Braga von der
Gesamtheit des Klerus abgelehnt wurde, weil es ,den heutigen Gegebenheiten
und pastoralen Erfordernissen ... nicht entspricht®; man solle sich aber
trotzdem vor Augen halten, daf der fragliche Ritus von den fritheren Gene-
rationen {iberkommen sei und integricrender Bestandteil im Selbstverstind-
nis des Erzbistums.

Wie entschied nun die Kongregation fiir den Géttlichen Kult? Mit Dekret
vom 18. November 1971 (Prot. 1857/71) wurde der Ritus von Braga im
gesamten Erzbistum in traditioneller Form erhalten. Diese Entscheidung
tragt den liturgisch-pastoralen Begriindungen und den hiufigen Vorstel-
lungen des Erzbischofs durch die Moglichkeit Rechnung, nach Umstinden
die Muttersprache zu verwenden, die neuen Lesungen und sogar nach Wunsch
das neue Missale Pauls V1.

Aber das Entscheidende war: das von Pius XI. approbierte uralte Missale

von Braga bleibt weiterhin in Geltung! Damit der Ritus von Braga sein
Sondergeprige wahren kénne, das durch uralte chrwiirdige Tradition er-
erbt sei, werde jegliche Vermengung mit dem Romischen Ritus unterbunden.

Obwohl also der Eigenheiten nur wenige sind, obwohl der Klerus in grofler
Mehrheit den Rémischen Ritus feiert, wird doch dem Ritus von Braga die
Existenzberechtigung keineswegs abgesprochen; er wird im Gegenteil wegen
seiner hervorragenden Stellung als Ausdruck heiliger Uberlieferung erhalten.
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Auch das Missale Romanum Pius’ V, konnte bei seiner Erhebung als ver-
bindliche Norm im Jahre 1570 auf eine wohl tausendjihrige Uberlieferung
zurlickblicken (Sakramentarium Gelasius® 1., gest. 496, und Gregors d. Gr,,
gest. 604). Dicse ebrfurchtheischende Autoritit hat bis heute nichts verloren,
nach weiteren vierhundert Jahren sechen wir ihren Wert erst recht vor dem
Hintergrund ciner fragwiirdigen liturgischen Neuerung. Die Argumente fir
die Erhaltung des Ritus von Braga sind nun aber durchaus die gleichen, die
fiir die Erhaltung des Ritus von Pius V. einstechen. Wenn sich die Romische
Kongregation im Tall Braga positiv zur Erhaltung des Giberkommenen Ritus
einstellte, scheint auch das Meflbuch Pius’ V. einige Ubecrlebenschancen zu
haben. Bei Beachtung der gleichen Argumente sollte es wie das Missale von
Braga wenigstens gleichwertig seinen Platz ncben dem neuen Mefibuch er-
halten. Alles in allem: es handelt sich hier um einen Prazedenzfall, der nicht
iibergangen werden kann. Da es sich, wie wir sahen, beim Ritus von Braga
um eine geringfiigige Variante des Romischen Mefibuches Pius V. handelt,
erhilt auch dies durch das genannte Dekret von hochster rémischer Stelle
cine gewisse Billigung.

Die Sorge um Erhaltung des Ritus Pius” V. ist nicht auf ein Bistum be-
schrinkt, sondern Anliegen der gesamten romisch-katholischen Kirche, die
aus threr Verbundenheit mit Rom sich rémisch nennt und dic tberkom-
mene lateinische Liturgie erhalten wissen mochte; aber gerade weil es sich
nicht um cin partikulares, sondern um ein universales Anliegen handelt,
kann der Fall von Braga nur Hoffnung wecken.

Das Leben ist Schweigen

Dr. Andreas Schinberger hat aus einem Buch von José Bergamin die folgen-
den Abschnitte ausgewdihlt und iibersetzt. Das Werk beurteilt die Fragen der
kirchlichen Situation wund liturgischen Praxis mcehr aus der Intuition des
Dichters als mit der Ratio eines Theologen. Trotz der damit stellenweise
verbundenen schweren Verstindlichkeit ist es ein wertvoller Beitrag aus
einer vollig ungewohnten Sicht.

».Der Teufel verstedst sich m der Kirche.* Das ist wahr. In den katho-
lischen Kirchen. Und bisweilen verbirgt er sich, damit man ihn suche und
ihn um so besser finde. Wenn schon nicht mit den Augen, dann wenigstens
mit dem Ohr. ,Der Glaube ist gemacht fiir das Ohr und das Ohr fiir das
Wort Gottes', sagt der Apostel. Aber das Wort Gottes ist Schweigen. Das ist
vielleicht der Grund, warum der Teufel versucht, uns den Glauben zu steh-
len, indem er Larm macht. In seinen Regeln zur Unterscheidung der Geister
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sagt uns der hl. Ignatius, wir sollten ihnen lauschen, um sie zu entdedken.
Denn der Teufel macht in uns einen grofen Lirm, der wie cin zerbrechender
Kristall klingt, wihrend der Engel sich unserem Ohr verstindigt wic ein
Wassertropfen, der auf den gleichen Kristall fillt, In den katholischen Kir-
chen klingen das Gebet und der Gesang in unseren Ohren, kinnte man sagen,
im Schweigen oder gerduschvoll. Das liflt sic unseren Sinnen teuflisch oder
englisch erscheinen, hollisch oder himmlisch. So, als wire das Brechen des
Schweigens immer wie der Krach eines zerbrochenen Kristalls, ein unaus-
weichlich gerduschvoller Akt. Als hieRe das Nicht-Brechen es eher beschiitzen
mit der Stimme, mit der Musik, wie es das Gebet und der gregorianische
Gesang tun.

Vom ,,Brot in der Hand“ schreibt José Bergamin in seinem Biichlein ,Der
brennende Nagel“ und er beschiftigt sich in diesem ersten Teil mit dem
Verhidlnis von Liturgie und Poesie. Zunichst am Beispiel der ,geweihten
Form® der ,stofflosen® Hostie, ,der klarsten und schdnsten symbolisch-
sakramentalen Darstellung iiberhaupt® mit der Bedeutung des Kommunion-
empfanges. Dann aber auch, wie aus dem oben Zitierten ersichtlich, mit dem
Schweigen und dem Ldrm in der Kirche, was ihn, wie man schen wird, zu
tiefen Einsichten tiber die Kirche dieser Zeit fithrt.

»Die Mystiker und die christlichen Theologen haben uns gesagt: Das
Schweigen ist das Leben, der Larm ist der Tod. Das steht im Widerspruch
zum ,Schweigen des Todes* der Griber und der Kadaver. Doch wenn es
stimmt, dafl die Toten fiir immer schweigen, so stimmt es aber auch, wie
Quevedo das sagte, dafy die Toten nicht der Tod sind, sondern die Hiillen
des Lebens. Der Tod ist Larm, das Leben ist Schweigen, Man sagt uns heute,
es gebe eine Kirche des Schweigens, und man vergifit, dafl es eine andere des
Lirms gibt. Jene, die sich lauthals verweltlicht, ohne je zu schweigen; denn
in ihr versteckt der Teufel sich nicht nur, sondern er offenbart sich lautstark,
In dieser Kirche, in diesen lirmenden Kirchen vernehmen wir am besten die
weltlichen Resonanzen aller Teufel zusammen und ist der Teufel Legion.
Trugbild ciner betrogenen und betriigerischen Kirche — Kirche ,des aggior-
namento’, der ,‘Tagesordnung’, der Ordnung eines Tages und nicht des Tages
der Tage, der Zeit der Zeiten. Eine Kirche, die sich tduscht mit groflem
Lérm, indem sie die Stimmen, im Chor oder allein, vermehrt, die den Teu-
fel offenbaren.

»In manchen katholischen Kirchen glauben wir ein gerduschvolles Liche
wahrzunchmen, das unseren Augen wehtut, so wie thre geriuschvolle Musik
unsere Ohren verletzt. Licht und Musik, die das lebendige Schweigen bre-
chen. Die Musik darf keinen Larm machen. Sie mufl im Gegenteil ihn auf-
16sen, um das Kommen des Schweigens zu bereiten.©
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»Die liturgische Sprache ist eine schweigsame Sprache, weil sie sich an
unseren Glauben und nicht an unseren Verstand wendet. Und auch, weil sie
eine lebendige Sprache ist. Wenn sie sich durch die Stimme, durch die Musik
dem Ohr vernehmlich macht, so wagt sie es, geistlicherweise dem Teufel die
Stirn zu bieten.”

Bergamin zitiert einen Satz von Cervantes in Don Quichotte: ,Die Ver-
nunft der Unvernunft, die durch Vernunft geschieht® und meint, dieser Satz
liege der Liturgiereform in ihrer so rationellen, so verntinftigen Verntinftelei
zu Grunde. ,,,Viel Lirm um Nichts’, wiirde der sehr musikalische Shake-
speare sagen. Umsonst, in der Tat, um jener eitlen Verstocktheit willen, ein
buchstabliches Verstindnis der liturgischen Sprache (sakramental, geheimnis-
voll) zu erzielen, bringt man sie von threm poetischen und kéniglichen Wege
ab, um sie zu verirren auf den Pfaden, den Abkiirzungen der Unwirklich-
keit einer demiitigenden Sinnleere. Eine Sprache, ich wiederhole das, die im
Gegensatz zum sakramentalen Zeichen steht.”

»Die alten orientalischen Liturgien haben, wie man weif}, dic Vitalitdt
threr traditionellen poetischen Formen weit besser bewahrt als die katholische
Kirche des Westens, als wiren sie in ihr nach und nach schwicher geworden
und wiren verldscht durch einen Prozefl zunehmender Rationalisierung.
Durch eine Art Rationalisierung, die ihrer lirmvollen ,Verweltlichung® ent-
spricht.”

,Der Glaube ist weder blind noch taub noch stumm. Doch er blendet
uns, er macht uns stumm und taub. Daher wird die liturgische Sprache, die-
ses Rituale des Glaubens, lebendig und wahrhaftig durch die Poesie. Sein
Lcben, scine Wahrheit lassen sich nur poetisch ausdriicken. Wenn die Ver-
nunft die Liturgic entpoetisiert, dann erscheint sie uns als eine lignerische,
eine tote Sprache. Dann entflieht das lebendige und wahre Geheimnis, das sie
darstellt, entzicht sich den Sinnen, hiille sich ein in ein undurchdringliches
Schweigen, das cher noch ein undurchdringlicher Lirm ist. Weil es nicht das
Schweigen des Wortes Gottes ist, sondern das der lirmenden Leere, mit der
sich der Diamon tarnt. Alle Dimonen. Es ist der teuflische ,Lirm*, von dem
die hl. Theresia spricht. Der ,Lirm der Welt. Wird es eine Kirche des
Schweigens geben und eine andere des Lirms? Welches Schweigens? Welchen
Lirms? Eine Kirche, die sich von der Welt trennt, um sich zu sakralisieren,
und cine andere, die sich entsakralisiert, um sich der Welt, dem weltlichen
Leben zu 6ffnen, ihr, wic man so oft gesagt hat, ,aggiornamento‘ zu voll-
zichen?“

Im zweiten Teil seines Buches — iiberschrieben ,die Hand im Feuer® —
behandelt Bergamin u. a. die Sakramente, In diesem Zusammenhang kommt
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er auch auf das Konzil zu sprechen. Was er dazu sagt, ist nicht ohne Bezie-
hung auch zur Liturgie:

»Wire das II. Vatikanische Konzil, das srevolutiondre’ Konzil, wie es
sich gern nennt, etwas weniger pastoral gewesen und ein wenig mehr theolo-
gisch ..., hdtte es sich mehr an den Text der wunderbaren Enzyklika ,Eccle-
siam suam‘ Pauls V1., die ihm vorausging, gehalten (einen der schénsten
papstlichen Texte, die wir gelesen haben), es hitte vielleiche die zahlreichen,
zweideutigen und triigerischen Resonanzen vermieden, die sovicl Verwirrung
und Unruhe im christlichen Bewuf3tsein der Katholiken hervorgerufen haben.
Denn es scheint uns, dafl diese triigerischen Doppeldeutigkeiten, triigerisch
nicht infolge ihres Betruges, sondern durch ihr Ubermaf an Referenzen auf
menschliche Wirklichkeiten (allzumenschlich, wiirde Nietzsche sagen), auf so
und so vicle Erwidgungen sozialen und politischen Charakters, kurz morali-
scher Art (und gerade daran hingt sich der Teufel auf und seine weltlichen
Einfliisse), triigerisch gewesen sind durch die Zurickstellung, wenn nicht
sogar die Aufgabe anderer, gottlicher und nicht so schr menschlicher (allzu
menschlicher) Gesichtspunkre. Diese hiitten bei einigen wesentlichen Aspek-
ten der Tradition und des Glaubens Abweichungen moralischer, sozialer und
politischer Natur vermieden, die nach unserer Ansicht schwere Verirrungen
und Konflikte im Gefolge haben.®

Von .religioser Inflation” zur Auildsung
Von Prof. Dr. Tibor Gallus S

Dieser Aufsatz erschien in der Deutschen Tagespost Nr. 85 vom 18. Juli 1972
unter der Uberschrift ,Zur Diskussion gestellt und hat eine Reibe von
Leserbriefen ausgelost. Wir kénnen den Ausfiihrungen wvon Prof. Gallus nur
zustimmen.

Die katholische Kirche ist zur Zeit in eine bedauernswerte allgemeine
Krise geraten. Seit dem Konzil ist eine weit- und tiefgreifende Anderung
fast auf allen Gebieten des kirchlichen Lebens eingetreten, die man mit ,reli-
gioser Inflation® bezeichnen kann. Sie ist durch das Konzil ausgeldst wor-
den. Das Konzil wollte zwar gerade das Gegenteil, nimlich die Lreligiose
Aufwertung®. Es gehore aber nun einmal zur Ironic des Schicksals dicses
Konzils, dafl auf fast allen Gebicten gerade das Gegenteil erreicht worden
ist von dem, was man beabsichtigt hatte. Um es einzugestehen, braucht man
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christliche Demut und Wahrheitsliebe, auch dann, wenn es — zugegeben —
bitter schwer ist, aber niemand ist davon dispensiert. Man versucht, die
,Inflationserscheinungen® mit leeren Phrasen umzudeuten, aber dic grau-
same Wirklichkeit [ifit sich nicht wegdisputieren.

Das ,Steckenpferd des Konzils, das , Aggiornamento®, dic ,, Anpassung®,
ist sein Verhingnis geworden. Man hat ,das Kind mit dem Bade ausge-
schiittet® und war bestrebt, durch neue Lebensformen die Kirche zu reformie-
ren. Was in vielen Jahrhunderten mit so grofler Lebenserfahrung, Klugheit,
Psychologic und Weisheit aufgebaut, entwickelt und konserviert worden
war, mufite radikal weggerissen werden, damit Platz wurde fiir frischgebak-
kene — am griinen Tisch ausgekliigelte — Neuheiten, die jetzt aufgezwungen
werden oder durch die Wirkkraft der allen freigestellten Verfahrensweisen
iiberall Boden fassen.

Da das Konzil blof} ein Pastoralkonzil sein wollte — und es auch tatsich-
lich war (dabei wird es oft gegen das Lehrkonzil des Tridentinums und des
Ersten Vatikanums ausgespielt!) —, mufite das ,Neue® bei der Liturgie-
reform beginnen, damit es vor der Welt greifbare Erfolge aufweisen kann.
Sonst hitte die ganze Welt sich iiber das Konzil lustig gemacht: soviel Zeit.
Energie und Geld verpufft, und nichts Greifbares ist herausgekommen! Die
bewunderns- und beneidenswerte liturgische Finheit und Gleichheit bis zu
einsten Nebensichlichkeiten auf der ganzen katholischen Welt vor dem
Konzil ist nach dem Konzil verschwunden. Anpassung, Angleichung bedeutet
immer Umstellung und damit auch Verlust. Von gegenseitiger Angleichung
ywischen den ,getrennten Briidern® und der katholischen Kirche kann sisher
roch gar nicht die Rede scin. Der Verlierer war bisher nur die katholische
Kirche. Deshalb hat mir mit Recht dic Frau eines protestantischen Berufs-
offiziers in diesen Tagen vorgeworfen: ,Wir Protestanten haben in der
katholischen Kirche immer das gesucht, was wir nicht haben: das Sakral-
Mystische in Threm Gottesdienst. Jetzt ist auch bei Thnen alles so menschlich
und leer wie bei uns!® Das heilige ,Noli me tangere® — ,Rithr mich nicht
an' in der Liturgie ist plotzlich freigegebenes Experimentierfeld geworden.
Das mufite aber notwendigerweise ein allgemeines , Alles-neu-umdenken-for-
mulieren-gestalten-Wollen®, also eine allgemeine Unruhe ausldsen. Dies nicht
vorauszuschen, war die psychologisch-pidagogische Schwiche des Konzils!
Mit der ,Anpassung an die Welt mufite notwendigerweise einc splirbare
 Weltlichkeit* in die Kirche einzichen, deren verheerender Schaden noch
nicht zu tibersehen ist.

Ein wesentlicher Faktor der Reformbestrebungen war der Okumenismus.
Er wurde so hochgespielt, als ob er das wichtigste Anliegen der Gesamtkirche
wire; dabei ist er blof ein Teilanliegen. Jetzt mufl die Gesamtkirche unter
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diesem Teilanliegen leiden. Alles mufte dem Okumenismus weichen: dic
Liturgiereform — der neue Mefritus ist ein gewaltiger Schritt dem Prote-
stantismus entgegen; die Konstitution der Kirche — man redet vom ,,Gottes-
volk* und nicht vom mystischen Leibe Christi, geschweige denn von der auf
den , Fels* gebauten Kirche, der Papst soll die hochste Regierungsgewalt in
der Kirche mit den Bischéfen gemeinsam haben; die Dogmen — sie sind zeit-
bedingte Aussagen, also revidierbar (man denke an die Auseinandersetzungen
um die Lehre der Eucharistie, der pipstlichen Unfehlbarkeit, der Marien-
dogmen und damit der Marienverchrung). Das unfchibare Lehrame des Pap-
stes soll abgebaut werden, dann ist der Weg zur Wiedervereinigung frei.
Kurz: das chemalige ,,rémisch-katholisch® soll »Bkumenisch-katholisch“ hei-
fen. In dieser ,religisen Inflation® ist cine alarmicrende Tatsache, daf die
Zahl der Konversionen in der nachkonziliaren Zeit so gut wie Null ist; und
kein Protestant fithle sich wegen der Skumenischen Angleichung von der
katholischen Kirche mehr angesprochen als vorher.

Ein weiterer Fakror in den Reformbestrebungen ist der Neorationalismus.
Das gewaltige ,Mitspracherecht® der Profanwissenschaften in der Glaubens-
verkiindigung bleibt nicht ohne Friichre. Dic Uberbetonung der historischen
Methode in der Schriftauslegung setzt die Glaubwiirdigkeit der biblischen
Berichte gewaltig herab. Die Anthropologie, die Soziologie, die Psychologie,
die Meinungsforschung tibernechmen allmihlich die Rolle der Gnade und der
katholischen Moraltheologie. Die Entmythologisierung der Bibel macht Him-
mel, Hélle, Fegfeuer, Engel, Teufel, Erbsiinde fragwiirdig. Und das alles
unter dem Deckmantel des verfithrerischen Pluralismus, wodurch das spezi-
fisch Katholische immer mehr verwissert, zurlickgestellt, verdringt oder als
tiberholt hingestellt wird. Die entsakralisicrten modernen Kirchen (ohne
Tabernakel, ohne Darstellung der Heiligen), die gewaltsame Reduzierung
der Heiligenfeste, das Durcheinanderbringen des durch Jahrhunderze einge-
birgerten Kirchenkalenders sind eine grobe »psychologische Siinde® gegen die
Volksfrommigkeit, die noch — Gott sei Dank! — an ihren Heiligen hingt!
Daff all das zu einer sreligiosen Inflation® fithren mufl, liegt auf der Hand
¢benso wic das Ersetzenwollen der Hierarchie durch Demokratisierung der
Kirche,

Noch cin Wort zu der neuen MeRordnung. Von der Mehrschichtigkeit und
Differenziertheit des menschlichen Lebens scheint der »Ordo Novus® nicht
viel zu wissen. Er setzt einen Perfektionismus voraus, wonach alle Anwesen-
den bei der heiligen Messe mystisch hochbegabte und geschulte Seelen sind,
die dic ununterbrochen aufgetischten, oft schweren liturgischen Texte geistig
sofort nachvollzichen kénnen, Dabei degradiert man die ~Mindigkeit® des
nachkonziliaren Christen. Alles wird laut vorgelesen — als ob der »miindige*
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Christ ein kleines Kind wire, welches noch nicht lesen kann! Die fiir die
Anniherung an das ,Mysterium tremendum® notwendige Ruhe und Stille
wird sorgfiltig vermieden, damit das ,miindig gewordene Kind“ ja nicht
cinschlafen kann. Es wird vorausgesetzt — was gar nicht der Fall ist —, dafl
jeder Anwesende zur heiligen Kommunion geht. Das spiirt man besonders
in der aufgezwungenen ,Sitz- und Stillepause® nach der Austeilung der hei-
ligen Kommunion, gleichgiiltig, ob alle den Leib des Herrn empfangen haben
oder nur ein Teil. Wer von der individuellen Gnadenfiihrung Gottes cine
Ahnung hat, weif wohl, dafl diese sich keineswegs durch kollektives Kom-
mando einfangen und dirigieren 148¢t, wie das mit dem ,Neuen Ordo“
geschicht oder geschehen soll. So st nicht zu verwundern, dafl dic Stimmen
jener immer zahlreicher werden, die den ,,Neuen Ordo* satt haben und Ver-
langen hegen nach dem ,alten Ordo®, und das auffallend gerade unter der
jiingeren Generation. So kommt bei dem ,Ordo Novus® das bekannte Prin-
zip zum Durchbruch: das ,Beste® ist der Feind des ,,Guten®. In unserem
Fall ist das ,Beste® ein schnell zusammengeflicktes Erncucrungswerk statt
des jahrhundertelang ausprobierten und bewihrten ,,Guten®, sowelt man
bei den Ausdrucksformen um das Ubernatiirliche tiberhaupt von einem all-
gemeingiiltigen ,Besten reden kann. Hicrher gehort die vielsagende Fest-
stellung von Kardinal Dopfner bei einer Fernschiibertragung, wonach die
grofite Entriuschung in der nachkonziliaren Zeit fiir ihn darin bestcht, daft
die Liturgiereform so erfolglos geblieben ist.

Dic , Wellenlinge® Christi ist das Kreuz mit seiner Forderung der Selbst-
abtotung, der Demut, des Gehorsams, des Verzichtes auf die Weltlichkeit
und dann erst auch der — so oft falsch verstandenen — christlichen Nich-
stenlicbe. Wer nicht deshalb zur heiligen Kommunion gecht, damit er Kraft
schipfe, dem Gekreuzigten shnlicher zu werden und Thm nachzufolgen, hat
die Aufgabe dieses Sakramentes noch nicht erfaflt und wird, trotz tdglichen
Empfanges der Eucharistie, ihrer Wirksamkeit kaum teilhaftig. Das Anliegen
cines Christen ist zunachst kein kollektives Anliegen, sondern das individu-
ellste Anliegen, das es geben kann, das Einswerden mit seinem gekreuzigten
Christus. In diesem individuellsten Anliegen ist die Kirche ,semper reno-
vanda®, immer erneucrungsbediirftig! Daraus wichst dann notwendigerweise
auch die Aufgabe der christlichen Nidhstenliebe (und nicht die panhumanisti-
sche Menschheitsliebe, dic keineswegs abzuwerten ist). »Aggiornamento®,
,Anpassung* ohne stindige Bestrebung nach dem ,individuellsten Anliegen®
‘ot ein Verrat am Christsein und fithrt zur ,religidsen Inflation und letzten
Endes zur Aufldsung.



Begegnung mit einem modernen Mystiker (III)
Von Bernhard Scherer

In unseren Meditationen iiber den Philosophen von Miinster in seiner Eigen-
schaft als moderner Mystiker haben wir bis jetzt seine ,cognitio Dei experi-
mentalis“, seine erfahrungsmifige Gotteserkenntnis und Gottbegegnung,
aufgezeigt aus seinem innigen Gebets- und Glaubensleben und aus seiner
»compassio cum Christo®, aus seiner lebenslangen, licbenden Teilnahme am
Erl6serleiden Christi. Wer das Gliick hatte, Peter Wust personlich kennen-
zulernen, der wartet noch auf die Darstellung einer weiteren Figenschaft,
von der das ganze Leben des verchrten Lehrers geprigt war und die er
formlich auf seine Umgebung und auf seine Schiiler ausstrahlte. Ich meine
seine Demut und Ebrfurcht, mit der er allem Sein, besonders dem Ursprung
alles Seins, begegnete. Diese Doppeleigenschaft der ,Humilitas® und der
»Pietas, wie er selbst sie mit Vorlicbe zu nennen pflegte, sei jetzt in einer
eigenen Meditation noch kurz beleuchtet.

Die Echtheit, die im Leiden erprobte Echtheit seiner Demut diirfte aus der
Darstellung seiner Gebets- und Leidensmystik schon deutlich geworden sein.
Wir wollen das Gesagte nur noch an einem Beispiel vervollstindigen. Die
schwerste Priifung, die Gott — abgesehen von seinem schrecklichen Todes-
leiden — sciner Demut jemals gestellt hat, war ohne Zweifel die eisige Kilte
und die robuste Ablehnung, die cr 1930 bei seiner Berufung an die Universitit
Miinster durch einige seiner neuen Fakultitskollegen erfahren mufte. In
seinen Briefen kommt er zu ungezihlten Malen darauf zu sprechen: ein
Beweis, wie tief ihn diese Demiitigung getroffen und verletzt hat. Nicht die
Philosophische Fakultdt hatte thn berufen, sondern der preufiische Kultus-
minister Grimme in Berlin. Dafl er so, ohne Habilitation, ,in unerhorter
Weise die gewchnlichen Fachwerke zunftgemifer Entwicklung durchbrochen
hatte®, das lief man ihn zuerst einmal deutlich spiiren und biiflen. Er litt
unter dieser Priifung des Nichternstgenommenseins schwer; aber er blieb still
und unverbittert. Er ging seinen fiir richtig erkannten Weg ruhig weiter,
ohne nach rechts oder links zu schauen. In einem Brief an Jacques Maritain
vom Mai 1932 stehen die klaren Worte: , Besonders schwierig freilich war
die Tatsache, daf mein nichster Kollege mir immer wieder mein absolut
gliubiges Denken durch allerhand Kritteleien zu verckeln suchte. Fin Philo-
soph miisse soviel Schamgefiihl haben, daf er in der Philosophie nie von
Gott spreche. Der Gottesbegriff gehdre in eine saubere Philosophie nicht
hinein: das waren seine ewig wiederholten Einwiirfe. Ich habe diesen Ein-
wiirfen gegeniiber mich nur um so energischer fiir ein metaphysisches Denken
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eingesctzt. Aber es fiel manchmal sehr schwer, sich gegen all den negierenden
Geist in die Schanze zu werfen, der an dieser Miinsterischen Universitat
herrscht.©

Trotz allem blieb er still und unverbittert. Ja, er ist in dieser Demiitigung
bewufit und hingabefroh so tief in die Nihe des gedemtitigten Christus
hineingereift, dafl er aus der Priifungszeit gelernt hat, andere vercinsamte
und vergrdmte Menschen zu leiten, aufzurichten und emporzuziehen.

Schon zwei Jahre nach dieser schmerzlichsten Fiigung seines bisherigen
Lebens weill er seinen guten Freund, den Hunsriicker Dichter Jakob Kneip,
der sich in Niedergeschlagenheit und Miflerfolg an thn gewandt hatte, mit
folgenden Sidtzen zu trosten: ,Licber Freund, gerade jetzt konnen Sie Thren
Feinden zeigen, dafl Sie ein tiefiberzeugter Christ sind. Charles Baudelaire
hat gegen Ende seines Lebens in sein Tagebuch geschrieben: ,Toutes mes
humiliations ont été des graces de Dieu.” Bedenken Sie, wie tiel dieses Wort
ist, und erbauen Sie sich daran. Es wiire ein Leichtes fir Sie, jetzt etwa den
Ruhm der Welt entgegenzunehmen. Aber dafl Sie starr dessen erfahren
miissen, wie der alltigliche Mensch Sic mit seiner Gemeinheit anfillt, ist
vielleicht das Bessere fiir Sie als Mensch, falls Sie sich im Gebet und im
Glauben die Kraft holen, alles Nur-Menschliche in christlicher Geduld zu
tragen.® Und dann spricht er zum Freund ,aus ureigenster Lebenserfahrung®
davon, wic er selbst zwei Jahre zuvor ,unter dem Geifer der Welt® furchtbar
gelitten hat, wie er aber alles Leid ,,in ganz einsamem Gebet“ zu Gott hin-
getragen hat. ,Von da ab wich der Bann: nun lernte ich es langsam ver-
schmerzen, nicht mehr ,Peter Wust’ zu sein, sondern der von neuem namen-
lose Mensch vor Gott, der noch vieles durchzumachen hatte, um ganz Ja
sagen zu konnen zu Gottes groflen Plinen, die niemals unsere Pline sind.
Wir miissen Gotr alles opfern, in erster Linie den Ruhm vor der Welt, um
Gottes Pline zu erfiillen, die Er mit uns hat. Nicht daf} wir siegen, ist die
Hauptsache, lieber Freund Kneip, sondern dafl die Liebe Gottes in unserem
Herzen alles besiegt, auch unsere personliche Ungeduld: das allein ist ent-
scheidend.®

Und nochmal drei Jahre spater, 1935, ist er bereits so tief in dic letzte
Hingabe in Gottes Willen hineingewachsen, dafl er an Karl Pfleger im
Riickblick auf seine Kriankungen von 1930 schreiben kann: ,Als ich 1930
nach hier berufen wurde, da hatte ich eine furchtbare Angst vor der Gefahr
des Professorenstolzes. Und ich habe noch in Kéln die kleine heilige Therese
angefleht, sie mochte mich doch gerade vor dieser Gefahr behiiten, selbst
wenn es notwendig fiir mich sein sollte, durch schwere Leiden zu gehen,
damit dieser Zweck errcicht werden konnte. Sic hat mich damals erhére,
die kleine heilige Therese: ich bin gleich am Anfang so tief in den Feuerofen
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gesteckt worden, daf mir auch die geringste Mdglichkeit zur ,superbia® genom-
men wurde ... Ich weifl jetzt, daf es im Leben auf nichts so schr ankommt
als auf die Jhumilitas’ des Geistes, ja sogar auf die Jhumilitas humilitatis’,
da namlich die Jhumilitas® selbst wieder dialektisch ist und mitten aus sich
heraus die superbia‘ sprossen lifit; weshalb dann auch in dem ewigen Nieder-
geschlagenwerden, das wir auf dem Wege aller Mystiker gewahren, die gott-
liche jsapientia cordis® so unvergleichlich klar hervorleuchrer. Welch ein
Herzenskenner ist doch dieser grifite aller Pidagogen!©

Von daher ergibt sich ungesucht und ungezwungen der Ubergang zu der
Eigenschaft im Wesen des Philosophen von Minster, die mich als jungen
Menschen 1930 an Peter Wust immer am tiefsten beeindruckt hat: scine
Pietdt, seine kindliche Ebrfurcht allem gegenliber, was thm heilig und ver-
ehrungswiirdig war. Es bewegte mich jedesmal, wenn ich mitten in der Welt
der Aufgeblasenheit und des Geistesstolzes, die einem schon damals im Uni-
versitdtsleben von so manchen Seiten entgegenschlug, aus dem Mund unseres
Philosophen Worte héren durfte wie etwa das Diktum: »Dem Menschen
kommt es niemals zu, fordernd vor Gortt hinzutreten: er mufl vielmehr als
Bettler vor den Erkenntnispforten der Wahrheit stehen bleiben und muf
warten konnen, bis thm aufgetan wird.© Ahnliche Sidtze, wie sie mir aus den
Vorlesungen von Peter Wust in lebendigster Erinnerung geblieben sind,
kehren oft und oft in seinen Werken und Bricfen wieder. Lassen wir ein
paar Beispiele folgen:

Beginnen wir mit einem Brief, den Peter Wust im letzten Herbst seines
Lebens, im November 1939, vom Sterbebett aus an den Dichter Jakob Kneip
geschrieben hat. Darin stehen die Worte: ,Ich liege jetzt hier zu Hause fest
‘m Bett, schon wochenlang, und nehme Abschied von der Welt. Es ist schwer,
m farbenglithenden Herbst Abschied zu nchmen von der unbegreiflichen
Schénheit der Dinge. Aber ich hoffe, die Schonheit als Ersatz zu finden:
das Urschéne Platons.“ Kann man vom Geheimnis Gottes und vom Wider-
schein Seiner ewigen Schénheit in den geschaffenen Dingen ehrfiirchtiger und
dankbarer sprechen, als es dem Philosophen von Miinster hier gelungen ist?

Ich mufl an dicser Stelle an ein Wort aus einem Weihnachtsgliickwunsch
denken, den Peter Wust 1931, also acht Jahre vorher, an André Préau
geschrieben hat und der sozusagen die philosophische Grundlage fiir seine
»Seinsehrfurcht® freilegt. Er spricht davon, wie tief das chemals christliche
Abendland durch seinen Abfall an dic Geisteshaltung der Aufklirung aus
seiner ,christlichen Erwecktheit® abgestlirzt ist. Und er vergleicht diese
»abendlindische Aufgeklirtheit* mit der ,orientalischen Abgeklirtheit®. Es
heifit da: , Und so steht heute abendlindische Aufgeklirtheit gegen orienta-
lische Abgeklidrtheit. Der Aufgeklirte ist derjenige, der hinter das Scin zu



196 Bernhard Scherer

schauen glaubt und dabei das Nichts, das Scin ohne Geheimnis, das ;entzau-
berte* Sein, entdeckte. Daher die Ode, die Leere, die Langeweile, die spezi-
fisch moderne Erniichterung. Der Abgeklirte hat auch die Einsichr, das
Wissen, aber cs ist ein Wissen um das Sein in all seinem Geheimnis.®

Ahnlich tief ergreift es mich jedesmal, wenn ich in seinem , Abschiedsbrief*
an seine Schiiler vom 18. Dezember 1939 die von unendlicher Ehrfurcht dik-
tierten Sitze lese: ,,Ich bin dem lieben Gott in meiner jetzigen Leidenszeit
fiir zwei Dinge besonders dankbar: 1. dafiir, daf Er mir immer deutlicher in
meinem Leben die Wahrheit dessen, was es um Christus ist, hat sichtbar
werden lassen; 2. dafl er mir auf dem Katheder in den neun Jahren meiner
Miinsterer Lehrtitigkeit die Kraft und dic groffle Gnade verlichen hat, diese
Wahrheit auch in aller Offentlichkeit zu bekennen.“ Wie kiimmerlich und
und anmafend nimmt sich solcher ehrfiirchtigen Christusglidubigkeit gegen-
iiber das ganze leere Problematisieren und das von allem Mysterium ,ent-
zauberte® Allesbesserwissen bestimmter ,, Theologen® unserer Tage aus, die
nicht nur so tun, als hitten sie alle Weisheit fiir sich personlich gepachtet,
sondern die mitunter auch eine Sprache sprechen, die cher an Hitler und
Goebbels erinnert als an einen Jiinger des gekreuzigten Christus! Wie ja {iber-
haupt vom Groflenwahnsinn und von der Arroganz Hitlers und seiner
Gefolgsleute im Laufe von nur einer Generation weit mehr in innerkirchliche
Kreise eingedrungen ist, als man zur Zeit des Philosophen von Miinster und
seines Zeitgenossen, des Bischofs von Galen, jemals fiir mglich gehalten hitte.

Weiter: wie abwertend und pietitlos wird heute von viclen sogenannten
Katholiken und bis in die Intonierung cines ganzen Katholikentages hincin
vom Stellvertreter Christi in Rom gesprochen! Wie leichtfertig werden seine
nach jahrelangen Studien und nach jahrelangem Beten gefillten Entschei-
dungen iiber Glaubens- und Sittenfragen unserer Zeit vom Tisch gefegt, als
wenn cs sich um die Privatmeinung von Hinz und Kunz handelte! Und mit
welcher erschiitternden Pietit weifl demgegeniiber wieder der Mystiker Peter
Wust auf dem Sterbebett tiber den heiligmifiigen Pius XII. Worte zu finden,
die diesem — heute allerdings auch so viel geschmihten — Papst als Statt-
halter Christi wahrhaft gerecht geworden sind. ,Oft schmerzt es mich, daf§
die liberale Welt des ausgehenden 19. Jahrhunderts nur das Stickige und
Enge, nur das in gewissem Sinne apologetisch Zerquélte des nachtridentini-
schen Katholizismus zu schen vermochte und dafd sie das Reine und Schone,
das Grofe und Erhabene fast ganz iibersah, das z. B. in einer Papstgestale
wie Leo XII1, aufleuchtete und das heute in der Gestalt Pius” XIIL. wie eine
alles profane Denken iiberragende majestatische Souverdnitit des Geistes
erscheint, und zwar gerade in einer Zeit, wo auch denkende Menschen die
Treber der Geistlosigkeit mit Behagen annehmen und in sich hinabzuschlinge
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bereit sind.“ Tdten nicht bestimmte Vertreter, auch ,profilierte® Vertreter
des heutigen Katholizismus gut daran, wenn sie sich diesen Passus aus der
Feder von Peter Wust ausschneiden und hinter den Spiegel stecken wollten?

Noch ein Beispiel fir die vornehme Geisteshaltung der Pietdit unseres
Mystikers: von kaum cinem Menschen spricht er in scinem spiteren Leben
mit so viel Ehrfurcht und Dankbarkeit wic von seinem cigenen Vater, dem
armen Siebmacher und Hausierer von Rissenthal. In einem Brief, den cr 1929,
also drei Jahre nach dem Tod seines Vaters, an den Biirgermeister von
Rissenthal, Johannes Langenfeld, geschricben hat, finden wir die Worte:
»Ich habe nur cin Gliick: ich bin so ganz fest im Glauben. Und ich kann
Christus so von Herzen lieben. Aber wer hat es mir erwirke? Ich weifl es:
nur der selige Vater, diese arme, arme Siebmacher, der immer betete, wo er
ging und stand. Diesem armen Sicbmacher verdanke ich alles, was Gott mir
geschenkt hat. Ich habe das kleine Sicbmacherhimmerchen meines Vaters, das
er vierzig Jahre im Gebrauch hatte, hier auf meinem Pult liegen: es ist der
Hammer des Gliicks.“ Und tiber den armen Tageldhner Nikolaus Portz, mit
dem cr als Schuljunge immer den Adker pfliigen mufte und den er im
Scherz gern seinen ,ersten Philosophiclehrer® nannte, schreibt er vom
Sterbebett aus an seinen Heimatpfarrer Hebler: ,O welch ein grofler, weiser
Erzicher ist Gott! Wie wunderbar hat Er mich vom Dorf zur groflen ,Welt’
geftihre, um mich spit — ach, so spit! — erkennen zu lassen, daf ich am
reichsten gewesen bin, als ich ganz arm war — im kleinen Sicbmacherhius-
chen! Und am Grabe meines ersten Philosophiclehrers Nikolaus Portz haben
Sie gestanden und gebeter? Ich danke Thnen, lieber Herr Pastor. Dieser erste
Philosophielehrer steht heute so ganz grof vor mir. Wie seltsam: alle dicse
scheinbar ,kleinen” Menschen von damals wachsen mit der Zeit riesengrof}
tiber cinen hinaus. Die Perspektive wandelt sich dauernd. Tch muR dabei an
eine Vorlesung von Peter Wust vom Wintersemester 1930/31 denken, in der
er tiber die Wiirde der menschlichen Geistperson sprach und von daher es als
»Frechheit* zuriickwies, tiberhaupt von ,unbedecutenden® oder ,kleinen
Menschen zu sprechen. Wie reich, wie namenlos reich kénnten auch wir
Menschen der stolzen ,Siebziger Jahre“ sein, die an allen Ecken und Enden
»die Weichen fiir das Jahr 2000 stellen®, wenn s uns wieder gegeben wiire,
so ehrfiirchtig und pietdtvoll tiber die Geheimnisse des Seins zu sprechen, wie
der Mystiker von Miinster es uns vor vierzig Jahren vorgelebt hat!

Diirfen wir zum Schlufl noch auf die phianomenale Ehrfurcht aufmerksam
machen, mit der Peter Wust sogar der Gestalt und dem Werk eines Welt-
mannes, eines ,grofien Heiden und Immoralisten® wie Johann Wolfgang
von Goethe, immer gegeniiberstand? Wohl wufite Wust um ,das dezidiert
Humanistische bei Goethe®, Er wufite um , die Labilitit im Wesen Goethes®.
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Und er sah klar und scharf: ,Das ist der Punkt, wo wir uns entschieden von
ihm trennen miissen.“ Er weifd: es ,darf nicht glorifiziert werden, was cinfach
verurteilt werden mufl“, Und trotzdem kann er an Paul Petit, der Goethe
sehr skeptisch gegeniibersteht, schreiben: ,Schon die Seinsehrfurcht Goethes
ist ein Zeichen dafiir, daf} er doch stets mit sich gerungen hat, das eigentlich
Gemeine aus seiner Seele zu verbannen.“ Vor dieser Seinsehrfurcht Goethes
hat sich Wust sein ganzes Leben lang tief verneigt. Er zitiert im Brief an
Paul Petit voller Ergriffenheit die Worte Goethes: ,Am Sein erhalte dich
begliickt!“ — ,Fs fassen Geister, wiirdig, tief zu schauen, zum Unendlichen
unendliches Vertrauen.“ — ,Die ewige Zier der Dinge®. — ,,Das Sein ist mir
so rein und so heilig, dafl ich mir nicht einmal in Gedanken eine Frechheit
dagegen erlauben mdchte.“ Hier leuchtet dem Mystiker Peter Wust etwas von
sjener Ehrfurcht vor der ewigen Sakralitit der Dinge® bei Goethe auf, die
ithn an anderer Stelle einmal direkt vom ,,Unbewufit-Katholischen in Goethes
Wesen® sprechen 1aft,

Genug. Es liefle sich natiirlich noch manches tiber die tiefe christliche Demut
und iiber die innige Seinschrfurcht unseres Mystikers von Miinster sagen. Wir
wollen abbrechen und es dem Leser {iberlassen, an Hand der Werke und der
Briefe des Philosophen von Miinster sich tiefer in seine Gebets- und Leidens-
mystik hineinzutasten. Was wir mit unseren drei Aufsitzen erreichen wollten,
war nur dies: auf die Zeitgemaftheir, ja auf die Notwendigkeit eines Lebens
aus der mystischen Theologie mit Nachdruck hinzuweisen. Vielleicht haben
unsere drei Versuche iiber das mystische Glaubensleben des Philosophen von
Miinster sogar den Beweis erbracht, dafl das positive Aufbau- und Ordnungs-
gefiige, mit dem Peter Wust in den dreiffiger Jahren den ,Geist, der stets
verneint®, so erfolgreich bekdmpft hat, auch heute noch eine besonders gute
und erfolgreiche Form von Kritik darstellt. Die Macht des bosen Geistes
erweist sich auch heute wieder als groff, Unheimlich grofl. Nach der eindeu-
tigen Aussage Christi kann sie ,nur durch Gebet und Fasten® (Mk. 9, 29)
gebrochen werden. Bei der Erfiillung dieser grofiten aller Zeitaufgaben moge
uns der Mystiker Peter Wust Vorbild und Helfer sein! Dann diirften die
Weichen fiir das Jahr 2000 auf jeden Fall richtig gestellt sein.
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Inter dieser Uberschrift hat Geistl. OStR. Ulrich Lange in ,SCIDAE®
13. Jg., Heft 2, Januar 1972, 37 wertvolle theologische Beitrige veréffent-
licht. Wir bringen daraus Kapitel.

Bleibende Wahrheit

Ich habe in den letzten Jahren sicher einige hundert theologische Aufsitze
g 8
und Biicher gelesen und — soweit man dies selbst beurteilen kann — ver-
standen; doch es war nichts dabei, was crnsthaft die Giiltigkeit und den
Kern dessen hitte beeintrichtigen kénnen, was uns in Kindheit und Jugend
8 ) g
als der katholische Glaube iiberliefert worden ist. Freilich war neben man-
chem Guten unter dem Gelesenen auch Spreu, Irrtum, Aufgeblasenheit und

Apostasie, Unbesonnenheit und Verfithrung,

Eine Fiktion

Theologie hat nicht die Aufgabe, die Dinge Gottes schwierig und kompliziert

und dies vor allem nicht unter dem Vorwand, ¢s neu fiir den

zu sagen
~modernen Menschen sagen zu miissen. Der ,moderne Mensch® ist wie der
viel zitierte ,Mann auf der Strafle® cine Fiktion, ein Vorwand. Die alte und
immer junge Wahrheit Gotres ist schlicht. Die Wahrheit schmedk, sie erfreut,
stirke das Herz und bringt den Menschen in die rechte Ordnung. Doch gilt
auch heute noch: , Wer Olren hat zu horen, der hére“. (u. a. Mt 11, 15)

Zur Glaubenskrise

Auch diejenigen, die selbst zum Verfall des Glaubens in der einen und
anderen Weise beitragen, sprechen davon, dafl cs einen solchen Verfall gibt
und bedauern thn. Freilich tun sie dies, ohne zuzugeben, dafl sic selbst For-
derer der Verderbnis sind. So ist die Tatsache der vermeidbar gewesenen und
doch weitgehend hausgemachten, d. h. kirchenintern hergestellten Krise leider
nicht zu leugnen.

Weder demokratisierte Betriebsamkeit mit allen ihren zusitzlichen Schwer-
filligkeiten und subjektivem Gerede, noch wissenschaftlicher Rationalismus
werden das Ubel beheben, sind sie doch selbst mit Ursachen der Krisen-
erscheinungen. Man verwarf Glauben im Sinne von ,Test fir wahr halten®,
was die Kirche dogmatisch lehrt, und 6ffnete damit der Willkiir Tiir und
Tor. Wir wufiten doch immer, dafl Glaube nicht nur c¢in Fest-flir-wahe-
halten ist, aber er ist es eben auch. Lift man diesen Aspekt unbeachter,
miifite s zur Krise kommen, wenn sie nicht schon da wiire.
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Der wirklich auferstandene Christus (und nicht nur ein ddes, fades, lang-
weiliges Interpretament) und die wirklich von THM gegriindete Kirche (nicht
nur ein zufillig zusammengelaufener Haufen) und der von IHM gesandte
Heilige Geist (der kein Privileg der Neuerungssiichtigen ist) sind klare
Glaubenswirklichkeiten und damit auch das kirchliche Lehramt!

Wenn der Glaube die Welt wieder verindern soll, dann miissen wir uns
daran erinnern, dafl er {ibernatiirlich ist, dann miissen wir wissen, dafl auch
heute noch bei Gott kein Ding unméglich ist. Um die Kirche in ihrer 6ffent-
lichen Wirkung zu lihmen, bedarf es keiner besonderen Mafinahmen; es
geniigt schon, sie fiir ein nur innerweltliches Planen zu gewinnen, sic dazu
zu verfithren, sie als Gemeinschaft und in ihren einzelnen Mitgliedern nach
rein weltlichen Mafistdben operieren zu lassen.

Uber die Auserwihlung

Gott ist ein Geheimnis. Er ist immer grofler als unser Herz (1 Jo. 3, 20);
er ist immer grofler als unser Denken. ,Gott ist Licht und in thm ist keine
Finsternis (1 Jo. 1, 5). ,Gott ist die Liebe* (1 Jo. 4, 8 und 16), und Gott
ist gerecht und barmherzig in letzter Weise. ,Gott will, dafl alle Menschen
Rettung finden und zur Einsicht in die Wahrheit kommen® (1 Tim. 2, 4).
Gott will aber auch Freiheit: Der Mensch kann sich entscheiden; er trigt
Verantwortung. Da aber die Menschen vielschichtig und wankelmiitig sind,
da Teufel, Welt und eigene bose Neigung uns immer wieder versuchen, ist
keiner vor dem Ende — ohne besondere Offenbarung Gottes — seines Heiles
gewif. Vermutungen und Spekulationen jedoch tiber die Zahl der Erwihlten
sind miiflig, da nur der allmichtige und allwissende Gott dies weifs.

Die Zahl wire aber anscheinend, trotz der alle Menschen erreichenden und
umfangenden zuvorkommenden Gnade, wohl geringer als sie in Wirklichkeit
sein wird, wenn nicht Gottes Macht gleichsam zusdtzlich aus tiberflieflender
Gnade die Widerspenstigkeit vieler besiegen und in die Freiheit der Licbe
fithren wiirde.

So heifit es im Magnificat der Jungfrau Maria (Lk. 1, 53): ,Die Reichen
laflt er leer ausgehen.“ Und in der Bergpredigt bei Lukas (6, 24) spricht der
Herr: , Wehe euch, ihr Reichen, denn ihr habt euern Trost schon empfangen.®
Und bei Markus (10, 23—27) wird berichtet: Jesus blickte umher und
sprach zu scinen Jiingern: ,Wie schwer ist es fiir die Begliterten, in das
Reich Gottes einzugehen!“ Die Jiinger erschraken iiber semne Worte. Jesus
aber wiederholte ihnen: ,Kinder, wie schwer ist es fiir jene, die auf Hab
und Gut vertrauen, in das Reich Gottes einzugehen! Leichter geht ein Kamel
durch ein Nadelohr als ein Reicher in das Reich Gottes.“ Jetzt erschraken sie
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noch mehr und sagten zueinander: , Wer kann dann gerettet werden?© Jesus
blickte sie an und sprach: ,,Bei Menschen ist es unmoglich, aber nicht bei Gott;
denn bei Gortr ist alles méglich® (vgl. auch Mt. 19, 23—26; Lk. 18, 24-—27).

Dieser trostliche Hinweis sollte aber auf keinen Fall den schneidenden
Ernst der Heiligen Schrift, gerade was die Frage der Auserwihlten betrifft,
zudecken. Die Texte lassen keinen Zweifel dariiber, dafl das sogenannte
normale, anstindige, gutbiirgerliche Verhalten angeschener Reicher in sich
betrachtet nicht auslangt, um selig zu werden, da der Durchschnittsreiche
viel zu sehr am Gotzen Reichtum hingt.

»Niemand kann zwei Herren dienen. Entweder wird er den einen hassen
und den anderen lieben, oder er wird dem einen anhangen und den andern
verachten. Thr kénnt nicht Gott dienen und dem Mammon“ (Mt. 6, 24).
Natiirlich kann man anstelle des Reichtums, der Besitz- und Genufgier auch
alle anderen das Herz ausfiillenden ,,Gotzen® setzen! ,Denn wo dein Schatz
ist, da ist auch dein Herz“ (Mt. 6, 21; Lk. 12, 34). Im Kolosserbrief (3, 5)
spricht Paulus ausdriicklich auch von Habgier, ,die so viel ist wie Gotzen-
dienst™, Diese Formen des Abfalls von Gott sind deswegen in gewisser Weise
gefahrlicher als der offene Bruch und der freche Verstof gegen die 10 Gebote,
weil sic unter dem Deckmantel biirgerlicher Wohlanstindigkeit existieren,
weil sie das eigene Gewissen einschlifern und gesellschaftlich — zunichst
sicherlich oft ohne eigentliche heuchlerische Absicht — falsche Selbst- und
Fremdeinschdtzung, Lauheit und Oberflichlichkeit, also die Blindheit der
Seele fordern und bestirken. Auch die geordnete, scheinbar biedere religisse
Lebensverzierung férdert den Selbstbetrug und tdusche allzu leicht tiber den
Ernst der Lage hinweg. ,Nicht jeder, der zu mir sagt: Herr, Herr! wird in
das Himmelreich eingehen, sondern nur, wer den Willen meines Vaters tut,
der im Himmel ist“ (Mt. 7, 21 par). Solange eben Religion nur Verzierung,
Selbstbestdtigung, Erfiillung religidsen Bediirfnisses, Gewohnheit und Riick-
versicherung ist, geniigt es noch nicht, um das Ziel zu erreichen. Dies alles
kann, soll und mufl Anlaf}, Ansporn, Anruf und Hilfe sein, aber es darf mit
dem ,einen Notwendigen®, der Erfiilllung des Willens Gottes, nicht ver-
wechselt werden.

Neben diesen so gefahrlichen, weil nicht gleich fiir alle sichtbar und nicht
gegen den Geschmack der Welt verstoffenden Fehlhaltungen, die uns das
Reich Gottes vorenthalten, stehen die anderen, gleichsam eine Etage tiefer,
cher schon vom Durchschnittsverstindnis anerkannten Verfehlungen, die
vom Reiche Gottes ausschlieflen. Freilich ist dies beziiglich der Unzucht heute
fiir viele, bis in die Kirche hinein, auch nicht mehr so deutlich. Doch klipp
und klar und unmifiverstindlich sagt u.a. Paulus im ersten Korintherbrief
(6, 9—10): ,Gebt euch keiner Tduschung hin! Unziichtige, Gétzendiener,
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Ehebrecher, Lustlinge, Knabenschinder, Diebe, Habslichtige, Trunkenbolde,
Gotteslasterer, Riuber werden am Reiche Gorttes keinen Anteil haben.* Und
im Galaterbrief (5, 19—21) heifit es: ,,Die Werke des Fleisches sind altbe-
kannt: Unzucht, Unkeuschheit, (Schamlosigkeit), Wollust, Gotzendienst,
Zauberei, Feindschaft, Streir, Eifersucht, Zorn, Zwictracht, Spaltungen, Par-
teiungen, Mord, Trunksucht, Schwelgerei und dergleichen. Was ich euch vor-
ausgesagt habe, das wiederhole ich: Die solches treiben, werden das Reich
Gottes nicht erben.“ Der erste Timotheusbrief (1, 9—11) stellt fest, dafl das
Geserz ,unbotmifligen Menschen® auferlegt ist, ,,Siindern, die sich Gotr ent-
ziehen, niedrig gesinnten, unfrommen Menschen, die sich an Vater und
Mutter vergreifen und sich am Leben vergehen. Unziichtigen, Knabenschin-
dern, Menschenhidndlern, Lignern, Meineidigen, oder was sonstwie in Wider-
spruch mit der gesunden Lehre steht — und Mafistab ist die Frohbotschaft,
mit der ich betraut bin, von der Herrlichkeit des allseligen Gottes.” Mit
Menschenhindlern sind sicher nicht nur Sklavenhindler und Kuppler, son-
dern alle ,,gewinnsiichtigen Ausniitzer personlicher Abhdngigkeiten® (O. Kar-
rer) gemeint. Man konnte die neutestamentlichen Lasterkataloge vermehren.
Sie zeigen, dafl es nicht nur Siinde, sondern sehr konkrete schwere Siinden,
die von der Gemeinschaft mit Gott ausschlieflen, gibr. Wer hier nicht bereut
und umkehrt, ist nach biblischer Lechre verloren! jede gegentellige Behauptung
ist selbst Abfall vom Evangelium. ,Mafistab ist die Frohbotschaft (1 Tim.
{, 11). Tm ersten Petrusbrief (4, 18) lesen wir: ,Und wird schon der Gerechte
kaum gerettet, wo wird der Frevler und der Slinder alsdann bleiben?* Man
erweist keinem einen Gefallen, wenn man diesen Aspekt der Offenbarung
zu verniedlichen sucht! Mahnend sagt das Lukasevangelium (9, 23—26):
»Dann sprach er zu allen: Wer mir nachfolgen will, mufd sich selbst aufgeben,
tiglich sein Kreuz auf sich nchmen und so mir folgen. Denn wer scin Leben
retten will, wird es verlieren; wer aber sein Leben um meinetwillen verliert,
der wird es retten. Was niitzt es dem Menschen, wenn er die ganze Welt
gewinnt, aber dabei sich selbst verliert oder selber Schaden leidet? Wer sich
meiner und meiner Worte schamt, dessen wird sich auch des Menschen Sohn
schimen, wenn er in seiner Herrlichkeit, in der Herrlichkeit des Vaters und
der heiligen Engel kommt.©

Der geschilderten, gleichsam negativen Seite steht schr deutlich eine positive
gegentiber. Wer in Glaube und guten Werken ,ausharre bis ans Ende, der
wird sclig werden® (Mt. 10, 22; 24, 13; Mk. 13, 13), Wer beharrlich bitter,
»der wird empfangen® (vgl. Mt. 7, 7. 8; Lk. 11, 9. 10). ,,Alles, was ihr im
Gebet erfleht, werder ihr empfangen, wenn ihr glaubt® (Me. 21, 22). Vicle
dhnliche Mahnungen finden wir im Neuen Testament. Auflerdem: Dic in den
Seligpreisungen (Mt. 5, 3—12; Lk. 6, 20—23) gemeinten Menschen, aber
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auch grofler Scelencifer, der Siinder heimfihre (vgl. Jak. 5, 20), und, von
der kirchlichen Tradition sicher bezeugt, die wirkliche, nicht nur oberflich-
liche, Zuflucht bei Maria sind u. a. bedingte Sicherheiten bzw. vorbehaltliche
Zeichen der Auserwihlung.

Der vom Konzil von Trient (1545—1563) in feierlicher dogmatischer
Entscheidung (22. Sitzung 1562) als irrtumslos erwicsene romische MefRkanon
(jetzt Kanon Nr. 1) bringt nach dem Gedichtnis der Heiligen, ,in primis
gloriosae semper Virginis Mariac, Genetricis Dei et Domini nostri Jesu
Christi, die Bitte um Annahme des Opfers, um irdischen Frieden fir die
heilige Kirche und die Bitte: ,ab acterna damnatione nos eripi, et in electo-
rum tuorum jubeas grege numerari®. ,Entreifle uns der ewigen Verdammnis
und lafl uns der Herde deiner Auserwihlten zugezihlt werden! Kurz vor
der heiligen Wandlung, der Vergegenwirtigung des crlésenden Kreuzes-
opfers, im Blicke der Heiligen, insbesondere, wie wir sahen, der Mutter
Gottes, werden also die dringlichen Flehrufe um die fiir uns so entscheidenden
Gaben — frither in jeder Messe, Tag fiir Tag, jetzt noch in den der priester-
lichen Benutzer dieses ehrwiirdigen Kanons — dem allmichtigen Gott vor-
getragen. Das war und ist stets die Lehre der katholischen Kirche.

Und ein weiteres: So sehr es, gerade heute, bedenkens- und beherzigens-
werte Wahrheit ist, was der Apostel Paulus schreibt 1 Kor, 11, 27 £): , Wer
deshalb unwiirdig das Brot genicfit oder den Kelch des Herrn trinkt, vergeht
sich am Leib und Blut des Herrn. So priife man sich also selbst, und esse
dann von dem Brot und trinke aus dem Kelch!, so gilt doch fiir die wiirdige
Kommunion die Verheiflung Christi (Jo. 6, 53—58): , Wahrlich, wahrlich
sage ich cuch: Wenn ihr das Fleisch des Menschensohnes nicht essen und sein
Blut nicht trinken werdet, so werdet ihr das Leben nicht in cuch haben. Wer
mein Fleisch it und mein Blut trinkt, hat das ewige Leben und ich werde
ihn am Jiingsten Tage auferwecken. Denn mein Fleisch ist wirklich cine
Speise, und mein Blut wirklich ein Trank. Wer mein Fleisch it und mein
Blut trinkt, der bleibt in mir und ich bleibe in ihm. Wic mich der lebendige
Vater gesandt hat und ich kraft des Vaters lebe, so wird auch, wer mich ifle,
durch mich leben.©

Auf den wiirdigen und fruchtbaren, die Verheifung Christi einholenden
und erfiillenden Empfang der hl. Eucharistie bereitet der rechre, ftere
Emptang des Buflsakramentes vor, so ist es die einhellige, kirchliche Lehre
der vergangenen Jahrhunderte. ,Nicht ohne Einwirkung des Heiligen Gei-
stes ist die hiufige Beichte in der Kirche eingefithrt worden, lehrte Pius XIT.

So kennen wir den Weg. Jeder Leichtsinn ist ausgeschlossen, denn er wire
verderblich. ,Bemitht euch, durch die enge Tiire einzugehen!* (Lk. 13, 243,
wie der Herr wiederholt spricht. Vertrauen auf Gott und frohe Hoffnung
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begleiten dennoch den christlichen Lebensweg, ,denn denen, die Gott licben,
gereicht alles zum Besten® (R6m. 8, 28). In der ,Nachfolge Christi* (1. Buch,
25 Kap.) heiflt es u. a.: , Ich kenne jemand, der schwebte hiufig in Angsten
zwischen Furcht und Hoffen. Eines Tages warf er sich in der Kirche bekiim-
mert vor den Altar und ging mit sich zu Rate: Wenn ich doch wiifite, ob ich
beharrlich bleibe! Sofort vernahm er innerlich die Antwort Gottes: Was
wiirdest du tun, wenn du es wiifitest? Tue jetzt, was du alsdann titest, und
du kannst des Zieles sicher sein. Sogleich war er getrdstet und gestdrke, er
iiberlieR sich dem Willen Gottes, und alle Angst war zerfallen. Er wollte
nicht mehr neugierig forschen, was iiber thn kommen werde, doch, ,was
Gottes Wille, was ithm wohlgefillig und vollkommen ist* (Rom. 12, 2)
was Gutes zu vollenden sei, danach fragte er Tag und Nacht“ (Ubersetzung
von Paul Mons). Ja, lebe so, als ob du auserwihlt wirest, und du wirst am
Ende mit Freuden feststellen, dafl du auserwahlt bist. Du wirst héren: ,Du
guter und getreuer Knecht! In wenigem bist du getreu gewesen, ich will dich
{iber vieles setzen; gehe ein in die Freude deines Herrn!® (M. 25, 21).

Es bleibt bestehen: ,Die Furcht des Herrn ist der Anfang der Weisheit®
(Ps. 110, 10) Der Apostel Paulus schreibt in seinem Freudenbrief genannten
Text an die Philipper (1, 12): ,Wirket euer Heil mit Furcht und Zittern®
(vgl. 1 Kor. 2, 3; 2 Kor. 7, 15). Aber nicht knechtische Angst ist gemeint,
sondern das Freiscin von Ehrfurchtslosigkeit, Nachldssigkeit und Oberfldch-
lichkeit. Paulus fihrt fort (Phil. 2, 13—16): ,Gott ist es ja, der in cuch das
Wollen wie auch das Vollbringen wirkt iiber den guten Willen hinaus. Alles
tut ohne Murren und Bedenklichkeiten, damit ihr untadelig und lauter seid,
Kinder Gottes ohne Fehl inmitten cines verkehrten, verderbten Geschlechts,
in welchem ihr leuchten sollt wie Sterne im All: beharrlich festhaltend am
Wort des Lebens, mir zum Ruhme auf den Tag Christi hin, so dafl ich nicht
vergebens lief, noch umsonst mich plagte. An anderer Stelle (Gal. 6, 7—10)
sagt Paulus als Warnung, zugleich aber auch als grofle, freudige Verheiflung:
JTiuschet euch nicht: Gotr lifit seiner nicht spotten! Was der Mensch gesit
hat, wird er auch ernten. Wer auf das selbstindige Wesen sit, erntet von ihm
Verderben: wer auf den Geist sit, erntet von ihm ewiges Leben. So laflt uns
unermiidlich Gutes tun; wenn wir nicht nachlassen, werden wir zur rechten
Zeit ernten. Darum Jafit uns, solange wir Zeit haben, allen Gutes tun, vor
allem den uns im Glauben Verbundenen.”
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Kardinal Heenan erkldrt Experiment ,,Handkommunion®
fir beendet

Von Joachim Zimmermann

In Erginzung des Beitrages ,Ein beun-
ruhigendes erzbischdfliches Schreiben
aus England“ (UVK 2/3, S. 151 ff.) ist
mitzuteilen, dafl lt. ,Catholic Herald®
vom 26. Mai 1972 John Cardinal Hee-
nan, Erzbischof von Westminster, die
experimentelle Praxis der sog. Hand-
kommunion in seiner Dibzese fiir been-
det erklirte. Heenan, nach wie vor
Freund des abartigen Brauches, fiihrte
aus:

»Die Diozesane Liturgische Kommis-
ston wird aufgefordert werden, Emp-
fehlungen einzubringen, nachdem sie
Berichte iiber dieses Experiment erhal-
ten hat. Ich bin personlich iiberzeugt,
dafl bei angemessener pastoraler Vor-
bereitung der Empfang der hl. Kom-
munion in die Hand weder zu Ehr-
furchtslosigkeit noch zu einer Minde-
rung des Glaubens an die wirkliche
Gegenwart zu fihren brauche.

In liturgischen Angelegenheiten ist
jedoch die Meinung des Bischofs nicht
der entscheidende Faktor. Das liturgi-
sche Gesetz fordert von uns, dall wir
uns von der Nationalen Bischofskonfe-
renz leiten lassen, welche Anderungen
nur mit Zwei-Drittel-Mehrheit in ge-
heimer Absummung autorisieren kann.

Die Bischofe von England und Wales
haben sich noch nicht wegen Erlaubnis,
die gegenwirtige Weise der Kommu-
nionspendung zu dndern, an den HL
Stuhl gewandt. Mit Ende des Monats
Mai hort das Experiment, die hi. Kom-
munion in die Hand zu reichen, auf.®

Die genannte Ausgabe des ,Catholic
Herald“ berichtet auflerdem: ,Mgr.
Bruce Kent, Studentenseelsorger an der
Londoner Universitit, sagte, die Mehr-
heit der Studenten hitten sich in seinen
Messen fir die Handkommunion ent-
schieden. ,Einige Bischofe haben den
Messen beigewohnt und keine Finwen-
dungen gemacht!, erklirte er. ,Am
Sonntag will ich die Erklirung des
Kardinals verlesen, und ich erwarte,
dafl die meisten sich danach richten,
obwohl sie bestiirzt und enttduscht sein
werden. Aber wenn einige darauf be-
stehen, sie in die Hand zu nehmen, ist
es nicht meine Pflicht, sie am Empfang
der Kommaunion zu hindern.*“

Wie weit die Opposition schon gedie-
hen ist, beweist auch diese Nachricht:
LFr. Wilfrid Trotman von St. Lukas,
Pinner, Middlesex, sagte, die meisten
seiner  Pfarrangehérigen  zdgen  die
Handkommunion vor. Er habe noch
nicht cntschieden, was er jetzt tun
wiirde. Die Instruktion war ,ein kolos-
saler Schock. Sie wird eine ganze Menge
Parochianen aufler Fassung bringen®.®

Miss Philippa Stewart Craig, katho-
Jische  Verbandsfunktiondrin, gesteht
jahrelange Praxis der Handkommu-
nion bei Konferenzen und betont die
angebliche Bedeutsamkeit und den
pastoralen Nutzen der Unsitte. Ein
Schreiben soll den Kardinal von der
»Irauer® unterrichten, , die seine Erkli-

N «
rung ausgelost hat.
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Besonders interessant ist diese Mit-
teilung: ,Mgr. John Humphreys, der
Sckretir der Nationalen Liturgischen
Kommission, sagte, die Kommission
habe zweimal fast einmiitig dafiir ge-
stimmt, den Bischéfen den Rat zu ertei-
len, in Rom ein ,Indult’ zu erlangen
und somit die Handkommunion in
Ingland offiziell freizustellen.“ Aus
der Erzdidzese Westminster teilt ,,Ca-
tholic Herald“ mit: ,Fr. Edward
Matthews, Sekretir der Westminsterer
Liturgischen Kommission, erklirte, er
habe zuvor nichts von den Anweisun-
gen des Kardinals gewuBt, der sie
wahrscheinlich erlassen habe, um sich
in Ubereinstimmung mit den meisten
Bischéfen zu befinden. Fr. Matthews
wullte nicht, wie viele Pfarreien Hand-
kommunion anboten, aber es sei ,eine
ganze Reihe' in Westminster und an-
derswo.

Ist es nun definitiv aus mit der
Handkommunion in England und Wa-
les? Sicher nicht, denn das Dringen
sprogressiver® Kreise wird weiterge-
hen — mit Unterstiitzung des liturgi-
schen Establishments. Wenn ,die mei-
sten Bischofe¢ die des Landes sind,
kann sich eine vielleicht lingere Verzo-
gerung ergeben. Es liegt mir ein Zei-
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tungsausschnitt vom 28. 7. 1972 (leider
ohne Namen des Blattes) vor, in dem
ein Birminghamer Jesuit (Clifford Ho-
well) fur die Freigabe der Handkom-
munion agitiert unter der grotesken
Uberschrift ,,Besser und sicherer“. Er
beruft sich auf seine deutschen und
franzosischen Erfahrungen mit der
neuen Form und stellt die deutsche Re-
gelung heraus, wonach der Kommuni-
kant iiber die Spendeweise entscheidet.
Dafl dabei das Gewissen derjenigen
Priester, die aus tiefster Uberzeugung
die Handkommunion ablehnen miissen,
mit Fiflen getreten wird, verschweigt
Howell natiirlich. ,,Die schrillen Schreie
der Hyperkonservativen haben nach
seiner Meinung nur eine verzdgernde
Wirkung. ,Aber es ist nur eine Frage
der Zeit. Die begehrte Erlaubnis wird
sicherlich zu gegebener Zeit gewihrt
werden. Quod defertur, non aufertur.®
Die traurigen Erfahrungen der letzten
Jahre lassen diese Prognose als wahr-
scheinlich zutreffend erscheinen: Aufge-
schoben ist nicht aufgehoben.

Wir konnen unsere englischen Ge-
sinnungsfreunde nur ermutigen, den
Kampf gegen den wunseligen Abusus
unbeirrt fortzusetzen L.

1 Die englischen Pressestimmen verdanken wir ,UNA VOCE-SCOTTISH BRANCH®
“Miss Mary Neilson, Hon. Secretary, 6 Belford Park, Edinburgh).

Polnische Bischéfe gegen Handkommunion

Die polnischen Bischofe halten an der
traditionellen Mundkommunion fest.
Die Spendung der Kommunion in die
Hand, wie sie in einer grofieren Anzahl
curopdischer und  aufereuropdischer
Linder seit etwa drei Jahren Gblich
wurde, ist in Polen nicht erlaubt.

Wie aus der Ostberliner katholischen

Kirchenzeitung ,,St. Hedwigsblatt® her-
vorgeht, haben die Bischdfe die Chef-
redakteure der beiden katholischen Kir-
chenblitter in der DDR, ,Tag des
Herrn® und ,St. Hedwigsblatt®, gebe-
ten, dies den Katholiken der DDR
bekanntzumachen. Den Anlaf zu der
Bekanntmachung bildet offenbar der
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mit der gegenseitigen Offnung  der
Grenzen zwischen Polen und der DDR
zu Beginn dieses Jahres nach Polen ein-
gesetzte Besucherstrom. Katholiken aus
der DDR begehren bei Gottesdienst-
besuchen in dem Nachbarland immer
wieder die Handkommunion.

Man komme dem Wunsch des polni-
schen Episkopats »gern® nach, heiflt es
im ,St. Hedwigsblatt®. , Wir hoffen auf
das briiderliche Verstindnis aller, die
auf ihrer Reise nach Polen die heilige
Eucharistie empfangen, daf sie dort auf
dic Handkommunion verzichten®, so
appelliert dic Zeitung an ihre Leser.
Die ,Sorge um die Finheit der Gesamt-
kirche und der Respekt vor der geist-
lichen Ordnung der Teilkirchen* stelle
diese Aufgabe, so wird in der Zeitung
ausgefihrt. Das Blatt erinnert in die-
sem Zusammenhang daran, daf die
Zulassung  der Handkommunion auf
einen pipstlichen Erlafl aus dem Jahre
1969 zurlickgeht, in der Paul VI. zwar
grundsitzlich an der Kommunionspen-
dung in den Mund festhiclt, jedoch den
regionalen Bischofskonferenzen ,unter
der Beriicksichtigung ihrer besonderen
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ortlichen  Seelsorge-Situation gestat-
tete, ,nach mehrheitlicher Abstimmung
unter Darlegung ihrer Griinde beim
Heiligen Stuhl auch die Handkommu-
nion erbitten zu diirfen®.

Der Bischof von Berlin und Vorsit-
zende der ,Ostberliner Ordinarienkon-
ferenz®, Kardinal Alfred Bengsch, hatte
anliflich der Finfihrung der Fand-
kommunion in seinem Bistum in cinem
pastoralen Schreiben festgestellt, er
empfehle ,mit dem Heiligen Vater und
der iiberwiegenden Majoritit des Welt-
episkopates nachdriicklich den bisheri-
gen Ritus des Kommunionempfanges®.
Das ,St. Hedwigsblatt unterstreicht
jetzt die Tatsache, dafl sich bei der
Umfrage, die der Papst vor drei Jah-
ren unter den Bischéfen der lateinischen
Kirche halten lief, der weitaus grofite
Teil, nimlich 1233, gegen die ,Hand-
kommunion* ausgesprochen hatte, wih-
rend 567 dafiir waren und 315 ihr
»mit Vorbehalt“ zustimmten.

Aus dem Kirchenblatt der Diézese
Miinster | Kirche und Leben®
vom 9. Juli 1972

Die neue Liturgie
Von P. Paul Schindler SVD

Der folgende Abschnitt ist der Anfang
eines  Artikels mit dem Titel ,Die
neue oder ernenerte Liturgie von dem
Schriftleiter der Zeitschrift ,suchen und
Jinden®, die vom Winfriedbund beraus-
gegeben wird.

Man mufl es schon sagen: die neue
Liturgie 1st fir viele, ja schr viele Prie-
ster und Glaubige ein wahres Kreuz.
Von der Euphorie, die bei den ersten
Neuerungen verstindlich war, ist nichts

mehr geblicben. Uberall wird geklage
iiber dic Willkiir, mit der sie gebraucht
oder miflbraucht wird; iberall stft
man auf Ubersetzungen der lateinischen
Texte, die Priester und Volk auf die
Nerven gehen oder iiber die man nur
entriistet sein kann. Was haben sich die
Ubersetzer, die Liturgiker und Exegeten
eigentlich dabei gedacht, immer neue
Texte oder Anderungen zu produzieren
und ewig neue Experimente damit zu
machen und vorzuschlagen? Jahrelang
hat man uns schon herumgefithrt, und
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nichts ist bestindig geblieben. Die ersten
Schott-Lesungen fiir die entsprechenden
Zeitabschnitte gingen noch ab wie fri-
sche Semmeln; heute bleibt man darauf
sitzen, weil keiner sie mehr haben will.
Die actuosa participatio (aktive Teil-
nahme) am Gottesdienst ist auf ein
Minimum zuriickgegangen, man steht
oder sitzt die Messe heute ab mehr
noch als friher, wo man wenigstens
mitsingen konnte und die Alrarglocken
die Hohepunkte angaben. Heute ist es
in vielen Gorttesdiensten fast totenstill,
oder man hort nur dic eintonige Summe
des Zelebranten und Lektors. Liturgi-
sche Erncuerung, eine volle Pleite! Und
wenn man keinen Organisten hat, ist
das Fiasko vollends da.

Schlimmer als dieses Versagen im
Guferen Ablauf des Gottesdienstes ist

aber das Versagen der Textgestaltung,
angefangen von den neuen Namen der
Feste und Sonntage bis zu den gewag-
ten und oft sogar falschen Ubersetzun-
gen der hl. Texte. Die Entsakralisierung
hat iberall Finzug gehalten und ist
zur Profanisierung geworden. Mit fast
angstlicher Scheu hat man die Gebets-
abschlisse aller religitsen Ehrfurcht ent-
kleidet; das Wort ,heilig® kommt nicht
mehr vor. Es gibt nach diesen Neuerern
also kein ,heiliges® Evangelium mehr,
es schlieRt jedes Gebet nicht mehr
,durch unseren Herrn Jesus Christus,
Deinen Sohn*, sondern nur noch ,,durch
Christus unseren Herrn®.

Aus ,suchen und finden,
21. Jabrg., August 72, 8. 142

Lateinische MeBfeier in Tiflis

Der Landesprises des ,Reichsbundes®,
einer Organisation katholischer Minner
und Jungméinner Osterreichs, Prof. Jo-
bannes Hiusler, berichtet in der Juli/
August-Nummer 72 der Verbandszeit-
schrift ,Die Wacht von seinen Reise-
eindriicken in der Sowjetunion. Er
besuchte u. a. Tiflis, die Haunptstadt der
Georgischen SSR. Georgien hatte 1917
noch 2455 Kirchen, von denen beute
nur noch etwa 100 fiir den Gottesdienst
geoffnet sind — in einem Volk wvon
4 Millionen Menschen, die 60 Nationa-
lititen angebiren. Bemerkenswert schei-
nen uns folgende Mitteilungen in dem
Bericht:

Die einzige katholische Kirche der
Stadt ist heute die Peter-und-Pauls-
Kirche, ein ansehnlicher Bau mit barok-
ker Innenausstattung. Ich fand dort
cinen jungen Priester, stellte mich ihm

vor, wies mich als Priester aus, und
sichtlich erfreut tud er mich ein, den
Abendgottesdienst zu halten.

Er erzihlte mir, da er aus der
Ukraine stammt, und da es dort keine
Mbglichkeit mehr gibt, katholischer
Priester zu werden — nach der gewalt-
samen Liquidierung der uniierten Kir-
che —, ging er als Arbeiter nach Riga,
trat dort nach einiger Zeit in ein Prie-
sterseminar ein, wurde vom lettischen
Bischof zum Priester geweiht und nun
nach Tiflis beordert . . .

Mein schonstes Frlebnis war der
Abendgottesdienst, den ich mit der Ge-
meinde feiern durfte. Letzte liturgische
Neuverungen konnten nicht vollzogen
werden, hier geht es um Wesentlicheres.
Ich feierte den Gottesdienst in lateini-
scher Sprache, das Volk antwortete
lateinisch; die Leidensgeschichte las der
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Vikar russisch.

Nach dem Gorttesdienst hatte ich das
Bedurfnis, zu dieser Gemeinde, deren
Schicksal mir zu Herzen ging, ein paar
Worte zu sprechen: Von der Freude,
dafl ich als Gsterrcichischer Priester mit
ithnen die Messe feiern durfte, von der
Verbundenheit der Katholiken in der
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Welt und davon, daf wir oft an die
Katholiken des Ostens denken . . .

Die Leute kamen auf mich zu, reich-
ten mir die Hand, und viele von ihnen
hatten Trinen in den Augen.

Aus ,Die Wachr,
26. Jabrg., Nr. 4,S8. 15

Bedeutung des Lateins fiir die Kirche

Einem Brief an den Vorstand von Una-
Voce-Deutschland vom 4. 5. 72 entneb-
men wir folgende interessante Passage:

Sie haben mir vor einigen Wochen
ein Memorandum zugeschickt als Auf-
forderung, im Sinne der UV aktv zu
werden. Sie haben da einige Griinde
fiir dic Beibehaltung des Lateinischen
in der hl. Messe angefiihrt. Sicher gute
und gewichtige Griinde. Aber, nach
meiner Meinung, nicht den entscheiden-
den Grund. Der liegt meines Erachtens
darin: Wir brauchen cine ecinheitliche
Sprache in der Kirche als Mittel der
gegenseitigen Verstandigung und als
Grundform und Ausgestaltung  des
einen Geistes, des einen Glaubens und
der einen Wahrheit im Reiche Gottes.
Sprachverschiedenheit ist ihrem Wesen
nach etwas Trennendes. Sie ist die
Ursache unzihliger Feindschaften. Der
Sprachenstreit an der katholischen Uni-
versitit beweist das zur Geniige. Er
beweist auch, wie schwer selbst der eine
Glaube eine solche Barriere iiberwinden
kann. Ohne eine einheitliche Sprache
— prakusch heifit das: ohne Latein —
ist die Einheit der Kirche nur sehr
schwer zu wahren. Theoretisch ist das
wohl denkbar, praktisch aber zu 99 ¢/
unméglich. Die Moglichkeit und Wahr-
scheinlichkeit, das eine Lehrgut der Kir-
che klar und unverfilscht weiterzuge-
ben, wird mit steigendem Abbau des

Lateinischen auch ebenfalls in steigen-
dem Mafle cingeengt und verringert.
Wer meint, die Lehre der Kirche
kdnne auch ohne das Latein unver-
falscht erhalten werden oder die Kennt-
nis des Lateinischen kdnne ohne den
Gebrauch in der Liturgie und der kirch-
lichen Praxis lebendig bleiben, hat theo-
retisch recht genauso, wie er theoretisch
recht hat mit der Behauptung, der
Autoverkehr auf der Strafle kénne sich
ohne Ungliicksfalle abwidkeln. Praktisch
heiffit aber verminderter Gebrauch des
Lateinischen auch verminderte Kenntnis
des Lateinischen. Und die verminderte
Kenntnis  des Lateinischen bedeutet
unweigerlich verminderte Kommunika-
nonsfihigkeit. Und daraus ergibt sich
verminderte  Kommunikationsneigung
oder besser, gesteigerte Kommunika-
tionsabneigung. Und damit ist der
Boden bereitet fiir Meinungsverschieden-
heiten, Eigenbrideleien und Spaltungen.
Diese Seite des ,Latein- oder
Deutsch“-Problems ist fiir mich der
entscheidende Grund fiir die Beibehal-
tung des Lateinischen in der Liturgie.
Fiir den Gebrauch der Muttersprache
in der Liturgie spricht die Tatsache,
dafl die Gliubigen so die liturgischen
Texte verstehen konnen. Sie kénnen so
leichter in den Wahrheits- und Aktions-
gehalt der Liturgie eindringen. Dieser
grundsitzliche Vorteil mufl aber in sei-
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ner praktischen Verwirklichung gesehen
werden.

Dic Muttersprache kann in der Litur-
gic auf zweifache Weise eingesetzt wer-
den. Man kann die liturgischen Texte
in einem Buche mitlesen. Man kann sie
sich vorlesen lassen. Und dann hort
man die Texte nur.

Welcher Weg fithrt am sichersten zu
einem guten Verstindnis der Texte?
Wer die Sache ausprobiert, wird fest-
stelien, dafl das Mitlesen das bessere
und leichtere Mittel zum Verstindnis
ist. Wer an Hand des Schott die Messe
mitfeiert, bekommt mehr mit vom Ge-
dankengehalt der jeweiligen Euchari-
stiefeier. Wenn man meint, man konne
den Gebrauch des Schott nicht jedem
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zumuten, mochte ich dazu sagen: Wer
nicht die Energie hat, den Schott mit-
zulesen, hat fiir gewohnlich auch nicht
die Energie und Xonzentration, so
genau auf die vorgetragenen Texte hin-
zuhdren, dafl er von dem Vorgelesenen
ctwas profitiert. Dazu kommt dann
noch eventueller schlechter Vortrag oder
schlechte Akustik. Daraus ergibt sich:
es ist in keiner Hinsicht zwingend, daf}
der Priester die Texte der Liturgie in
der Muttersprache vortragt, damit den
Gliubigen das Verstindnis der Litur-
gie ermdglicht wird. . ..

Mit berzlichem Gruf in hilaritate fidei
Ihr Pater F. W.

Vorkonziliares lateinisches Gemurmel

Unter vorstehender Uberschrift versf-
fentlicht das ,Wiirzburger katholische
Sonntagsblart® 119/30 vom 23. 7. 72
einen Leserbrief. Er ist eine Erwiderung
anf diese abwertende Formulierung in
ecinem vorher publizierten Artikel.

Der Beitrag ,Sonntag in Wilna“ in
Nr. 27 des Sonntagsblattes stimmt nach-
denklich. Den Eindruck, den der Ver-
fasser mitteilte, wird jeder, der in den
Ostblocdkstaaten Gottesdienste besucht
hat, bestitigen konnen: Die Kirchen
sind meist voll, auch bei zehn Grad
Kilte, die Leute beten meist aus zer-
schlissenen Gebetbiichern (nur in der
DDR kann man, weil die westdeutsche
Bischofskonferenz hilft, neue Gebet-
biicher aus dem St.-Benno-Verlag kau-
fen), beten nichr selten wihrend der
Messe den Rosenkranz, der Priester liest
mit dem Riidken zum Volke (fir die
neuen ,Opfertische® fehlt das Geld;
genauer: man hat hier andere Prioriti-

ten gesetzt), und zwar normalerweise
lateinisch.

Man kommt zurtick in den Westen
und stellt fest, dafi die Kirchen wie-
derum cin wenig leerer geworden sind.
Man fragt sich, warum. Denn hier ist
doch angeblich alles gemif den Dekre-
ten und dem Geiste des Konzils refor-
miert. Selten hdrt man ein lateinisches
Wort. Die Kirchen sind angenehm tem-
periert. Gebetblicher liegen am Lingang
bereit.

Der in den Westen Heimgekehrte
gerit aus dem Griibeln ins Zweifeln.
Denn die vielen falschen und verun-
deutlichenden Ubersetzungen wecken
wihrend der Eucharistiefeier Zweifel
statt Andacht. Predigten, die oft der
Spitaufklirung zuzuordnen sind, in
denen also in erster Linie von der neuen
Erde und der neuen Gesellschaft die
Rede ist und das Wort , Gottesmutter®
gemieden wird, verstirken den Zweifcl.
Bekommt man zum Schluff noch neue,
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leicht schwachsinnige Formeln zu héren
(»Ich wiinsche Thnen trotz des Regens
einen angenechmen Sonntag®), so bleibt
die bittere Frage, ob von der im
Westen als vorkonziliares Gemurmel
bezeichneten heiligen Messe, von der
Andacht mit Litanei und sakramenta-

lem Segen und selbst von der gipsernen
Madonna nicht doch ein diesseits der
Grenzen allmihlich versiegender Segen
ausgeht.

Prof. Dr. A. Wendehorst,
Erlangen

Liturgische Ferienimpressionen

Von Joachim Zimmermann

Wer die hl. Messe nach dem bisherigen
Missale feiert, der lateinischen Kult-
sprache den gebithrenden Raum ge-
wihrt (z.B. durch das sonntigliche
Volkschoralamt und andere Amter),
auf die Bewahrung der Mundkommu-
nion bedacht ist, dazu das Gliick hat,
in einer historisch bedeutsamen, vom
Bildersturm unberiihrien Kirche Dienst
tun zu diirfen, weil wohl um das litur-
gische Elend, bleibt aber trotz allem
Kampf dagegen in einer gewissen —
glicklichen — Distanz, mag sich auch
in demselben Gotteshaus zu anderer
Zeit hochst Unerfreuliches abspielen.
Reist man aber, so wird einem die
Misere durch unmittelbare Anschauung
neu bewufit. Es sel mir gestattet, cinige
diesjahrige Eindriicke zwanglos darzu-
stellen.

Zu 1. ,mufite“ die alte Kirche einem
aufwendigen Neubau weichen, der dus-
serlich nach passabel erscheint, innen
aber eine erschreckende Kilte aus-
strahlt. Tm Gesprich mit Einheimischen
artikuliert sich Unzufriedenheit, nicht
zuletzt dariiber, dafl der Herr Geist-
liche Rat fiir ecinen iippigen neuen
Pfarrhof zu sorgen wufite, obwohl der
alte so solide war, dafl man ,Miihe
hatte, thn abzubrechen®. Eine Frau fin-
det die neue Messe niichtern, cher pro-

testantisch als katholisch. Sie fiihlt sich
nicht mehr ,,zu Hause* und geht blof
aus Pflichtbewufltsein  zum Gottes-
dienst.

In W., wo ich lingere Zeit bleibe,
weist die barocke Pfarrkriche einen
tberfliissigen , Volksaltar® auf, dem
man ansicht, wieviel er gekostet har,
obwohl er ecin stilwidriger Fremdkér-
per ist. Die Kommunionbank muflte
der Neuerungssucht weichen. Die Ge-
pflogenheiten beim Empfang des hl.
Mahles machen mir klar, daf ich dort
nicht zelebrieren kann. Zum Gliick gibt
es das Kloster der Dominikanerinnen,
wo ich auf dem Schwesternchor, der
eine Art Oberkirche bilder, stll und
lateinisch nach dem Mefbuch Pius’ V.
das hl. Opfer darbringen darf. Ich bin
nicht der ecinzige, der von dieser Mog-
lichkeit Gebrauch macht. Die Nonnen
sind freundlich und verpflichten zur
Dankbarkeit. Freilich, aus der Unter-
kirche tont jedesmal der Wortschwall
deutscher Konzelebrationen empor. Das
stirt, sosehr ich mich um Konzentration
mihe. Dieser Verbalismus ist entsetz-
lich, eine wahre Inflation.

Ubrigens hat man bei diesen MeR-
felern zuweilen den Eindruck, als wer-
de nicht konsekriert, nicht in persona
Christi priesterlich gehandelt, sondern
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blof ein Einsetzungsbericht verlesen.
Auflerdem, man mag noch so vicle Frei-
ziigigkeiten und unerlaubte Texte erle-
ben, in einem besteht ,bewunderns-
werte® Uniformitit: in der Verwen-
dung des heftig umstrittenen fir
alle. Ob diese ,Gehorsamen® wohl
auch einmal etwas lesen wie die sorg-
same Untersuchung von Wilfried Pigulla
,Das fiir viele vergossene Blut, welche
mit der richtigen Feststellung schliefit:
,Der ,orthodoxia® entspriche es, im
Kelchwort das unbestimmte ,fiir viele*
stchenzulassen®1?

Einen traurigen Nutzen ziehe ich
jedenfalls aus dem ungewollten Mit-
horen der neuen deutschen Messe (oft
in ungepflegtester Aussprache): noch
ticferes Verstindnis fir die Not vieler
Katholiken, die dem Reformgottes-
dienst stindig ausgesctzt sind und kei-
nen Ausweg finden. Auch die Sakristei-
schwester gesteht mir, dafl sie dic Rede-
flut der ,Gemeindemesse® bedriickt
und der innerlichen Teilnahme beraubt.
Vielleicht geht es den anderen Nonnen
weithin ebenso, die oft noch in betricht-
licher Zahl den lateinischen ,Privat-
messen® beiwohnen.

Line Fahrt in das mehrheitlich luthe-
rische M. gibt mir die Gelegenheir, zwei
vorreformatorische Kirchen zu besichti-
gen. Thre Altire dienen nicht der Dar-
bringung des eucharistischen Opfers,
und dodh sind sie weitaus ,katholischer®
als viele in unseren reformistischen
Gotteshiusern. In St. M. betet, als ich
cintrete, der Pastor gerade das Vater-
unser: in einer Richtung mit der Ge-
meinde, das Gesicht dem Chore zuge-
wandt. In der katholischen Pfarrkirche
ist es (natiirlich) anders, und der dltere
Priester trigt ein liturgisches Phantasie-
kostiim bei der hl. Messe.

K. besitzt in der St-B.-Kapelle cin
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Kleinod spitgotischer Baukunst. Vor
den wunderschénen Altar hat man
cinen plumpen Holztisch gesetzt, der
in fataler Weise an das Mobiliar von
Wirtshiusern erinnert. Der katholische
Kirchenmusiker der Stadt erkldrt mir
die kostbaren Gemilde der Kapelle und
macht sich iiber den biertischahnlichen
Voraltar lustig. Er redet ironisch von
den ,unabdingbaren Notwendigkeiten
des liturgischen Fortschrittes® und kenn-
zeichnet die Verdringung des Lateini-
schen als Zerstdrung seiner kiinstleri-
schen Moglichkeiten. Wenn er noch
einmal gregorianischen Choral singen
darf, betet der Pfarrer alles auf deutsch.
Das aber sei ein unertrigliches , mixtum
compositum®.

Die winzige Ortschaft F. besitzt eine
kleine Kapelle. Nur fiir wenige Gldu-
bige ist Platz darin. Trotzdem hat der
zustindige Geistliche einen clenden
Tisch vor den Altar stellen lassen, der
zu der barocken Innenausstattung nicht
im geringsten paflt. Es ist unglaublich,
wie ein falsches Reformprinzip zu Tode
geritten wird.

So groRartig und faszinierund ist die
Basilika von O., daff man den klig-
lichen Voraltar fast iibersicht. Erschiit-
ternd aber wirkt das ehrfurchtslose
Treiben zahlreicher Besucher. Man fithlt
sich versucht, von Touristenpdbel zu
reden. Ungenierte laute Unterhaltung
und skandalds unschickliche Kleidung
scheinen an der Tagesordnung zu sein.
Ein Mann entziinder innerhalb des
Heiligtums seine Zigarre. Zwar fordert
eine Tafel am Eingang zu angemesse-
nem Verhalten auf, aber die Sshne des
hl. Benedikt haben wohl angesichts der
dreisten  Respektlosigkeit  resigniert.
Oder besteht gar fiir einige der Unter-
schied zwischen Sakral und Profan.
nicht mehr?

1 Miinchener Theologische Zeitschrift, Heft 1/1972, S. 72 ff,
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An einem Nachmittag finde ich in
der Spitalkirche zu F. den Altar zur
Messe bereitet; der Kelch steht mit der
Patene ohne Velum da. Links und
rechts vom Altar, auf dem sich (noch?)
der Tabernakel befindet, ist eine Tiir.
Eine Ordensfrau geht vor dem Aller-
heiligsten hin und her, aber die Knie-
beugung vor dem Sakrament ist fiir sie
nicht mehr selbstverstindlich. Schlief-
lich erscheint eine Gruppe von etwa
zwanzig Kroaten mit ihrem Seelsorger,
der als ecinziger eine Kniebeugung
macht. Ich weise die Nonne, offenbar
die Sakristeischwester, als sie durch das
Kirchenschiff an mir vorbeikomme,
freundlich darauf hin, dafl sie das
Velum vergessen habe, das auch nach
den neuesten Bestimmungen immer noch
vorgeschricben sei?. Sie entgegnet mir
schnippisch, ,diese Zeiten® seien ,vor-
bei®. Die Kirche besitzt (wohl wegen
ihrer Kleinheit) keinen Voraltar und
keinen Ambo. Der kroatische Geistliche
steigt zum Altar empor und wendet
sich sogleich mit dem Riicken zum Ta-
bernakel und vollzieht in dieser Stel-
lung die sog. Eréffnung (ritus initiales)
der neuen Messe. Der Begriiflung folgt
ein zehnmintitiges Gerede. Erst zur
Oration wendet sich der Priester zum

2 Institutio Generalis Missalis Romani, 80 c.

Altar. Die ganze Zelebration wirke lis-
sig und formlos. Es dringt sich mir der
Gedanke auf, daR, wenn ich ein katho-
lischer Kroate wiire, ich mich ganz be-
sonders tief vor den orthdoxen Serben
schimen miiffite. Auch diese landes-
sprachliche neue Messe deprimiert mich,
und natirlich ist der Eindruck national-
kirchlicher Zersplitterung sehr intensiv.

Wenn ich auch keine spekrakulire
liturgische Anarchie zu berichten hatte,
so sind doch diese Ferienimpressionen
nicht weniger entmutigend. Sie spiegeln
den liturgischen Alltag wider, und
sein Kolorit ist grau. Kaum wieder zu
Hause, komme ich nach einem Gorttes-
dienst mit eciner Ordensfrau ins Ge-
sprich. Sie ist im Urlaub hier und seit
Jahrzehnten im Bistum Roermond titig.
Schmerzlich bewegt berichtet sie von
den Kampagnen gegen Bischof Johan-
nes Matthias Gijsen. Und dann muf}
ich noch eine Skandalgeschichte von ihr
héren: ein Kaplan habe vor Nonnen
erklirt, was an Hostien nach der Kom-
munion Ubrigbleibe, konne man ruhig
an die Hihner verfiittern. Soll man
sich da wundern, wenn die Zweifel an
der Gulugkeit gewisser Meflzelebratio-
nen zunehmen?

Gute Wiinsche an einen lutherischen Pastor

Von Joachim Zimmermann

Mehrfach haben wir in UVK auf die
lutherische Gemeinde ,,Briidern® in
Braunschweig und ihren mutigen Pa-
stor, Herrn Dr. theol. H. Lieberg, der
leider im Februar dieses Jahres einem
Verkehrsunfall zum Opfer fiel, hinge-
wiesen. Der von ithm herausgegebene
»Rundbrief fir Christen Augsburgi-

schen Bekenntnisses® brachte manche
kompetente Kritik an unguten nach-
konziliaren Phinomenen in der katho-
lischen Kirche. Dr. Liebergs Lebenswerk
bestand in dem unermiidlichen Bemii-
hen, in seiner Gemeinde ein streng-
gliubiges Luthertum mit liturgischem
Reichtum aus katholischem FErbe zu
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verbinden. Von daher erklirt sich auch
seine Betriibnis {iber gottesdienstliche
(und theologische) Verfallserscheinun-
aen auf unserer Seite.

Am 19. Juni 1972 wurde Pastor Ru-
dolf Schubach aus Schirnding/Ofr. zum
Nachfolger Dr. Liebergs gewidhlt. Der
LBridern“-Rundbrief vom 25. Juni
1972 charakterisiert ihn folgender-
maflen: ,Pastor Schubach hat in seiner
dreizehnjdhrigen Titigkeit in Schirn-
ding ein lebendiges gottesdienstliches
Leben erwecken kénnen mit sonntidg-
licher (1) Kommunion, wobel die rei-
chen liturgischen Formen wie Mef3ge-
winder, Scholaren etc. Ausfluf des
Glaubens an die realprisentische Gegen-
wart des Leibes und Blutes Jesu Christi
in, mit und unter den Gaben von Brot
und Wein sind. Sdmtliche Catholica,
die uns an ,Briidern unerlifllich sind,
wie die Elevation des Leibes und Blu-
tes Jesu Christi, die Sumierung der
reliqua sacramenti (Verzehren der am
Schiuft der hl. Messe iibriggebliebenen
konsckrierten I'lemente), die geschlos-
sene Kommunion, das gesamte Leben
im persinlichen und gemeindlichen Be-
reich aus der Feier der hl. Messe her-
aus, dic man — so Pastor Schubach —
cigentlich jeden Tag felern muf}, die
Licbe zum Stundengebet der hl. Kirche,
das feste Stchen auf der Heiligen Schrift
als dem unfehlbaren heiligen Wort Got-
tes und auf dem luth. Bekenntnis, in-
sonderheit der ungeinderten Augsbur-
gischen Konfession, als der von ihr ge-
normten Norm allen Lehrens und Le-
bens, cin starkes, mutiges Bekenntnis
angesichts unserer katastrophalen kirch-
lichen Lage: all das steht bei Pastor
Schubach aufler Frage fest.“ Demnach
wird sich am Kurs der ,Briidern“-
Gemeinde nichts dndern. Das darf uns
auch als Katholiken freuen. Freilich,
wir sind mit diesen lutherischen Chri-
sten nicht eines Glaubens. Wichtige
Lehrfragen sind kontrovers, nicht zu-
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letzt die der kirchlichen Amter (aposto-
lische Sukzession). Aber Gemeinsam-
keit gibt es auch, so u. a. die Ablehnung
der Interkommunion ohne Einheit im
Glauben (,geschlossene Kommunion®).
in der Bemerkung iber die ,reliqua
sacramenti® diirfen wir vielleicht gar
eine gewisse Offenheit fiir die katholi-
sche Lehre von der Permanenz der
Realpriisenz erblicken. Wir wissen, daft
in ,,Bridern® dem ecucharistischen Chri-
stus mechr chrfiirchtige Liebe (keine
Steh-und Handkommunion!) zugedacht
wird als in vielen Kirchen unserer eige-
nen Konfession, und die Gottesdienste
dort in Braunschweig diirfren erheblich
mehr sakrale Wirme ausstrahlen als
zahllose reformistische Mefifeiern auf
unserer Seite. Das verbindet dber dic
Grenzen hinweg zu einem okumeni-
schen Kontakt, der deshalb so ehrlich
ist, weil die Bekenntnisfundamente bei-
derseits klar sind und eine heute so
moderne  Verschleierung  der Wahr-
heitsfrage ausschlieflen. Pastor Schubach
rerdient wegen seines Bekennermutes
héchsten Respekt, den wir thm auch —
und gerade — als Katholiken zollen.
Sein Widerstand gegen das sog. Beauf-
tragungsgesetz der bayerischen Landes-
synode, nach welchem auch Theologin-
nen (mit und ohne ,,Ordination®) Wort
und Sakrament verwalten diirfen,
brachte ithn an den Rand der Amtsent-
lassung durch den lutherischen Landes-
kirchenrat in Miinchen. Wir =zitieren
aus Schubachs seinerzeitiger Kanzel-
erklirung: ,Das ... angenommene Ge-
serz gesteht Frauen, die Theologie stu-
diert haben, die Verwaltung des Alrars-
sakramentes in ihrem Dienstbereich zu.
... So schwierig auch hier dic Fragen
im einzelnen sind, kann ich um die
Feststellung nicht herumkommen, dafl
die Synode damit ecine Entscheidung
cetroffen hat, fiir die sie nicht zustin-
dig ist, die dazu noch — was viel
schwerwiegender ist -— gegen klare
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Weisungen des Neuen Testamentes
steht. Darum kénnen von ... Frauen
gehaltene Sakramentsfeiern nicht Eucha-
ristiefeiern der Kirche sein. Dieser
offene Bruch mit dem Wort der Heili-
gen Schrift, dazu mit der einstimmigen
Uberlieferung der Kirche aller Jahr-
hunderte und auch unserer eigenen
Uberlieferung kann fiir unsere Kirche,
die sich rithmte, die Kirche des Wortes
zu sein, nur verderbliche Folgen ha-
ben. Ich mufl diese Entscheidung und
die, die wahrscheinlich bald folgen
werden, cine Irrlehre nennen, die Men-
schen um ihre Seligkeit bringen kann,
nicht zuletzt deswegen, weil fortan nie-
mand mehr sagen kann: ,Es steht ge-
schrieben !«

Solche Entschiedenheit vermifit man
zuweilen selbst beil katholischen Bisché-
fen. Am 11. Juni 1972 prisentierte das
ZDF in der Sendung ,Mitra, Macht
und Management® den Trierer Ordina-
rius und deutschen Liturgiebischof, Dr.
Bernhard Stein. Dieser erklirte, er
halte es ,fiir méglich und wahrschein-
lich', daf im Jahre 2000 verheiratete
Minner als Priester in scinem Bistum

titig selen. Das gelte in etwa
auchfiirdenPriesterdienst
von I'rauen. Die bisher vorgetra-
genen theologischen Argumente erschie-
nen ihm nicht unbedingt durchschlags-
kriftig . ..“1) Ubrigens haben sich auch
diec Mitglieder der alt-katholischen Bi-
schofskonferenz der Utrechter Union
auf ihrer Berner Sitzung vom 10. bis
15. April 1972 (in Abgrenzung von
hochst beklagenswerten anglikanischen
Konzesionen) gegen den priesterlichen
Dienst von Frauen erklirt?),

Gerne sprechen wir Pastor Schubach
unsere Segenswiinsche zu seinem Amts-
antritt in Braunschweig aus. Mdge seine
Wirksamkeit fiir recht viele gldubige
Lutheraner ein Zeichen der Hoffnung
sein! Mdge er — wie sein Amtsvorgin-
ger — den an lauteren Skumenischen
Beziehungen interessierten Katholiken
den Dienst cincs auferbauenden Dialo-
ges nicht versagen!

1) ,DT“ Nr. 71 vom 14. Juni 1972
%) »Christkatholisches Kirchenblatt® (Bern)
vom 13. Mai 1972
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Die Veréffentlichung des folgenden
Briefes erfolgt werspitet. Ly war ur-
spriinglich einer anderen Zeitschrift zur
Publikation dibersandr worden, die ibn
aber nicht gebracht hat. Fran Uta
Ranke-Heinemann hat wiederbolt zu
theologischen und religiésen Fragen in
einer Weise Stellung genommen, die
schweres Argernis erregt bat. Eine ibrer
schlimmsten Entgleisungen war der Ver-
such, dem Papst die Mitschuld fiir die
vielen illegalen Abtreibungen zu geben,
da er durch die Enzyklika ,Humanae
vitae“ den freiziigigen Gebrauch der

WPille beschrinkt babe. Auch iiber das
Priestertum der Fraun hat sie unbaltbare
Thesen wertreten. Da sie weiterbin
katholische Theologie an der pidago-
gischen Hochschule in Neuf lebrt, hal-
ten wir die Veréffentlichung des frei-
miitigen Briefes fiir gerechtfertigr. (d.
Red.)

Schr geehrte Frau Professor Dr.
Ranke-Heinemann,

am 15. 3. 72 wurde im Fernsehen Thr
»Portrit® gesendet mit dem Titel ,,Die
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Kirchenlehrerin®. Dafl ,Kirchenlehrer®
ein theologisch eindeutig festgelegter
Titel ist, der von der kirchlichen Auto-
ritit verliehen wird, diirfre Thnen und
wohl auch den theologischen Sachbear-
beitern dieser Sendung bekannt sein.
Falls letzteres nicht zutrife, hitten Sie
an der Form und Herstellung dieser
Sendung so viel Interesse haben mis-
sen, um einen solchen Miflgriff zu ver-
hindern. Denn die vier fiir den Kirchen-
lechrer  charakteristischen  Merkmale
treffen auf Sie wirklich nicht zu: zu
Lebzeiten  kann schlechterdings
nicht von einem heiligen Leben spre-
chen; man kann Thre theologische Lei-
stung nicht so hoch werten, wie es dafiir
notig wire; vor allem aber ist die
Rechtgliubigkeit dessen, was Sie lehren,
und die kirchliche Anerkennung daftr
dulerst fraglich (vgl. Rahner-Vorgrim-
fer: Kleines theologisches Worterbuch
— TFreiburg, Herdertaschenbuch 108/9,
S. 205). So fragt man sich, ob es sich
bei diesem Titel um cine von Thnen
und dem Fernsehen bewufite Provozie-
rung amtskirchlicher Autoritit, die in
dieser Titelverleihung zum Ausdruck
kommt, handelt (1970 wurden Theresia
von Avila und Katharina von Siena
durch unseren Papst mit diesem Titel

man

ausgezeichnet) — oder ob Sie selber
sich tatsichlich fiir eine Kirchenlehrerin
halten sollten — oder, wenn man den

anschlieRenden Film mit in Betracht
zicht, ob man Sie mit einer ziemlichen
Portion Ironie so genannt haben sollte.
Ich will es nicht hoffen, aber es wirkt
durchaus so.

Durch Thre Auflerungen zu Threr per-
sonlichen Gliubigkeit und zur katho-
lischen Kirche haben Sie mich auch per-
sonlich sehr enttiuscht! Sie sind mur ja
nicht unbekannt, und Sie waren oder
schienen mir wenigstens vor etwa 16
bis 17 Jahren — also bald nach Threr
Promotion ganz anders cingestellt zu
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sein. Sie hatten damals eine Dozentur
am FErzbischdflichen Seminar fur Kate-
chetik und Seelsorgehilfe auf dem Bon-
ner Venusberg erhalten, und zwar fur
mehrere Ficher, die vorher jeweils
Fachprofessoren versehen hatten, und
cigens fiir Sie war auch das neue Fach
,Konfessionskunde® geschaffen worden.
Notwendig war es eigentlich nicht, da
die wichtigsten Unterscheidungslehren
bereits im Fach Dogmatik behandelt
waren, aber man kam Thnen von kirch-
licher Seite entgegen, so dafl Sie auch
— ohne Assessorexamen — damals zum
Religionsunterricht an der Hoheren
Schule der Liebfrauenschwestern in
Bonn zugelassen wurden. Gewifl kommt
das auch gelegentlich bei anderen Theo-
logen vor. — Nur méchte ich Sie bei
dieser Gelegenheit doch daran erinnern,
daf Sic nicht ,n ur Schwierigkeiten mit
der Kirche® von Anfang an hatten, wie
Sie in der Sendung behaupteten; Sie
hatten auch Hiife. Sie waren ungemein
fleifig und fihig, wenn Sie selbstver-
stindlich auch nicht das leisten konn-
ten, was vorher cben drei verschiedene
Professoren in ihrem Spezialfach gelei-
stet haben, so daf} fiir uns Seminari-
stinnen schon ein gewisser Nachteil mit
diesem Wechsel verbunden war. Aber
Thr Vortrag war nie langweilig, selbst
wenn Sie mehrere Stunden hintereinan-
der Vorlesung bei uns hatten, und Sie
brachten immerhin das fiir uns Wesent-
lichste. Wir hatten Sie damals in Threr
schlichten und natiirlichen Art gerne,
und dann sieht man auch iiber manches
hinweg. So kann ich es eigentlich nicht
glauben, dafl das, was Sic damals in
der Konfessionskunde itber ganz ent-
scheidende Unterschiede zwischen den
groflen christlichen Konfessionen lehr-
ten (Katholizismus, Protestantismus:
Luther, Calvin und Zwingli), und zwar
bewuflt und iiberzeugt aus katholischer
Glaubenshaltung gegen das Einseitige
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und Falsche bei den Reformatoren, nicht
Thr voller Ernst gewesen sein sollte.
Wie Sie damals in Thren Ausfiih-
rungen iber Rechtfertigung, Erbsiinde,
Gnade und Verdienste, Willensfreiheit
und Kirche immer wieder die Finscitig-
keit Luthers und der anderen Reforma-
toren betonten und exegetisch zum Teil
nachwicsen, auch dafl sie ein falsches
Scinsverstindnis hatten; wie Sie den
Satz Luthers ,Die Schrift ist thre eigene
Auslegerin®  daram  ablchnten, weil
durch ihn kirchliches Lehramt, Priester-
weihe und Priestertum notwendig hin-
fillig wiirden; wie Sie den sogenannten
»katholischen Materialismus® als im NT
verankert zeigten und stets im Gegen-
satz zur Lehre der Protestanten fiir die
katholische Lechre hervorhoben: ,Das
Ineinander und Miteinander von Géte-
lichem und Menschlichem, Unsichtbarem
und  Sichtbarem, Ewigem und Zeit-
lichem, weil durch die Menschwerdung
des Logos Gott in diese Welt eingegan-
gen ist“ — dies alles wollte ich Thnen
in die Erinnerung zuriickrufen, da ich
— gleichfalls Konvertitin — tief betrof-
fen bin von der Art, in der Sie heute
von Threr Konversion sprechen, gerade
weil ich Sie damals kannte. Wenn Sie
in der Sendung in leichtem Plauderton
sagten, Thre Konversion sei nur so mehr
»wihrend des Studiums passiert* —
sicher wihrend eines ernsten evange-
lisch-theologischen  Studiums —, so
wirkte das in der Art so, wie man eben
von irgendeinem Malheur spricht, das
vorkam, aber nicht hitte passieren miis-
sen. — Mag sein, dafl es kein ,,Bruch®
und kein ,grofles Ereignis® in Ihrem
Leben war, aber wenn es nicht doch
ein entscheidender , Einschnitt® und ein
»grofler Schritt“ von Bedeutung gewe-
sen wire, eine echte Gewissensentschei-
dung, hitte kaum ein moralisch ausrei-
chender Grund fiir cine Konversion
bestanden, zumal bei einem Menschen
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mit Jhren theologischen Kenntnissen!
— Aber ich glaube auch gar nicht, daf§
es so gewesen ist, wie Sie es in der
Fernsehsendung darstellten, da Sie ja
in unseren Vorlesungen die Lehrunter-
schiede zwischen der katholischen Kir-
che und den anderen christlichen Kon-
fessionen als ganz wesentlich und ent-
scheidend dargestellt und betont hatten.
Es ist auflerordentlich schade, daf sich
Thre Linstellung zur katholischen Kirche
derart verkehrt hat, dafl Sie imstande
sind, von einer ,miesen Kirche® zu
sprechen, um es dann durch eine ,, Uber-
setzung ins  Theologische®, nimlich
»stindige Kirche®, ein wenig wieder zu
retten. Auch daf die Kirche ,,ungefihr
alles falsch gemacht hat, was man falsch
machen kann“, ist cine ibertreibende
und verallgemeinernde Redensart, dic

vielleicht irgendwelchen — berechtigten
oder unberechtigten — Ressentiments
entspringt. In Thren kirchengeschicht-

lichen Vorlesungen 1955/56 jedenfalls
sahen Sie das noch ganz anders, oder
Sie wagten nicht zu sagen, was Sie
dachten.

Und warum scheuen Sie sich eigent-
lich, nicht wenigstens zuzugeben, sich
um Irommigkeit zu bemithen? — Mehr
kann man ja ohnehin nicht auf solche
Frage antworten, aber man sollte m. E.
auch dabei keine nichtssagenden Aus-
fliichte suchen.

Wenn ich das Ganze noch einmal
bedenke, meine ich, wenn man sich in
solche Experimente des Fernsehens ein-
lift und sich in solchem Ausmaf einer
grofien Offentlichkeit aussetzt, miifite
man einerseits ein wenig daraufhin
geschult sein und vor allem ein Mensch
sein, der auch schr intime Fragen richtig
ab- und aufzufangen versteht. Vielleicht
waren fur Sie manche Fragen zu intim,
gerade die religidsen, so daf} Sie sie aus
einer inneren Abwehr heraus salopp
abgetan haben, denn so wirkte es. Sie
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haben sich da einer sehr personlichen
Zur-Schau-Stellung ausgesetzt, die —
nicht nur im religids-theologischen Teil
— unsagbar schief und peinlich verlau-
fen ist, weil Sie dieser Anforderung in
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keiner Weise gewachsen waren.

Mit besten Griifen
Ihre einstige ,Schiilerin®
Dr. Ursula Riemschneider

Wie ich mir den Gottesdienst wiinsche

Umirage bei 11- bis 12jdhrigen Realschiilern

Von Theodor Kurrus

Im Arbeitsbuch zur Glaubensunterwei-
sung ,Glauben, Leben, Handeln® ist
im Lehrstiick 24 ,, Jesus hat den Vater
verherrlicht vom Priesteramt Jesu
Christi die Rede (Seite 48/49). Um den
elf- bis zwolfjahrigen Realschiilern eine
Hausaufgabe zu stellen, lief} ich ithnen
die Wahl unter den dort gestellten Fra-
gen, ohne jede Anleitung. Die Ausar-
beitung eines Aufsitzchens von einer
Heftseite unter dem obigem Titel war
also vollkommen spontan und unvor-
bereitet und auch nicht von den Kin-
dern, die aus iiber einem Dutzend Ge-
meinden kommen, miteinander verab-
redet. Um so iiberraschender ist eine
fast wortliche Ubereinstimmung nicht
nur in der freigestellten Themenwahl,
sondern auch in der Formulierung threr
Wiinsche betreffs des Gottesdienstes.
Tch darf noch bemerken, dafl die Hei-
matgemeinden der Kinder meist knapp
unter tausend, einzelne etwas dariiber,
Tinwohner zihlen und der Klerus die-
ser Gemeinden allen Altersklassen und
Richtungen angehort (Progressive, Kon-
servative, Schonstitter usw.). Das erste,
was die Kinder forderten, unisono,
waren kiirzere Predigten; ebenso oft
wurde mehr Orgelspiel verlangt. Als
nichstes wurden prichtige Gewinder,
zum Teil mit gestickten Bildern (Y),
gewiinscht und die Buflandacht mit all-

gemeiner Lossprechung. (Schon daraus
ersicht man, dafl der Religionslehrer,
der diese Art Buflandachten ablehnt,
unméglich seine Schiiler beeinflufit ha-
ben kann!) Hinsichtlich der Beatmusik
herrschte  keine Einmiitigkeit: einige
erwihnten sie iiberhaupt nicht, andere
winschten sie jeden Sonntag, wieder
andere nur ctwa viermal im Jahr. So-
weit die Kinder.

Der nicht wenig verbliiffte Religions-
lehrer, der secine Schiiler von dieser
Seite nicht kannte, stellte natiirlich
Frage auf Frage, bis thm klar wurde,
was die Kinder eigentlich wollen. Neh-
men wir zuerst die Buflandacht mir all-
gemeiner Lossprechung: anders als bei
Erwachsenen ist es nicht der Horror
vor der Ohrenbeichte, sondern das
lange Warten-Missen, bis man an die
Reihe kommt. Wer immer monatliche
Schiilerbeichten  ansetzt, kennt den
Kummer mit der Ungeduld und der
dadurch bedingten Unandichtigkeit der
Kinder. Schon lange vor dem Konazil
forderten deshalb durchaus kirchentreue
und dogmatisch versierte Seelsorger die
allgemeine Beichte fiir Kinder. Auf
meine Frage, ob es denn keine beson-
deren Beichttermine fir Schiler gibe,
mufite ich horen, dafl dies nicht iiberall
der Fall ist und dafi groflere und idltere
Ponitenten den jiingeren den Vortritt
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nicht einrdumen, auch wenn sie an der
Reihe sind. Es sind also keine eigent-
lichen Einwinde gegen die Ohren-
beichte.

Am auffallendsten ist die Kritik an
der Linge der Predigt und an der spar-
samen Verwendung der Orgel — nur
ein Kind schrieb: »zuwenig Lieder® —;
beide Vorwiirfe richten sich wohl —
indireckt — gegen die neue Liturgie, die
in ihren Heimatpfarreien ausnahmslos
eingefiihrt ist. In zwei Fillen war es
tatsichlich die Dauer der allsonntig-
lichen sehr linglichen Predigt, in den
anderen Fillen ist es mdglich, daf sich
die Kritik auf die heute gebriuchlichen
Einleitungen und Kommentare an den
dafiir im neuen Ritus vorgesehenen
Stellen bezieht. ,Unser Pfarrer predigt
jetzt viermal withrend der Messe®, be-
merkte einmal ein Bauer im Gesprich
beim Hochzeitsessen. Schon nach der
ersten Reform auf Grund der Konzils-
konstitution iiber die Liturgie, 1965,
war es doch in vielen Kirchen so, dafl
der Priester — als einziger Liturge,
ohne Lektor — vom damaligen Staffel-
gebet angefangen bis zu den Fiirbitten
nach dem Credo, immer am selben Lese-
pult stehend, alles rezitierte. Damals
schon jagte mir diese, von den Konzils-
vitern sicher nicht gewollte, Moglich-
keit zur Dauerrede einen nicht gelinden
Schrecken ein; plétzlich begriff ich, wie
in der Reformation der protestantische
Gottesdienst, der zwischen Kanzel- und
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Altardienst unterscheidet, den katholi-
schen so schnell ablésen konnte. Der
neue Ordo stellt an den Liturgen wic
an den Organisten hohe Anforderun-
gen. Erschwerend kommt hinzu, dafl
der Geistliche, der mehrere Pfarreien
versehen muf, keine Zeit hat, die Got-
tesdienste vorzubereiten und die passen-
den Lieder aufzuschreiben; der Orga-
nist dagegen, oft ein Dilettant, liturgisch
ungeschult, ist bei der traditionellen
Entfernung zwischen Altarraum und
Orgelempore zu schr abseits, um so mit
dem Liturgen zusammenzuwirken, dafy
auch einmal etwas improvisiert werden
konnte, ohne dafl es die Gemeinde
merkt. Ich brauche diese fehlenden tech-
nischen Voraussetzungen fir die neue
Liturgie nicht weiter auszufiihren; sie
sind zu bekannt. Allein aus diesem
Grund hitte man sich die Liturgie-
reform anders vorgestellt, weil sic an
den realen Moglichkeiten vieler Ge-
meinden vorbeizielt. Es bleibt noch der
Wunsch der Kinder nach »prunkvollen
oder ,prichtigen® Gewindern. Welche
Ohrfeige fiir die moderne Paramentik!
Da ich dies zunichst nicht glauben
konnte, lief ich mir bestdtigen, dafl es
tatsichlich die Kaseln mit eingestickten
Bildern — also wie um die Jahrhun-
dertwende modern — sind, welche den
Kindern mehr gefallen als abstrakt
strukturierte Gewebe, ganz gleich von
welcher Farbe.

Neue Formen des Gottesdienstes

Schwibisch Gmiind (-bef-).
Schon seit einiger Zeit experimentieren
Jugendliche der Miinsterpfarrei mit
neuen Formen des Gottesdienstes, ver-

suchen, aus der starren Form festgelegter

Ritualien auszubrechen und die Gliubi-
gen in der Kirche durch die Konfron-
tation mit Problemen unserer Zeit zur
Besinnung auf ihre urspriinglichen
Pflichten als Christen anzuregen. Am
Sonntag wurde in der Abendmesse im
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Heilig-Kreuz-Miinster wieder ein solch
ungewdhnlicher Gorttesdienst gestaltet
und in einer anschliefenden Diskussion
Gelegenheit zur Aussprache gegeben.
Das Thema hiefl ,Freu dich, wenn du
kannst“ oder ,Wer sorgt fiir mich?“.
Die Verantwortung fir dicsen Got-
tesdienst hatte Kaplan Julio Gonziles,
als gebirtiger Spanier ,Gastarbeiter® in
der Miinsterpfarrei, Ubernommen. Die
Textgestaltung lag in den Hinden von
Ludwig Wamsler und Elke Lang, die
musikalische Leitung hatte Walter Bedk,
der Ubrigens einige Songs selbst ver-
tonte und die Arrangements lieferte.
Ein Erfolg des Jugendgottesdienstes
zeigte sich schon vor dem Beginn: Die
Kirche war restlos gefiillt, unter den
Besuchern auch sehr viele iltere Men-
schen. Mit eindrucksvollen Lichtbildern
wurde die Wirkung der Texte verstirkt.
Eine Band, bestehend aus Gitarre,
Baf}, Trompete, Saxophon, Schlagzeug,
Flote und elektronischer Orgel besorgte
die musikalische Untermalung, die we-
niger auf Unterhaltung der Gottes-
dienstbesucher abgestimmt war, sondern
viclmehr die Texte zu tragen hatte. Und
diese waren zum Teil recht provozie-
rend. So wurde ein Psalm aus dem
Gesangbuch umgetextet, statt ,Der Herr
ist mein Hirte, nichts wird mir man-
geln®, hieff es nun ,Mein Herr ist die
Technik® oder ,Mein Herr ist der Ge-
schifrssinn® oder aber ,Mein Herr ist
die stindige Benachteiligung®.
Angesprochen wurden in erster Linie
zwischenmenschliche Beziehungen aus
allen Bereichen des Lebens und von
allen Altersstufen; die Schwierigkeiten
von Mann und Frau, der Kinder, alter
Menschen. Mit Sdtzen wie Fine alte
Mutter ist sehr nitzlich, wenn du
kleine Kinder hast und ausgehen willst,
eine alte Murter ist sehr ldstig, wenn
du keine Kinder hast und ausgehen
willst Bei Bedarf steck sie in ein
Altersheim, wenn sie dich stért“ wurden
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mit radikaler Konsequenz der Egois-
mus und die fehlende Nichstenliebe un-
serer Zeit angeprangert. Ein Gedicht
von Bertolt Brecht trug ein weiteres
dazu bei, dafl mancher schockiert war
und sich provoziert fithlte.

Doch dies war, das kam in der an-
schlieflenden Diskussion klar zum Aus-
druck, die Absicht der Gestalter dieses
ungewdhnlichen  Gottesdienstes,  der
nicht nur von der ,konservativen®
Form, sondern auch von der inzwischen
schon durchaus iiblichen ., Jazzmesse®
abwich. Ts geniigt nicht, sonntags in
die Kirche zu gehen und sich berieseln
zu lassen, man mufl auch im Gottes-
dienst mit Problemen konfrontiert wer-
den, um seinc Aufgabe als Christ zu
erkennen. Zwar fehlte in diesem Got-
tesdienst der gesellschaftliche Bezug der
angesprochenen Problemstellungen,
doch wurde in der Diskussion heraus-
gestellt, dafl das Wohl des einzelnen
nur in Verbindung mit der politischen
und gesellschaftlichen Situation zu ver-
bessern sei. Deshalb sei es die Pflicht
des Christentums, auch sozial aktiv zu
sein.

Es wurde bemingelt, dafl in dem
Gottesdienst keine Lisungsvorschlige
gemacht worden seien. Doch zweifellos
ist in ciner Anklage schon enthalten,
wie man etwas anders machen kdnnte.
Ein ernstgenommenes Christentum, ein
Leben nach dem Vorbild Christi, der
iibrigens fiir scine Zeit auflerordentlich
provozierend war, wirde viele Pro-
bleme losen.

Aus ,Gmiinder Tagespost™
Nr. 122 wvom 30. Mai 1972

Unter diesem Artikel veréffentlicht die
~Gmiinder Tagespost® folgenden Le-
serbrief:

..Wir waren begeistert”
Wir waren begeistert von der letzten
Abendmesse am 28. Mai im Miunster.
Die Musik gefiel uns sehr, die Band
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war wirklich toll. Auch der Text war
viel verstindlicher, man mufite dariiber
nachdenken. Sehr interessant waren
auch die Lichtbilder. Wir fanden: Es
war iiberhaupt eine gute Idee, so eine

Messe zu halten. Wir wiirden uns wiin-
schen, dafl wenigstens jeden Monat so
eine Messe gehalten werden konnte.

H. u. B. Stephan, 9 u. 10 Jahre

Unsicherheit im Kirchenbau

Di6zesanbaumeister und Baureferenten tagten in Mainz

»Kein erfreuliches Bild bietet sich fiir
den, der sich Gedanken {iber die gelten-
den Bestimmungen im Kirchenbau und
in der Ausstattung macht.“ Zu diesem
Ergebnis kam der Aachener Domkapitu-
lar Dr. Erich Stephany bei einem
offentlichen Vortrag wihrend der Ta-
gung der Didzesanbaumeister und Bau-
referenten der Bistiimer in Mainz.
Mindestens 14 Dokumente hitten
sich nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil in den letzten zehn Jahren mit
den Fragen des Kirchenbaus beschiftigt,
sagte Stephany. Zum Teil widerspri-
chen sie sich in wesentlichen Fragen, ob-
wohl sie kurz hintereinander publiziert
worden seien. Trotz dieser Vielzahl von
Dokumenten gebe es daher keine festen
Orientierungspunkte und keine Richt-
linien. Die Folge seien ,heillose Verwir-
rung®, ,Unsicherheit®, ja sogar , Will-
kiir im Bau von Riumen und in der
Gestaltung von Geriten fiir den Got-
tesdienst. Heftig beklagte Stephany die
deutschen Ubersetzungen der neuen li-
turgischen Texte in ,Studienausgaben®,
in denen klare lateinische Begriffe in
»verwaschenen deutschen Formulierun-
gen“ erschienen. Die Beauftragung der
regionalen Bischofskonferenzen mit der
Regelung liturgischer Fragen sei zwar
an sich gut gewesen, da aber das Wort
der Bischdfe heute nicht mehr gelte,
gebe es keine Ordnung. Da die Bischéfe
resignierten und ihre Autoritit nicht

mehr gebrauchten, miisse man von einer
»Chaotisierung der Liturgie* sprechen.

Einige Hoffnung setzte Stephany auf
ein Arbeitspapier, das der ,Kunstkreis®
im Zentralkomitee der deutschen Ka-
tholiken am 22. Mirz 1972 verabschie-
det habe und hinter dem nicht nur et-
liche christlich engagierte Kiinstlerkreise,
sondern auch bedeutende Theologen
stlinden. Dieses Papier wolle mithelfen,
dafl die Gemeinsame Synode der Bis-
timer in der Bundesrepublik die Rolle
der Kunst als ,ungeliebtes und verach-
tetes Stiefkind“ in der gegenwirtigen
Situation der Kirche indere. In diesem
Arbeitspapier werde der Mysterien-
charakter der Liturgie betont, der eine
»geprigte und bindende Form*“ ndtig
mache. Bei aller nétigen Freiheit diirfen
die Grenzen zwischen ,profan® und
»sakral® nicht verwischt oder aufgeho-
ben werden. Feste Regeln wiirden in
diesem Papier fiir die Gestaltung von
Altar, Tabernakel, Ambo, Priestersitz
und Taufort gewiinscht. Freiheit diirfe
nicht dazu miflbraucht werden, das We-
sentliche des Christlichen zu verstellen
oder die Wiirde der Liturgie zu triiben,
heifit es in dem Papier weiter. In der
Liturgie sollten Zeichen und Symbole
fir tberirdische Wirklichkeiten gesetzt
werden. KNA

Aus der Zeitung ,Volksblarr«
vom 30, Ma: 1972



Die diesjdhrige UNA VOCE-Tagung in Diisseldor{

Die Tagung vom 17. Juni 1972 in Dis-
seldorf wurde von manchen Teilneh-
mern als die bisher eindrucksvollste Ver-
anstaltung dieser Art bezeichnet. Schon
das Hochamt in der Gerresheimer
Suftskirche!, das als lateinisches Cho-
ralamt gefeiert wurde, war fiir manchen
Besucher, der diese Gottesdienstform
lange entbehren mufite, ein bewegendes
Erlebnis. Gymnasialpfarrer  Joachim
Zimmermann zelebrierte die hl. Messe
nach dem alten Ordo, Kantor Heinz
Odenthal trug mit seiner Choralschola
— wie immer mit hoher Kultur — das
Proprium der Votivmesse zur Mutter
Gottes ,,Salve sancta Parens® vor, und
die Gliubigen im Kirchenschiff sangen
im Wechsel mit den Vorsingern das
gregorianische Ordinarium. Nach der
Messe wurde die Litanei zum heiligsten
Herzen Jesu gebetet und der sakra-
mentale Segen erteilt; der Gotresdienst
schlofl mit dem gemeinsam gesungenen
»Salve Regina®.

In den schonen Riumen der Pfar-
rei eroffnete Heinrich Schlicher, der
erste Vorsitzende von UNA VOCE
DEUTSCHLAND, die eigentliche Ta-
gung mit der Begrifflung und einer
kurzen Schilderung der Situation in
Staat und Kirche, die uns wenig gilin-
stige Voraussetzungen bietet fiir unsere
Arbeit. Er meinte, dafl es gerade in der
heutigen Gesellschaft, die der Auflsung
entgegentreibt und von gottlosen Krif-

ten beherrscht wird, wiinschenswert ge-
wesen wire, in einer gefestigten Kirche
Trost und Halt zu finden. Aber auch
»in der Kirche herrscht Durcheinander,
dort prasselt nun schon seit Jahren eine
Flut von Reformen und Neuerungen
auf das Kirchenvolk herab, dort héhlen
Riite die Stellung der Bischdfe und den
Primat des HI. Vaters aus, dort wird
eine schweigende Mehrheit von einer
aggressiven Minderheit majorisiert, dort
ersetzt man Kult durch Betriebsamkeit,
dort werden Sakramente und Dogmen
umfunktioniert, dort werden die Gliu-
bigen mit Begriffen wie Dialog, Plura-
litit, Demokratisierung sowie mit frag-
wiirdigen Theologien verunsichert. —
Wer kann noch iibersehen, was in Syn-
oden und Ausschiissen beschlossen und
was von Berufenen und Unberufenen
geschrieben und interpretiert wird? Wer
vermag noch seinen Standpunkt klar zu
erkennen? Wer kann sich noch einen
untriigerischen Blick fiir Echtes und Fal-
sches bewahren? Wer findet sich noch
zurecht in diesen Irrungen und Wirrun-
gen, die von der Pfarrebene bis in die
Umgebung des HI. Vaters reichen?“ Er
fihrte weiter aus, wie unsere Arbeit,
die ein Bemithen um die Bewahrung des
ungebrochenen Glaubens und um die
Pflege der gewachsenen Formen des
Gottesdienstes darstellr, von gewissen
Leuten als Extremismus geschmiht und
als Sektierertum verketzert wird. An-

t Es diirfte in diesem Zusammenhang interessieren, dafy der Ort Gerresheim scinen Aus-
gang genommen hat von einem 870 gegriindeten Kloster der Benediktinerinnen. Die heute
bestehende Kirche ist ein spitromanischer Bau (1236 geweiht), der eine reiche Ausstattuny
aufweist, u. a. cine schone Muttergotres aus dem 15, Jahrh. und eines der grofiten und
hedeutendsten Kruzifixe der christlichen Kunst. Wolfzang Braunfels schreibt in dem 1. Band
der Reihe ,Das christliche Deutschland tiber dieses Kreuz: ,Das 2 m hohe Werk wurde
um 970 wohl von Erzbischof Gero gestiftet. Zusammen mit dem Kolner Gerokruzifiz, ja
ihm vorausgehend, ist er der ilteste monumentale Kruzifixus der Kunstgeschichte. Antike
plastische Kraft lebt in ithm noch nach und verbindet sich mit der strengen und ernsren

Slaubenshaltung der frithen ottonischen Kunst.

... In einer Geschichte der deutschen Skulr-

tur im engeren Sinne miifite er auf der ersten Seite stehen.”
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dererseits erhalten wir auch immer
wieder Zustimmungserklirungen von
Bischdfen und Priestern und engagierten
Glaubigen; und die wachsende Zahl der
Abonnenten ist ebenfalls ein Zeichen
der Hoffnung und cin Beweis, dafl wir
mit unserer Thematik, dem Entsakrali-
sierungsprozef auf liturgischen Gebiet
entgegenzutreten, auf immer grofleres
Verstindnis stoflen.

Herr Schlicher nannte dann einige
Namen aus dem Personenkreis, der sich
besonders aktiv in unserer Bewegung
betitigt und sprach seinen Dank aus.
In diesem Bericht soll nur Dr. Rudolf
Gewaltig (Kalkar) genannt sein. Wih-
rend alle anderen Namen infolge der
Art ihres Wirkens in der UNA-VOCE-
KORRESPONDENZ hin und wieder
aufscheinen, leistet er in vélliger Ano-
nymitdt enorme organisatorische Arbeit,
Ihm ist vor allem die Verdoppelung
der Bezieherzahl unserer Zeitschrift im
Laufe des Jahres 1971 zu danken.

Herr Schlicher stelite den neuen Kas-
senwart von UNA VOCE vor, Herrn
Josef Poeth aus Krefeld, der durch
seine Kenntnisse als Bankfachmann die
ndugen Vorausscrzungen fiir eine gute
Buchfihkrung besitzt. An dieser Stelle
sei Herrn Schlicher selbst herzlich fir
seine cigene Titigkeit auf diesem Ge-
bicte gedanke; er hat bis zur gesund-
heitlichen Erschépfung diese undank-
bare Aufgabe in den letzten beiden
Jahren bewiltigt. Ohne seinen selbst-
losen Einsatz wire die aufwendige
Drucklegung der Korrespondenz, die ja
n einem grofleren Umfang erscheint, als
urspriinglich disponiert war, nicht még-
lich gewesen.

Die Reihe der Referate eréffnete
dann Prilat Prof. Dr. Gerhard Fittkau,
Lssen, mit scinem Vortrag ,Die Vor-
ginge in Roermond®. Fittkau gilt als
der Experte fiir die Kirche in Holland,
der aus eigener Anschauung und durch
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das regelmifige Studium der dort er-
scheinenden Publikationen ausgezeichnet
informiert ist. Sein Vortrag erhielt Le-
ben und Farbe durch den Einbezug der
jlingsten Zeitungsberichte aus Roer-
mond, die den Aufstand eines Teils der
Priester gegen den Bischof Gijsen er-
schreckend dartun. Die Aktualitit und
Bereicherung des Berichtes durch unmit-
telbare Ubersetzung von Pressenotizen
lassen eine nachtrigliche wértliche Wie-
dergabe des Referates in unserer Kor-
respondenz an Hand des Tonbandes
allerdings  problematisch  erscheinen.
Seine Ausfithrungen I8sten eine spon-
tane Reaktion aus: Von der Tagung
wurde dem neuen Bischof von Roer-
mond ein Telegramm geschickt, in dem
die Sympathie fiir seinen Kampf zum
Ausdruck kam.

Anschlieflend sprach Prof. Dr. Georg
May, Mainz, iiber ,Die Kirchenmusik
nach dem 2. Vatkanischen Konzil<,
Eine Zusammenfassung seiner Ausfiih-
rungen findet sich in der vorliegenden
Korrespondenz (S. 175). Prof. May ist,
wvie Heinrich Schlicher in sciner Begriis-
sung sagte, schon beinahe eine Symbol-
figur des Widerstandes gegen  Aufls-
sungserscheinungen in der augenblick-
lichen Kirchenkrise, und der brausende
Beifall der Anwesenden mag ihm ein
kleiner Trost gewesen scin fiir die vie-
len Diffamicrungen, denen er in der
letzren Zeit wegen seiner eindeutigen
Stellungnahmen ausgesetzt war.

Nach der Mittagspause sprach Hof-
rat Dr. Walter Schwarzer, Innsbrudk,
Prisident der UNA VOCE AUSTRIA,
Gruflworte im Namen der Ssterreichi-
schen UNA VOCE und gab einen kur-
zen Bericht Gber die Lage in seinem
Land, der einen ausgesprochen opti-
mistischen Charakter hatte. Thm schlof
sich Herr Gaston Gauer, Straflburg, als
Delegierter der franzésischen UNA
VOCE an. In diesem Zusammenhang
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sei auch ein Telegramm samt Blumen-
straul der schottischen UNA VOCE
erwihnt, in denen die Verbundenheit
zum Ausdruck kam.

Das folgende Referat von Gymna-
sialpfarrer Joachim Zimmermann ,, Wei-
tere Auflosung der liturgischen Ord-
nung“ haben wir in der Substanz schon
im letzten Heft der UVK unter dem
Titel ,,Fin Wendepunkt in der Liturgie-
reform? (vgl. UVK 2/3, S. 113 1.) ge-
bracht.

Rev. Robert A. Skeris, Milwaukee,
Generalsekretir der Church Music,
Association of America, sprach iber
das Thema ,Zur liturgischen Entwidk-
lung in den USA®. Seine Ausfiihrun-
gen finden Sie auf Seite 179 dieses
Heftes.

Der darauf folgende Vortrag von
Prof. Dr. Wigand Siebel, Saarbriicken,
,Das Opfer in der neuen Liturgie®, der
eine interessante Diskussion mit Prof.
Dr. Joh. Overath auslste, wird dem-
nichst wahrscheinlich in erweiterter
Form als Sonderdruck in unserer Schrif-
tenreihe erscheinen.
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Das abschliefende Referat des Prisi-
denten der Internationalen Foderation
UNA VOCE, Dr. Eric M. de Saven-
them, Clarens/Schweiz, wird man im
nichsten Heft der Korrespondenz nach-
lesen konnen.

Zum Schluf sei noch erwihnt, dafl
die Teilnehmer oft weite Anfahrtswege
nicht gescheut hatten (Amsterdam, Bre-
men, Celle, Berlin, Niirnberg, Regens-
burg, Miinchen, Roflberg/ Ammersee —
um nur einige Orte zu nennen). Es
wurde die Anregung ausgesprochen,
eine Tagung einmal in den siddeut-
schen Raum zu verlegen. Die organisa-
torischen Schwierigkeiten diirften aber
nicht leicht zu bewiltigen sein.

Abschlieffend soll allen Beteiligten —
vor allem auch den Referenten — herz-
lich gedankt sein. Pfarrer Zimmermann,
der fiir die organisatorische Vorberei-
tung, und seine Haushalterin, Friulein
Agatha Ruhl, die mit einigen Helferin-
nen fir das leibliche Wohl der Tagungs-
teilnehmer sorgten, seien besonders her-
vorgehoben. A T.

Resolution der Schweizer UNA VOCE

Anliflich ibrer Generalversammlung
vom 11. Juni 1972 wverabschiedete die
UNA VOCE HELVETICA in Zirich
folgende Resolution:

Als Sprecherin all jener schweizeri-
schen Katholiken, die ihre tiefe Besorg-
nis iiber die fortschreitende Zerstdrung
des Glaubens und der Ordnung in der
Kirche nicht zu Gehdr bringen konnen,
stellt die UNA VOCE HELVETICA
fest:

1. Die seit Jahren praktizierte Politik
des geringsten Widerstandes gegen-

iiber liturgischen Eigenmichtigkei-
ten und blanker Willkir — und
wiederholt deren nachtrigliche Lega-
lisierung trotz entgegenstehender
Bestimmungen des HI. Stuhls — hat
entscheidend zur Aushdhlung der
bischdflichen Autoritit beigetragen.
2. Die furchtsame oder hilflose Dul-
dung eines immer anmaflender auf-
tretenden, inzwischen vielfach ein-
deutig heterodoxen Para-Magiste-
riums an Hochschulen, Akademien,
Seminarien sowie in der Buch- und
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Wort-Pastoral hat die Glaubensein-
heit der katholischen Kirche auch in
der Schweiz auf das schwerste kom-
promittiert und die rasche Zunahme
destruktiver Sub-Gruppen gefér-
dert.

3. Infolge der systematischen Miflach-
tung pépstlicher Weisungen im Be-
reich der Lehre und der Liturgie
trigt der schweizerische Katholizis-
mus schon jetzt vielfach die Ziige
einer ,Los von Rom“-Bewegung.

Angesichts dieser gefdhrlichen Ent-
wicklung fordert die UNA VOCE

HELVETICA:

1. Die Wiederherstellung funktions-
fihiger hierarchischer Strukturen
gemifl der apostolischen Uberliefe-
rung und in Ubereinstimmung mit
den Dekreten des Konzils, unter
Abbau bzw. personeller Neubeset-
zung ubermichtig gewordener Pa-
rallel-Instanzen.

2. Den wirkungsvollen Einsatz der
bischoflichen Autoritit zum Schutz
des Glaubens, der Sitte und der
kirchlichen Disziplin, in echter Ge-
meinschaft (,communio®) mit dem
HI. Stuhl.

3. Die sofortige Unterbindung aller
liturgischen und kirchenbaulichen
Experimente, die der allgemeinen
Glaubensunsicherheit Vorschub lei-
sten konnen.
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4. Im Sinne echter Vielfalt liturgischer
Praxis: eine programmatische Re-
stauration der lateinischen Liturgie
gemifl den Richtlinien der Aposto-
lischen Konstitution ,Veterum Sa-
pientia“ von Papst Johannes XIII.
im allgemeinen sowie die ausdriick-
liche Bestatigung des vom HI. Papst
Pius V. promulgierten ,,Ordo Mis-
sae“ als einer allzeit rechtmifigen
Form der Zelebration der HI. Messe
im besonderen.

5. Die Forderung wahrer eucharisti-
scher Frommigkeit und Verehrung
im Sinne der Ansprachen des HI.
Vaters vom 1. Mirz und 31. Mai
dieses Jahres, unter Einsatz und
dem personlichen Beispiel der
Bischofe.

6. Die aktive Wiederbelebung des gre-
gorianischen Chorals in den Semi-
narien, Ordenshiusern und im
Gottesdienst der Gemeinden, ent-
sprechend den bekannten Bestim-
mungen der Liturgiekonstitution.

Es ist die unbeirrbare Hoffnung der
UNA VOCE HELVETICA, dafl die
schweizerischen Bischéfe bei der Prii-
fung und Verwirklichung dieser Forde-
rungen auf das ,sentire cum ecclesia®
des Kirchenvolkes vertrauen und zu-
rickgreifen werden.

Liturgie und Glaube der Gegenwart

zum ersten Sammelband der Schriftenreihe UNA VOCE
Von Josef Auda

Die folgende Besprechung unseres Sam-
melbandes erschien am 7./8. Juli 1972
in der ,Deutschen Tagespost®. Wir
modhten die Leser unserer Korrespon-
denz nochmals zum Bezug dieses Bu-

ches anregen. Die neuneren Bezieher ken-
nen die Sonderdrucke nicht, und die
Abonnenten, die die Hefte im Laufe
der letzten Jahbre einzeln erbalten
haben, kénnten sie an Interessierte
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weiterleiten oder -schenken. Der Band
ist it 10 DM (zuziglich Porto- und
Versandkosten) zudem auflerordentlich
preiswert.

Um die Hefte 1 bis 7 der Schriften-
rethe Una Voce - Deutschland leichter
der Offentlichkeit zuginglich zu ma-
chen, sind sie nunmehr in einem Sam-
melband zusammengefaflt worden und
konnen bezogen werden durch Una
Voce - Deutschland, 4 Diisseldorf-Ger-
resheim, Postfach 207. Am meisten Be-
achtung fand wohl das Heft von Prof.
Dr. G. May, ,Die sogenannte Hand-
kommunion®“. Ein Beitrag zur Praxis
der kirchlichen Rechtsetzung in der
Gegenwart. Dieser Artikel erlebte vier
Auflagen und ist jetzt nochmals mit
dem in Nr. 6 der Una-Voce-Korre-
spondenz verdffentlichten Nachtrag von
einem Schweizer Verlag {ibernommen
worden. Die Arbeit Mays eruiert mit
gewissenhaftem Fleifl aus den zuging-
lichen Quellen, wie auf fragwiirdige
und zum Teil beschimende Weise dieser
Austeilungsmodus von einer Basismino-
ritiit Uiber einen einflufireichen Vertreter
des deutschen Episkopats dem Heiligen
Stuhl abgendétige wurde, nachdem eine
pipstliche Instruktion schon druckreif
war, um nach erfolgter Intervention
Jkorrigiert zu werden. Lin Kapitel
unrihmlicher Liturgiegeschichte, wenn
man die erginzenden Bemerkungen
Mays in seinem Nachtrag dazuliest, der
in Nr. 6 der Una-Voce-Korrespondenz
abgedruckt ist. Der ndmliche Autor ist
im gleichen Bande mit einer Arbeit ver-
treten: ,Die Prinzipien der jiingsten
kirchlichen Gesetzgebung tiber die Auf-
bewahrung und die Verehrung der hei-
ligen Eucharistie®. Eine etwas abstrakte
und vielleicht doch nur einen kleinen
Teil von Fachleuten interessierende Ar-
beit. Schliefflich wartet der Mainzer
Kanonist noch mit einem Beitrag auf:
»Der Gebrauch der Volkssprache in der
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Liturgie®. Hier wird die Liturgiekonsti-
tution des Zweiten Vatikanums durch-
forstet und aufgewiesen, wie wenig die
Reformkreise in der Liturgie sich um
Anwendung dieser Konzilskonstitution
nach Geist und Wortlaut kiimmerten,
wenn ihre Basisvorstellung damit nicht
in Einklang zu bringen war. Die Wis-
senschaft hat ein reiches Feld der Bear-
beitung vor sich, um an Hand der
cinschldgigen Dokumente die wahre
Absicht der ,Reformer® ins Relief zu
heben.

Mit innerer Ergriffenheit liest man
in diesem Sammelband auf den Seiten
39 bis 65 die ,Gedanken eines Kon-
vertiten iber die Kirche® von Rudolf
Fischer, die er in Form eines Briefes
einem Osterreichischen Benediktiner vor-
gelegr hatte. Die desolate Verfassung
dieses inzwischen, wie ich hére, ver-
storbenen  Senatsprisidenten iiber die
schrecklicher als Michelangelos Pieta ver-
stimmelte Kirche, die in diesem Brief
sich ausklagende innere Not eines Kon-
vertiten, der nach Hilfe in seiner Glau-
bensbedringnis schreit, und die Uber-
zeugung cines Mannes und engagierten
Christen, ,als manifestiere sich auch in
der Kirche der das Massenzeitalter cha-
rakterisierende, lediglich von Abstrak-
tionen, Platitiiden und Klischees lebende
Common sense — als gebe es auch hier
kein echtes Gesprach mehr®, miifiten die
zustindigen Stellen veranlassen, von
ihrer Aposkopie zur Tpiskopie zuriick-
zukehren und ratkriftige Konsequenzen
zu ziehen. Man lese auch in diesem
Sammelband die ,Kurze kritische Un-
ersuchung des neuen ,Ordo Missae™,
Joh. Overaths ,,Sinn und Wiirde der
Musica Sacra®, eine den Kirchenmusiker
besonders angehende Auseinanderset-
zung, und nicht zuletzt den Beitrag von
Hugh Ross Williamson: ,Riickgriff auf
Cranmer?“ Der 1955 konvertierte Ver-
fasser ist cin Mann von Namen mit



An die Bezicher der Korrespondenz

internationalem Klang in der englischen
Kirchengeschichte des 16. und 17. Jahr-
hunderts.  Sein Mifitrauen gegeniiber
Anderungen in der Liturgie ist fundiert.
Was hier in seinem Lande schon einmal
unter Omnipotenz des Erzbischofs von
Canterbury erfolgte, Thomas Cranmer,
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cine Liturgiereform mit der Konsequenz
einer negativen Umprigung des religis-
sen Lebens, wire fiir die Gegenwart
ernsthaft zu bedenken. Die Sammlung
der sicben Beitrige in vorlicgendem
Band ist ein dankenswertes Unter-
nehmen.

An die Bezieher der Korrespondenz

Josef Poeth, unser newer Kassenwart,
bittet um Veréffentlichung folgender
Notiz:

Nur durch den zusitzlichen Beitrag
hochherziger  Spender konnten wir
bis jetzt unsere UNA-VOCE-KORRE-
SPONDENZ zum Jahresabonnements-
preis von DM 15,— anbieten.

Herzlich danken méchten wir an die-
ser Stelle allen Bezichern, die mit thren
selbstlosen  Zuwendungen  iiber den
Bezugspreis hinaus unsere Arbeit we-
sentlich unterstiitzt haben. Ihre Spen-
den sind fiir uns cin Zeichen der Ver-
bundenheit und der Zustimmung. Auch
gaben uns die bisher ecingegangenen
Spenden die Mittel, Ordensgeistlichen
und anderen minderbemittelten, aber
engagierten Katholiken unsere Una-
Voce-Korrespondenz kostenlos zu lie-
fern, sowie die Kosten von Werbeaktio-
nen zu bestreiten.

Besonders danken mdchten wir auch
jenen Bezichern, die bereits mehrere
Jahre hindurch treu zu uns gestanden
haben — trotz der scheinbaren Aus-
sichtslosigheit unseres Kampfes.

Nicht verschweigen kénnen wir aber,
dafl die zu erwartende Verteuerung des

Drudss unserer Schriften sowic die Er-
héhung der Versandkosten (Porto) uns
Sorge bereiten.

Helfen Sie uns bitte weiterhin in
unserem Bemiihen, den mifigen Bezugs-
preis von DM 15,— so lange wie chen
mdglich zu halten!

Bekanntlich wird unsere gesamte Ar-
beit ehrenamtlich geleistet. Diirfen wir
Sie bitten, zwecks Vermeidung unnéti-
ger Arbeit (Ruckfragen usw.) wie auch
zur Einsparung von Portokosten fol-
gendes zu beachren:

Zahlungen fiir den Bezug von Bro-
schiiren und  Sonderdrucken nur an
Postscheckkonto 405 55 Essen; Zahlun-
gen von Abonnements und Spenden nur
an Postscheckkonto 1933 20 Essen.

Zahlungen auf das letztere Konto
ohne Angabe der Verwendung werden
zundchst als  Abonnementsgeld, sonst
aber als Spende angesehen. Bei Uber-
weisung von Spenden in Hohe von
DM 50,~— und mechr erfolgt eine Zu-
sendung der Spendenbescheinigung fiir
das Finanzamt. Bei niedrigeren Betri-
gen wird diese Bescheinigung nur auf
besonderen Wunsch zugesandr.



Anschriften der Autoren der Original-
beitrige:

Prof. Dr. P. ]. Erbes, zu erreichen iber
UNA VOCE HELVETICA, CH 8023
Ziirich, Postfach 2120;

Pfarrer Dr. theol. Theodor Kurrus,
7801 Tunsel iiber Freiburg/Brg.;

Geist. OSTR. Ulrich Lange, 509 Lever-
kusen 5, Lortzingstr. 5;

Prof. Dr. Georg May, 6501 Buden-
heim, Frinzenbergstr. 14;

Dr. Ursula Riemschneider, 4 Diissel-
dorf, Bonzenbergstr. 5;

Pfarrer Dr. Bernhard Scherer, 4791
Westerloh-Lippling iib. Paderborn;

Dr. Andreas Schonberger, 663 Saar-
louis-Lisdorf, Reneauldstr. 58;

Rev. Robert A. Skeris, De Sales Prep.
Seminary, Milwaukee, Wisconsin 53207
US.A., z. Z. D 5 Kéln 41, Gleueler
strafle 365, Kloster zur hl. Elisabeth;

Gymnasialpfarrer Joachim Zimmer-
mann, 4 Diisseldorf-Gerresheim, Griu-
linger Str. 38.
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