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Die Wiederherstellung des Kultus
Von Eric M. de Saventhem

»Die Zukunft der Kirchen liegt wahrscheinlich allein in der Wiederher-
stellung des Kultus. Das klingt reaktionir, ist es auch. Anderenfalls bleibt
den Kirchen die ,Offnung zur Welt. Aber was sic fiir Teilnahme am
sozialen Prozef§ halten — das cben ist ihre Liquidation.“ So zu lesen im
»Spiegel® am 6. Juli 1970, als Schluflparagraph einer kritischen Bestands-
aufnahme des europiischen Kirchentums, verfalt von Riidiger Altmann.
Das Berliner ,Petrusblatt bescheinigte dem durchaus nicht als kirchen-
freundlich bekannten Autor, dafl er ,scharfsinnig den Weg der Kirchen
sicht, der sich bei niichterner Einschitzung bestimmter innerkirchlicher Ent-
wicklungen fast zwangsliufig abzeichnet®.

»Die kritische Theologie® — so Altmann — ,wird den Kultus der Kirchen
in absehbarer Zeit zerstoren. Diese Zerstorung des Kultus — gipfelnd in dem
Verlust des Mysteriencharakters der Messe — trifft die Darstellungsfahig-
keit des Glaubens, denn die christliche Botschaft ist, trotz der tiberwiltigen-
den Rationalitit, die von ihr als Wirkung ausging, Offenbarung von
Geheimnissen. Sollten die Kirchen darauf verzichten, die Wahrheiten ihres
Glaubens zu verchren und zu feiern, so wire ihr Ende besiegelt.®

Die Entwicklung der seither vergangenen 3 Jahre hat die Treffsicherheit
von Altmanns niichterner Prognose bestitigt. Die Zerstorung des Kultus
schreitet rasch und anscheinend unaufhaltsam voran. Altmann legt den Kern
dieser destruktiven Dynamik frei: ,Die Neuinszenierung von Gottesdien-
sten, Diskussionen, Beatmessen oder die liturgische Imitation protestierender
Gesten — sie haben alle, ob radikal oder gemiRigt, dieselbe Tendenz: aus
der traditionellen Gemeinde eine Aktionsgruppe zu machen, die Institution
in soziale Energie zu verfliissigen.“
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Was uns unablissig als Fortschritt angepriesen wird, ist nach Altmann in
Wirklichkeit ,eine Regression®. Wenn das richtig ist, dann legt sich der
Umkehrschluf nahe: was — wie Altmann selbst zugibt — reaktiondr klingt,
also die ,, Wiederherstellung®, die ,Restauration® des Kultus, konnte in
Wahrheit progressio sein, also Fortschritt im echten Sinn der Hinbewegung
auf ein im Wesen des sich Bewegenden selbst vorgegebenes Ziel.

Man sollte in der Tat vor dem Wort Restauration = Wiederherstellung des
Kultus nicht zuriickschrecken. So war zum Beispiel die ,, Wiederherstellung®
des Rechtsstaats im Nachkriegsdeutschland ein eindeutig fortschrittliches,
progressives Programmy; es besteht kein Grund, sich einer restaurativen Ziel-
setzung zu schimen, wenn man es mit den Folgen einer Revolution zu tun

hat.

Und daf sich im Bereich des Kultus cine Revolution vollzieht, ja, bereits
vollzogen hat, bedarf keines weitausholenden Beweises: man braucht sich
nur einen Vormittag lang mit den Inhaltsverzeichnissen moderner pastoral-
liturgischer Biicher vertrautzumachen, um zu sehen, dafl hier ganz radikal
Umwilzung, also Revolution propagiert und praktiziert wird. Wie weit
dem auch die Spitzen unseres neoliturgischen ,Establishment® Vorschub
leisten, mag ein scheinbar banales Zitat zeigen: In ,Gottesdienst”, dem
Amtsblatt der offiziellen liturgischen Institute Deutschlands, Osterreichs und
der Schweiz, war am 3. Juli eine Besprechung der vom ZDF iibertragenen
Pfingstmesse aus der Pfarrkirche St. Ludwig, Ibbenbiiren, zu lesen. Der
Rezensent schreibt: ,Besonders gespannt ist man heute natiirlich immer auf
das Hochgebet — und tatsichlich hier war ein wunder Punkt: c¢in durchaus
ungeniigendes, ganz tiberwiegend deprekatives Hochgebet, in dem offenbar
bewuflt auf die Wesenselemente von Anamnese und Epiklese verzichtet war.®
Trotzdem: ,Alles in allem eine runde Sache, zu der man Fernschanstalt,
Pfarrgemeinde und Pfarrer begliickwiinschen kann.“ Wenn man von einer
Festmesse zu Pfingsten, an der Millionen als Fernsechzuschauer teilnehmen,
iiberhaupt als von einer ,,runden Sache® sprechen mag, wenn man den Pfarrer
zu dieser sogenannten Messe auch dann noch begliickwiinscht, wenn aus dem
,mit Spannung erwarteten® Hochgebet die nach den Konsekrationsworten
wesentlichsten Elemente ,offenbar bewufit® entfernt wurden, dann sind wir
bereits eindeutig am Tiefpunkt der Zerstdrung des Kultus angelangt — nach
Altmann: ,dem Verlust des Mysteriencharakters der Messe“. Und wer war
dieser Rezensent? Kein geringerer als Prilat Professor Dr. Balthasar Fischer,
zweithochster Funktiondr des Trierer Liturgischen Instituts!

Einer der angesehensten amerikanischen Bischéfe, Mgr. Robert Dwyer, Erz-
bischof von Portland, hat hier kiirzlich (Dezember 1972) offen von einer
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» Verschworung® gesprochen: ,,Was im rein sprachlichen Bereich — in Schrift-
texten und in der Liturgic — heute verbrochen wird, ist aber nur eine Phase
dessen, was man nicht anders bezeichnen kann denn als eine regelrechte
Verschwdrung: es ist eine unbestreitbare Tatsache, dafl das liturgische ,Esta-
blishment® die Vormachtstellung, die es in der ganzen Kirche hat, weltweit
dazu mifibraucht, den Geheimnischarakter des Kultus zu verringern oder
ganz zu zerstiren.”

Dem kann man auch nicht entgegenhalten, daf} die Mehrheit der Priester
landauf landab sich bei der Feier der Messe doch an die geltenden Richtlinien
hielten. Revolution ist nicht gleichzusetzen mit Anarchie — auch in Rufland
erscheinen die Zeitungen jeden Morgen, und die Ziige verkehren fahrplan-
miflig. Es gehort zur revolutioniren Taktik, die bestehenden Institutionen
den Zielen der Revolution dienstbar zu machen, sie — wie Altmann es
formulierte — in soziale Energie zu verfliissigen, und zwar méglichst so,
dafl die Triger der Institution sich der Perversion, der »Entfremdung®, an
der sie mitwirken, tiberhaupt nicht bewuft werden.

Und gerade darin liegt auch schon die erste Schwierigkeit auf dem Weg zur
Wiederherstellung des Kultus. Die Mehrzah!l des Klerus scheint immer noch
nicht gemerkt zu haben, daf} sie sich mit dem Bemiithen um eine Lzeitge-
mifle”, eine ,situationsgerechte®, eine ,weltoffene Gestaleung® der Mef-
feier unmittelbar in den Dienst der Zerstérung des Kultus stellen, und das
heiflt — nach Riidiger Altmann — der Liquidation der Kirche. Etwa in
dieser Richtung didmmernde oder vermittelte Erkenntnis wird mit dem
Hinweis abgetan, daf} solcherlei liturgische Kreativitit doch von Papst und
Bischfen zugelassen, ja empfohlen sei und daf die einzelnen Modelle von
Experten stammten, die sich anscheinend des besonderen Vertrauens der
Hierarchie bis zu threr hischsten Spitze erfreuen.

Es kann nicht Aufgabe dieses zeitlich knappen Referats sein, die hier
angesprochene Problematik der Quasi-Legitimitit der kirchlichen Selbstzer-
stérung niher zu untersuchen oder gar die Stellung der Una-Voce-Bewegung
in dieser T'rage abzugrenzen gegen jene, die sich dem Dilemma durch unzu-
ldssige Vercinfachung entzichen — indem sie entweder den Papst und nach
thm die Mchrzahl der Bischéfe zu den Hauptschuldigen dieser weltgeschicht-
lichen Tragddie stempeln oder aber diese obersten Ringe der kirchlichen
Hierarchie von jeder eigenen Verantwortung fiir den ProzeR rascher Auf-
16sung freisprechen und alle Schuld den nachgeordneten Organen — den
»Bureaux®, wie die Franzosen sagen — und der weltweiten ~Maffia® des
postkonziliaren , Parallel-Magisteriums® anlasten.
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Ein kurzer Einschub sei mir hier aber doch gestattet.
Ich hatte voriges Jahr unsere Stellung zu den ,amtlichen Formen® des
Mefiritus wie folgt umrissen:

Zu unserem schmerzlichen Bedauern miissen wir sie und ihre romische
Vorlage einstufen als Erzeugnisse liturgischer Reformbestrebungen, die
unter dem Ansturm der Glaubenskrise vom rechten Weg abgedringt
wurden und die nun den Irrtum gleichzeitig verdecken und hervorrufen.

Gleichzeitig hatte ich die vollzogene oder beabsichtigte Untersagung,
Unterbindung oder Unterdriickung des alten Ordo als ,,Symptom der in die
Kirche eingebrochenen Rechtsunsicherheit bezeichnet und es als ,eine unserer
vordringlichsten Aufgaben“ bezeichnet, solchem ,, Amtsmifibrauch entgegen-
zutreten® — auch und vor allem dadurch, dafl wir den , praktischen Vollzug
der Heiligen Messe nach dem Ordo von Pius V. mit allen Kriften® fordern.

Professor Paul Hacker hat sich im Juli/August-Heft dieses Jahres der
UVK von meiner Haltung mit folgenden Worten distanziert:

Ich denke anders als der Prisident de Saventhem, der, dem erkldrten
Willen des regierenden Papstes Widerstand leistend, zur weiteren
Anwendung des Missale von 1570 aufgerufen hat. Meine Kritik an der
deutschen Fassung geht von einer grundsitzlichen Anerkennung des
jetzt verpflichtenden Missale von 1970 aus... gegriindet nicht allein
auf dem schuldigen Gehorsam gegen den Heiligen Vater, sondern auch
auf der Finsicht, dafl das Missale Pauls VI. in mancher Hinsicht eine
bedeutende Bereicherung darstellt.

Ich bin, ¢hrlich gesagt, erstaunt, daf selbst Professor Hacker, der doch die
amtlichen Texte sehr genau zu lesen versteht, die Treue zum Planischen
Missale als einen Akt des Widerstands ,gegen den erkldrten Willen des
regierenden Papstes“ bezeichnet. Es gibt — wie an anderer Stelle der UVK
nachgewiesen wurde — kein pipstliches Verbot der tridentinischen Messe.
Professor Hackers Einwand ist symptomatisch fiir eine gerade auf ,unserer”
Seite weit verbreiteten Inkonsequenz: man fithlt sich zwar zur kritischen
Wertung der je einzelnen Mafinahmen nachkonziliarer Reform berechtige,
ja verpflichtet — aber man scheut immer wieder davor zuriick, diese kritische
Wertung auch auf die Frage zu erstrecken, wie weit diesen Mafinahmen
jeweils Gehorsam gebiihrt oder gar, im Sinne einer vorrangigen sittlichen
Verpflichtung, ,geschuldet” wird.

Hier klaffr, im geistigen Bemithen um die Probleme unserer Zeit, eine
tragische Liicke: wir brauchen dringend eine ausgereifte ,Theologie des
Gehorsams®. Auch auf ,unserer® Seite herrscht fast durchweg ein nur am
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Recht oder an den praktischen Bediirfnissen eines sozialen Organismus orien-
tiertes Gehorsamsverstindnis. Solange es nicht in die theologische Dimension
hinein vertieft wird, werden wir in dieser oft entscheidenden Frage immer
wicder aneinander vorbeireden. Erst recht aber brauchen wir ein » Theologie
des Gehorsams®, um die innerkirchliche Krise als Ganzes zu bewiltigen. Denn
der Glaubenssinn und die sittliche Verantwortung kénnen nur mit einer
»Theologie des Gehorsams® gegen die Ausschweifungen der ,Freiheit der
theologischen Forschung® und der , Autonomic des Gewissens® abgesichert
werden. Und so wic die soziologische Verfremdung der Kirche sich zwangs-
liufig in der ,Theologie der Revolution systematisiert, so kann die Kirche
ihr christozentrisches Selbstverstindnis nur mit Hilfe einer » Theologie des
Gehorsams® wiedergewinnen.
Wahrscheinlich bediirfen wir ithrer auch fiir die volle » Wiederherstellung®
es Kultus als dem ,,Hohepunkt, dem das Tun der Kirche zustrebt, und
zugleich der Quelle, aus der all ihre Kraft strome (Lit. Konst. Nr. 10).
Die Aufgabe der Restauration des Kultus stellt sich uns aber schon hier und
jetzt, als ein gewissermafien ,innenpolitisches® Postulat, und in diesemn
Zusammenhang darf ich an das kluge franzésische Wort erinnern, das
Politik definiert als ,,die Kunst, das, was not tut, moglich zu machen®. Was
»not tut®, ist die Wiederherstellung des Kultus. Wie kann sie hier und jetzt
»moglich gemacht werden?

Hier zunichst einige, cher zufillig ,aufgelesene® Fakten:

800 der Franzosen trauern der alten Mefliturgie nach — Umfrage-
ergebnis, erwihnt in ,Prés d’Elle Nr. 6/ Juni 1973.

80 %o der amerikanischen Katholiken Ichnen die Handkommunion ab —
wobei vor allem die jiingeren (also bis 25 Jahre) fast einmitig dagegen sind
(Umfrage bei 10000 Katholiken, veranstaltet von der Zeitschrift ,,Our
Sunday*).

50 %0 der regelmifligen Kirchginger in Deutschland wiinschen sich —
neben oder statt der gewohnten (also volkssprachlichen) Form der Mefifeier
~— die lateinische Messe (Grofie Katholikenbefragung — Institut fiir Demo-
skopie, Allensbach). Die Messe mit modernen rhythmischen Gesingen wird
von 52 °/s abgelehnt,

65 % aller Priester in Deutschland — und selbst in den jingsten erfafiten
Weihejahrgingen 1966—1970 noch 44 ° — wiinschen neben den heute
iiberwiegend tiblichen Formen der Mefifeier auch die lateinische Messe, das
lateinische Hochamt (Priesterumfrage, Institut fiir Demoskopie, Allensbach).

Gibt man diesen Zahlen einen reprisentativen Stellenwert, so kénnte man
versucht sein, die notwendige Wiederherstellung des Kultus dadurch ermog-
lichen zu wollen, dafl man von der Hierarchie die schlichte Riickkehr zu den



290 Eric M. de Saventhem

vorkonziliaren Formen der Liturgie fordert. Rein quantitativ finde eine
solche radikale Restauration offenbar einen eher positiven Widerhall beim
Kirchenvolk — mehr jedenfalls als jene Neuerungen, die als besondere
Errungenschaften postkonziliarer Kreativitdt prasentiert werden.

Hier erheben sich jedoch mehrere Einwinde. Zunichst miissen die oben
Zitierten Fakten mit einem fir unsere Uberlegungen entscheidend wichtigen
Hinweis erginzt und in etwa korrigiert werden: bei den Geistlichen der
jiingeren Jahrginge — bis herunter zum Weihejahrgang 1955 — pliddieren
die Befiirworter der lateinischen Messe gleichzeitig auch fiir die Messe mit
modernen rhythmischen Gesingen und fiir die Hausmesse. Ahnliches gilt fiir
die Laien der hochsten Bildungsschicht, also Hochschul- und Universitats-
absolventen: Auch sie setzen sich mit gleichem Nachdruck sowohl fir die
lateinischen Messe wie fiir die Beatmesse ein.

Hinzu kommt, dafl die postkonziliare Reform zwar unablissig demo-
kratische Parolen ausgibt, in der Praxis jedoch auf allen Ebenen ausgesprochen
elitire Ziige trigt, dafl sic also ein Unternehmen ist, das von ciner intellek-
ruellen Oligarchie inszeniert wird und das sich nahezu ausschliefilich an der
Vorstellungswelt und den darauf resultierenden Postulaten der eigenen Kaste
orientiert.

Fiir diese These muf ich Thnen hier und jetzt den Nachweis schuldig
bleiben urd mich damit begniigen, auf das leider noch nicht ins Deutsche
ibersetzre berithmte Buch von Professor James Hitcheodk hinzuweisen:
JDecline and TFall of Radical Catholicism®. Professor Hitchcocks meister-
hafte Analyse gerade dieses clitiren Zuges der Reform ist um so unabweis-
barer, als er selbst zu den ,miindigen Laien, den Vorkdmpfern und Mit-
streitern einer ,Offenen Kirche® in den USA gehort &

Mit ihrem Programm ,umfasender Erncuerung an Haupt und Gliedern®

war die kirchliche Fithrung auf die Mitwirkung dieser intellektuellen Elite
angewiesen und verfiel damit zwangsliufig deren Vormundschaft. Damit
aber wurde das fiir echten Fortschritt notwendige Machtgefille zwischen
dem Gesetzgeber auf der einen und den Beratungs- und Ausfithrungsorgancn
auf der anderen Seite aufgehoben, ja, auf den Kopt gestellt, indem es immer
mehr diese nachgeordneten Organe sind, die der Hierarchie das Gesetz des
Handelns diktieren auch und gerade im Bereich der Legislative.

Dicse Usurpation gesetzgebender Macht seitens der Vollzugs- und Bera-
tungsorgane wird zudem crleichtert durch eine sicherlich nicht zufillige Zer-
splitterung  der gesetzgeberischen Zustindigkeiten und durch das bereits

1 Vergl. die Wiedergabe des Anhangs dieses Buches in vorliegendem Heft der UVK
{  Red).
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weitgehend undurchdringliche Didkicht von Erlassen verschiedenster Rang-
ordnung. Es gentigt hier, auf Professor Mays brillante Studie ,Zur kirch-
lichen Gesetzgebung nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil® zu verweisen.

Hierhin gehort auch die Tatsache der Blockierung der Kommunikations-
wege — also in erster Linie der Massenmedien — wenn immer diese fir dic
Ubermittlung restaurativer Signale benutzt werden sollen. Dieser Zustand
hat im Lauf des postkonziliaren Dezenniums bereits zu einer weitgehend
anti-restaurativen Konditionierung der Gliubigen gefiihrt. Sie kénnte zwar,
da weitgehend Produkt einer einseitigen Gehirnwische, von einer zur Restau-
ration entschlossenen Kirchenfiihrung relativ rasch behoben werden, wenn
die Kommunikationswege offen wiren. Aber sie sind es voraussichtlich nicht
— trotz des ,news-value restaurativer Initiativen. Die im Media-Manage-
ment auf dem kirchlichen Scktor Titigen sind nicht nur beruflich motiviert,
sondern durch eigene ideologische Option, die fast durchweg anti-restaurativ
ist. Vergessen Sie bitte niemals die hohe Zahl laisierter Welt- und Ordens-
priester, die im Media-Management und im Verlagswesen heute tdtig sind.

Schlieflich ist noch auf drei Dinge hinzuweisen, die ihren Sitz im Allge-
mein-Menschlichen haben:

— Man schitzt, was man hoch bezahlt hat — es ist einem ,teuer®. Die
liturgische Reform der letzten 10 Jahre hat die Kirche mit Sicherheit
Milliarden gekostet, wobei es unwichtig ist, ob es 2 Milliarden sind
oder 20. Selbst wenn es nur 1 Milliarde war, mufl man damit rechnen,
dafl jene, die dieses gigantische Investment mobilisiert haben, sich nicht
ohne weiteres bereit finden werden, es gewissermaflen als Fehlanlage
abzuschreiben.

— Rechte werden im Bewufitsein um so hoher bewertet, je junger sie sind.
Im Bereich der Liturgie gilt dies besonders fiir die untere Ebene des
Vollzugs, fiir den Seelsorgsklerus auf Pfarrei- und Dekanatsebene und
fir die inzwischen fast tiberall titigen Pfarrgemeinderite. Vor allem
letztere werden sich das junge Recht auf entscheidende Mitsprache bei
der Gestaltung des Gottesdienstes nicht widerstandslos nehmen lassen.

— Keinem von uns fillt es leicht, einen Fehler einzugestehen. Minner tun
sich dabei schwerer als Frauen, Vorgesetzte schwerer als Untergebene,
Lehrer bzw. Sachverstindige schwerer als Schiiler bzw. Laien. Wenn wir
uns an die dem neuen liturgischen Frithling aus berufenem Mund, von
der allerhdchsten Spitze abwirts, gewidmeten Elogen erinnern und an
den Leichtsinn, mit dem man die geistlichen Friichte der Erneuerung
vordiskontierte, um in der Bilanz einen Ausgleich zu schaffen fir dic
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riicksichtslose Abschreibung des iiberkommenen liturgischen Erbes, dann
kénnen wir ermessen, welcher groflen Demut es bedarf, um zuzugeben,
dafl man sich in einem derart zentralen Bereich kirchlichen Lebens so
katastrophal geirrt hat. Mit einer ehrlichen Bestandsaufnahme ist also
vorerst nicht zu rechnen.

Politik ist die Kunst, das, was notwendig ist, moglich zu machen. Not-
wendig ist die Wiederherstellung des Kultus. Wie aber kann sie jetzt — also
auf dem Hintergrund der eben skizzierten Widerstinde — auch erméglicht
werden? Mit dieser ganz pragmatischen Problemstellung lasse ich sehr bewufit
die Grundsatzfragen beiseite, die uns sonst beschdftigen. Es wird noch Jahre
brauchen, che die Kirche auf diese Grundsatzfragen endgiiltige Antworten
zu geben vermag. Die Wiederherstellung des Kultus aber ist ein dringendes
Gebot der heutigen Stunde. Sie mufl jetzt in Angriff genommen werden,
und zwar auf breitester Basis.

(Schluf} folgt)

..Normative Kraft des faktischen Glaubens® als Weg zur
Einheitskirche der Zukunft?

Bemerkungen zu ciner Vision Karl Rahners !

Von Georg May

L

,Ohne Glauben ist es unmdglich, Gott zu gefallen®, heifit es im Hebréer-
Brief (11,6). Das Konzil von Trient nennt den Glauben humanae salutis
initium (Sess. VI cap. 8). Was die Notwendigkeit des Glaubens betrifft, so
ist sie eine doppelte, einmal, insofern der Glaube das innerlich notwendige
Mittel des Heilserwerbs ist, die necessitas medii, zum anderen, insofern die
positive Verpflichtung zu glauben durch gottliches Gebot auferlegt ist, die
necessitas praecepti. Was den Inhalt der Glaubenspilicht angeht, mufl jeder
Christ einen vollstindigen Glauben haben, d. h. er muf} glaubig alles annch-
men, was Gott geoffenbart hat und die Kirche zu glauben vorstellt. Hin-
sichtlich der Verpflichtung zu glauben ist eine Unterscheidung zwischen
wesentlichen und unwesentlichen Glaubenswahrheiten unzulissig, weil hinter
jeder die Autoritit des sich offenbarenden Gottes steht und der Kosmos des

1 K. Rahner, Ist Kircheneinigung dogmatisch moglich? ThQ 153, 1973, 103—118.
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Heils cine Einheit bildet. Wer auch nur ein Stiide dieses Inhaltes leugnet, ist
nicht mehr volles Glied der katholischen Kirche. Freilich ist der Allgemein-
heit und Vollstindigkeit des Glaubens u. U. geniigt, wenn eine fides implicita
vorhanden ist, d. h. wenn der Glaubensassens das Gesamt der Offenbarung
bejaht, ohne daf jede Einzelheit erkannt und angenommen wird. Es ist ja
das Wesen der fides implicita, da8 sie die stete Bereitschaft einschlieflt, dic
sofortige Zustimmung zu jedem Stiick des Inhalts der Offenbarung zu
erbringen, sobald es in den Gesichtskreis des Gldubigen tritt. Wieweit aber
auch hinsichtlich des Mafles der verpflichtenden Kenntnis des Glaubens (der
fides explicita necessitate medii) die Grenzen gezogen werden mdgen, so
wenig darf die Kirche einen Zweifel an der Verpflichtung lassen, daf alle
revelata et promissa zu glauben sind.

Das Mysterium des Heils ist nun von solchem Reichtum, daff der Mensch
im Pilgerstande Miihe hat, cs allseitig zu umfassen und in seinem Leben zu
verwirklichen. Dementsprechend ist der Inhalt des Glaubens von grofler
Fiille und besitzt eine Struktur. Der Christ ist gehalten, thn sich anzueignen
und dabei scine Gliederung (die Hierarchie der Wahrheiten) zu beachten.
Er hat den Glauben, wie er von den Empfingern und Zeugen der Offen-
barung tiberliefert, von den Hiitern der Offenbarung bewahrt, verkiindigt,
vorgelegt und ausgelegt wird, als Norm seiner gliubigen Haltung entgegen-
zunehmen. Dem Christen ist fortwihrend aufgegeben, seinen faktischen
Glauben der Glaubensnorm anzunihern, und die Hirten der Kirche haben
die Ptlicht, die Glaubigen immerfort aufzurufen, ihre Glaubenshaltung nach
der amtlichen Lehrverkiindigung zu formen. Der etwa bestehende Unter-
schied zwischen faktischem Glauben und Iehramtlicher Vorlage des Glaubens
muf} immer mehr beseitigt werden. Daf es solche Unterschiede gibt, unter-
liegt keinem Zweifel. Sie sind um so grofier, je weniger das Lehramt der
Kirche seinen Dienst versicht und je weniger die amtlich beauftragten Ver-
kiindiger des Glaubens sich an die Lehrnorm halten. An beidem fehlt es
bekanntlich in der Kirche der Gegenwart in weitem Umfang. So nimmt es
nicht wunder, dal die Kluft zwischen dem Glauben, wie thn viele Kirchen-
glieder (noch) besitzen, und der amtlichen Glaubenslehre sich verbreitert,
Karl Rahner rechnet damit, daf das konkrere Glaubensbewufltsein , der
Mehrzahl der Kirchenmitglieder nicht mit der amtlichen Glaubenslehre
ibereinstimmt (S. 104). Wie immer es um diese Angabe stchen mag, deren

uelle nicht angegeben wird, so sind die Reduktion und die Deformation
des Glaubens vieler Kirchenglieder cine Tatsache, tiber deren Verursachung
vermutlich Rahner und der eine oder andere Herausgeber bzw. Autor der
» Theologischen Quartalschrift manches sagen konnten.
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Der ,faktische® Glaube 2 ist es nun, der es Rahner in jlingster Zeit angetan
hat, der thn zu immer neuer Produktion, zu immer kithneren Entwiirfen und
zu immer weittragenderen Folgerungen ermutigt. Der faktische Glaube
scheint thn gewissermaflen zu faszinieren. Damit aber ist dic Gefahr ver-
bunden, dafl eine jedenfalls teilweise richtige Beobachtung zu einer Art
iiberwertiger Idee wird. Tatsichlich liflt sich zeigen, dafi Rahner cinem Irr-
licht nachliuft. Das beginnt mit der Behauptung, dafl der fakrische Glaube
gemeint sei oder gemeint sein miiflte, wenn vom Glauben der Kirche theolo-
gisch die Rede sein soll (S. 105). Schon hier ist Rahner merkwiirdig unprazise.
Von dem Glauben der Kirche kann doch tiberhaupt nur dort sinnvoll die
Rede sein, wo ein geistiger Inhalt diesen Namen verdient, wahrhaft Glaube
ist, d. h. sich in Ubercinstimmung mit der amtlichen Glaubenslehre befindet;
alles andere ist nicht Glaube, sondern Irr0 aube, Aberglaube oder Unglaube.
Eine faktische Situationsbeschreibung, die all diese Entartungen des Glaubens
mitumfafr, trifft nicht den ,Glauben dcr Kirche® im theologischen, sondern
allenfalls im soziolog'schen Sinn. Von dieser Richtigstellung ausgehend, ist
dann der Satz Rahners, es sei der faktische Glaube ,wirklich der eigentliche
Glaube . . ., der Heil schatft” (S. 1 8), éahm zu prizisicren, dafl dieser fak-
ieder Hinsicht heilschatfend ist

laube nicht schlechthin und in sondern
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gur in dem Mafl, in dem er dem 1thL 1en Glauben entspricht. Was vor Gott
gilt und Heil schafft (S. 106), sind nicht dic erwaigen Mingel un id Ausfall-

erscheinungen des faktischen Glaubens, sondern das sind jene Bestandteile,
die m't dem normativen Glauben dbersinstimmen. Zu der von Rahm:r er-
strebren Aufwertung des faktischen Glaubens gegeniiber der amtlichen
Glaubenslehre bestehe also kein Anlafl; sic ist vielmehr ein Irrweg, an dessen
Fnde die anonymen Christen warten. Um es kurz und schlicht zu sagen

Wir konnen uns mit dem (defelctudsen) faktischen Glauben nicht begntigen,
weil es ihm an Inhalten gebricht, die Gott geoffenbart hat und von den
Menschen umfafdt wissen wollte, weil er die \/0 lgestalt des von Gott inten-

diercen Glaubens noch nicht erreicht har.

1L

Rahner fiigt zu der ersten Tatsachenbehauptung von der Unzulinglichkeit
des Glaubens der meisten Glieder der katholischen Kirche e¢ine zweite. Er
bemerkt nimlich, der Glaube der Angehérigen der verschiedenen christlichen
Religionsgemeinschaften sei heutzutage im wesentlichen dersclbe. Dabet
widhst im Laufe seiner Uberlegungen die Gewiftheir dieses Urteils. Withrend

2 Wenn im folgenden von Glaube 0cspr0dr>n wird, dann ist in der Regel der Lehrinhalt
des Glaubens (fides quae), nicht die Tugend des Glaubens (fides qua) gemeint.
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er auf den vorderen Seiten seines Aufsatzes noch etwas vorsichtiger formu-
liert, der faktische Glaube in den verschiedenen ,Kirchen® (bei Rahner ohne
Anfiihrungszeichen) sei ,gar nicht so verschicden® (5. 109), schreibt er weiter
unten, kithner werdend, er ,weist faktisch kaum wesentliche Unterschiede
auf“ (S. 112), und schlieflich behauptet er apodiktisch: ,,Das faktische Glau-
bensbewufitsein ist heute unter den Konfessionen bei den normalen Christen
dasselbe® (S. 113). Diese Entwicklung des Sicherheitsgrades der Behauptun-
gen Rabners wire eine nihere Betrachtung wert; sie kann indes hier auf sich
beruhen bleiben, weil es auf ein bifichen mehr oder weniger an behaupteter
Gewiflheit nicht ankommt, wenn sich zeigen 1iflt, dafl die Aussage als solche
falsch ist. An spiterer Stelle fiihrt Rahner zu der Sache noch einen neuen
Begriff ein, ,,das durchschnittliche faktische Glaubensbewufltsein der Christen
der verschiedenen Konfessionen® (S. 112), also eine Art Mittelwert, bei dem
man sich sofort fragt, wie er gewonnen wird, etwa durch Addition und
folgende Teilung oder durch Herausgreifen bestimmter Individuen als
»durchschnittlicher® oder auch nur durch Ungenauigkeit der Betrachtung. Mit
solchen, die Rahners Ansicht etwa nicht teilen sollten, macht er kurzen Pro-
zefl. Wer beispielsweise in dem dreifachen »s0la“ des Protestantismus noch
emnen Unterschied zu der katholischen Lehre findet, der rechnet nach Rahner
cinfach zu den Theologen, die die Einheit der Christen nicht »wirklich
wollen® (S. 112). Aus der Tatsache, dafl Rahner jene Christen einer Konfes-
sion, deren Glaubensbewufitsein mit dem der Christen einer anderen Kon-
fession identisch ist, als die ,normalen® bezeichnet (8.113), wird man folgern
missen, dafl jene, die der protestantisicrenden Reduktion des Glaubens —
denn um nichts anderes kann es sich handeln — nicht erlegen sind, von ithm
als nicht normal angeschen werden.

Dennoch mufl es gesagt sein, dafl ich die Feststellung Rahners, das Glau-
bensbewufltsein sei im Durchschnitt bei den Angehtrigen der verschiedenen
Konfessionen dasselbe, ,im Ernst“ (S. 113) bestreite. Ich halte sie schlicht
fir unzutreffend. Was zunichst die Katholiken angeht, ist zwar ohne
weiteres einzurdumen, dafl die Welle der Protestantisierung, die in den
letzten Jahren die Kirche tiberschwemmte, viel dazu beigetragen hat, den
katholischen Glauben zu verunklaren und viele Gldubige dem Bewufitseins-
stande des Protestantismus anzunihern. Die Wirkungen des entfesselten
Okumenismus sind ohne Zweifel weittragend und ernst. Indes ist zu diesen
Erscheinungen dreierlei zu sagen. Einmal geschehen sie im Widerspruch zu
dem amtlichen katholischen Glauben, und dieser Widerspruch kann an den
Zeugnissen der authentischen Verkiindigung der Kirche aufgewiesen werden;
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insofern stellen diese beklagenswerten Vorginge klar erkennbar eine Kor-
rumpierung und Perverticrung der Kirche dar. Zum anderen steht, im Hin-
blick auf dhnliche Perioden der Geschichte, zu hoffen, dafl die Kirche diese
Uberfremdungen iiber kurz oder lang wieder abschiitteln wird; sie sind nach
gliubigem Urteil kein Dauerzustand. Sobald der Kirche der neue Mohler
erstanden sein wird, wird sich auch der Bewufitseinsstand der Gliubigen
wieder wandeln 3. SchlieRlich tibersicht Rahner, dafl es in der Kirche, wenn
auch vielleicht nicht in seiner Umgebung, immer noch viele Glaubige, sowohl
Priester und Bischofe als auch Laien, gibt, auf die seine Behauptung von der
Jfaktischen Identitit des faktischen Glaubensbewufitseins® (S. 112) niche
zutrifft, die sie vielmehr als eine Unterstellung entschieden zuriickweisen
wiirden, wenn sie ihnen zu Ohren kiime, Die faktischen Unterschiede in der
Glaubenslehre und in dem Glaubensverhalten zwischen den Angehorigen
verschiedener Konfessionen treten bei den katholischen Gliubigen, die sich
¢in klares BewuResein von der Herrschaft der Wahrheit erhalten haben, sehr
wohl mit dem Anspruch auf, ,dic Trennung der Konfessionen theologisch
legitimicren zu kénnen® (S. 113); gerade dies tun sic. Ich erinnere z. B. nur
an die Rolle des Priestertums, an das Buflsakrament und an das cucharisti-
sche Opfer. Was sodann die Nichtkatholiken, an erster Stelle die Protestanten,
betrifft, kann man nur staunen tiber die Unkenntnis der Verhilmisse, die
Rahner zu eigen ist. Seine Aufstellungen gehen vollig an der Wirklichkeit
des Protestantismus vorbei. Die Ablehnung der katholischen Kirche ist dort
so stark wie ¢h und je, und sic ist unter den Protestanten mit ,faktischem

Glauben mindestens cbenso verbreitet und entschieden wie unter jenen, die
sur Ginze auf dem Boden der Bekenntnisschriften stehen. Welche Ahnungs-
osigkeit spricht aus Rahners Meinung, ,der Grofiteil der evangelischen
Christen® sei ,von seinem Glaubensgewissen her® nicht ,absolut verpflich-
ter®, ,eine bestimmte katholische Lehre dezidiert als sicher dem Evangelium
widersprechend® ablchnen zu miissen (S. 114)! Hat er die Diskussion um die
Mischehe vergessen, in der uns nicht etwa nur protestantische, sondern auch
katholische Theologen, ja er selbst, pausenlos versichert haben, das Gewissen
verbiete dem Protestanten, die katholische Erzichung der Kinder in ciner
Ehe mit einem Katholiken zuzugestehen? + Hat sich dieses Gewissen gleich-
sam iiber Nacht gewandelt? Weifl Rahner nicht, dafl der durchschnittliche
Protestant den katholischen Glauben auf weite Strecken als cine Mischung
von Menschenwerk und Aberglauben ansicht und daf diese Meinung nichts

3 G. May, Interkonfessionalismus in der ersten Hilfte des 19. Jahrbunderts, Pader-
born 1969.
1 G. May, Mischehe heute. Fakten und Gedanken, Mainz 1970, 117, 132—136.
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anderes als der Niederschlag des amtlichen Urteils ist, wonach in der katho-
lischen Kirche zahlreiche Hiresien gelehrt werden? ® Es sei Rahner ausdriick-
lich und deutlich gesagt, wenn er es noch nicht weifl: Die Protestanten ver-
werfen ,positiv kirchenamtlich (S, 114) solche katholischen Lehren, von
denen der Katholik glaubt und glauben muR, daf sie, weil von Gott geoffen-
bart und von der Kirche vorgelegt, von jedem Kirchenglied mit Glaubens-
gehorsam (fide divina et catholica) angenommen werden miissen. Es ist
schlechthin falsch, zu behaupten, ,das faktische und durchschnittliche evan-
gelische Glaubensbewuftsein® spreche ,kein absolutes Glaubensanathem®
gegen spezifisch katholische Glaubenslehren und werde dazu ,auch nicht
mehr von der gelehrten Theologie dieser Kirchen verpflichtet® (S. 115).
Richtig ist vielmehr das gerade Gegenteil. Der Protest gegen die katholische
Kirche und ihre Lehren ist heute genauso entschieden wie gestern. Wenn er

ielleicht weniger lautstark und teilweise in konzilianter Form vorgebracht
wird, dann hat dies seinen Grund in der Erwartung, die laven Winde des
Okumenismus wiirden das Schifflein Petri nach Wittenberg treiben: diese
Entwidslung méchte man durch polternde Polemik nicht stéren. Taktische
Gesichtspunkte sind es, dic hinter den relativ gemif’gten Ténen stehen, die
heute aus dieser Richtung dringen.

Wenn die Primisse, von der Rahner ausgeht, um sein Gedankengebiude zu
errichten, ndmlich die Einheit des faktischen Glaubens unter den Angehbrigen
der verschiedenen christlichen Religionsgemeinschaften, nicht zatrifft, ist
schon von daher das Urteil iiber den Schluf gesprochen, den Rahner daran
kntipft; er fillt in sich zusammen. Zu demselben Ergebnis fithre aber auch
die Betrachtung seiner weiteren Uberlegungen.

I11.

Der faktische Glaube gewinnt nimlich bei Rahner zunehmend groflere
Bedeutung. In ciner Art dialektischen Sprunges wird bei ihm aus der Fakti-
zitdt die Normativitit. Er spricht von der ,normativen Kraft des faktischen
Glaubens® (S. 109) und benutzt diese Tormel zu weittragenden Folgerungen.

Es ist zuzugeben, dafl Lehre der Kirche und lehrende bzw. lebende Kirche
in gewisser Hinsicht eine Einheit sind. Denn die Lehre der Kirche lebt in
der Kirche und wird von der Kirche verkiindet. Aber es ist ebensowenig zu
iiberschen, dafl sie unterschieden werden konnen und miissen. Denn die
Kirche lebt auch nach der Lehre, hat ihr Leben nach der Lehre zu gestalten.
Um ihre lenkende und evtl. korrigicrende Funktion ausiiben zu konnen, muf§
die Lehre der Kirche, als verbindliche Verkiindigung des Wortes Gottes

5 Z.B. ebenda 50 f.
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verstanden, von den iibrigen tatsdchlichen Lebensvorgiangen der Kirche
abgesetzt, gewissermaflen aus ihnen destilliert werden, bis die reine Norm
iibrigbleibt. Es ist Rahner nicht gelungen, den normativen Glauben in seiner
Bezogenheit auf den faktischen Glauben und in der Unterschiedenheit von
ihm zu beschreiben. Was normiert, ist doch nicht der fakrische Glaube als
solcher, sondern ist die Lehrnorm, die in dem faktischen Glauben in grofierem
oder geringerem Umfang wirksam ist. Und, umgekehrt, der kirchenamtliche
Glaube ist doch nur insofern ,eine Objektivation und geschichtlich bedingte
Kodifikation eines gelebten faktischen Glaubens der Kirche® (5. 107), als
dieser ,faktische® Glaube mit dem kirchenamtlichen zur Deckung kommt,
d. h. die Anerkennung der Tridger bzw. Hiiter der Offenbarung findet. Fiir
die Entwicklung des Glaubens mag Rahners Begriff der ,Objcktivation®
eine gewisse Berechtigung haben, sofern man nur die kritische und geist-
geleitete Funktion des kirchlichen Lehramts in Rechnung stellt und, vor
allem, bedenkt, dafl der Glaube ja die Antwort des Menschen auf das
objektive, extra nos geschehende Ereignis der Offenbarung ist, in dessen
Verstindnis die Kirche hineinwidchst. Sobald aber auf diesem Wege cinmal
Daten zumindest der hdchsten Gewiflheitsstufe gewonnen sind, sind sie
gegeniiber dem Leben und Glauben der Kirchenglieder relativ selbstindig
und fordern ridkhaltslose Beachtung, Anders ausgedriickt: Dem faktischen
Glauben ist fortwihrend aufgegeben, nach Deckungsgleichheit mit dem
normativen Glauben zu streben.

Hier liegt aber der logische Fehler Rahners. Jener ,faktische® Glaube,
dessen ,,Reflex® der kirchenamtliche Glaube ist bzw. werden konnte, ist von
dem an anderen Stellen dieses Aufsatzes von Rahner gebrauchten Begriff des
»faktischen Glaubens (als einer defektudsen Form des Glaubens) wesentlich
verschieden. Es ist dies nichts anderes als der gelebte kirchenamtliche Glaube,
es ist der Glaube, wie er in dem als Einbeit von Lehramt und nicht an dem
Lehramt Teilhabenden verstandenen Volk Gottes gemify der Glaubensnorm
gelebt wird. Faktischer Glaube mit Einbezichung des Lehramts und faktischer
Glaube mit Ausklammerung des Lchramts sind zwel verschiedene Dinge.
Was Rahner tut, das ist die fortwihrende Vermengung von faktschem
Glauben als in Ubereinstimmung mit der amtlichen Lehre befindlichem
Glauben und faktischem Glaubens als im Dissens zu dieser gelebtem Glauben.
Das faktische Glaubensbewufitsein, das ,seine normative Kraft und seine
kritische Instanz letztlich in sich selbst hat® (S. 107), ist eben gerade mehr
als der blofl ,faktische® Glaube; es ist der mit der amtlichen Lehre zur
Deckung gekommene, mit ihr identische Glaube, und um seine normative
Kraft aufzufinden, ist cben der Aufweis der Ubercinstimmung mit der (durch
Unterscheidung gewonnenen) amtlichen Lehre und die Gegentiberstellung
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mit dieser erforderlich, Die Kirche ist nun einmal kein Einheitsbrei, sondern
das gegliederte Gottesvolk, in dem sich — was unsere Frage angcht — Tri-
ger des Lehramtes und Nichtteilhaber am Lehramt gegeniiberstechen. Den
Trigern des Lehramtes ist die Gabe zu eigen, in relativer Unabhingigkeit
von jenen, die von ihm ausgeschlossen sind, den Glauben zu erheben und zu
erkliren. Glaube im katholischen Begriff ist immer Autorititsglaube, anders
kann er Gberhaupt nicht gedacht werden. Dabei ist unter Autoritit nicht
nur der sich offenbarende Gott, sondern auch das die gottliche Offenbarung
unfehlbar auslegende Lehramt zu verstehen, Wegen dieses Zusammenhanges
ist der von Rahner konstatierte Riidkgang der Autorititswilligkeit (S. 106f.)
zwar interessant, aber ungeeignet, den Stellenwert des , faktischen® Glaubens
zu steigern. Im Gegenteil, er ist heute mehr denn je auf den normativen
Glauben angewiesen und verwiesen. Dic Haltung der ,offenen Vorliufig-
keit® (S. 110), die Rahkner einzukalkulieren empfichlt, ist doch nichts anderes
als die weitverbreitete Unsicherheit im Glauben, tiber deren Ursachen Rahner
einmal Gewissenserforschung halten sollte. Worin die ,positive Funktion®
(S. 111y derselben bestehien soll, vermag er nicht einsichtig zu machen. Denn
fer dogmatische Relativismus ist keine Diskussion wert. Rahner selbst ist

PR

freilich auf dem besten Wege dahin. Bei thm gibt es jetzt schon einen ,nicht

/
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notwendig existentie]l unberechticten Relativismus® (5. 113) in Glaubens-
=) le] N /

tingen. Ein existentieller Relativismus ist doch nichts anderes als ein theore-
her Relativismus, der von cinem konkreten Menschen bejaht und prakti-
ziert wird, Das Urteil Gber thn kann also nicht giinstiger ausfallen als tiber
en theoretischen Relativismus. Wie sehr Rahner dem dogmatischen Rela-
tivismus zutreibt, zeigt auch der m. W, von ihm erfundene, in jedem Falle

[

von thm verwendete Begriff der , existentielien® Hierarchie der Wahrheiten,
der ebenso viel wert ist wie jener von der normativen Kraft des faktischen
Glaubensbewufltseins, nimlich nichts. Denn er verkehrt die Lehre von der
(objektiven) Hicrarchic der Wahrheiten in ihr Gegenteil; er vermag nicht zu
normicren, sondern nur zu beschreiben. Ebenso ist es aber mit dem faktischen
Glauben. Lr bleibt als solcher immer ein Faktum und wird niemals cine
Norm. Ein &kumenischer Dialog, der von der faktischen Glaubensiber-
zeugung vieler, vielleicht der Mehrzahl der Anhinger ciner bestimmten
Religionsgemeinschafr als der Basis ausgeht, verfehlt sein Ziel. Denn dieser
faktische Glaube ist prakeisch nur durch Austeilung, Ausfillung und Ein-
sammiung von Fragebogen zu fassen, d.h. es tritt die Zah! an die Stelle

der Wahrheit.
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1V,

Wenn es keinen normativen Charakter des faktischen Glaubensbewufit-
seins gibt, entfallen auch die Folgerungen, die Rahner daraus zieht. Und
diese sind auflerordentlich weittragend. Er ist nimlich der Meinung, ,das
aktuelle faktische Glaubensbewufitsein der Kirchen heute verbietet eine
institutionelle Einigung der Kirchen nicht* (S. 112). Der Ckumenismus
konnte also schon morgen sein Ziel finden. Was thm den Weg bereitet har,
das sind — so mufl man folgern — die Nivellierung und die Sakularisierung
des Glaubens, die das faktische Glaubensbewufitsein von heute hervorge-
bracht haben.

Das sind zugegebenermaflen verbliiffende Thesen. Sie haben nur den einen
Iehler, dafl sie unhaltbar sind, weil sie vor dem normativen Glauben nicht
bestehen konnen. Das Grundgesetz der Kirche ist seit threr Stiftung durch
Christus der Glaube, kann nur die amtliche Glaubenslehre sein. Nur durch
sie bleibt die Kirche mit sich selbst identisch. Denn der faktische Glaube
wandelt sich, wandelt sich sogar wesentlich. Er ist als identitdtsstiftendes
Element der Kirche unbrauchbar. Die Einheit der Kirche ist daher eine Ein-
heit im Glauben, niherhin in der amtlich festgesteliten Glaubenslchre. Thr
hat das fakrische Glaubensbewufitsein zu folgen, an ihr ist seine Legitimitidt
zu bemessen. Da das faktische Glaubensbewuf3tsein keine Glaubensnorm
darstellt, sondern allein die amtliche Lehrverkiindigung der Kirche, muf
nach wie vor die Ubereinstimmung in der authentischen Lchre das ent-
scheidende Kriterium jeder Wiedervereinigung der getrennten Christen sein.
Die Glaubensspaltung hat ja auch nicht zuerst den faktischen Glauben zer-
brochen, sondern die Glaubensnorm, den amtlichen Glauben, und daran
anschliefend den faktischen Glauben verdndert. Die Einheit im Glauben
muf} daher zuerst eine Einigung in der Glaubensnorm sein, an der sich der
faktische Glaube auszurichten hat. Eine etwa auf der Basis des faktischen
Glaubens hergestellte Einheit wire die Einigung unter Verzicht auf die
Wahrheit, also im Widerspruch zum Willen Christi. Sie wire die Finigung
auf dem kleinsten gemeinsamen Nenner, d. h. unter Preisgabe aller Wahr-
heiten, die dem liberalen Protestantismus unannehmbar scheinen. Rahners
Projekt ist daher nichts anderes als der Versuch, die Wiedervereinigung der
getrennten Christen durch ein illegitimes Verhalten herbeizufithren. Man
fragt sich, weshalb er zu einem solchen Vorschlag kommt. Steht dahinter die
Resignation oder die Verzweiflung? Ist er vielleicht doch nicht von seiner
eigenen Aussage iiberzeugt, dafl es ,auch hinsichtlich der amtlichen Lehre
der Kirchen kaum noch wirklich uniiberwindliche Kontroverspunkte®
(S. 112) gibt? Hat er erkannt, daff doch nicht blof} die Kirchenleitungen
daran schuld sind, daf} es mit der Wiedervereinigung nicht vorangeht?
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V.

Wie immer es damit stehen mag, es hindert Rahner nicht, sich schon jetzt mit
einigen der Probleme zu befassen, denen sich eine nach seinen Vorstellungen
geschaffene Einheitskirche gegentibergestellt sihe. Wie steht es darin mit der
Basis der Einheit, dem faktischen Glauben, von den praktischen Fragen, die
Rahner grofiziigig iibergeht, einmal abgesehen? Was die Katholiken betrifft,
will Rahner immerhin in der ihm vorschwebenden Superkirche der Zukunft
die  Glaubensiiberzeugung derer, ,die z. B. romisch-katholisch glauben®,
gewahrt wissen (S. 113). Anscheinend denkt er an eine Art Reservat fiir
(urspriinglich) rémische Katholiken. Wie diese Gewihrleistung aussehen soll,
wird im einzelnen nicht ausgefithrt, und diese Ausfithrung hitte ihn vermut-
lich die Ausweglosigkeit der Situation erkennen lassen, in die seine Speku-
lation ihn gefiihrt hat. Wie soll beispielsweise die Glaubensiiberzeugung der
Katholiken, deren faktischer Glaube sich mit der Glaubensnorm deckt, dafl
die Einheit der Kirche die Ubercinstimmung der Kirchenglieder im verbind-
lich formulierten Glaubensbekenntnis fordert, sich mit der Einigung auf der
Basis des faktischen Glaubens, also mit einer Einheit, die von dem normativ
festgelegten Glauben absicht, jemals abfinden? Uber eines sollte sich Rahner
doch klar sein: Einer nach seinen Vorstellungen ,institutionell geeinten
Kirche® (S. 115) kénnten sich Katholiken, die ihren ,faktischen Glauben
nach der unverriickbaren Glaubensnorm ausrichten, gewifl nicht anschlicflen.
Denn sic wire in ihren Augen ein Gemichte unerleuchteter Theologen, nicht
aber die Kirche Christi. Die Kirche Christi hitte sich dann nach jhrer Uber-
zeugung auf jene Gldubigen zuriickgezogen, die dieser gigantischen Ver-
irrung nicht erlegen sind.

Aufschlufireich ist auch die Weise, wie nach Rahners Vision in der Super-
kirche der Zukunfr die Angeborigen der verschiedenen Konfessionen mit
ihrem Glauben zusammenleben werden. In ihr wird der ,frithere® Katholik
hoffen, daf die ,fritheren® Protestanten und Orthodoxen zu absoluter
Glaubenszustimmung gegeniiber den spezifisch katholischen Lehren finden
(S. 115). Man fragt sich unwillkiirlich: Warum soll er dies hoffen? Die
Einheit ist doch bewerkstelligt, eben auf der Basis des »faktischen“ Glaubens.
Ist diese Grundlage nun doch wieder nicht ausreichend? Ahnlich wird der
»frithere Protestant oder Orthodoxe nach Rahner hoffen, dafl die katho-
lischen Lehren so interpretiert werden, daf sie ihm als »positiver Ausdruck
seiner Grundiiberzeugung erscheinen® (S. 115). Warum eigentlich? Lebt es
sich vielleicht doch nicht so ganz reibungslos nebencinander mit dem »fak-
tischen Glauben? Was geschicht, wenn der Protestant sich anders verhilt,
als Rahners Prophezeiung es thm nahelegt, wenn er z.B. hofft und darauf
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hinarbeitet, die ,spezifisch katholischen Lehren® zu vernichten? Ist das nicht
auch viel wahrscheinlicher als Rahners Prognose?

Aber lassen wir es cinmal bei Rahners Weissagung bewenden; setzen wir
einmal voraus, daf sich die Nichtkatholiken der Einheitskirche der Zukunft
so verhalten, wic Rahner es ihnen ansinnt, d. h. dafl sic die ,spezifisch
katholischen Lehren® auf sich beruhen lassen. Aber erwartet er auch, dafl
die Tréger des kirchlichen Lehramtes sie damit nicht behelligen? Die Pflicht,
den Glauben — den ganzen Glauben! — zu verbreiten, ist ihnen doch in
besonderer Weise aufgetragen. Sic miissen darauf bestehen, dafl die ihnen
Untergebenen — also auch die ,fritheren® Protestanten — alles annehmen,
was Gott geoffenbart hat. Um Katholik zu sein — und es miifiten doch
wohl in der Einheitskirche der Zukunft alle Katholiken sein — geniigt es
nicht, daf} katholische Lehren nicht formal als hiretisch verurteilt werden,
sondern dazu ist verlangt, dafl sic zumindest implicite bejaht werden, Wer
sich den von der Kirche formulierten Dogmen nicht wenigstens in dieser

Veise beugt, ist Gott ungehorsam. Darauf miissen die Tréager des Lehramtes
bestehen, und darauf kénnen sie nicht verzichten. Die Kirche begniigt sich
nimlich nicht damit, daR jemand ,eine kirchenamtlich definierte Lehre nicht
dezidiert offentlich® leugnet (S. 114); sie hért vielmehr nicht auf, die Glau-
bigen zum vollen und ganzen Glauben zu verpflichten und zu fithren. Das
Hinnehmen der Nichtrealisierung von Dogmen durch Katholiken ist doch
nicht gleichbedeutend mit den Aufgaben, deren Verpflichtung den Kirchen-
glicdern vorzustellen. Das aber ist genau die Haltung, die Rahner der ,insti-
tutionell geeinten Kirche der Zukunft ansinnt (S. 114). Der entscheidende
Unterschied zwischen dem Katholiken, der eine bestimmte Glaubenswahrheit
nicht lebensmifig realisiert, und dem Nichtkatholiken, der sie aufgrund
seines Gewissens nicht vollziehen kann, wird von Rahner iberschen. Die
auch von Rahner bemerkten Unterschiede in der existentiellen Ancignung
des Glaubens in verschiedenen Landern und gesellschaftlichen Gruppen der-
selben Konfession (S. 113) werden doch gew:f nicht in ciner groferen Einheit
durch dasselbe (gar nicht vorhandene) faktische GlaubensbewufStsein aufge-
hoben, sondern nur durch die Unterstellung unter dieselbe Lehrnorm.
Sollte Rahner ,,im Erpst® annehmen, daf} das Protestanten moglich ist?

Die praktischen Fragen, die seine Kirche der Zukunft aufwirft, behandelt
Rahner nicht eingehend. Nur gleichsam im Voriibergehen bemerkt er, diese
Einheitskirche solle ,in einem geniigenden, aber auch nicht unifizierenden
Mafle“ geeint sein (S. 116). Woher nimmt Rahner dieses ,Mafi“? Welches
MaR ist ,geniigend“? Der ,faktische® Glaube liefert dafiir gewifl keine
Mafstibe. Weiter unten kommt dann freilich doch eine Art normativen
Elementes der visiondren Superkirche ins Blickfeld. Rahner spricht von einer
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»ausdriicklich bekannten und gelehrten Grundsubstanz des christlichen Glau-
bens®, ,,die das Bekenntnis dieser geeinten Kirche sein mtifite® (S. 155), und
findet sie ,etwa“ in der Bekenntnisformel des Okumenischen Rates der
Kirchen. Man fragt sofort: Wie gelangt der Vertreter faktischen Glaubens
zu dieser — offenbar fiir unentbehrlich gehaltenen — ,Grundsubstanz*?
Wer entscheidet dariiber, was diese Grundsubstanz umfafit? Wieso gehort
die Trinitdt zu dieser Grundsubstanz? Weifl Rahner nicht, dafl der ,Grofi-
teil“ der Protestanten ,faktisch® Arianer sind?® Und vor allem die ent-
scheidende Frage: Warum soll sich der Christ mit dem gerade jetzt erreichten
Stand des ,faktischen* Glaubens zufrieden geben und ihn als verbindlich
anerkennen? Tiir diese beanspruchte Verbindlichkeit fehlt jede Grundlage.
Die Tatsache, daf} ein bestimmter Grad der Nivellierung und damit der
Vereinheitlichung im Glauben erreicht ist, erzeugt doch keine Verpflichtung.
Was geschieht endlich, wenn der faktische Glaube bei den verschiedenen
Volkern und Gruppen eine unterschiedliche Entwicklung nimmt und damit
die angebliche Einheit im (faktischen) Glauben zerbricht? Wer hat dann
recht, und wer entscheidet dariiber, wer recht hat? Was wird dann aus der
Kirche? Wo ist sie zu finden?

All diese Ungereimtheiten finden bei Rahner keine Antwort. Eines aber
ist sicher: Der katholische Begriff der Kirche ist in Rahners Vorstellung der
Einheitskirche der Zukunft nicht mehr zu erkennen. Die Kirche, die ihm
vorschwebt, ist eine Art Dachverband fiir Menschen, die sich irgendwic
nominell zu Christus bekennen, ohne daff dafiir, was fiir jeden Verein eine
Selbstverstandlichkeit ist, eine Verpflichtung auf eine verbindliche Satzung,
geschweige denn auf einen allgemein verpflichtenden Glauben erforderlich
ist bzw. begriindet werden kann. Rahner ist dem ekklesiologischen Relati-
vismus erlegen. Seine Einheitskirche der Zukunft ist nicht anders als eine
Vereinigung der verschiedenen christlichen Religionsgemeinschaften nach Art
der Zweige ein und desselben Baumes.

VI.

Wieso sich Rahner besondere Sorgen um die Rolle des Papsttums in der
Einheitskirche der Zukunft macht (S. 116 £.), leuchtet nach seinen Primissen
nicht ein, tritt vielmehr in Widerspruch zu ihnen. Denn wenn das faktische
Glaubensbewufitsein bei allen Christen dasselbe ist, wic kann dann das
Papsttum der Einigung im Wege stehen? Hier meldet sich bei Rahner das

® Schon vor einigen Jahrzehnten schrieb ein Autor, das trinitarische und das christolo-
gische Dogma spiele in der Frommigkeit des evangelischen Volkes »praktisch kaum eine
Rolle* (Die Frommigkeit des evangelischen Volkes: Fine heilige Kirche. Zeitschrift fiir
Kirchenkunde und Religionswissenschaft 21, 1939, 235—239, hier 235).
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Wissen, das seine utopischen Vorstellungen zwar verdrdngen, aber nicht
ausloschen konnten, dafl es mit der faktischen Gleichheit des Glaubens bei
den Anhingern der verschiedenen Religionsgemeinschaften doch nicht so weit
her ist, wie er um seines Beweiszieles willen voraussetzte, Tatsiachlich ist
natiirlich der Glaube an den universalen Jurisdiktionsprimat ein untiber-
windliches Hindernis fiir jeden Nichtkatholiken, der mit Uberzeugung dem
Bekenntnis (oder auch nur den Prinzipien desselben) sciner Gemeinschaft
anhingt, der also beispielsweise als Protestant seinen ,faktischen® Glauben
an den reformatorischen Bekenntnisschriften orientiert. Hier gibt es nur ein
Entweder-Oder. Mag die praktische Handhabung des Primats auch elastisch
gestaltet werden konnen, so ist doch an der Glaubensverpflichtung gegeniiber
diesem Dogma nicht zu ritteln. Wogegen sich die Angehorigen der nicht-
katholischen Religionsgemeinschaften wehren, ist deswegen auch gar nicht
zuerst die Weise der Austibung der pipstlichen Vollmacht, sondern diese
Vollmacht selbst. Sie wiifiten sehr gut, dafl eine etwaige Selbstbindung eines
einzelnen Papstes weder sciner Vollmacht etwas nehmen noch seinen Nach-
folger verpflichten konnte, und das ist es doch, wogegen Protestanten und
Orthodoxe sich wehren. Daran dndert cine ctwa den Teilkirchen cingerdumte
weitgehende Selbstandigkeit ebensowenig wie Rahners Prophezeiung tiber
kiinftige Kathedralenentscheidungen des Papstes, die sich nach sciner Meinung
auf nichts anderes bezichen werden als auf die Sicherung der ,,Grundsubstanz
des Christentums® (S. 117). Was das ist, dariiber spricht sich Rahner nicht
aus, und es wire vermutlich auch wenig ergiebig. Denn seine Vorstellungen
iber die ,Grundsubstanz des Christentums® konnen gewifl weder mit Billi-
gung des obersten Triagers des kirchlichen Lehramtes rechnen noch mit der
Anerkennung der Protestanten, deren faktischer Glauben dann héchstwahr-
scheinlich auf einer noch weitergehenden Schwundstufe angelangt sein wird,
als es heute der Fall ist. Und schlieB8lich geht es ja gar nicht erstlich um die
Annahme kiinfriger Kathedralentscheidungen des Papstes, sondern um
den Primat als solchen und um Bejahung des jetzigen Dogmas von der Un-
fehlbarkeit desselben. Glaubt Rahner im Ernst, der ,faktische Glaube des
»durchschnittlichen® Protestanten werde sich mit thm jemals abfinden oder
es wenigstens dahingestellt sein lassen?

VIL

Zusammenfassend ist festzustellen, dafl sich Rahner mit diesem Aufsatz
in einer gespenstischen Unwirklichkeit bewegt und in Utopien verliert.
Unrealistisch ist seine Beschreibung der Glaubenssituation in der Gegenwart.
Unrealistisch ist seine Prognose fiir die Kirche der Zukunft. Rahner sieht
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die Wirklichkeit nicht mehr, sondern verzeichnet sie durch ein Wunsch-
denken. Das ideologische Moment {ibermichtigt in immer stirkerem MaRe
seine Theologie. Der existentialistische Subjektivismus der Rahner-Theologie
tritt auch in diesem Aufsatz an zahlreichen Stellen zutage. Die theologischen
Kategorien wie z. B. Wahrheit, Anspruch und Primat der Wahrheit weichen
in zunchmendem Mafe soziologischen. Die Nihe zu relativistischem Denken
wird immer grofer. Es ist nicht zuviel gesagt, wenn man feststellt, daf
Rahner den dogmatischen Relativismus zum ,6kumenischen® Prinzip erhebt.
Sein Ideal einer auf dem ,faktischen® Glauben basicrenden Superkirche ist
cine gigantische Verirrung, die jeden redlichen, der Wahrheit verpflichteten
Menschen abstoflen mufl. Zumal die Zukunftsvisionen Rahners entfernen
sich immer stirker von dem amtlichen Lehrgut der Kirche. Den Ausfithrungen
Rahners mangeln an nicht wenigen Stellen Prizision und Unterscheidung.
Das Wort Glaube beispielsweise schillert bei thm in allen Farben. Fiir den
oberflichlichen Leser unmerklich verschiebt Rahner die Begriffe um eine
Nuance und gelangt so zu dem intendierten Ergebnis. Die Beweisfithrung ist
vollig unzulinglich. Eine der entscheidenden Thesen des Aufsatzes, der
Umschlag von der Faktizitit zur Normativitit, wird nicht bewiesen und
bleibt Postulat, unhaltbares Postulat. Fiir Rahners Vorstellungen gibt es in
der katholischen Kirche der Gegenwart zweifellos einen geeigneten Reso-
nanzboden, Die Gefahren, die der Okumenismus heraufbeschworen hat,
konnen nicht ernst genug genommen werden. Es wird hohe Zeir, daf die
Amstriger der Kirche etwas tun, bevor die Theologen (Rahnerscher Couleur)
sich auf dieser Basis einigen. Dennoch unterliegt es keinem Zweifel, dafl sich
Rahners Vision einer auf dem faktischen Glauben errichteten Einheitskirche
der Zukunft nicht verwirklichen wird. Einmal deswegen nicht, weil die
Stillen im Lande, d. h. die Gldubigen, die ihren Glauben nach der amtlichen
Lehrnorm leben, cines Tages aufstehen und sich gegen ideologische Manipu-
lation wehren werden. Zum anderen aus dem Grunde nicht, weil auf der
anderen Seite, im Protestantismus, derart massive Ressentiments gegen die
katholische Kirche bestehen, daf sie sich durch keine Taktik und kein Stille-
halten beschwichtigen lassen, Ressentiments, deren Macht und Verbreitung
beispiclsweise die Abstimmung tiber den Jesuitenartikel der Schweizer Ver-
fassung soeben blitzartig erkennen lieR. An ihnen mufl Rahners Vision
scheitern.



Die Messe ist das Herz des menschiichen Zusammenlekens
Von Michel Creuzet

Michel Creuzet ist der Redakteur der Monatsschrift ,,Permanences”, des
Organs des ,Office international des oewvres de formation civique et
daction culturelle selon le droit naturel et chrétien in Paris, das jedes Jahr
den Kongrefi won Lausanne wveranstaltet. Der folgende Artikel ist der
Nr. 101 dieser Zeitschrift (Juni/ Juli 1973) entnommen.

»Ich glaube, dieser Kongrefl war neben vielem anderen auch ein Beispiel
fir die Erzichung der Menschen — durch den Gottesdienst.“ So schliefit die
»Deutsche Tagespost® vom 1. Mai ihren Artikel * tiber unsern 9. Kongref§ in
Lausanne.

Tatsichlich bildet der Gottesdienst eine wesentliche Komponente unserer
Kongresse. Jedes Jahr, und heuer noch mehr als sonst, teilen viele Teilnehmer
aller Altersstufen uns mit, welchen Gewinn die Messen an diesen drei Tagen
fiir sie bedeuten.

Manche wundern sich dartiber, daf das Office International als solches sich
nicht an der Debatte tiber Messe und Liturgie beteiligt. Nichtsdestoweniger
insistieren wir auf der besonders wichtigen Rolle, welche die religitsen
Zeremonien auf unseren Kongressen spielen, nimlich Messe, Allerheiligstes
im Tabernakel, Liturgie, Beichte; auch die Anwesenheit der Priesterschaft
auf unseren Treffen ist dabei zu nennen.

Wir haben ganz bewufit die Wah!l getroffen, unsere Aktion auf dem
Gebiet des Staatsbiirgerlichen zu entwickeln; dies bringt uns dazu, von der
Messe nicht zu sprechen, doch iiber die Voraussetzungen zu wachen, die notig
sind, damit wir die Messe haben. Obwoh! wir nichts dariiber reden, handeln
wir, und zwar sehr ausgiebig, wie auch die genannte Zeitung betont: ,Von
mir befragt, ob ithnen (den jugendlichen Erstteilnehmern am Kongref3) die
dreieinhalb Stunden (Gottesdienst) am Sonntag nicht zuviel waren, meinten
die Neuen um mich herum: ,Keine Minute zu lang!“

Auf der anderen Seite gab es Teilnehmer, die zu dem Vorwurf neigten,
wir storten damit die Nichtkatholiken oder Nichtpraktizierenden, die immer
zahlreicher zu den Kongressen kommen, um hier eine Aktionsmethode, Ideen
und Biicher zu finden, um Kontakte anzukniipfen und fiir ihre Bemithungen
um Betrieb, Beruf, Gewerkschaft, Schule, Universitit, um Verteidigung des
Lebens, der Kultur usw. Bundesgenossen zu finden. Sie fiirchten, dafl solche

1 teilweise abgedruckt in UVK 3. Jg., Heft 3, Mai/Juni 1973, S, 153.



Die Messe ist das Herz des menschlichen Zusammenlebens 307

Teilnehmer durch eine derartige Behauptung des ganz und gar Katholischen,
die im eucharistischen Kult konkretisiert ist, schockiert werden knnten.

Das Interessante daran ist, dafl solche Bedenken nur von Katholiken
vorgebracht werden! Die Ungldubigen bringen kaum etwas dergleichen zur
Sprache. Jeder Kongrefitag liefert uns die Erfahrung, daf die Minoritit von
Nichtkatholiken sich in dieser geistigen Familie, die ihrer Suche eine Antwort
bictet und ihnen Ziele und Methoden in Ubereinstimmung mit ihren eigenen
Bestrebungen liefert, in keiner Weise fremd fiihlt.

Es gibt KongrefSteilnehmer, wenn auch nicht viele, die an den Gottes-
diensten nicht teilnahmen. Es wird hier keinerlei indiskreter Druck ausgeiibr.
Das liefe auch dem von Jean Ousset in seiner Schlufrede ausgesprochenen
Wunsch, nimlich ,allen Menschen auf ihrem eigenen Wachstumsboden die
benstigte Hilfe zu liefern®, geradewegs entgegen.

Wenn manche von unseren Freunden es nicht realisieren, dafl die Fucha-
ristie, die Messe sich im Zentrum unserer Arbeit befindet, so ist das ihre
Sache. Es hindert nicht, daf wir mit ihnen einig sind im Kampf gegen die
Revolution, welche sowohl gegen die Eucharistie und den Christkonig
kimpft als, auf dem Weg iiber die sozialen Kérperschaften, gegen die
Menschheit selbst. Uber diesem letzten Punkt aber errichten wir eine »gemein-
same Front® auch mit Nichtkatholiken.

Die katholische These ist gleichzeitig die intransigenteste, weil die sich
selbst gegentiber logischste, und die fiir den Respekt vor den Freiheiten der
natlirlichen Ordnung giinstigste, heifft es in , Education-Enscignement®, weil
sie der Vernunft und der Freiheit konform ist.

»Es gibt weder Gegensatz noch Diskontinuitit zwischen der nariirlichen
und der tibernatiirlichen Ordnung. Die rigoroseste Doktrin, die am univer-
salsten sein will, enthilt mehr Moglichkeiten fiir das Auffinden freiheitlicher
Losungen in Erzichung und Unterricht als die laizistisch-liberalen Thesen,
die alle auf eine totalitire Konzeption der Schul- und Universitdtspolitik
ausminden,“

Dieses Argument findet hier eine Anwendung.

Die Fiille der Wahrheit im Bereich des Zusammenlebens, die sich in der
Verehrung des eucharistischen Herzens des Christkonigs, des Herrn und
Beherrschers der biirgerlichen Gemeinschaften, offenbart, erlaubt auch die-
jenigen harmonisch zu ein und derselben Suche nach den verschiedensten
Gilitern zu integrieren, die nicht bis zu ihrer vollen Anerkennung mitgehen.

Ja, Fitlle der Wahrheit — und rigorose Logik.

Wer die Frage stellt: ,Was soll die Messe im Gemeinwesen?, der glaubrt,
dafl es voll befriedigende Lsungen der ,s0zialen Frage® ohne Jesus Christus,
die Kirche und die Eucharistie geben kann.
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Das hiefRe, wie Kardinal Pie es ausgedriickt hat, , Jesus Christus fir
fakultativ halten®. Es wire auch das implizite Eingestindnis einer Trennung
zwischen der zeitlichen und der geistlichen Ordnung, wihrend es in Wahrheit
nur darum geht, gut zu unterscheiden zwischen den verschiedenen Bereichen,
Michten und Zustindigkeiten im Dienst einer und derselben gottlichen
Ordnung.

Die Messe ist nicht ein Stiick Folklore oder einfach eine kulturelle Dar-
bietung als Dekoration unserer Arbeit. Sie ist das Herz des sozialen Lebens,
wie sie das Herz des Lebens der Seelen ist.

Diesen Universalismus, diese soziale Funktion der Eucharistie hat die
Revolution so genau begriffen, daf} sie eben deswegen gegen die Messe eine
pausenlose Verfolgung inszeniert, die gegenwirtig die Form einer von innen
her betdtigten liturgischen Subversion annimmt. In der Palmsonntagspredigt
des diesjihrigen Kongresses wurde uns das Martyrologium der ruminischen
katholischen Kirche des byzantinischen Ritus vorgefithrt. Die Kirche des
lateinischen Ritus hat dieselben Verfolgungen erlitten. Die Kirchen der
kommunistischen Lander erfuhren ein gleiches Los.

Gliubige und Ungliubige miissen dieses soziologische Faktum anerkennen,
nimlich den erbitterten Kampf der Revolution gegen die Eucharistic.

Jean Ousset zeigte dies in einer fritheren Ausgabe seines Buches ,,Pour
qu’il régne“ 2. Die betreffenden Seiten haben seinerzeit einige Freunde tiber-
rascht; sie begriffen nicht recht, was ein solcher ,geistlicher Blumenstraufi* in
einem Kapitel iiber die Revolution verloren habe. Doch mit der Zeit konnten
wir feststellen, daf dieser Abschnitr nicht nur nichts von seiner Aktualitdt
verloren hat, sondern daf} seine Bedeutung sogar zugenommen hat, Der Autor
selbst hitre beim Schreiben dieser Seiten nie gedacht, dafl die Messe einmal
Gegenstand so heftiger Angriffe und so bitterer Kdmpfe sein wiirde.

Das ist der Grund, der uns bewogen hat, jetzt im Jahr 1973 diese Aus-
fithrungen von 1969 noch einmal in extenso zu verdffentlichen.

Der HaB Satans gegen Jesus Christus und seine Kirche

,Satan fithrt an allen Fronten Krieg®, schreibt Pater Fahey, ,und iiberall
sucht er das Ubernatiirliche zu eliminieren. Das ganze Wesen dieses reinen
Geistes, diese ganze unermiidliche Energie, von der wir armen Muskel- und
Nervengeschopfe uns nicht einmal eine adiquate Vorstellung machen kénnen,
ist immer und iiberall gegen eines gerichtet, nimlich gegen die tbernatiirlich
liebende Unterordnung unter die Heiligste Dreifaltigkeit. Wir dndern zu-
weilen unsere Meinung, wir brauchen Ruhe und Schlaf. Anders bei Satan.

2 Jean Ousset, Pour qu’il régne, Ausgabe von 1969, S. 124—128.
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Seine ganze firchterliche Energic ist unaufhérlich und mit der unermiidlich-
sten Erbitterung gegen das Heils- und Wiederherstellungswerk des fleisch-
gewordenen Wortes gerichtet.®

Im Bereich der Ideen ist das Ergebnis dieser Revolte, wie wir im bisherigen
Verlauf dieses Kapitels gesehen haben, der Naturalismus.

Auf dem Gebiet des noch konkreteren Kampfes, zu dem wir jetzt iiber-
gehen, haben die Angriffe der Holle zunichst die Menschheit im allgemeinen
zum Ziel, sofern sie von der géttlichen Liebe bevorzugt wird, sodann die
christliche Gesellschaftsordnung und schlieflich die katholische Kirche, die
in thren Gliedern, Laien wie Priestern, noch unmittelbarer zu treffen ist.
Vor allem die Priester diirften dabei der Gegenstand des Hasses der Holle
sein, nicht nur als die Christen par excellence, sondern ganz speziell als die
»Minner der Messe®.

Die Messe ist ja die Erneuerung des Opfers von Kalvaria, durch welches
die Menschheit mit Gott versshnt und so die anfingliche Ordnung durch
eine Art neuc Vereinigung des Natiirlichen mit dem Ubernatiirlichen wieder-
hergestellt wurde, nachdem unsere Stammeltern diese Einheit zerstort und
gleichsam abgelehnt hatten.

»Das Vergessen dieser fundamentalen Wahrheiten macht es den Menschen,
die nichts als die Zeitung lesen und nur ins Kino gehen, schwer, den Haf}
zu begreifen, mit dem die Revolution, sowohl dic freimaurerische wie die
kommunistische in Spanien, in Mexiko und in anderen Lindern, sowohl die
Messe als das Priestertum verfolgte. Die kommunistische Schulung zum Bei-
spiel, wie sic von Moskau geliefert wird, reicht nicht hin, um diesen Haf zu
begriinden® (P. Fahey).

Es ist deshalb wichtig, sich dariiber klar zu sein, was Satan einerseits mit
der Kreuzigung unseres Herrn erreichen wollte und was er andererseits in
unserer Zeit erstrebt, wenn er solche Angriffe hervorruft und dirigiert gegen
die, welche die Messe feiern, und die, die ithr beiwohnen.

»Satan trieb die Oberhiuprter des jiidischen Volkes dazu, sich unseres Herrn
zu entledigen, denn er war sich bei dem Menschen Jesus Christus des Vor-
handenseins einer ganz ungewohnlichen Intensitit jenes lbernatiirlichen
Lebens bewuflt, das er verabscheut: doch wollte er damit natiirlich nicht sich
im Sinn des gottlichen Erlosungsplanes betdtigen. Sein Stolz hinderte ihn,
das Geheimnis einer Liebe zu erfassen, die bis zu der gottlichen Torheit einer
Hinopferung am Kreuze ging. Die Teufel wuflten nimlich nicht, daf§ der
Akt der Unterwerfung auf Kalvaria die Riickkehr zur gottlichen Ordnung
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durch die Wiederherstellung des iibernatiirlichen Lebens der Gnade fiir die
Menschen bedeutete.” 3

Der heilige Paulus sagt mit Nachdruck, daf die bésen Geister, wenn sie
dies gewuflt hitten, den Herrn der Herrlichkeit niemals gekreuzigt hirren *.
Und der heilige Thomas schreibt: ,Wiren die bdsen Geister absolut sicher
gewesen, dafl unser Herr der Sohn Gottes war, und hitten sie die Wirkungen
seines Leidens und Todes vorher gewuflt, so hitten sie den Herrn der Herr-
lichkeit niemals kreuzigen lassen. Doch wenn die bosen Geister das Opfer
von Kalvaria auch zu spit verstanden haben, so sind sie sich doch vollig im
klaren iiber die Bedeutung der Messe. Man kann sich deshalb ihre Wut vor-
stellen. Alle ihre Anstrengungen sind darauf gerichtet, ithre Feier zu verhin-
dern. Doch wenn Satan diesen einzigen angemessenen Akt der Anbetung
auch niemals vollstindig ausldschen kann, wird er doch versuchen, thn auf
Geist und Herz so weniger Menschen als mdglich zu beschrianken.©

Dieser Kampf aber wird dauern bis zum Ende der Zeiten.

Daher die dringenden Ermahnungen der Apostel und Heiligen, vor Satan
und seinen Geistern auf der Hut zu sein. Der heilige Petrus spricht von dem
briillenden Lowen, der umhergeht und sucht, wen er verschlinge. Und der
heilige Paulus scheute sich nicht, an die Epheser zu schreiben: ,Zichet die
Waffenriistung Gottes an, damit ihr den listigen Anschligen des Teufels
standhalten konnt! Denn nicht gegen Fleisch und Blut haben wir zu kiimpfen,
sondern gegen die Fiirsten, die Michte, die Beherrscher dieser Welt der
Finsternis, gegen dic bosen Geister, die in der Luft verbreitet sind. Darum
crgreifet die Riistung Gottes, damit thr am bosen Tage Widerstand leisten
und alles iiberwinden und standhalten konnt. #

Wenn man den Sinn und das Ausmafl dieses Ringens verstanden hat,
wenn man andererseits von dem Plan der durch Jesus Christus verwirklichten
universellen Wiederherstellung weiff, dann versteht man, daf Luzifer und
die ganze Holle unvermeidlich alles daransetzen miissen, um diesen Plan und
mit thm die Katholizitit (das heifit Universalitit) des durch die tibernatiir-
liche Wirkung der Gnade bewirkten Heils scheitern zu Jassen. Satan sucht
diesem Plan seine Negation entgegenzusetzen in Gestalt eines rein natiirlichen
Universalismus, in dem der Herr der Herrlichkeit vertrieben und das Erlo-

sungswerk neutralisiert und anulliert werden soll.

3 Wie der heilige Augustinus sagt, ,wurde Christus von den Dimonen nur insoweit
erkannt, als er es wollte. Wenn er es fiir gut hielt, sich noch etwas tiefer zu verbergen,
begann der Fiirst der Finsternis an ihm zu zweifeln und versuchte ihn sogar, um zu erfah-
ren, ob er wirklich der Christus, der Sohn Gottes, sei“ (Civitas Dei IX, 21). Vgl. Suarez
(ter, part. div. Thomae, Q. XLI, Art. I, co. III): ,Vor allem um zu erfahren, ob er der
Sohn Gottes sei, niherte sich der bdse Geist Jesus und versuchte ihn. Sein erstes Wort zeigt
bereits seinen Gedanken: ,Wenn du der Sohn Gottes bist. . .“.¢
4 1.Kor. 2,8.

5 Eph. 6, 11—13.
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Doch ,vom Aufgang der Sonne bis zu ihrem Niedergang wird Meinem
Namen ein reines Opfer dargebracht®. Dieser Satz des Propheten Malachias
zeigt das Gegenteil, dic gottliche Ordnung an. Dafl die Messe gefeiert, und
zwar gut gefeiert wird (das heifit nach dem Willen Gottes, der in den
heiligen Canones der Kirche formuliert ist); dafl sie vom Anfang der Sonne
bis zu threm Niedergang, an allen Orten, gefeiert werden kann; daf es zu
ihrer Feier zahlreiche heilig lebende und der Gottesgelehrtheit kundige
Priester gibt; daf auf Erden alles so geordnet ist, daf sich die Verdienste
der Messe auf die reichste und vollkommenste Weise iiber die grofltmogliche
Zahl ausbreiten kénnen, indem alles darangesetzt wird, direkt oder indirekt,
auf natiirliche und {ibernatiirliche Weise, daf} die grofitmdgliche Zahl noch
besser bereitet wird, um diese Friichte des ewigen Heils zu ernten, zu kosten
und aufzusuchen: das sind in Wahrheit die tiefsten Griinde der universellen
Ordnung, das ist die , erste Gerechtigkeit,

Nichts anderes ist das Ziel alles Wirkens der Kirche, sofern sic unmittelbar
mit dem Magisterium und dem spezifisch religidsen und tibernatiirlichen Amt
beauftragt ist. Es ist aber auch das durchaus reale, wenn auch auf indirekte
Weise angestrebte Ziel der weltlichen Macht und ihrer Institutionen, ebenso
das Ziel jenes zumindest wiinschenswerten Minimums an materiellem, intel-
lektuellem und moralischem Wohlstand, das nach dem heiligen Thomas ganz
allgemein fiir dic Ausiibung der Tugend unentbehrlich ist. Es ist das reale
Ziel der Verteidigung der guten Sitten, die eine der ersten Pflichten ciner
Regierung ist, und das reale Ziel des Friedens, der Gemeinschaft und Gemein-
samkeit unter den Individuen, Klassen und Nationen, von der die Welt so
furchtbar weit entfernt ist, ebenso wie sie furchbar weit entfernt ist von Gott,

Das st der natiirliche und iibernatiirliche Plan des christlichen Universa-
lismus, mit cinem anderen Wort des Katholizismus, in seiner prachtvollen
Einheitlichkeit. Bekanntlich hat der heilige Ignatius dies zum »Prinzip und
Fundament® seiner Exerzitien gemacht.

»Der Mensch ist erschaffen, um Gotr zu loben, ithn zu ehren und ithm zu
dienen und dadurch seine Secle zu retten. Dic anderen Dinge auf der Frde
sind erschaffen um des Menschen willen und um ihm bei der Verfolgung
des Zicles zu helfen, das Gott ihm durch seine Erschaffung gesetzt hat.
Daraus folgt, dafl er diese Dinge gebrauchen soll, soweit sic ihn zu seinem
Endzweds fiihren, und sich von ihnen losschilen soll, soweit sie thn davon
abwenden.©

Dagegen aber muf} Satan zwangsliufig kimpfen.

Durch offene Verfolgung oder durch geschickte Pression eines ganzen
Getliges raffinierter Institutionen dem Menschen zu verwehren, Gott, unsern
Herrn, zu loben, zu ehren und ihm zu dienen, und durch dieses Verwehren
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das Heil der Seelen zu verhindern, das mufl zwangslaufig das Hauprziel de
Holle sein.

Alle Dinge auf Erden so herzurichten, so darzubieten und so zu betrachten,
daf sie, weit davon entfernt, dem Menschen bei der Erreichung seines thm
von Gott gesetzten Ziels zu helfen, ithn davon abwenden und es thn ver-
gessen machen; alles in solchem Sinn zu inspirieren und einzurichten — die
Institutionen, die Regierung, die Mode, die Schule, das Theater, die Presse,
die Literatur, das Radio, sogar Wissenschaft und Kunst, die Atmosphére auf
der Strafle, Arbeit und Freizeir, Essen und Trinken, Liebe und Ehe, Ver-
gniigen und Schwierigkeiten, ja sogar die Religion (durch Korrumpierung
ihrer Lehre), das ganze Leben samt dem Tod und der Art, wie gestorben
wird — das alles so zu inspirieren und zu ordnen, dafl man nicht an Gott
denken kann, es sei denn mit der grofiten Schwierigkeit, das ist zwangsldufig
der hochste Ehrgeiz des Teufels.

Alles, was zu diesem Ergebnis beitragen kann, alles, was helfen kann, sich
ithm, wenn auch nur teilweise, zu ndahern, liflt die Holle nicht gleichgiiltig
und findet sie immer bereit mitanzuschieben.

Wie schrecklich gleicht das Bild, das wir von dem Plan Satans entworfen
haben, dem Bild unserer gegenwirtigen Zivilisation!

Satan ist der erste Feind, der erste Revolutiondr.

Ubersetzung aus dem Franzosischen: Inge Kock

. Aber da ist kein Friede®
Von P. Gerhard Hermes

Wir pflegen aus ,Der Fels“ nur sebr selten Artikel oder Zitate nachzu-
drucken, da ein grofler Teil der Bezieber der UV K auch diese Zeitschrift
bilt. Bei dem folgenden Artikel machen wir eine Ausnabhme, um auch den-
jenigen die Kenntnis dieser Ausfiihrungen zu vermitteln, die den ,Fels®
nicht abonniert haben. Realistische Betrachtungen iiber den Zustand von
Welt und Kirche werden mit einer geradezu prophetischen Sprachgewalt vor-
getragen, wie sie nur die leidenschaftliche Liebe zu Gott und den Menschen
2u erzengen vermag.

Dem Artikel gebt ein Abschnitt ans dem Propheten Jeremias voraus:

Prophet und Priester, jeder bt Trug. Nur scheinbar heilen sie die Zerris-
senheit meines Volkes, indem sie schreien: ,Friede, Friede!* Aber da ist
kein Friede. Schande iiber sic, denn Greuel ist, was sie tun. Sie werden nicht
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einmal mehr rot: alle Scham haben sic abgestreift. Darum sollen sie fallen,
wenn alles fllt! Zur Zeit der Heimsuchung werden sie zu Boden stiirzen,
spricht der Herr. So spricht der Herr: ,Stellt cuch an die Wege von einst
und fragt nach den uralten Pfaden, welches der Weg zum Guten ist. Diesen
geht, damit ihr Ruhe findet fiir cure Seelen.“ Aber sie haben geantwortet:
»Diesen Weg wollen wir nicht gehen.” Da habe ich Thnen Wichter bestellt:
»Horcht auf das Blasen des Horns!“ Aber sie haben geantwortet: ,, Wir wollen
nicht horchen® (Jer. 6, 13—17).

Wer hat nur diesen verfluchten rosaroten Nebel des Optimismus tiber das
Gelinde geblasen, auf dem die furchtbarste Schlacht seit Bestchen des
Christenums tobt? Wer hat das Sicgeslied des neuen Menschen intoniert, der
in cinem ,qualitativen Sprung® nun endlich die letzten Hiute sciner tieri-
schen Ahnen (frither als Erbsiinde »>miffverstanden®) abstreifen und das
Friedensreich der hoheren Lebensqualitit errichten soll? Wer hat der Chri-
stenheit den Wahn suggeriert, siec brauche nur die Fenster ihres muffigen
Hauses aufzureifien und den in der Welt wehenden frischen Wind des Fort-
schrittes hereinzulassen, um die Volker in Scharen anzulodken? Wer hat das
alles verstehende und alles {iberschende Licheln eines Grofivatergottes in
Regie genommen, um es tiber das Versagen und die Verbrechen getaufter und
sanonymer® Christen aufgehen zu lassen, wihrend es in Wirklichkeit doch
»schrecklich ist, in die Hédnde des lebendigen Gottes zu fallen®, wer hat fiir
alle Auf-, Um- und Zusammenbriiche des religivsen Lebens und fiir dic
ungedeckten Schecks arrcganter Experimente jederzeit den Firmenstempel des
Heiligen Geistes zur Hand? Wer hat die farbenprichtigen Plakate entwor-
fen und geklebt, auf denen uns eine frohliche, zum wenigsten heitere Kreuz-
fahrt zu den Hifen reiner Mitmenschlichkeit auf den weichen Wellen der
Evolution garantiert wird, nach unfehlbaren Mehrheitsbeschliissen navigiert?
Wer hat uns betrogen um das einzigartige Vorrecht des Menschen: um seine
Freiheit und seine unausweichliche Pflicht, sich selbst zu entscheiden, zu
wihlen zwischen ,Feuer und Wasser, Leben und Tod“? Wer hat uns das
cinzige Feldzeichen entwunden, das in diesem furchtbaren Kampf zum Siege
fihre, das Kreuz des Herrn? Warum betriigt man uns iiber den trostlosen
inneren Zustand der Kirche, indem man das intakte Funktionicren des
dufleren Apparates iiber alles stellt, der doch kaum noch mehr ist als ein
Hiutchen von Farbe und Lack tiber der Hinterlassenschaft der Holzwiirmer?

»Friede schreien sie, Friede! Aber da ist kein Friede!®

Ist dieser alles umnebelnde Optimismus, der die einzig auf Gott bauende
christliche Hoffnung durch das evolutionistische ,, Prinzip Hoffnung* ersetzt
hat, ctwas anderes als der ,Rauch des Satans“, der — nicht durch irgend-
welche geheimen Ritzen, sondern durch weitgedffnete Tiiren — ,in die
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Kirche eingedrungen ist“? ,Verflucht sei der Mann, der sein Vertrauen auf
Menschen setzt“ (Jer. 17,5)! Wie konnte uns so sehr jedes christliche
Augenmaf abhanden kommen, dafl wir der Fata Morgana eines kommenden
irdischen Friedensreiches nachlaufen, einer Weltregierung zuwinken, die uns
freilich prophezeit ist, aber nicht unter dem Zepter Christi, sondern unter
dem Zeichen des Antichristen? Wer gibt uns, trotz unserer Pflicht, tiglich
und stiindlich fiir eine bessere Zukunft zu wirken, das Recht, ihr Herauf-
kommen im Weltmafistab zu erwarten? . ..

Pater Hermes beschiiftigt sich dann mit dem utopischen Fortschrittsglauben,
der von der Evolutionstheorie genibrt wird, die menschliche Natur strebe
einer zwangslinfigen Verbesserung zu, und zeigt, wic er im Gegensatz zur
Offenbarung stebt.

Am wenigsten wird dieser erbarmliche, scheuklappenbewchrte Optimismus
durch die Erfahrungen der gegenwirtig lebenden Generation gestiitze, Wir
haben zwei oder doch einen Weltkrieg erlebt mit thren Heckatomben an
Opfern. Wir haben die voriibergehende Niederstampfung von ganzen
Volkern durch den braunen und die dauernde durch den roten Imperalismus
anschen miissen, in den baltischen Staaten, in Ungarn, Polen, Berlin, Prag,
im Himalaya, Korea, Vietnam, wir haben hilflos zugesehen bei den furcht-
baren Christenverfolgungen in Rufiland und China, bei der gegenseitigen
Zerfleischung der aus der Kolonialherrschaft entlassenen afrikanischen
Stimme, wir schen im Westen iiberall die Flammen der Revolutionen ziingeln
und nun im Nahen Osten den Brand emporschlagen, der die ganze Welt
ergreifen kann. In der Erde lagern, in den Weltmeeren fahren, tiber unsern
Kopfen kreisen die Vernichtungswaffen, die von einem Augenblick zum
andern alles Leben auf Erden auszuldschen vermdgen.

,Friede, schreien sie, Friede! Aber da ist kein Friede!*

Wenn uns angesichts dieser entsetzlichen Tatsachen irgend etwas trotzdem
Hoffnung geben kdnnte, dann wire es eine kraftvolle geistig-sittliche Wie-
dergeburt der freien Vélker. Aber was wir sehen, ist ein unerhort rapider
Niedergang und Zerfall: Niitzlichkeitsdenken und Feigheit beherrschen dic
Szene; die Seuche der Unzucht verbreitet sich wie ein Steppenbrand; die
Unschuld der Kleinen, das Leben der Ungeborenen wird diesem Moloch
geopfert; Gottesldsterungen, die friher Emporung und Sthneaktionen her-
vorgerufen hitten, werden kaum noch registriert, und als letztmogliche
Steigerung der greulichsten Entartung greift der Satanskult um sich. Kann
Gott Seiner noch lange so spotten lassen, mufl Er die Welt nicht mit einer
schrecdklichen Ziichtigung heimsuchen? Wann immer aber Seine Hand nieder-
fallen mag, ecines ist sicher, dafl ndmlich der geistig-sittliche Niedergang die
Volker der ganzen Erde einem Zustand allgemeiner Sklaverei entgegentreibe,
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der schlimmer ist als jede andere nur denkbare Katastrophe. Wenn Gott die
Menschheit, wie sie es ja fordert, nur fiir kurze Zeit sich selber {iberlifit,
dann wird der psychisch-physische Terror, der heute schon fast die Hilfte
der Menschheit eisern beherrscht, eine solche Intensitit und solche Ausmafle
annchmen, dafl alles Bisherige nur als Vorspiel erscheint: die ganze Mensch-
heit wird ein einziges Ameisenheer der wirtschaftlichen Produktion sein,
jede Regung freien Denkens wird schon in den Anfingen erdrosselt werden,
was immer an ,Kultur® noch ibrigbleibt, wird der Verherrlichung der
Sklavenhalter durch die Sklaven, dem Preis der Henker durch die Ge-
henkten dienen miissen. Die Prophezeiungen der Apokalypse (Kapitel 14)
tiber die Anbetung des ,Tieres® durch die Erdbewohner und seine Macht
iiber ,jeden Stamm, jedes Volk, jede Sprache und Nation® sind weitgehend
schon Wirklichkeit oder doch unmittelbar bevorstehende Zukunft. Die kol-
lektive, zum Himmel herausfordernde Fiulnis der noch ,,freien® Volker zicht
den kollektiven Terror mit unwiderstehlichem Sog herbei.

Das ist keine Schwarzmalerei, das ist real das, was uns erwartet. Zum
erstenmal in der Geschichte haben die Informationstechnik und die raffinier-
ten Methoden der Suggestion die Voraussetzungen fiir die Unterdriickung
der Fretheit auf der ganzen Erde geschaffen,und in der Sinnleere des ,siiflen
Lebens® brechen alle Bastionen einer ernsthaften Gegenwehr zusammen.
Beherrscht aber die Tyrannei einmal die ganze Welt, dann wird es keinen
Solschenizyn und keinen Sacharow mehr geben, die Unterdriicker brauchen
auf niemand mehr Ridssicht zu nehmen, und erstickt wird selbst der leiseste
Seufzer nach Freiheit. Wir tun gut daran, uns auf das Martyrium einzu-
stellen, tdglich sollten wir um die Gnade der Bewihrung beten.

Es ist erschiitternd und bedriickend, wie wenig in kirchlichen Dokumenten
die tatsichliche Lage angesprochen und in ihren Konsequenzen behandelt
wird. Will man einfach nicht sehen? Will man nicht zugeben, daff man sich
verrannt hat, als man cine Generaliiberholung der Kirche in Angriff nahm
und tiberall neue Wege einschlagen, neue Methoden anwenden wollte, statt
mit neuer Entschiedenheit die ,, Wege von einst®, die ,uralten Pfade“ zu be-
schreiten: den Weg des Glaubens ,unseres Vaters Abraham®, den Weg des
Gehorsams unseres Herrn Jesus Christus? Hitte man wenigstens mit dem
gleichen Nachdruck wie auf den neuen Methoden auf dem unveridnderlichen
Wesensgesetz des Christentums bestanden: daf§ der Jiinger Christi sein Kreuz
aufnchmen und mit Christus sterben muf}; um mit Thm aufzuerstehen, dafl
cin Weizenkorn, das nicht stirbt, keine Frucht bringt — das sind keine
»Redensarten®, das ist blutiger Ernst im Alltag des wahren Jiingers Jesu,
Grundgesetz christlicher Existenz, das durch keinerlei noch so fortschrittliche
Methoden iiberholt werden kann.
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»Aber sic haben geantwortet: Diesen Weg wollen wir nicht gehen!* — Wie
armselig und licherlich zugleich wirkt in der heutigen Situation die hektische
Geschiftigkeit in zweit- und drittrangigen Dingen, der krampfhafte Ver-
such, eine dem modernen Geschmack zusagende Stromlinienform des Chri-
stentums zu finden, wie ldcherlich angesichts der totalen Bedrohung, ange-
sichts des furchtbaren Ansturms der hollischen Machte und ihres Einbruchs
bis mitten ins Heiligtum!

Es gibt keine anderen Wege als ,die Wege von einst“: ,,Suchet zuerst das
Reich Gottes und seine Gerechtigkeit...!“ Es gibt keine Methode als dic
tigliche Umkehr und Bufe: das schmerzhafte Herauslosen des Herzens aus
den Verstrickungen in ,Augenlust, Fleischeslust und Hoffart des Lebens“
und seine Hinopferung in das Geheimnis des Kreuzes zu Tod und Wieder-
geburt. ,Bufle! Bufle! Bufle!” ~ das war die Mahnung der Unbefleckten in
Lourdes; ,,Sie sollen den Herrn nicht mehr beleidigen — die Bedingung der
Konigin des Friedens in Fatima. Ach, all ihre miitterlichen Mahnungen dort
und anderswo haben nicht die groffe Sithne- und Gebetsbewegung hervor-
gerufen, die unsere und der Welt einzige Rettung wire. Nun weint sie
blutige Trianen. Wie Jesus iiber Jerusalem: ,Ach wenn du es doch erkannt
hdttest, heute, an deinem Tage, was dir zum Heile dient!“ ,Ich habe ihnen
Wichter bestellt: Horcht auf das Blasen des Horns! / Aber sie haben geant-
wortet: Wir wollen nicht horchen!” Und doch wire alles so einfach, sagt uns
der Herr: Man brauchte nur zu lieben!

Aus ,Der Fels“, Nr. 11/197 3, Seite 322 f.

Haretische Grundauffassungen des radikalen katholischen
Progressismus in USA

Von James Hitchcock

Die folgenden Thesen finden sich im Anbang seines Buches ,,The Decline and
Fall of Radical Catholicism“ (New York 1971, §. 225—228).

1. Menschliche Meinungen und menschliche Handlungen sind ginzlich
geschichtlich bedingt. Es ist deshalb fiir die Menschen vergeblich, sich der
Bewegung der Geschichte zu widersetzen. Was als ,unfortschrittlich®
erscheint, kann deshalb nicht als die authentische Bewegung der Geschichte,
sondern lediglich als ihre scheinbare Bewegung angesehen werden.



Radikaler katholischer Progressismus in USA 317

2. Traditionen haben folglich keinen Wert, es sei denn, insoweit sic fiir
den Gebrauch , fortschrittlicher® Bewegungen angeeignet werden kdnnen.

3. Die groflen Konturen der Zukunft kénnen zumindest von einigen weni-
gen erleuchteten Individuen erkannt werden, und alle Menschen sind mora-
lisch verpflichtet, auf diese erfafite Zukunft hin zu arbeiten.

4. Die Menschen der aufsteigenden Zukunft werden im Besitz totaler Frei-
heit und Spontaneitit sein, und sie werden keine Gesetze, Gebriuche, Tradi-
tionen und Institutionen nétig haben.

5. Die Menschheit entwickelt sich auf eine hohere Seinsstufe hin, in der
die moralischen und intellektuellen Begrenzungen, die immer fiir die Spezies
charakteristisch waren, verschwinden.

6. Teil dieser Entwicklung ist die Konvergenz (Anndherung) auf ein uni-
versales Bewufltsein hin bei den verschiedenartigsten Gruppen und Situatio-
nen der Menschen. Besondere Identititen wie Rasse, Nation und Religion
verschwinden. Wer solche besonderen Eigenheiten bejaht, handelt deshalb
gegen die Geschichte und gegen den Geist. Fine Ausnahme sind jene scpara-
tistischen Bewegungen, die offensichtlich fortschrittlich sind, wie z. B. ,Black
Power®.

7. Alle besonderen religisen Identititen sind folglich eine TForm der
Untreue zum Evangelium. Nichts Bedeutsames trennt Katholiken und Pro-
testanten, Christen und Nichechristen, Glaubige und Nicht-Glaubige.

8. Alle sinnvollen menschlichen Erfahrungen manifestieren Gott, und somit
sind spezifische ,religitse” Erfahrungen unndtig und ohne Bedeutung.

9. Was immer sich als aufgeklirt, idealistisch und zukunfrsgerichter kund-
tut, ist ,Die Welt. Alles iibrige gehért in Wirklichkeit nicht zur Welk.

10. Eine der Hauptverpflichtungen der Christen ist, ihre Glaubensiiber-
zeugungen und ihr Leben mit dieser aufsteigenden Welt zu harmonisicren.
Eine Weigerung, dies zu tun, ist Untreue gegen den Geist und gegen das
Evangelium.

1. Voll und ganz ,human® zu sein ist gleichbedeutend mit moralischer
Vollkommenheit; Siinde ist inhumanes Verhalten und hat ihren Sitz haupt-
sichlich in Institutionen und gesellschaftlichen Verhiltnissen.

12. Die Menschen haben virtuell unbegrenzte schdpferische Krifte, so daf}
der Zerstérung und der Aufgabe des ganzen Erbes der Vergangenheit eine
umfassende Rekonstruktion aller notwendigen Werte und Lebensmodelle
folgen wird.

13. Wandel ist bis auf wenige Ausnahmefille als gut anzusehen. Wer
keine Begeisterung fiir den Wandel aufbringt, handelt gegen das Evangelium
und gegen die Menschheit. Niemand darf sich herausnehmen, alte Werte und
Institutionen aufrechtzuerhalten.
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14. Autoritdt in der Kirche hat gegenwirtig ihren Sitz bei kleinen Grup-
pen moralisch und intellektuell aufgekldrter Personen, die weder gegeniiber
den Massen noch gegeniiber der Hierarchie rechenschaftspflichtig sind. Solche
Gruppen erfreuen sich der Fithrung des Geistes in einer besonderen Weise.

15. Dic Inspiration des Geistes kann in verschiedenen religiosen, politischen
und kulturellen Bewegungen festgestellt werden, die sich als fortschrittlich
erweisen. Eine Weigerung, sich diesen Bewegungen anzuschlief8en, ist infolge-
dessen ¢ine Form des Unglaubens.

16. Der Mensch ist unfihig, irgendeine Form giiltiger Sinnerfillung aufler
in der Menschengemeinschaft zu finden. Aspirationen auf Transzendenz hin
sind im allgemeinen illusorisch und ungesund.

17. Die Kirche ist ganz als eine natiirliche Wirklichkeit anzuschen, dic in
rein soziologischen Kategorien zu verstchen ist. Alle religitsen Glaubensfor-
men konnen auf dhnliche Weise erklirt werden und brauchen nicht beachte
zu werden, sobald ihr geselischaftlicher Mutterboden blofigelegt worden ist.

18. Religitse Glaubensiiberzeugungen haben nur insofern Bedeutung, als
sic in ginzlich menschliche Kategorien tibersetzt werden konnen; sonst sind
sie octkutungsma und lenken nur (vom Humanen) ab.

9. Dic Kirche ist in erster Linie eine politische Realitdt, deren Wert nach
dem Maﬁe bestimmt wird, wie sie sozialen Wandel und Fortschritt fordert.

20. Aktion in der Welt ist demnach die Hauptberufung der Chricten;
Kontemplation und das geistliche Leben sind im besten Iall Lugabun hierzu.
Erlosung ist, wenn tberhaupt moglich, durch Politk zu erreichen.

21. Um ein wahrer Christ zu sein, mufl ein Mensch darum politisch &
ciner ,fortschrittlichen® Weise engagiert sein.

22. Es ist moglich, ein Chrxst zu sein ohne Interesse am Gebet, an geist-
lichem Leben oder an Gott zu haben. Die Bedeutsamkeit dieser Interessen
ist im besten Fall problematisch.

. Da die Berufung des Christen eine politische ist, ist es thm mdglich,

«@

seine G aubensgehalte vollstindig mit ,der Welt® zu harmonisieren, die als
die Summe aller fortschrittlichen Realititen verstanden wird. Jede Betonung
der Entfremdung des Christen von der Welt muf$ verworfen werden.

24. ,Religion®, wie sie gewdhnlich verstanden wird, ist ihrem Wesen nach
wertlos und im allgemeinen schiddlich. Dies ist insbesondere wahr hinsichtlich
der Volksreligion in der Katholischen Kirche. Ausrichtung auf das , Uber-

natiirhiche® ist eine neurotische Illusion.

25. Nach Jahrhunderten der Verdunkclungen wird nun die Bedeutung des
Evangcliums durch die Fortschrittlichen entdeckt. Mit seltenen Ausnahmen

ist die Kirche zumindest 1600 Jahre lang dem Evangelium untreu gewesen.
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Die protestantischen Kirchen sind, obwohl anfinglich ihr Einfluf heilsam
war, in dhnlicher Weise im groften Teil ihrer Geschichte entartet.

26. Seit ctwa 1960 haben gewisse Leute cinen wunderbaren Durchbruch
erlebt im Verstdndnis des Evangeliums, der Natur des Menschen und der
menschlichen Gesellschaft sowie der Erkenntnis der Gestalt der Zukunft, die
alles seit den Tagen des Neuen Testaments in den Schatten stellr.

Nachwort

Was Dr. James Hitchcodk als Grundauffassungen der Avantgarde des
yradikalen Katholizismus® in diesen 26 Thesen zusammenfaflt, ist keine
Karikatur oder Satire. Es ist vielmehr das in seinem Buch ,, The Decline and
Fall of Radical Catholicism* (New York, 1971) sorgfiltig dokumentierte
Ergebnis einer niichternen Bestandsaufnahme der ideologischen und prak-
tischen Selbstzerstorung der christlichen Glaubenssubstanz in weiten Lebens-
bereichen der katholischen Kirche in den USA unter der falschen Flagge der
»Erneuerung im Geiste des Konzils®.

Das Buch erschien als eine der letzten Vertffentlichungen der New Yorker
Filiale des Herder-Verlags, die sich mit der amerikanischen Ausgabe des
(»grinen®) ,Kath. Katechismus der Bistlimer Deutschlands® (1955) emge-
fihre hatte und ,aggiornamento® mit einem elenden ,Sex-Book® beschlof.

Solange das Geschift blithte, verlich der Verlag den Falschmiinzern der
»nachkonziliaren Erneuerung® den Namen und dic internationale publizi-
stische Resonanz seines Hauses und half beflissen bei der Vernichtung der
eigenen Existenzgrundlage.

Die 26 Thesen haben das Verdienst, offen die Folgerungen aus den Pri-
missen der Aushohlung und Umdeutung des Glaubens der Kirche blofzu-
legen, welche viele durch skrupellose ,engagierte Verlage und andere
»Medien® hochgespielte curopidische Theologen durch nominalistische Sophi-
stik vernebeln, um sie durch Adepten um so wirksamer in der Publizistik, in
der Pastoralbiirokratie, insbesondere in der Katechese und Erwachsenenbil-
dung durch die Pressionsgruppen der neuen Rite-, Konferenz- und Synodal-
demokratie durchsetzen zu kénnen.

Ubersetzung ans dem Englischen und Nachwort: Gerbard Fitthas
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Antrag an die Schweizerische Bischoiskonferenz

In der Schweiz gibt es ein ,Aktions-
komitee katholischer Vereinigungen®,
in dem die Una Voce Helvetica intensiv
titig ist. Es wveranstaltet Gottesdienste,
Vortmgsabende, Demonstrationen, ver-
teilt und versendet Flugblitter. Eines
der Flugblitter dieses Jabres enthilt
auf der einen Seite diesen ,Antrag an
die Schweizerische Bischofskonferenz®,
auf der anderen Seite den nachstebend
abgedruckten Auszug eines Briefes von
Petrus Canisius, der bei einer Demon-
stration im  Zusammenbang mit der
L Affaire Pliirtner® verlesen wurde.

In einer Denkschrift vom 2. Mirz
1973 an die Schweizerische Bischofs-
konferenz har das ,Aktionskomitee
katholischer Vereinigungen auf den
fortschreitenden Glaubenszerfall als Ur-
sache einer unvermeidbaren innerkirch-
lichen  Frontenbildung  hingewiesen.
Zum entschlossenen Widerstand gegen
alle Versuche bereir, das iiberlieferte
Glaubensgut im Sinne gingiger Tages-
parolen umzudeuten, fordert sie von
den Bischofen das Recht, das ,Wort
Gottes, das ganze Wort Gottes zu ver-
nehmen, das die Kirche nicht aufgehdrt
hat, sich in immer teferem Erkennen
anzueignen®  (Papst Paul VI. In
»,Quinque 1am anni®).

In dieser Haltung und angesichts ihrer
Verantwortung als Vertreterin katho-
lischer Eltern und Staatsbiirger bean-
tragt das Aktionskomitee folgende
7 Dringlichkeitsmafinahmen:

— Zuriickziehung der von auslindi-
schen Vorlagen (Holland, Frank-
reich, Deutschland, Usterreich) inspi-
rierten  Glaubensbiicher und deren
Ersatz durch katechetische Texte,
die ohne Konzession an kurzlebige
Modestrémungen  mit Mut  und
Treue die iberlieferte Lehre der
Kirche darlegen und gerade dadurch
,wesentliches Element sowohl des
personlichen wie des gemeinschaft-
lichen Fortschritts werden® (Paul VI,
16. 2. 72).

— Bestitigung — mit Zustimmung des
HI. Stuhls (die nicht verweigert wer-
den diirfte) — der vollen Rechts-

giiltigkeit der vom HI. Papst Pius V.
kodifizierten = Meflordnung, zur
freien Benutzung als ecine der For-
men der Zelebration der heiligen
Messe, die die Kirche in Ehren hilt.
Nur so kann einer unabdingbaren
Forderung des Gewissens  vieler
schweizerischer Katholiken Rech-
nung getragen werden.

— Belebrung der Gliubigen — in allen
unseren Kirchen und mehrfach wih-
rend der kommenden Monate —
daf dic Einfithrung der Handkom-
munion nichts anderes darstellt als
eine Konzession an Miflbriuche, die
sich in bestimmten Nachbarlindern
eingenistet hatten. Dabei ist der aus-
driickliche Wille des HI. Vaters, der
im Einklang mit zwei Dritteln des
Weltepiskopats ,eine Anderung in
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der herkémmlichen Weise der Kom-
munionsausteilung nicht fiir wiin-
schenswert hilt* (,Memoriale Do-
mini®, 29. 5. 69), in Erinnerung zu
rufen.

— Widerruf der bestimmten Laien und
Angehérigen weiblicher Orden be-
reits erteilten Erlaubnis zur Austei-
tung der Kommunion. Der Not-

; ) L .
stand, der diese Praxis in Missions-
lindern rechtfertigen mag, liegt in
der Schweiz nicht vor.

— Bedingungslose Unterstiitzung  sei-
tens der schweizerischen Bischofe fiir
die in der Didzese Fribourg von
S. Exz. Erzbischof Marcel Lefebvre
ins Leben gerufene Priester-Bruder-
schaft vom HL Pius X. und Schurz
dieses so  sichtbar vom Heiligen
Geist angeregten Werkes vor inner-
und  auflerschweizerischen Pressio-
nen. Wir sind zutiefst durchdrungen
von der Uberzeugung, dafl das gldu-
bige Volk nic auf Priester verzichten
kann, die in Askese, Schweigen und
Betrachtung gelernt haben, sich in
die Sanftmur des Herzens unseres

Erlosers, in die Bitterkeit Seiner
Passion, und in die strahlende Herr-
lichkeit Seiner Auferstehung zu ver-
senken.

Als christliche Eltern werden wir
fir jene unserer Kinder, die sich
dem Priestertum widmen wollen,
eben diese Art der Ausbildung for-
dern, und alle so geformten Priester
diirfen unserer vollen Unterstiitzung
gewif} sein.

— Genane Bestimmung der Rolle, die
der Allerseligsten Jungfrau Maria
im Rahmen der derzeitigen Skume-
nischen Bemithungen zukommt, und
Mahnung an Priester und Laien,
die so dringend und vorrangig not-
wendige Wiederbelebung der maria-
nischen  Frommigkeitsibungen zu
fordern (Rosenkranz, Muttergottes-
litaneien, Pilgerfahrien zu Marien-
heiligtimern usw.).

— Ernenerung der Weihe unserer Dis-
zese und unseres Vaterlandes an
das schmerzhafte und unbefledkte
Herz der Gottesmutter, gemif} der
‘atima-Botschaft von 1917.

Verbot der Messe Pius' V. in der Schweiz?

In der UVK 4/1973 haben wir eine
Stellungnahme der UNA VOCE HEL-

LTICA zum sogenannten Verbot der
Messe Pius’ V. in der Schweiz wer-
dffentlicht. Die folgende weitere Doku-
mentation zu diesem Thema wurde am
15. August 1973 wom Prisidium der
UNA VOCE HELVETICA an alle
Plarrimier der Schweiz gesands.
Nochmals: Hat ,Rom“ die Feicr der
Messe nach dem Ritus Pius’ V. ,ver-
boten“?

In Beantwortung unserer ,,Stellung-
nahme® vom 20. 7. 1973 hat Bischof
Adam nun mit Brief vom 10. August
die Texre identifiziert, ,auf die sich die
Schweizer Bischofskonferenz bei ihrem
Entscheid betreffend die Messe Pius’ V.
gestiitzt hat (neben der Apostolischen
Konstitution ,Missale Romanum®)“. Wir
werden aufgefordert, nach unserer Stel-
lungnahme nun auch diese Dokumente
den Pfarrimtern zur Kenntnis zu brin-
gen, da wir ja ,offensichtlich cine ein-
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gehende und objektive Information an-
streben.©

Zunichst sei dem Vorsitzenden der
Bischofskonferenz fiir seine faire Be-
wertung unserer Stellungnahme ge-
dankt. Wir schen darin cinen ersten
Schritt in Richtung auf jenen ,Dialog®,
der den traditionstreuen Katholiken
von ihren Bischofen bisher immer ver-
weigert wurde.

Was nun die rémischen Texte betrifft,
so handelt es sich um drei Ablichtungen
aus ,NOTITIAE®, der Monatsschrift
der Gottesdienstkongregation:

1. Aus Nr. 77 (November 1972): Lin
in der Rubrik ,Ex Ephemeridibus® ab-
gedruckter nicht signierter Beitrag in
franzosischer  Sprache, der aus der
Nr. 1614 der Pariser ,Documentation
Catholique® iibernommen wurde. Der
Aufsatz hat den Titel: ,La Mise en
application du nouveau Missel Romain
— FEtat de le question® (Die praktische
Einfithrung des neuen romischen Missale
~— Fine Bestandsaufnahme). In der
bereits um die nur auf Frankreich be-
ziiglichen Passagen gekiirzten Wieder-
eabe in ,NOTITIAE® fullt der Text
sechs Druckseiten. Bischof Adam wird
kaum erwarten, dafl wir den Pfarr-
imtern eine vollstindige deutsche Uber-
setzung dieses anonymen Zeitschriften-
beitrags (denn um mehr handelt es sich
nicht) zuleiten. Wir diirfen uns mit fol-
cender Zusammenfassung begniigen:

In einem kurzen ersten Abschnitt legt
der anonyme Verfasser jene kirchen-
rechtlichen Argumente vor, die dann
von Bischof Adam iibernommen wur-
den und die wir in unserer ersten Stel-
lungnahme bereits kommentiert haben.

Der zweite Abschnitt bringt zunichst
cine Ubersicht iiber die vier rémischen
Erlasse aus den Jahren 1969 bis 1971,
die sich mit der praktischen Einfithrung
des neuen Missale befassen. Danach
wird auf die ,Sonderfille® ecingegan-
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gen: alte oder kranke Priester, dencn
die Umstellung auf einen ncuen Mefi-
ritus nicht zugemutet werden kann.

In einem abschliefenden Exkurs tber
den Jurisdiktionsprimat des Papstes
setzt sich der ungenannte Verfasser mit
jenen auseinander, die auf Grund der
feierlichen Schlufiformel der Bulle ,Quo
Primum*“ glauben, kein nachfolgender

apst habe das Recht, die Texte und
Riten der von Pius V. kodifizierten
Meflordnung zu indern. Als Beweis fir
die Unhaltbarkeit dieser These werden
Bullen von Clemens VIIi., Urban VIL
und Pius X. angefiithre, die an dem mit
der gleichen Schlufformel vom HL
Pius V. promulgierten ,Breviarium Ro-
manum® Anderungen vornahmen.

2. Aus Nr. 81 (Mirz 1973): Ein als
Glosse abgedrudkter franzosischer Brief
der Kongregation an einen ungenann-
ten Priester (wohl in Frankreich), der
um Stellungnahme zu einem Zitat aus
ciner nicht identifizierten Zeitschrift
ersuchte. In diesem Zitat wird die Giil-
tigkeit der nach den neuen Riten ge-
spendeten Sakramente angezweifelt. Dic
Kongregation unterstreicht in ecinem
Nebensatz ihrer allgemein gehaltenen
Antwort dic Gewissenspflicht der Prie-
ster, sich an die ,inzwischen bestens be-
kannten® liturgischen Gesetze zu haleen.

3. Aus Nr. 79 (Januar 1973): Dic
mit der (unverstindlichen) Uberschrift
»Unicuique suum . ..« abgedruckte An-
frage des Abbé Lardic aus Le Mans
{Frankreich), der wissen wollte, ob bei
der Messe einer internationalen Studien-
tagung der ,Schola Saint-Grégoire* der
alte Ritas benutzt werden dirfe und
von wem die Genchmigung cinzuholen
sei. (In Frankreich ist dic Benutzung
des neuen Mefritus seit 1970 ,obliga-
torisch“.) Antwort der Kongregation:
der Ortsbischof moge entscheiden, ob in
diesem spezifischen Fall die Feier der
Messe nach dem alten Ritus opportun
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sei, ,wenn keine Gefahr bestehr, dafl
die Gemeinschaft der Glaubigen gespal-
gen gesp
ten oder beunruhigt wird“.
Soweit die von Bischof Adam vorge-
legten ,romischen® (genauer wohl:
wfranzdsischen“?) Texte.

Zu l.:

a) Die Schweizer Bischofskonferenz
mimmt fir sich in Anspruch, mit dem
»Verbot" der traditionellen Messe nur
yeinen klaren und deutlichen Beschlufd
des Heiligen Vaters zu dem ihren ge-
macht zu haben®. Wir haben bestritten,
dafl es cinen auf das Verbot der triden-
tnischen Messe gerichteten Beschlufl des
Papstes gibt. Als Gegenbeweis legt man
uns jetzt einen anonymen Beitrag zu
einer franzdsischen  Zeitschrift  vor.
Selbst wenn dieser Beitrag von einem
hohen Amustriger der Gorttesdienstkon-

tion verfallt sein sollte, entbehrt

rechtlichen Verbindlich-

srega
er dodv jeder
keir. Mehr noch: die Tatsache, dal man
diesen Text nur unsigniert und unter
dem Umweyg Uber die Rubrik ,Ex
Iphemeridibus® in das Amusblatt der
romischen Kongregation aufnahm, liflt
vermuten, dafl wir es hier nicht mit der
authentischen Darstellung eines unstrit-
cigen Sachverhalts zu tun haben, son-
dern mit einer subjektiv  gefirbren
»These“. So wird z. B. der LFindrudck
erweckt, als gelre fiir die ,Schwebezeit®
{vacauo legis) noch immer der in der
fnstructo vom 18, 10. 1969 gesetzte
Schlufltermin vom 28. 11. 1971. Dies
ist irrefihrend: ratsichlich hat Rom be-
reits mit dem Dekret Nr. 166/70 vom
26. 3. 1970 auf jeden ,terminus ad
quem® verzichter, und von einer allge-
meinen Verpflichtung zur ausschliefi-
lichen Benutzung des neuen Missale ist
in den romischen Weisungen scither
nicht mehr die Rede. Vielmehr bleibt
diese Irage ganz dem Ermessen de
Bischofskonferenzen iiberlassen. Hierzu

zwel Anmerkungen:

(1) Wir bestreiten nicht, dafl Rom die
Bischofskonferenzen ermichtige hat, in
ithren Hoheitsbereichen die obligato-
rische Benutzung des neuen Missale an-
zuordnen, sobald die endgiiltigen lan-
dessprachlichen Ausgaben fertiggestellt
und von Rom definitiv approbiert sind.
Fiir den Bereich der deutschen Schweiz
ist dieser Zeitpunkt noch nicht gekom-
men. Selbst wenn er erreicht ist, sind
die Bischéfe von Rom aus nur erméch-
tigt, nicht aber werpflichtet, das neue
Mefbuch zur ausschliefflichen Benutzung
vorzuschreiben: siche n. 2 der ,Notifi-
catio® vom 14. 6. 1971.

(i) Auch wenn sich cine Bischofs-
konferenz fir dic ausschlieBliche Be-
nutzung des neuen Missale entscheidet,
bedeutet dies nicht, dafl die Feier der
Messe nach dem Ritus Pius’ V. uner-
faubt sei oder gar ,im Gehorsam gegen
den Papst® verboten werden miisse.
Denn nach n. 6 der Aligemeinen Ein-
fithrung™ des neuen Missale kénnen die
Bischofskonferenzen fiir ihren Bereich
Nermen  festlegen, die der Tradition
und Ligenart der Viélker, Gebiete und
Gruppen  entsprechen®.  Gestiitzt  auf
diesen Paragraphen haben die Schweizer
Bischfe im September 1971 Weisungen
fir die ,McRfeier fiir bestimmte Per-
sonepkreise und in Gruppen® erlassen.
Schon auf Grund der darin enthaltenen
Richtlinien ist jeder Priester berechtigt,
Messen nach dem Ritus Pius’ V. zu
feiern, wenn seelsorgliche Griinde das
empfehlen und die Teilnehmer als |, be-
simmter  Personenkreis  oder  als
Gruppe® zu betrachten sind.

b) Machdem von unserer Seite keine
Zweifel an dem Jurisdiktionsprimat des
Papstes vorgebracht werden, eriibrigt
sich ein Lingehen auf den diesbeziig-
lichen Exkure des anonymen Verfas-
sers.
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Zu 2.

Auch mit diesem Text brauchen wir
uns nicht niher zu beschiftigen: die
Giiltigkeit der nach den neuen Riten
gespendeten Sakramente steht zwischen
den Bischtfen und uns zur Zeit nicht
zur Diskussion. Nur zu dem oben er-
wihnten Nebensatz haben wir eine
Frage: wenn die geltenden liturgischen
Normen wirklich inzwischen | bestens
bekannt® sind, warum mufite sich Bi-
schof Adam dann beziglich des Ritus
der Messe ,eigens in Rom um den ge-
nauen Sachverhalt erkundigen lassen“?

Zu 3.:

Wir verstehen nicht, wieso gerade
dieser Text ein ,Verbot* der Messe
Pius’ V. in der Schweiz stiitzen soll.
Wenn — wic Bischof Adam behauptet
— auf Grund der Entscheidung von
Rom die Messe ,nur noch nach dem
neuen Missale gelesen werden darf,
dann hitte die Gottesdienstkongrega-
tion Abbé Lardics Anfrage abschligig
beantworten miissen. Statt dessen wird
er mit seinem Anliegen an den Orts-
bischof verwiesen, der dariiber ,in pa-
storaler Weisheit“ entscheiden moge.

Mit diesem Hinweis auf die ,pruden-
tia pastoralis* fillt ein Schliisselwort.
Denn was wir den Bischéfen vor allem
vorwerfen, ist, dafl ste mit einem ,, Ver-
bot“ der traditionellen Messe aller pa-
storalen Weisheit und Verantwortung
zuwider handeln -— und dies mit der
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Begriindung, sie seien dazu durch einen
klaren ,Befehl des Oberhauptes der
canzen katholischen Kirche® gezwungen
(Bischof Adam, Brief vom 12.7. 1973).
Dafl ein solcher Befehl derzeit nicht exi-
stiert, erscheint uns auch und gerade
nach dem Srtudium der von Bischof
Adam vergelegten Texte unbestreitbar.
Dafl er von den Bischifen erbeten, ja,
erzwungen werden konnte, ist in der
heutigen innerkirchlichen Situation nicht
auszuschlieflen. Wie weit ein solcher
Befehl dann die Gewissen verpflichten
wiirde, hinge nicht nur von seiner Form
und Begriindung ab, sondern vor allem
von der Frage, ob gleichzeitig auch po-
sitive und allgemein verbindliche Maf-
nabmen zur Re-sakralisierung  der
Liturgie — insbesondere der Feier der
Messe — getroffen und wie diese Mafi-
nabmen von den Bischofen selbst und
den fir die liturgische Pastoral sonst
Verantwortlichen aufgenommen wer-
den. ..

Nach allem Vorstehenden konnen
wir heute nur erneut und dringlicher
den Appell wiederholen, mit dem unsere
Stellungnahme vom 20. 7. 1973 schlof}:

Alle Priester und Gliubigen, die ihre
Mitverantwortung fiir die Reinerhal-
tung der katholischen Lehre ernst neh-
men, sind im Gewissen verpflichtet,
auch den traditionellen Ritus der Messe
yvia praxi“ als Teil der lebendigen Li-
turgie der Kirche zu erhalten.

Leserbrief

Nach einer Meldung aus Bern (Kath-
press, DT Nr. 83 v. 11. 7. 1971) haben
sich die Schweizer Bischofe erneut mit
dem Fall ,Pfirtmer* befaflt. Domini-
kanerpater Pfiirtner tritt flir eine,
nach seinen Vorstellungen der Zeit an-
gepaflte Sexualmoral ein, die mit der

kirchlichen nicht mehr iibereinstimmt. —
Der Dominikanergeneral in Rom, sein
Vorgesetzter, wollte ihm deshalb die
»Missio canonica® entzichen.

Die Schweizer Bischéfe haben dies
jedoch verhindert und suchen eine ,po-
sitive Losung® dieser Angelegenheit,
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ohne sie bis jetzt gefunden zu haben.

Welch eine Geduld mit einem solchen
Mann, der den vorehelichen Verkehr
unter bestimmten Bedingungen fir er-
laubt hilt! —

Wo aber bleibt die Ricksichtnahme
gegeniiber dem guten und gliubigen
katholischen cinfachen Volk, das sich
verunsichert fithlt und eine feste und
unbeugsame Haltung seiner Oberhirten
erwartet? ——

Welchen Eindruck macht das auf dic
katholische Jugend, wenn die Bischdfe
einen Mann wie P. Pfiirtner hofieren,
statt ihn mit aller Schirfe zu verurtei-
len?

Ganz anders verhalten sich die
Schweizer Bischéfe gegeniiber der Feier
der hl. Messe nach dem Ritus Pius’ V.

Hier wird mit ,Nachdrudc® gesagt,
dafl diese Messe von keinem Priester
mehr zelebriert werden dirfe.

Keine Ricksicht auf die vielen Gliu-
bigen und nicht die schlechtesten Katho-
liken, die nach wie vor gerade an dieser
Messe hangen und sie durch die litur-
gische Bewegung (mit dem Schott in
Hinden und auch schon mit ,,deutscher
Ubersetzung®) lieben gelernt haben.

Es sieht ja geradezu so aus, als wire
diese Messe Pius’ V. voller Irrtiimer,
vor der man die Gliubigen bewahren
miisse.

Bei einem Vergleich:

Welche maflilose Geduld gegeniiber
einem Verwirrer, der im gliubigen Volk
nur Unheil anrichtet, und andererseits
welche Schirfe gegeniiber der Zelebra-
tion des alten Ritus der hl. Messe, bei
deren Mitfeier wohl niemand an seciner
Seele Schaden leiden wiirde.

(Und im ibrigen, wo bleibt da die so
viel gespriesene Einheit in der Vielfil-
tigkeit?! — —)  Walter Benz, Worms

Seldwyler Kirchenchronik 1963—1973

1964
Januar: Unsere Kirche wird etwas
sumgestaltet. Die Kommunionbinke
werden entfernt und in der Mitte des
Chores ein Tisch als Altar aufgestellt.
Auflerdem wird in der Kirche »aufge-
rdumt® . ..
1965
April: Ein neues Pfarrhaus soll ge-
baut werden. Gleichzeitig beginnt man
mit dem Sammeln fiir eine neue Kirche.
Oktober: Jede Woche ist nunmehr
nur noch 1 Stunde Beichtgelegenheit.
Die Zeiten fiir die Mefifeiern werden
neu festgelegt.

1966

Januar: Aus der Messe wird eine
»Eucharistiefeier®, welche trotz des
griechischen Namens groftenteils deutsch
abgehalten wird.

Februar: Der wochentliche Rosen-
kranz wird abgeschafft, ,weil ja nur
noch dltere Leute kommen®,

Juni: Der Katechismus verschwinder
aus dem Religionsunterricht, ,um ver-
mehrt der Diskussion Platz zu machen®.

September: Unser Pfarrer stellt fest,
dafl ,der Kirchenbesuch nachlaflt.

November: Umbauten in der Pfarr-
kirche.
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1967

Januar: Der Bischof besucht unsere
Gemeinde.

Februar: Baubeginn am neuen Pfarr-
haus. Es soll 500 000 Franken kosten.

Mirz: Der Pfarrer fordert die Glau-
bigen in einer Fastenpredigt auf, ,sich
zu bescheiden, Ma zu halten und zu
teilen®.

April: Der neugewidhlte Kirchenrat
beantragt Erhohung der Kirchensteuer,

November: Der Religionsunterricht
fir die oberen Schulklassen wird in
cinen freiwilligen ,Bildungskurs® um-
gewandelt. Einmal pro Woche spricht
an cinem Abend ein Referent von aus-
wirts, Der Kurs ist anfinglich gut be-
sucht.

1968

Januar: Die ,Eucharistiefeier wird
etzt ganz deutsch gehalten. Da es vie-
en Mihe macht, die neuen Lieder zu
cen, etabliert man ca. 20 Lieder.

Tebruar: Der Pfarrer fordert die
Gliubigen 7zu vermehrtem Kirchenbe-
such avf, Der Kirchenbesuch hat seit
1964 um etwa ein Drittel abgenommen.
Im Religionsunterricht wird
itber das Sonntagsgebot diskutiert. Man
kommt zum Schiufl, dall ,diec Pflicht
zum regelmifligen Besuch des Sonntags-
sortesdienstes unzumutbar® sel.

April:  Der Samstagabend-Gottes-
dienst wird eingefiihrt.

Oktober: Die Handkommunion wird
als ,einzig richtige Form des Kommu-
nionempfanges® eingefibrt.

1
7
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1969

Januar: Der Kirchenbesuch nimmt
rapid ab. Die Frith-,Eucharistiefeier”
am Sonntag fillt aus.

April: Bei der Durchfthrung eines
s modernen® Gottesdienstes ist die Kir-
che wieder einmal voll, obwohl, bzw.
weil ausschliefilich englisch  gesungen
wird.

Dokumente, Briefe, Informationen

Oktober: Ein ,,team* wird gegriindet,
welches mit den wenigen verbliebenen
Mitgliedern der Jugendvereine bestiicke
wird.

November: Das Pfarrblatt fusioniert
mit anderen Pfarrblittern aus der Re-
gion, ,weil es billiger ist.

1970

Februar: Die Mehrkosten fiir das
usionierte Pfarrblatt (Anteil) betragen
€00 Franken pro Jahr.

Mirz: An Stelle der Schriftlesungen
in der ,Fucharisticfeier® werden ab
und zu kurze Artikel zeitgendssischer
Theologen abgelesen.

April: Der ,moderne* Gottesdienst
etabliert sich; wieder (einmal) 1st die
Kirche voll.

Mai: Mangels Mitglieder missen fast
alle Pfarrei-Vereine aufgeldst werden.

Juni: ,Der Kirchenbesuch bewdgt
nech etwa 20 Prozent fritherer Jahre®
(Aus dem Pfarrblatt vom 6. 6. 70).

November: Auch ein erneuter ,,mo-
derner® Gottesdienst kann die Kirche
nicht mehr fillen. Fiir 1971 wird des-
halb ein ,Polit-Gottesdienst* beschlos-
sen und einige Genossen zur ,Mitarbeit
in briderlicher Nichstenliebe® einge-
laden.

f
5

1971

April: Zweimal im Jahr wird jetzt
ecin lateinischer Gottesdienst gefeiert.
Weil inzwischen aber das Bewufitsein
um diese Art von Gottesdienst ge-
schwunden ist, kann nur noch der Chor
mitsingen.

Mai: Der Vikar geht auf einen 6mo-
natigen Bildungsurlaub (3 Monate Rom,
3 Monate Holland).

August: Mitglieder des Plarrbeirates
iibernehmen ,gewisse Funktionen® im
Pfarrhaus.

Okrwober: Der ,Polit-Gottesdienst
ist relativ schlecht besucht und wird
deshalb nochmals und auch an anderen
Orten ,aufgefithre®.



Seldwyler Kirchenchronik 1963—1973

Dezember: Das Glaubensbekenntnis
in der ,Eucharistiefeier® wird ersetzt
durch |, Glaubensgebete“. Ein sich da-
gegen bildender Widerstand wird rasch
unterdriickt, weil ,der Bischof damit
einverstanden®  sei  (Pfarrblatt  vom
21. Dezember 1971). Kirchenaustritte
mehren sich.

1972

Januar: Anhinger von ,Clemens
XV.“ treten in unserer Gegend auf und
gewinnen rasch an Boden.

Februar: Anstelle von Predigten wer-
den nunmehr Referate und Ansprachen
auch von Laien gehalten.

Juli: Widerstand gegen den Vikar
und den Pfarrer macht sich nun auch
unter der Jugend breit.

Das Pfarrblatr stellt fest, daf sich an
der Abstimmung zur Wah! der Syno-
denmitglieder ,,21 Prozent der Stimm-
berechtigten beteiligt haben®.

November: Die Jugend gestaltet
einen Gottesdienst. Dinzelne Jugend-
liche haben sich aufgerafft und das
Stever selbst in die Hand genommen.
Es wird mit deutlichen Worten auf
kranke Stellen in der Pfarrei hingewie-
sen. Im Pfarrhaus ist man verstimme,

Dezember: Weil das Universitirs-
cpfer mager ausgefallen ist, wird
14 Tage spiter cin Opfer fiir ,,Bildungs-
zwecke® eingezogen und ~umgeleitet,
Uinige andere Spenden werden eben-
falls auf dieses Konto ~abgebucht®,

1973

Januar: Ein Kandidat aus dem Prie-
sterseminar unserer Didzese macht in
unserer Gemeinde ein Praktikum. Fr
wird auch mit dem Religionsunterricht
fiir obere Klassen beauftragt, weil sich
dort Unmut iiber den Pfarrer schon
Luft gemacht hat. Der Kandidat macht
o ciner Klasse die Zeitschrift ,Bravo®
zum Unterrichtsgegenstand. Als  sich
finf Schiiler weigern, ,Bravo“ zu kau-
fen und sich gegen diese Manipulation
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wehren, werden sie vom Katechet vor
der ganzen Klasse licherlich und ,fer-
vg“ gemacht. Im Pfarrhaus nimmt man
die Sache nicht zur Kenntis und ,weil
von nichts®.

Februar: In der ,Fucharistiefeier
wird das Lvangelium jetzt in das Refe-
rat eingeflochten und selbstverstindlich
sitzend ,konsumiert®. Junge Katholiken
fordern darauf die Abschaffung der
sonntiglichen ,Mefipflicht*, weil ,der
Besuch der ,Eucharistiefeier zum Glau-
bensabfall verfilhrt und weil der Be-
such einer ordnungsgemiflen ,Euchari-
stiefeler’ In unserer Gemeinde nicht
maghich ist,

Maérz: Laien teilen ab jetzt die Kom-
munion aus, derweilen sich die geist-
lichen Herren anderweitig ,,beschifti-
gen®. Protestanten werden laut Pfarr-
blatt  ,auch mit dem eucharistischen
Brot bedient, damit endlich Skumeni-
scher Getst in die Gemeinde cinzieht®.

April: In der Osterpredigt kann man
erfabren, daR | die Avuferstehung Chri-
sti nicht unbedingt wértlich zu nehmen
st

Mai: In eciner Predigt spricht der
Pfarrer von ,Timor Domini® als einer
»Zeitung, welche den Bischof angreift,
Der Chronist darf daraufhin einige
gute Dutzend Abonnements vermitteln.

Am ,,So]idarit':itssonntag mit  den
Auslindern® kommen nicht nur keine
Auslinder in die Kirche, der Kirchen-
besuch selbst erreicht cinmaligen Tief-
stand.

Der Pfarrer gibt die genauen Zahlen
des Fastenopfers bekannt. Er spricht
von eciner ,erfreulichen Steigerung des
Betrages®, vergific aber zu erwihnen,
dafl die Steigerung nur knapp mit der
Inflation Schritt halen konnte.

Juni: Das Kirchenopfer fiir das Prie-
sterseminar  Luzern fillt  dermaflen
klein aus, dafl es ein zweites Mal ein-
gezogen wird. Der Vorfall vom Januar
ist eben noch nicht vergessen.
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An Pfingsten wird in der Predigt
vom ,Geiste Gottes“ gesprochen, ,der
sich tiber die Synode 72 ergiefit*, und
dafl ,deswegen wir Christen Anstof
erregen werden®. Wihrend der Kom-
munionspendung kommt es zu ecinem
hifllichen Zwischenfall, als ein Mann
die heilice Kommunion nicht hand-
standmifig empfangen will. Da ihm
der Empfang verweigert wird, wartet
er beharrlich, bis er am Schlufl doch
noch die Kommunion erhilt.

Juli: Ganz zu Beginn des Monats
besucht uns der Bischof. Er stelle sich
zu einem ,Abend des Dialogs® zur
Verfiigung. Als das Gesprich auf ,,Hu-
manae Vitae® kommt, vertritt er die
Ansicht, bet der personlichen Gewissens-
entscheidung solle man sich von der
Trage leiten lassen, welches das kleinere
Ubel sei.

Eine jugendliche Widerstandsgruppe
hat sich formiert. In der letzten Schul-
woche wird eine Religionsstunde des
Pfarrers gesprengt.

August: Nach einem Sonntagsgottes-
dienst findet bei der Kirche eine De-
monstration Jugendlicher statt. Auf
einem verteilten Flugblatt ist zu lesen:
.Niederreiflen war schon immer leichter
als aufbauen. Wir protestieren gegen
die Zerstérung unserer katholischen
Gemeinde durch die Geistlichkeit. Wir
fordern den sofortigen Riicktritt des
Vikars und des Pfarrers. Da erfahrt
man, dafl der Pfarrer ein enger Freund
des Besitzers eines Sex-Kinos in der
benachbarten Stadt ist und dafl der
Vikar in der Abtreibung eine ,Losung
fiir in Not geratene Mitchristen® sieht.
Auf einem anderen Flugblatt steht:
»Lange genug hat man uns Sand in die
Augen gestreut. Die Katastrophe lafit
sich aber nicht linger wverheimlichen.

Wir wollen keine Hirten, die ihre
Schafe verraten und verkaufen.®
Polymach
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n»Swingle Singers” in der Kathedrale von St. Gallen

Im ,St. Galler Taghlatt vom 14. Mai
1973 hat Siegfried Hildenbrand, Dom-
organist an der Kathedrale in St. Gal-
len, seinen Protest gegen den Mifbrauch
der Dombkirche zum Ausdruck gebracht.

Den Ausgaben der St. Galler Tages-
zeitungen vom vergangenen Donners-
tag konnte entnommen werden, daf
aus Anla des 4. Internationalen Mana-
gement-Gesprichs, veranstaltet  durch
die HHS, in der Kathedrale St. Gallen
ein Sonderkonzert stattfinden werde.
Das 1SC (Internationale Studenten-
Komitee) bemiihre sich darum, ein Kon-
zert der ,Swingle Singers®, weltweit be-
kannt geworden durch ihre modernen
Bach-Interpretationen, in der Kathe-
drale St. Gallen zu veranstalten, wo-
bet sie Bischof Josephus Hasler aus-
dridkdich fiir sein wohlwollendes Ent-
gezenkommen herzlich danken.

Da sich der Unterzeichnete fiir den
Bereich  der Kirchenmusik  an  der
Kathedrale in- und auflerhalb unserer
Gottesdienste von Amtes wegen mit-
verantwortlich fiihle, nehme ich mit
Befremden und mit Enttiuschung von
der Bewilligung eines solchen Konzertes
durch die zustindigen Instanzen Kennt-
nis. Ich bin der Meinung, daf alles am

entsprechenden Ort belassen sein sollte
und derartige Veranstaltungen niemals
in einen kirchlichen Raum gehéren. Die
Fihigkeiten in ihrer Sparte bezweifle
ich bei den Ausfithrenden keineswegs,
wie sie sich dies zum Ziel gesetzt haben,
Werke des groflen Johann Sebastian
Bach und andercr Meister in cine Jazz-
Fassung umzufunktonieren. Ich bin
aber der Ansicht, dafl es unter keinen
Umstinden angeht, bei Meisterwerken
der Tonkunst Hand anzulegen, um sie
mit zweifelhaften Mitteln zu verball-
hornen und diese dann ausgerechnet
noch in cinem Sakralraum darzubieten.

Diese in Unkenntnis der Sache erteilte
Bewilligung fiir die Durchfithrung eines
solchen Konzertes in der Kathedrale ist
nur zu bedauern, und man frigt sich zu
Redht, ob gar die Zeit nicht mehr allza
ferne ist, wo unsere Kirchen auch noch
fir Tanz-Veranstaltungen freigegeben
werden. Der Hinwels Lein einmaliger
Abend mit den Swingle Singers in
Nowre-Dame in Paris ... bestitigt erst
recht erschreckend, wic es in unscrer
katholischen Kirche mit falsch ver-
standener Anpassung und Neuerungs-
sucht in Wirklichkeit aussieht. Hier
scheint Aufgeschlossenheit offensichtlich
am falschen Platz zu sein!

Nichts fiir die Seele

Der Artikel ist dem protestantischen
Ziiricher Kirchenblatt |, Ziivi-Len™ wvom
25, Januar 1973 entnommen (S. 21).
Er findet sich wunter der Rubrik ,Die
Predigr des Monats“. — Leider sind
die dort so positiv geschilderten Ver-
biltnisse in  der St.-Antonius-Kirche
beute nicht mebr zutreffend.

Mit meiner regelmifigen Kritik stelle
ich nicht die Kirche als solche in Frage,
wohl aber die Form des protestantischen
Gottesdienstes, der ich am hiufigsten
begegnet bin: Vorne, hoch oben, redet
einer laut und gern, ohne zu spiiren,
was wir Kirchginger brauchen. Dicse
Form von Gottesdienst wird von vielen
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Menschen, darunter von sehr vielen
guten Pfarrern, vorab von der jungen
Generation als Ausdruck des Hoch-
mutes empfunden und abgelehnt. (Es
soll einmal einen Gott gegeben haben,
der vor seinen Freunden niederkniete
und ihnen die Fiife wusch!)

Am 7. Januar verkiindet zum Beispiel
der Pfarrer von seiner Kanzel herab
ein paar biographische Angaben iber
den jiingst verstorbenen Alt-US-Prisi-
denten Truman; jenen Mann also, der
in jungen Jahren einen Spezereiladen
fithrte, um dann in spiteren Jahren
einen ,Laden® zu fithren, in dem er zu
entscheiden hatte, iiber den Abwurf der
Atombombe auf Fliroshima. Wir paar
wenige, die wir in den Kirchenbinken
sitzen, wir finden in diesen Worten
nicht, was wir suchen. Wir suchen we-
der Nachrichten der Depeschenagentur
noch Tagesschau: Wir suchen Nahrung
fiir unsere Seelen.

Heute geniert man sich fast, von
einer Seele zu reden. Die Seele und ihre
Anspriiche werden nicht ernst genom-
men, und das wird sich rdchen. Denn
gerade aus der Secele unserer Stidter
kommt immer wieder die Ablehnung
oegen das Neue. Fs ist die Seele, die am
Alten hingt, an alten Hausern mit stei-
fen Gicbeln, an alten Gifilein. Die Seele
braucht die Verbindung zur Vergangen-
heit. Heute kommt die Seele nicht zu
threm Recht, in der Schule nicht und in
der Kirche nicht, wenigstens in der pro-
testantischen Kirche nicht. In der prote-
stantischen Kirche tut man gut daran,
scine Seele gleich beim Eingang drauflen
abzugeben, wic man einen Schirm an
der Garderobe abgibt oder wie man
den Hund vor der Ladentiir drauflen
anbindet. Oder wie man die Ziegen
drauflen lifit, denn ,Schafen und Zie-
gen®, steht am Tor einer Kapelle im

Oberwallis, ,ist das Betreten dieser Ka-
pelle untersagt®. Ich aber kann auf
meine Seele nicht verzichten, ohne Seele
wire ich schon gar nicht mehr. ,Ich
splire meine Seele in mir wie einen
kleinen, flatrternden Vogel, zur Reise
bereit, cine jubelnde Schwalbe® (Clau-
del).

So nehme ich dann kurzerhand meine
Seele mit ins Tram Nr. 15 und fahre
zum Kreuzplatz. In der St.-Antonius-
Kirche, Minervastr. 87, finde ich, was
ich suche. Schinheit ist Nahrung fir die
Scele. Hier finde ich Schonheit in Litur-
gie, Gebet und Gesang, Schonheit in
den Gesichtern junger Ministranten,
schtne priesterliche Gewinder und
Schonheit der Blumen, ein halbes Beet
voller Weihnachtssterne vorn beim
Alrar, dicht ineinander und flammend
rot. Auch Schonheit im Wohlklang der
lateinischen Sprache, denn hier wird an
vielen Tagen die Messe lateinisch zele-
briert, wie es seit Jahrhunderten bis vor
kurzem Brauch war.

Und endlich finde ich auch die Ge-
birde der Demut: Alle sind samt ihren
Seelen hier, und alle geben zu, daf§
thren Seelen etwas fehlt. Alle sprechen
gemeinsam: ,,Herr, ich bin nicht wirdig,
dafl du einkehrest unter mein Dach;
sprich nur ein Wort, so wird meine
Seele gesund!® (Ls sind fast wortlich
die Worte des Hauptmanns von Ka-
pernaum aus Lukas 7, 7))

Und die Predigt? Ein Freund, der
regelmiflig in die Antonius-Kirche geht,
sagt mir: ,Natiirlich horen auch wir
Katholiken gerne cine gute Predigr. Im
Gegensatz aber zu euch Protestanten,
die ihr aufler der Predigt fast nichts
mehr bietet, kénnen wir uns ganz gut
ab und zu einc mittelmifige Predigt
leisten.“ Elisabeth
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Enttduscht iiber die Entwicklung in der Kirche

»Der Kirchenbote®, Organ der evange-
lisch-reformierten Kirche im Kanton
Ziirich, brachte am 1. Januar 1973 die
Antworten von zwélf bekannten Per-
sénlichkeiten auf die wvon der Zeit-
schrift gestellte Frage: ,Was sehen Sie
heute anders als vor 10 oder 15 Jah-
rens Aus der Stellungnabme von Dr.
James Schwarzenbach, Redaktenr und
Nationalrat, bringen wir einen Aunszug:

Von meinen grundsitzlichen Uber-
zeugungen, dafl dieses Leben nur ein
Kampfplatz ist und dafl die einzig
gliltige Maxime fir jeden Erdenbiirger
nur lauten kann: ,Tuet recht, Gott
iber euch!® (Calderon), bin ich in kei-
ner Weise abgewichen. Aber meine Illu-
sionen iiber die Verwirklichung des
Reiches Gottes auf Lrden sind zersto-
ben. Tch habe auf die Sendung der
Kirchen aller Bekenntnisse allzusehr
vertraut, daf sie die Kraft und den

Mut finden und dafl sie durchhalten
konnen, nicht von dieser Welt zu sein
und nicht die breite Strafle des welt-
lichen Erfolges zu beschreiten, sondern
ihrem Auftrag gemifl den schmalen,
steilen und steinigen Pfad unerschrok-
ken weiterzugehen. In der Hinwendung
der Kirchen zu den Auffassungen die-
ser Welt, in der Bereitschaft eine Bot-
schaft, die an den inneren Menschen, an
den einzelnen appelliert, in eine reine
Diesseits-Doktrin und in eine soziale
Erl6sungslehre umzuwandeln, sehe ich
einen abgriindigen Verrat.

. Tch bin tiberzeugter denn friiher,
dafl alles Wirken auf dieser Erde nur
dann Strahlungs- und Segenskraft be-
sttzen kann, wenn der Blick des Wir-
kenden auf seinen cigenen persdnlichen
Tod ausgerichtet ist, hinter dem das
ewige Leben als das wahre Leben war-
tet.

Aus einem Brief des hl. Kirchenlehrers Petrus Canisius,
Mirz 1567

Die katholische Kirche hat in den wich-
tigsten Sprengeln nicht weniger von
innen und im verborgenen, von Haus-
genossen und falschen Briidern, als von
dufleren Feinden und Hiretikern zu
leiden.

Wir missen uns zwischen den beiden
Moglichkeiten  entscheiden: entweder
unseren Glauben zu verteidigen und zu
erncuern oder ithn zu unserer Schande
aufzugeben.

Die Zeitlage 148t kaum eine Vertei-
digung der Religion mit dufleren Waf-

fen zu. Und doch ist die Angst vieler
Leute wohl grofler, als notwendig wiire,
da man nach menschlicher statt nach
gbulicher Hilfe Ausschau hilt und in
Verzweiflung state in heiligem Ver-
trauen beridr, wie man der darnieder-
liegenden Kirche helfen kinnte.

Die Sache der Kirche aber aufzuge-
ben, ist nicht crlaubt und wire eine
Schande und hilft nichts, wenn wir zu-
gleich unser zeitliches Wohl und unser
geistliches und ewiges Heil suchen. Alles
ist schlieflich der Sorge um dic Religion
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und um das ewige Seelenheil hintanzu-
setzen. In Glaubenssachen den Sektie-
rern nachzugeben, geht nicht an; Kom-
promisse beschleunigen nur den Unter-
gang der Religion . . .

Wihrend wir also schlafen oder
andere Dinge treiben, wird das Ubel
immer schwerer, die Hiresien greifen
um sich, die Menschenseelen gehen ver-
loren, das Argernis ist an der Tages-
ordnung, alle Frommigkeit und Kir-
chenzucht hort auf.

Die Geistlichkeit ist tber jedes er-
trigliche Maf} von Mifistinden befallen,
will aber auch keine Besserungsversuche
zulassen. Der Klerus sieht, wie den
Gegnern der Kirche gewichtige Griinde
in die Hand gegeben sind und stindig
neu gegeben werden, um den Lebens-
wandel und die Mifigriffe der Kirchen-
diener anzugreifen. Aber all die Plage
so mancher Jahre hat die Geistlichen
nicht verstindiger gemacht, so dafl man
lieber die Kirche ganz zugrundegehen
lassen will, als dafl man auf priester-
liche Pflichterfillung und auf die Beob-
achtung der kirchlichen Vorschriften
dringt.

Hartnickig hilt man an der Unge-
bundenheit der Lebensfithrung fest, die
schon in sich unertraglich ist und dazu
noch alle Ordnung in der Kirche auf-
hebt. Man gibt nichts mehr auf die von
friher tiberkommenen Gebriuche und
Anordnungen, wenn es sich um den

Gottesdienst, um die Seelsorge und vor
allem um die standesgemifie Lebens-
form handelt. Aber im ibrigen will
man nichts von seinen Rechten und
Privilegien aufgeben. Bischdfe und
andere Kirchenfiirsten, dic schon eine
gewisse Erfahrung haben, haben Angst,
sie konnten eine Abfuhr erleiden, wenn
ste. von ihren Domkapiteln auch nur
eine Kleinigkeit im Zuge der Reform
forderten. Sie werden durch die erbarm-
liche Lage eingeschiichtert, sie fiirchten
immer neue Unruhen, einer wartet auf
den anderen, der als erster das Glatteis
betreten soll. Und sie lassen alles laufen,
wie es lduft, diese Oberpolitiker und
gcheimen Riite. ..

Petrus schlift, und Judas wacht, und
die Gesamtlage wird immer schlechter,
so dafl bald kaum mehr ein Schatten
der fritheren Kirche uns {ibrigbleibt.
Man mufl sehr fiirchten, dafl mensch-
liche Riicksichtnahme und Liebedieneret
viele Prilaten daran hindern, sich des-
sen richtig bewuflt zu werden, welch
wachsame Sorge und welch emsigen
Eifer sie eigentlich fiir Christus, fir
seine Kirche und fiir die ihnen anver-
traute Herde heutzutage zeigen mifl-
ten. Es geht ja darum, Wolfe abzuweh-
ren und die Herde zusammenzuhalten,
d. h. den Glauben zu schiitzen und
wenigstens einmal anzufangen mit einer
wahren Reformation der Kirche.
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Die Not der Seelsorger

Die  ,Gemeinschaft  fiir  christliche
Offentlichkeitsarbeit batte in der Zei-
tung  ,Deutsche Tagespost“ (Nr. 12,
18. Sept. 1973) einen of fenen Brief ver-
6ffentlicht, in dem sie die deutschen
Bischife dringend bittet, das kiirzlich
erlassene  vémische Dekret iiber die
Reibenfolge won Erstbeichte und Frst-
kommunion auch anzuwenden.

In seinem ,Werkbrief Nr. 4/ 1973
schreibt Dr. Kitble dazu erginzend:

Die Klerus- und Sakramentenkongre-
gation hat nach langen Beratungen und
Auswertung  der Erfahrungen mehr-
jihriger  Experimente endgiiltiy ent-
schieden, ab neuem Schuljahr sei wieder
die Erstbeichte vor der Erstkommunion
zu erteilen. Das ,Bayerische Klerus-
blatt* und das ,Directorium spirituale®
(Regensburg) verdffentlichten das ent-
sprechende Dekret vom 24. Mai 1973 in
threr Ausgustausgabe, die Deutsche Ta-
gespost® am 28. August 1973, Die Ka-
tholische Nachrichtenagentur in Bonn
(KNA) verbreitete es am 14, September
in ithrem ,Aktuellen Dienst Nr. 215
KNA 199/I1X/73 und sagt, es sei am
13. September in Rom bekannt gewor-
den.

Dic  Osterreichische  Bischofskonfe-
renz bat Kardinal Konig, er mochte
doch in Rom vorstellig werden, damit
diese Bestimmung fiir Osterreich nicht
zu gelten brauche. Schon allein die Ver-
Gffentlichung der romischen Verord-
nung in katholischen und kirchlichen
Zeitungen erregte sogar bei hochge-
stellten Persdnlichkeiten AnstoR. Hier
stellt sich die Frage, ob katholisch heute
antirémisch sei und ob das, was frither
Pflicht katholischer Presse war, nim-
lich pipstliche Weisungen vornchmlich
bekanntzumachen und  zu erldutern,

heute etwas Tadelnswertes sei und
lobenswert vielmehr das Gegenteil oder
wenigstens nur das Breittreten &rtlicher
Vorkommnisse bis hin zur Erérterung
alltdglicher, ja durchwegs weldicher
Dinge.

wDer ,Werkbrief“ publiziert dann
ans den cingegangenen — ausnabmslos
positiven  Stellungnabmen —  zwei
Briefe.

Plarrer Georg Woratsch aus Cron-
heim schreibt:

Soeben habe ich Thren offenen Brief an
die Bischéfe betreff Erstbeicht-Erstkom-
munion in der ,, Deutschen Tagespost ge-
lesen. Dieser Brief, in dem es ja nicht
allein um das Thema Erstbeicht-Frst-
kommunion geht, ist ein Lichtblick und
Hoffnungsstern in der diisteren Lage
und verworrenen Situation der Kirche
unseres Landes. Thre mutige Tat, fiir
die man nicht genug danken kann, lift
jeden echten  Seelsorger wieder ein
wenig aufatmen.

Das Traurigste in der Kirche unseres
Landes ist ja das, dafl sich viele Bischife
vom zerstrerischen Progressismus stark
beeinflussen lassen und alle warnenden
Stimmen cinfach in den Wind schlagen.
Erst gestern am Conveniat habe ich
lautstark  gesagt: Werden wir wohl
tiberhaupt eine amtliche Mitteilung von
dieser rémischen Verordnung, die ja
schon im Mai d. J. gegeben wurde, be-
kommen??? Der Herr Dekan zuckete nur
die Achseln. Ist denn das noch ein
Zustand, wenn wichtige romische De-
krete immer wieder einfach unter den
T1sch fallen, denn auch das katechetische
Dekret ist bis heute nicht einmal ins
Deutsche tibersetzt, und das letzte litur-
gische Dekret wurde unterschlagen.

Schuld daran ist ja auch Rom, da die
Worte mancher Kurienkardinile triefen
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von der Sclbstindigkeit der Orts-
kirchen, die Rom grofimiitig zugestehen
wiirde . .. (Benelli in Augsburg!)

Nur einzelne Bischofe berechtigen zur
Hoffnung, unter ihnen auch Bischof
Stimpfle! Rithmend muff man den
Alleingang mit seinem Hirtenbrief zur
Sexualmoral hervorheben, der anders
aussieht als der gemeinsame Hirten-
brief aller Bischofe, der ja letztlich doch
nur Professorenwerk ist.

Seit Jahren kimpfe ich in meinem
Werkaum gegen den Irrsinn der Erst-
kemmunion wvor der Erstbeichte. ...

Was aber jetzt auf uns zukommt,
scheint ein Generalangriff auf die
katholische Glaubenslehre zu sein: die
neuen Religionsbiicher des Herder- und
Auerverlages! Schon bei flichtigem
Durchsehen merkt man, dafl der katho-
lischen Glaubenslehre héschstens ein paar
Randbemerkungen eingeriumt werden.
Man konnte das Buch — die Bucher
ohnebesondere Schwierigkeiten fir einen
slumenischen RU verwenden. Breite-
sten Raum nimmt christliche Ethik ein
(Mitmenschlichkeit). Bei der Beschrei-
bung der Lucharistiefeier kein Wort
iiber Wandlung, es heifit nur ,Ein-
setzungsbericht™, kein Wort zur Erkli-
rung, was dabei vor sich geht, kein
Wort zum Opfercharakter der Messe!!!
Davegen aber seitenlang itber das
LMahl®, Das Wort ,Erlosung® scheint
ausgemerzt zu sein. Is ist nur die Rede
von der ,Rertungstat® Jesu, wobei man
keineswegs allein an Siinde und Schuld
denkt, sondern auch — fast vorder-
griindig — an Rettung aus Unmensch-
lichkeir, Hirte, Gesetz, worauf im
dazugehdrigen  Lehrerheft  besonders
hingewlesen wird. Auch das Wort ,,Be-
freiung® wird statt Erlosung hiufig
verwendet. Man merkt, dafl Keflers
Werk ,Erldsung als Befreiung® dabel
Pate gestanden haben diirfre.

Statt der bischéflichen Approbation
findet man den Vermerk: ,Zugelassen

Dokumente, Briefe, Informationen

durch die Genechmigungskommission der
deutschen Bischofe“. Soll mit diesen
Biichern ein neuer, progressistischer
Glaube, ganz 6kumenisch gefirbt, in
die Katechese Eingang finden, um
immer radikaler katholische Glaubens-
substanz, die man ja gern als ,romische
Hoftheologie® abstempelt (siche Kiing!),
nach und nach zu verdringen? Wenn
diese Entwicklung weitergeht, wird es
nach meiner Meinung — genauso wie
in der Reformatien — keine Riidkkehr
mechr geben. Und  das vollzieht sich
unter den Augen — ja im Namen der
Bischofe. Wie knnen diese in einer Zeit
so groffer Glaubenswirren die direkte
Approbation der Lehrbiicher aus der
Hand geben und sie Progressisten iber-
lassen?

Ich meine, Thre Gemeinschaft hitte
eine ganz wichtige Aufgabe, diese neuen
Religionsbiicher kritisch unter die Lupe
zu nehmen und energische Kritk bei
cen Bischéfen anzumelden. Junge Prie-
ster  begriiflen  diese  Religionsbiicher
stiirmisch, wie ich erst wieder gestern
erfahren habe — sie sind ja von Pro-
oressisten ausgebildet und weniger ge-
neigt, ,romische Hoftheologic® zu un-
terrichten. . ..

Einmal werden wohl auch den
Bischdfen die Augen aufgehen, und sie
werden erkennen, wohin die Dinge
treiben. Dann aber kann es zu spit sein.
Denn was im Religionsunterricht ge-
schicht, bleibt den Eltern doch weithin
verborgen, obzwar man immer wieder,
wohin man auch kommt, von Eltern zu
horen bekommt: Ja, was unsere Kinder
heute im RU lernen, da kennt man sich
nicht mehr aus. Wie wird es erst mit
den neuen Biichern werden!

Aus dem Brief von Geistl. Rat H. .
Klug:

Ihr ,Offener Brief®, abgedruckt in
der ,Deutschen Tagespost® vom 18. Sep-
tember, veranlaflt mich, Thnen zu dan-
ken, dafl Sie den Mut. .. besitzen, um
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in einer so elementar wichtigen Sache
wie Erst-Beichte und Frst-Kommunion
offen an unscre Bischofe und die Mit-
glieder der Synode zu schreiben.

So wic Sie, denken gewif§ die meisten
Seelsorger, zumal die altgedienten wie
ich — 80 Lebensjahre und 57 Priester-
jahre! Aber, was wir Alten dufiern, gilt
heute vielfach als nicht mehr zeitgemif,
und wenn Jiingere unserer Ansicht sind,
stecken sie entweder so tief in Arbeir,
daf8 sie nicht schreiben kénnen — oder
sie sind durch Erfahrungen so belastet,
daf} sic sagen: ,Es niitzt ja doch nichts;
,die da oben‘ machen, was sie wollen
oder (besser), was ein paar Lautstarke
und Selbstsichere thnen suggerieren!®

Sie kénnen im Namen der so oft
berufenen und als denkfaul hingestell-
ten ,BASIS® mit Gewicht auftreten.
Tun Sic das auch in anderen Sektoren!

Z. B. in bezug auf die Einheitsiiber-
seizung und liturgische Gestaltung der
Bibel-Lesungen im  Wortgortesdienst!
Was {ir cin Deutsch und welche Ver-
gewaltigung von bereits zum ,,Gefliigel-
ten Wort* gereiften Schriftstellen (wie
etwa den ,Acht Seligkeiten*)! Ich habe
erst vor wenigen Wochen in diesem An-
Iregen an das Lit. Institut zu Trier
geschrieben — wenn auch mit wenig
Hoffnung. Da sollte sich ebenfalls die
~BASIS® melden! Bei jedem ilteren
Pfarrer konnen Sie sich Material
holen ...

Dana das Heraufkommen des Ein-
heitsges sngbuches! Ich war zwei Jahre

im Dekanat beauftragt mit der Forde-
rung der Kirchenchére und des Kirchen-
gesangs. Ich war ebensolang (von dem
damaligen Bischof Dr. Julius Dépfner
gerufen) Mitglied der Liturgischen
Kommission der Didzese Wiirzburg. Ich
habe auch jetzt im Aufrrag daran ge-
arbeitet festzustellen, welche seither
gebriuchlichen Lieder in dem Diszesan-
anhang zum EGB nicht vermift werden
sollen. ... Alles schén und recht! Aber
was wird herauskommen?

Wiirde hier die ,BASIS“ ehrlich be-
fragt, hitce wahrscheinlich das EGB
wenig Chance. Doch, es ist schon zu-
viel Zeit, Mithe und — Geld investiert
worden; wir werden die Pille schlucken
miissen.

Wenigstens aber sollte dann der Um-
fang des EGB dem unbedingt notwen-
digen und z.Z. wichtigeren Didzesan-
Anhang gegeniiber nicht zu anspruchs-
voll gehalten werden.

Hier sehe ich wieder ein Anlicgen fiir
Thren Verein. Beauftragen Sie doch
jemand mit der Wachsamkeit dariiber,
wie in den verschiedenen Didzesen der
Di6zesan-Anhang bearbeiter wird, und
ob man nicht im EGB (das ja in einem
Vorausdruck schon vorliegt) manches
weglassen sollte, um die altgewohnten
Lieder nicht zu verdringen! Es kann
sonst gerade in der ,BASIS® bése
Reaktionen geben, und die XKirchen
konnen sich noch mehr als seither —
auch von ilteren Leuten — leeren!. ..
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Die Stellung der Frau in der Kirche

Die folgenden Zeilen findensich in einer
Fernsebkritik von Erich Thanner (,Die
Furche“ Nr. 41/13. Oktober 1973).

»Die Stellung der Frau in der Kir-
che®, ein vorwiegend von Stephanie
Prochazka gestalteter Film der Serie
»Orientierung®, wurde unldngst in FS 2
wiederholt. Schade, dafl unsere zur Mit-
wirkung aufgerufene katholische Seite
dabei wieder einmal nicht ganz erfafit
zu haben scheint, um was es ging. Es
ging auf evangelischer Seite nimlich um
etwas dort seit Jahrhunderten Finge-
spieltes, nicht ohne weiteres Kopier-
bares: um die von Pastorenfrauen ge-
tragene  spirituell-karitativ-kulturelle
Funktion des evangelischen Pfarrhau-
ses.

Man hitze auf |
vielem,

katholischer Seite mit
nicht weniger Unersetz-
lichem und Unk oplerbarcm aufwarten
kénnen, mit einem ganzen regen Kon-
vent heiterer i\armehtmncn etwa, die
sich lebenslang fiir fehlgeschlagene Prie-
ster ,aufopfern® — was nichts anderes
heifle, als dafl sie das religidse Manko
cinzelner geistlicher Herren mit seeli-
scher Mehrleistung ausgleichen, um so
die gestorte innerklrchuche Balance wie-
derherzustellen.  Wohingegen  freilich
jene Szene, in welcher eine Dame neben
dem amtierenden Pfarrer, also {iber-
tlussigerweise, zu den Klingen von
cher langweiliger, jedenfalls unbekann-
ter Jazz- meu“on emner kritiklos auf
Handkommunion gedrillten Gemeinde
mit der Robotergestik eines Biifettauto-
maten den Leib des Herrn reicht, nicht
tiber kleinbiirgerliche Wichtigtuerel und
tber (,,atsch, recht OCSCh"eht mir, wenn
die in Rom sich drgern!®) Provokation
mit untauglichen Mxttyln hinauskam.
Schade.

sehr

7u vorstehender Fernsehkritik duflert
sich spdter (,Die Furche“ Nr. 45/
10. November 1973) Franziska Reich-
hold, Wien, in einem Leserbrief:

Die FURCHE verdffentlichte in ihrer
Ausgabe vom 13. Oktober eine Fern-
sehbesprechung unter dem Titel ,,Scha-
de* zum Thema ,,Die Stellung der Frau
in der Kirche®, wofiir ich noch im nach-
hinein danken mdchte. Hier wurde
nimlich dargestellt, wie mifiverstindlich
im katholischen Raum zur Zeit mit der
kirchlichen Mithilfe der Frau umgegan-
aen wird. Wenn heute die katholische
Frau so darauf brennt, die evangelische
Pfarrersgattin zu kopieren, so kann das
woh! nur cinem Geltungsdrang ent-
springen, der sich um jeden Preis in
Szene setzen will. Das auf einem sol-
chen Streben nicht gerade die ganze
Fiille himmlischen Segens ausgegossen
ist. miifite man cigentlich erkennen.

Ts beriihrt merkwiirdig, dafl auch
Persénlichkeiten der Kirchenfihrung
ausgerechnet hier eine besondere Ein-
satzmoelichkeir der Frau erblicken, statt
lieber auf die tausend Liicken zu ver-
weisen, die weithin im kirchlichen
Ordensraum sichtbar und bedriickend
spiirbar geworden sind. Es 1st ein unse-
liges Unterfangen, die Orden cinerseits
regelrecht  ausbluten zu  lassen und
andererseits die Frauen auf einem Ge-
biet anzusiedeln, wo sie nur fremd und
sogar stirend wirken. Im ibrigen gibt
¢s auller den Orden noch die sehr va-
kante Stelle der Haushilterin in den
Pfarrhéfen. Man miiflte nur ein bif3-
iber sich selbst hinauswachsen
und diese Funktion als eine Art siku-
larisierter  Ordenstitigkeit auffassen,
aus der sich ein schr wichtiger und
moderner Hilfsdienst entfalten kann.

Cn cn
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Jedenfalls sind auch heute der Frau in
threm Helferdrang im kirchlichen Raum
kaum Grenzen gesetzt. Sie kann und
muf} auf die Rolle der Pseudopriesterin
und Pfarrersfrau verzichten, will man
nicht bewuflt segensreiche Wirkungsbe-
reiche einfach verdorren lassen. Es ist
auf alle Fille falsch, stindig davon zu
reden, dafl die Frau in der Kirche zu

kurz komme. Das Gegenteil ist der Fall!
Aber viele heutige Frauen lehnen in
einem gewissen Hochmut die fraulichen
Wirkungsbereiche ab und peilen, wie im
Wirtschaftsleben, minnliche Fithrungs-
rollen an. Hier miiffte die Kirche korri-
gierend eingreifen, soll nicht der Selbst-
zerstrungsprozef weitergehen,

St.-Hedwigs-Blatt setzt sich fiir Latein in der Kirche ein

Die Ostberliner katholische Kirchenzei-
tung St.-Hedwigs-Blart hat sich besorgt
um die Zukunft der Jateinischen Spra-
che im Gottesdienst geduflert. Das La-
tein in der Liturgie sei nicht nur ein
»Uberbleibsel aus vorkonziliarer Zeit®,
sondern ein ,wichtiger Ausdruck der
internationalen Gemeinschaft der Kir-
chie®, heiflt es in cinem Beitrag der Zei-
tung. Das Zweite Vatikanische Konzil
habe zwar dic Landessprache in der
Liturgie eingefithri, doch gleichzeitig
auf Beibehaltung lateinischer Gottes-
dienste bestanden. Wenn in  einigen

einem Gottesdienst keine lateinischen

Antworten mehr geben kénnten, dann
miifiten sich die Pfarreien des Lateini-
schen wieder in einer ,verniinftigen
Form® annehmen, um einen wesent-
lichen Bestandteil in das Beten der
Zukunfe hiniiberzuretten®. Bei diesem
Bemithen erwihnt das ,St.-FHedwigs-
Blatt“ besonders die Kinder, die man
schen mit Mefltexten in lateinischer
Sprache vertraut machen kinne.

Aus ,Kirchenzeitung —
Erzbistum Kéin®,

Nr. 38/21. Sept. 1973

Obne Kommentar

Jabren die jiingeren Katholiken in
HI. Messen in Lourdes am Sonntag,

N o
30. September 1973: in franzdsischer
Sprache: 8; deutsch: 2; englisch: 3; ita-

8
lienisch: 4; hollindisch 1; polnisch 1;
lateinisch: 0.

Die vorstebende Notiz wurde uns zu-
gesandt durch Rechtsanwalt Dy. Erich
Férster, Neustadt a. d. Weinstrafe.
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Gregorianischer Choral

In unserem letzten Heft (UVK 5, 1973)
haben wir auf die Ansprache des Heili-
gen Vaters hingewiesen, in der er die
Pflege des Choralordinariums empfiehlt.
Auch in der Kolner Kirchenzeitung
hatte man diese Stellungnahme des
Papstes verdffentlicht. Daraufhin er-
schien von Dr. Gregor Berger, Ratin-
gen, in der Kirchenzeitung der Erzdio-
zese vom 21. Sept. 1973 (Nr. 38) fol-
gende Leserzuschrift:

Bei den letzten Sitzen Thres Berichts
traute ich meinen Augen nicht. Dem
Gregorianischen Choral soll ,wieder ein
breiterer Raum® geschaffen, das Ordi-
narium Missae (die feststechenden Teile
der Messe) gregorianisch gesungen wer-
den? Ich habe dreimal lesen miissen, um
festzustellen, dafl ich mich nicht geirrt
hitee.

Vor anderthalb Jahrzehnten noch
haben Pfarrer einen Experten kommen
lassen, damit er mit der Gemeinde eine
Choralmesse (meist wohl Vat. VIII, De
Angelis) einiibe. Man war sich damals
bewuflt, welchen Reichtum an geistig-

seelischen und musikalischen Werten der
Cantus Gregorianus vermittelt,

Heute ist er fast ganz ausgemerzt. Ob
man das an der Kurie weifl? Wohl
kaum! Wie kdnnte sonst das Oberhaupt
ler Kirche sagen: ,Walte Gott, dafl
dem so (sei)!“ Nimlich, dafl das grego-
rianische Ordinarium beibehalten werde.
Doch kann von ,Beibehalten® keine
Rede sein; man miflte von neuem auf-
bauen. Und dazu fehlen zur Zeit die
Voraussetzungen.

So kehre ich nach dem ersten Freu-
denschrei wieder in die seit Jahren
gelibte Resignation zuriick. Uber das,
was man heute als Ersatz der Grego-
rianik zu horen bekommt, angefangen
von ,rhythmischen Liedern® bis zu
,deutschen Wechselgesingen®, erlibrigt
sich eine Diskussion. Wie viele Kantoren
konnen noch eine vollstindige Missa
pro Defunctis singen? Wie viele Zele-
branten wiren damit einverstanden?
Der Wunsch eines auf die 80 Zugehen-
den, daf bei seiner Beerdigung ein gre-
gorianisches Requiem gehalten werde,
wird kaum in Erfillung gehen.

Zum Amt des Kirchenmusikers

Das folgende Zitat ist der Festanspra-
che des Staatssekretirs a.D. Dr. Alois
Mertes, MdB, anliflich des Internatio-
nalen Kongresses Katholischer Kirchen-
angestellter am 12. Sept. 1973 in der
Augsburger Kongrefiballe entnommen.

Lassen Sic mich nun noch einige Ge-
danken hervorheben. Ich meine, wir
sollten in unserer Zeit vor allem eines
immer wieder mit Nachdrudk hervor-
heben: Die Kirche ist vor allem die
Gemeinschaft der unbeirrt Hoffenden

und Vertrauenden, die Verkiinderin der
frohen, befreienden Botschaft vom Heil.
Der Engel auf den Fluren von Bethle-
hem hat den Hirten nicht zugerufen:
Siehe ich verkiinde cuch ein grofies theo-
Jogisches Problem, sondern: Siehe, ich
verkiinde euch eine grofle Freude, euch
ist heute der Heiland geboren. Der
katholische Organist Bruckner und der
evangelische Kantor Bach, alle jene
Minner und Frauen im Dienst der Kir-
che, verwirklichen die wahre Okumene
unter den Christen, indem sie diese
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Heilsgewiflheit ausstrahlen, nicht eine
Heilshoffnung, die sich aus Gesellschafts-
kritik und ideologischer Theorie speist
und die deshalb dahinwelken wird wie
alles, was aus menschlicher Blindheit
und Stumpfheit gegeniiber dem letzten
Sinn unseres Einzellebens und der Ge-
schichte stammt.

Lassen Sie mich als Mann der Politik
hier sagen: Das Heil kommt nicht aus
der Politik, so notwendig sie als Be-
mithung um Gerechtigkeit und Frieden
und Treiheit ist. Das Heil auch fiir den
Menschen unserer Zeit stammt aus jener
Welt, der Sie, meine verchrten Zuhorer,
die Kraft Thres Lebens widmen. Unsere
Zeit lebt von Schlagworten. Halten wir
uns frel von ihnen. Gerade wir, die
Kirche, gerade Sie, die Sie im unmittel-
baren Dienst der sichtbaren, rechtlich
verfafiten Kirche stehen, miissen wissen,
dafl wir in einem Bereich so konservativ
sein miissen wie der Arzt konservativ
sein muf} gegeniiber dem Kranken, nim-
lich in der Bewahrung des Lebens. Con-
servare heiflt bewahren und hiiten. Die
Lntschlossenheit zur Bewahrung  der
immerwihrenden Heilsbotschaft, des
tiefsten Trostes des einzelnen und der
Kirche, muf}, so meine ich, jeden erfiil-
len, der als Laie der Kirche dient, an
welcher Stelle auch immer. Wer in die-
sem Sinne nicht bewahrt, tut das Gegen-
teil von conservare, nimlich destruere,
zerstéren. Denn er duldet oder fdrdert
die Zerstdrung der geistigen Funda-
mente, auf denen unsere Kultur beruht.
Wie aber kann Zerstérung Fortschritt
sein? Wahrheit und Heilsgewifheit und
Gesinnung  des Dienstes, dieser Kern
der christlichen Existenz, 1ifit sich letz-
ten Endes nicht einzwingen in ein ober-
flachliches Begriffspaar wie konservativ
und progressiv. Die Kirche muf} immer
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bewahren, conservare; und sie muf
immer auch voranschreiten, progredi.

Auf einem Kongref wie diesem darf
man, so hoffe ich, ecinen besonderen
Bereich erwihnen, in dem angeblich
progressive Modernitit etwas Zerstore-
risches haben kann: in der Liturgie und
in der Kirchenmusik. Waren die Séhne
Bachs, die iiber die konservative Poly-
phonie ihres Vaters progressiv l4chelten,
threm Vater wirklich iiberlegen? Macht
es nicht den Reichtum unserer musika-
lischen Kultur aus, daf wir im ge-
schichtlichen Auf und Ab der Stile, der
Geschmidker, der Akzente, nicht nur
tolerant waren, sondern dafl wir dieses
Auf und Ab geradezu als Ausdruds der
Vielfalt schopferischer Kraft bewundern
durfren? Es ist unertriglich, wenn sich
im Bereich der kulturellen Ausdrudss-
formen so etwas wie ein Unfehlbar-
keitsanspruch — sei es der der soge-
nannten Konservativen, sei es der der
sogenannten Progressiven — bemerkbar
macht. Dies ist {ibrigens ein Grund, den-
jenmigen ein Wort ganz besonderen Dan-
kes zu sagen, die das Programm dieses
Kengresses gestaltet haben. Bilderstiir-
merer st immer Riickschritt. Offensein
fir das Echte, ob alt oder neu, ist immer
Fortschritt. Souverines Bewahren des
Ererbten ist Weisheit und gehdrt zu
wahrer Menschlichkeit. Lassen wenig-
stens Sie deshalb den Gregorianischen
Choral, die Mutter der europiischen
Musik, nicht v5llig in Vergessenheit ge-
raten, bewahren wenigstens Sie sich den
Sinn dafiir, dafl die Festlichkeit eines
Gottesdienstes einen tiefen Hunger des
Menschen nach Stunden innerer und
duferer Hohepunkte stlle. Die Ostkir-
che ist sich dieses Hungers auch in den
Stunden grofiter Armut und Erniedri-
gung bewuflt geblichen . . .
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VGX

Am 26, April und 12. Mai wurde In
der Schweiz eine Vereinigung ,VOX
FIDEI“ gegriindet mit dem Ziel, inner-
halb der katholischen Kirche dem mis-
sionarischen Unternehmergeist durch
das Mittel des Rundfunks ein wirk-
sames Instrument zu schaffen. Man will
dem Bediirfnis der Horer nach einem
reichhaltigeren religidsen Programm
entgegenkommen, dem gliubigen Volk
die von ihm gewiinschte Weisung zur
Gestaltung des dffentlichen wie priva-
ten Lebens aus christlicher Sicht geben,
thm im Wirrwarr des heutigen Angebots
an Tagesmeinungen und Sensations-
nachrichten den Weg ebnen zu den
wesentlichen  Grundeinsichten  und
Grundhaltungen christlicher Existenz.

,Vox fidei® arbeitet aufs engste mit
den entsprechenden Organisationen in
den anderen deutschsprachigen Lindern
zusammen. In Osterreich ist es ,Die
Stimme der Liebe® Katholische
Rundfunkgemeinschaft mit Sitz in
Linz ... Die praktische Titigkeit be-
gann ,Stimme der Liebe“ mit dem
Vertrieb von Tonbindern religidsen
und kulturellen Inhaltes.

In Deutschland wurde zum Zweck
der Intensivierung kirchlicher Medien-
arbeit die ,Gemeinschaft fiir christliche
Offentlichkeitsarbeit* gegriindet (mit
Sitz in 89 Augsburg 22). Es stellte sich
bald heraus, dafl bei der gegebenen
Situation die Frage eines unabhingigen
und selbstindig arbeitenden christlichen
Rundfunks von allergrofiter Bedeutung
ist, nicht nur fiir die Kirche zur Ver-
wirklichung ihrer Aufgaben, sondern
auch, um auf lange Sicht Existenz und
Freiheit bestehender kirchlicher Aktivi-
titen auf dem Gebiet der Medien zu

FIDEI

erhalten und auszubauen.

Die  Sendetitigkeit begann am
29. September iiber Radio Trans-
Europa. Bischof Graber von Regensburg
hat die Rethe erdffnet. ,Vox fidei“ —
zu deutsch ,Stimme des Glaubens®
kann man jeden Samstag und Sonntag
auf dem Kurzwellensender 31,06 m
Band /9760 KHz um 11.10—12.00 Uhr
und auflerdem jeden Sonntag von
17.00—18.00 Uhr horen. Man hofft
aber, die Sendungen weiter auszubauen,
und bittet daher um Mitarbeit. Wer
nicht selbst aktiv mitwirken kann, mag
dieses Werk durch finanziellen Beitrag,
durch Werbung und Gebet unterstiitzen.

Simtliche Unkosten kénnen nur durch
Spenden finanziert werden. Das frei-
kirchliche Studio Wetzlar vermag auf
dieser Basis 60 hauptamtliche Ange-
stellte zu unterhalten und in 37 Spra-
chen zu senden. Warum sollte die katho-
lische Kirche nicht durch die Zusammen-
arbeit aller ebensoviel vermdgen? Zu
diesem Zweck geben wir noch Anschrift
und Spendenkonto bekannt.

VOX FIDEI, Gemeinschaft fiir
christliche Verkiindigung, CH-8040 Zi-

rich, Postfach —  Postscheckkonto
Nr. 80-9999.
Fiir  Deutschland: Gemeinschaft fiir

christliche Offentlichkeitsarbeit e. V.,
89 Augsburg 22, Gogginger Landstr. 93,
Postscheck 8 Miinchen 2177 81—801
{Spenden hierfiir sind steuerabzugsfi-
hig! Quittungen werden auf Wunsch
zugestellt).

Fiiyr Osterreich: ,Stimme der Liebe,
Katholische Rundfunkgemeinschaft,
4020 Linz, Ramsauer Strafle 28, Post-
scheck 402C Linz 2 308 322.
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Die ,Gemeinschaft fir christliche
Offentlichkeitsarbeit e. V.“ gibt aunch
einen Materialdienst heraus, fiir den
Dr. Philipp Kible, Vorsitzender der
Vereinigung, verantwortlich zeichnet.
Dr. Kible ist auflerdem Redakteur
der Zeitschvift ,Timor Domini —
Organ der schweizerischen Bewegung

fir Papst wund Kirche*. Aus der
Augustnummer  dieses  Jahres won
wTimor Domini hat er fir den
Werkbrief 4 (Jahrg. 2. Sept. 1973)
den folgenden anfschiufireichen Riick-
blick mit der Zwischensiberschrift
»Zeitalter des Heiligen Geistes oder
rapider Niedergang?* iibernommen:

Die Ehrlichkeit von Dr. Denzler —
kein Held und Martyrer fiir die gerechte Sache

Der Fall des Bamberger Professors
Dr. Denzler hat im deutschen Raum
eine Darstellung erfabren, die viele
Katholiken mit Empérung erfiillt bat
— wor allem durch die Sendung ,Re-
port im Sidwestfunk. Auch friiher
sind Priester in ihrem Beruf gescheitert.
Aber sie sind dann nicht in die Offent-
lichkeit gegangen, um ibr Feblverbalten
anch noch vor aller Welt als Uberzen-
gungstrene zu deklarieren. Die Sendung
»Report® machte iibrigens deutlich, mit
welcher Instinktlosigkeir in Gemeinde-
gremien tdtige Laien reagierten. Dy, Ph.
Kiible hat in seinem Leserbrief an die
»Augsburger  Allgemeine“ die Dinge
wicder in die richtige Ordnung gestellt.
Wir zitieren bier nach dem ,Werkbrief*
Nr.4/1973,8.21.

Dr. Denzler erweckt den Eindruck,
als ob er cin besonders ehrlicher, muti-
ger, treuer und von den hdchsten
Idealen bescelter Seelsorger und Kimp-
fer sei. Er bekennt sich zu Frau und
Kind und schiebt diese nicht heimlich
ab oder verleugnet sie, um nach auflen
diec weifle Weste schdn rein zu bewah-
ren.

Abgesehen von der bésartigen Unter-
stellung und Diskriminierung all jener
Seclsorger, deren einzige Sorge das
Reich Gottes und das Heil der Seelen

ist, wie sie in solchen AuRerungen
durchscheint, werden wesentliche Grund-
tatsachen offenbar hier nicht mehr ge-
schen und bediirfen einer Riickerinne-
rung. Dr. Denzler hat nach ecigenen
Aussagen mit seiner zehn Jahre jiinge-
ren Haushilterin bald nach ijhrer Ein-
stellung 1963 ein ,.ehedhnliches Verhilt-
nis“ begonnen. Ehrlicherweise hitte er
seinem Bischof dariiber berichten miis-
sen, da eine solche Bezichung seinen
Stand als Theologe und Seelsorger un-
mittelbar betroffen hat. 1971 wurde er
nach Bamberg als Professor fiir Kirchen-
geschichte berufen und vom Staat ins
Beamtenverhiltnis aufgenommen, d. h.,
der Staat hat sich verpflichtet, bei einem
evtl. notwendigen Aufgeben seines
Dienstes ihm lebenslinglich eine Pen-
sion zu bezahlen. Nun wire er nicht
als Professor berufen worden, wenn er
sein ,ehedhnliches Verhiltnis® wenig-
stens den Verantwortlichen bekannt-
gegeben hitte, wie er es jerzt in die
ganze Welt hinausposaunt. Auch hitte
ithn der Staat niemals unter diesen Be-
dingungen verbeamtet, da hier ein
Grund vorlag, der solches ausschlof.
Dr. Denzler hat also den Bischof von
Augsburg, den Bischof von Bamberg,
die dortige theologische Fakultit und
den Staat hinters Licht gefiithrt und
schlichtweg betrogen. Und nachdem er
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sein Schifchen ins Trockene gebracht
hat und seinen Lebensunterhalt ge-
sichert sieht, erfeut er die Welt mit
seinen Enthiillungen und kann nun frei
herumschriftstellern. Dabel wird man
gerne mildernd zur Kenntnis nehmen,
dafl er in Breitbrunn einen engagierten
seelsorgerlichen Finsatz leistete und dort
unentgeltlich tdtig war.

Uberdies geht es bei Dr. Denzler
nicht in erster Linie um den Zolibat,
sondern um das, was man hierzulande
sbaverisch hausen® nennt, um ,wilde
Ehe*, die im Urteil des gesunden Vol-
kes auch fiir den Laien und gewthn-
lichen Menschen eine verwerfliche und
anriichige Sache ist. Um so mehr fir
cinen, der die Botschaft Christi, also
auch von Reinheit und Zucht in Wort
und Tat Zeugnis abzulegen hat.

Glaubt Dr. Denzler Ubrigens im
Ernst, sein personliches Fehlverhalten
werde die Kirche zur Norm ihrer Ge-
setzgebung machen und nicht viel mehr
all den vielen vorbildlichen Priestern
gerecht werden, die nach dem Evan-
celium leben und mit der kirchlichen
Leitung sich eins wissen? Hier geht die
Fehleinschitzung der Dinge doch arg
weit.

Dokumente, Briefe, Informationen

Dafl manche Menschen sich in threm
Urteil und Tun im Abseits verlieren,
ist zu allen Zeiten vorgekommen. Wie
weit sie selbst schuldig dabei geworden
sind, dariiber ist Gott der alleinige
Richter. Mége er ihnen und uns gnidig
sein. Wo man aber solches Tun nicht
mehr als verkehrt ansieht und sogar
noch belobigt, da trifft das Wort des
heiligen Paulus zu: ,,Weil sie es nicht
der Mithe wert fanden, die wahre Er-
kenntnis Gottes zu pflegen, gab Gott sie
unwiirdigem Denken und Fihlen preis,
so daf sie Schmihliches taten — und
obgleich sie Gottes Satzung woh! ken-
nen, wonach den Tod verdient, wer sich
mit solchem abgibt, tun sie es nicht nur
selbst, sondern spenden auch noch den
Ubeltitern Beifall® (Rom. 1, 28 u. 32).

Dieser Beifall kommt auch von einer
gewissen Art von Presse, und selbst
Sffentlich-rechtliche Anstalten, die doch
zu hichster Ausgewogenheit, Unpartei-
lichkeit und Objektivitit verpflichtet
sind, gehen hier in diese Richtung; da-
mit ist bei Verantwortlichen ein Tief-
stand der Erkenntnis ethischer und
moralischer Wertungen zu verzeichnen,
und ein System, in dem solches unge-
straft geschehen kann, erweist sich selbst
als hochst fragwiirdig.

Priesterkrise

Seit einigen Jahren ist der Priester
wieder neu in den Blickpunkt getreten:
ctwa 20000 Priester sind an ihrem
Beruf irre geworden; sie fithlen sich
frustriert®, sie suchen ein neues Prie-
sterbild; sie wollen mitten im Volk,
verheiratet, politisch, sozial tdtig sein.
Wesentlich gibt es kein neues Priester-

bild, uns ist nur der Geist zum echten
Priester verlorengegangen.

Aus dem Aufsatz ,,Vom Gebeimnis der
Priester won P. Benignus Ebert OFM
in  Briiderlicher Dienst“, Heft 3/ 1973,
S.97.
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Krebse als Wegweiser der Progressisten
Von Frits van der Meer

Dr. Cornelia de Vogel, Professorin fiir
griechische Philosophie an der Univer-
sitdt Utrecht, bemerkt in ibrer mutigen
Bekenntnisschrift ,Aan de Katholieken
van Nederland, aan allen (Nymwegen
1973, Dekker & wvan der Vegt, S. 94):

»So finster ist es doch nicht in unse-
rem Land. Es gibt noch Leute, die die
Dinge realistisch sehen und sich nicht
irremachen lassen.“ Ein weiterer Beweis
fiér diese tristliche Tatsache ist der soe-
ben erschienene ,Open brief over geloof
en eredienst des bekannten Dr. Frits
van der Meer, Professor fiir christliche
Archiologie und Kunstgeschichte an der
Katholischen Universitit Nymwegen,
erschienen 1973 bei Lannoo in Tielt und
Utrecht. Die folgende Kostprobe stebt
auf den Seiten 117—118.

Aus dem Paradies, wo von dem iiber-
zeitlichen Balkon herab so viel zu sehen
ist, hdre ich mitunter Diktatferzen von
unserem fritheren Lechrmeister in der
Kirchengeschichte 1:

»Die Progressisten haben mit den
Krebsen gemein, dafl sie riidewirts lau-
fen. Zuriick. Zuriick zu der soliden alt-
modischen Bibelkritik des vergangenen
Jahrhunderts, die in den existenzialisti-
schen Nebeln der Nachkriegszeit zu
verschwinden drohte.

Zurick zu der Aufklirung, als ,in
groflen Teilen Deutschlands der Unter-
schied zwischen den Konfessionen so
gut wie ausgeloscht war®.

Zurick zu dem Jahrhundert der Lich-
ter. Zu der Reformation. Zum ,Lob
der Torheit*?, denn da finden sie die

t Vermutlich der spitere Kardinal De
Jong.

2 von Lrasmus von Rotterdam.
3 Frithchristliche Wanderménche.

* Von Foca in Bosnien, dem Hauptsitz
der v 1 f dem Balk rbre:
er vor allem aut dem Balkan verbreiteten

beste Karikatur des Chorgebets und des
Klosterlebens. Zu dem Humanismus,
nicht von Pico della Mirandola natiir-
lich, sondern von Lorenzo Valla und
Beccadelli.

Zu den Socinianern. Zu den Walden-
sern.

Vor allem zu den Arianern mit ihren
Semiarianern, Viertelarianern, Sechstel-
arianern: denn diese Leute waren vor-
bildlich pluriform. Zu Montanus und
Priszilla, denn die hatten ihren eigenen
HI. Geist. Zu den unbekiimmerten heid-
nischen Alten mit ihren angenehmen
Naturgdttern, mit denen niemand Last
hatte, denn sic waren vorbildliche Si-
kularisten.

Sie brauchen den Weg nicht zu su-
chen. Denn alle gehen sie blind ihren
Krebsgang. Jahrhundertein und jahr-
hundertaus stehen da an ihrem Weg
Geistesverwandte als Wegweiser, nor-
male Menschen, bei denen der alte
Adam normal seinen Kopf aufsetzt:
Girovagen®, Focaristen, Syneisak-
ten * —. Heutzutage sind sie vielfach
rosa oder rot.

Wenn diese mithsam riickwiirtsschrel-
tenden Schalentiere noch jemals aus
dem Sand wollen, zuriick in ihr Ele-
ment, das lebenspendende Wasser, dann
mufl Jemand sie cnergisch anpacken —
sic haben giftige Scheren — und umdre-
hen, ganz umdrehen, convertere, auf
gut niederlandisch: bekehren.®

Ubersetzung aus dem Hollindischen
und Kommentar: Gerbard Fitthkau

Bogomilen-Sekte, der geistigcen Viter der
mittelalterlichen Katharer.

® Mit Monchen oder Klerikern zusam-
menlebende Jungfrouen und Witwen in den
frihchristlichen fahrhunderten, die in ge-
wissen modernen Ordenskommunen Aufer-
stehung feiern.
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Die UNA VOCE-Tagung in Diisseldori-Gerresheim

Die diesjihrige Tagung am Buf}- und
Bettag (21. November) war trotz der
krisenbelasteten Zeitlage gut besuchr;
150 Personen aus allen Teilen der Bun-
desrepublik nahmen an ihr teil. Stadte-
namen wie Emsdetten, Bremen, Ham-
burg, Kassel, Frlangen, Niirnberg, Re-
gensburg, Augsburg, Bernkastel, Saar-
briicken, Aachen — um nur die ent-
fernter liegenden zu nennen — fanden
sich auf der Anwesenheitsliste. Einzelne
Giste waren aus Osterreich, der Schweiz
und Holland gekommen. Die Vorsit-
zenden der UNA VOCE-Sektionen
Osterreich und Frankreich hatten Gruf-
botschaften geschickt. Ministerialrat Dr.
Ferdinand Steinhart (Wien) sprach als
Vertreter der UNA VOCE AUSTRIA
dazu noch einige personliche Worte.

Die Tagung begann mit einem fest-
lichen Choralamt in der romanischen
Stiftskirche (1236 geweiht), das Pfarrer
Zimmermann zelebrierte. Bei dem Got-
tesdienst sang ein Gymnasialchor aus der
Industriestadt Rheinhausen — 90 Schii-
ler und Schiilerinnen waren eigens aus
diesem Anlaff mit zwei Bussen nach
Gerresheim gekommen — {berzeugend
die Propriumsgesinge der Messe ,,Salve,
sancta Parens® und einige lateinische
Motetten {Arcadelt, Monteverdi, Men-
delssohn-Bartholdy.) Kantor Heinz
Odenthal wirkte mit den Minnerstim-
men seines Pfarrkirchenchores ebenfalls
mit, was um so anerkennenswerter ist,
als diese in einem spiteren Skumeni-
schen Gottesdienst erncut in Funktion
treten mufiten.

Kurz nach 10 Uhr wurde dann die
Vortragsreihe der Tagung mit einem kur-
zen GrufSwort des 1. Vorsitzenden Hein-
rich Schlicher erdffnet. Prof. Dr. Georg
May, Mainz, hielt anschlieffend sein Re-
ferat ,Die Furcht des Herrn — der
Woeisheit Anfang“. Er brachte die heute

fast ganz in den Hintergrund getre-
tene Erkenntnis wieder lebendig zum
Bewufltsein, dafl Gott nicht nur der
glitige Vater ist, sondern auch die
maiestas tremenda, der wir fir all
unser Tun Rechenschaft schuldig sind.
Anschlieflend sprach der Prisident der
Internationalen Foderation. Dr. Eric
M. de Saventhem iiber das Thema ,Die
Wiederherstellung  des  Kultus“. De
Saventhem machte zunichst eine niich-
terne Bestandsaufnahme der derzeitigen
lturgischen  Verhiltnisse, um  dann
praktische Vorschlige zu unterbreiten,
wie etwa ecine Wende herbeizufiihren
ware.

Nach der Mittagspause sctzte sich
Pater Gerhard Hermes in seinem Vor-
trag ,Die Geschichtlichkeit des Weih-
nachtsberichtes beim Evangelisien Lu-
kas“ mit neuzeitlichen Versuchen auch
katholischer Excgeten auseinander, die
historiscnen Fakten als blofe Einklei-
dungselemente aufzulésen. Im Hinblick
auf das bevorstchende Fest, bei dem
mancher Prediger sich in modischen Ent-
mythologisierungen ergehen wird, hat-
ten seine Ausfihrungen aktuelle Be-
zogenheit.

Dr. Theodor Brunner aus Ziirich,
Leiter der deutschsprachigen Sektion der
UNA VOCE HELVETICA, hielt dann
das letzte Referat des Tages mit einer
lebendigen Schilderung der kirchlichen
Verhiltnisse in der Schweiz, die in
mancher Hinsicht noch betriiblicher zu
sein scheinen als in Deutschland. Fine
lebhafte Aussprache schloff sich an.

Die Referate der Tagung werden in
der UVK verdffentlicht. Der 1. Teil
des Vortrages von Dr. de Saventhem
stcht schon am Anfang dieses Heftes.
Die Ausfihrungen von P. Gerhard
Hermes konnen in seiner Zeitschrift
»Der Fels® nachgelesen werden.
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Neben der gedanklichen Bereicherung,
die eine solche Tagung vermirttelt, ist
der lebendige Kontakt mit Gleichge-
sinnten von grofler Bedeutung. Das
kam in Gesprichen bei dem Treffen
und inzwischen vorliegenden Briefen
wiederholt zum Ausdruck.

Anschriften einiger Autoren

Zum Schluf sei allen Referenten und
denen, die sich um die Organisation
der Tagung verdient gemacht haben —
hier ist vor allem Pfarrer Zimmermann
zu nennen —, herzlich Dank gesagr fiir

ihre selbstlose Arbeit. A T.

Prilat Prof. Dr. Gerhard Fittkauy,
43 Hssen-Werden, Tiergarten 21; Pater
Gerhard Hermes, §4 Regensburg, Stahl-
zwingerweg 12; Prof. Dr. Georg May,
6501 Budenheim, Frinzenbergstr. 14;
Dr. Eric M. de Saventhem, CH-1815
Clarens, 18 Saint Georges.
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