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Am Rande des Schismas
Von André Piettre

André Piettre ist von Hause aus Wirtschaftswissenschaftler, dessen Kompe-
nzen ibre Anerkennung durch seine Aufnabme ins Institut™ fanden.

dariiber binaus ist Pictive auch als Publizist auf religicsem Gebietr hervor-
getreten. Vornehmlich schrich er in ,France Catholique - Ecclesia®, wos
eivelilichen Ausein-
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zum Awsdruck komme, a’aﬂ er sich beziiglich der innes
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ingen der sogenannten ,Mitte™ verpflichret fiihlt.

Der folgende Artikel ist der Zeitung ,Le Monde“ vom 17. Juli 1976 ent-

FOXiCn.

Dafl die Kirche heute am Rande des Schismas steht, 148¢ sich schs

:rcitcn Daf es noch nicht zu spit 1st, es zu vermeiden, g

dann heifle es schnell handeln und kla

n. Die Sache 1st aber du

nicht ’r;l:,zz‘, auf der einen Seite wenigstens. Man sagt uns, es gehe darom,

LKonzil abzulchnen® oder anzunchmen, um mit der Drklarung Kard:
de vom 17. Jull) zu spreche

/

Martys beztiglich Mgr. Lefebvres (Le Mon

. . X . Ait 1
Auf dieser Scite ist die Sache klar: Ao'dnm.xg Ablehnuny der newes
Liturgie. Ablehnung des Konzils. Ablehnung der Warnungen und der V

urteilung des Papstes. Wird diese Ablehnung zum Schisma fi

! n Herzen, dafl schlicfilich dic Weisheit sic

dicsem PLmI te Julnerx wir uns Uberfordere. Auf der andcrcn Seite dage

rn-{ cine Frace

Loy

1Ccn Wir aus Fanic

Ic

Her Klarheit und Objektivitit gestellt werden.

es zu diesem ,,'\”’or—Sdusma“ der ,Traditionalisten® gekommen, wenn es
nicht provoziert worden wire durch ein anderes, heimtiickisches, al {

gehendes, das sich allmahlich in die ganze Kirche eingeschlichen hat, zwar
nicht gegen das Konzil, aber unter dem Deckmantel des Konzils? Auf de
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einen Scite hat man eine Mauer aufgerichtet, weil die andere Seite auf
Abwege geraten ist. Die grofe Masse der Gldubigen, die ehrlich das Konzil
angenommen hatten und die von ihm verheiflene Neuerung freudig fc‘
grifiten, fragen sich, ob diese Erneuerung nicht verraten wird durch so viele
Neuerungen, ob das neue Pfingsten nicht ein neues Babel bewirkt. Sie
mbchten wissen, was sie noch glauben miissen, kurz, was das Konzil gesagt
hat, und das, was man thm in den Mund legt.

<%

in

enn das Nationale Zentrum fiir Liturgiepastoral die , Kreat
dm Liturgie einzufihren sucht, liegt es dann auf der Linie des Konzils oder
quer dazu? Wenn es vorschligt:

1) Die Kreativitdt der Erfinderischen ... z. B.: man projiziert w*}u
der Zelebration (dieses Wort ersetzt die Ausdriicke Messe oder Fucharis
Diapositive; oder man singt ein vollig profanes Lied ... 2) Die sztuj
der Neuerung, sprich die Verinderung der Gruﬁdlag)en auf einem bcs:.nmn—
ten Gebiet. Man stiirzt die Ordnung um. Tst dieses hochoffizielle Zentrum,

wiederholen wir die Frage, auf der Linie des Konzils, oder verrit es sie? Hat
nicht der Papst am 24 Mai pach seiner Ermahnung an Mgr. Lefebvre
erklirt: ,Mit der gleichen Festigheit miissen wir sagen, dafl wir nicht die

Haltung der}cmgen billigen, die sich fiir autorisiert halten, ihre ecigene
Liturgie zu schaffen

Lin National-Seelsorger der JOC (Christliche Arbeiterjugend) hilt in
Gegenwart zweier Bischofe, verschiedener Personlichkeiten, darunter Séguy
(kommunistischer Gewerkschaftsfiihrer), eine , Zelebrations-Messe®, angetan
lediglich mit einem Chorhemd, auf einem mit einem orangefarbenen Tuch
bedeckten Tisch, ausgestattet mit cin paar Blumen, einem Kelch und Kérben,
die mit Brotstiickchen gefiillt sind. Diese Zelebration nimmzt die Form eines
Dialoges mit der Versammlung an, in den das Hochgebet eingeschoben ist.
Befindet sich dieser offiziell von den religidsen Autorititen ernannte Seel-
sorger in Ubereinstimmung mit dem Konzil oder dagegen? Dabei sprechen
wir noch gar nicht von dem neuen Evangelium, ich meine das von Karl
Marx, das vom Anfang bis zum Ende dieser Veranstaltung — Gesinee,
Worte, Gesten — sein Geprige gab.

Diese Fakten sind durchaus nicht isoliert. Man weif}, daf dem franzis-
sischen Klerus fiinf verschiedene Sammelbinde von Klerikern erstellrer
»Zelebrationen® zur Verfiigung stehen, dafl diese 103 (einhundertdreil)
Kanones enthalten, die alle voneinander verschieden sind, aufler in zwei

Punkten: Keiner erwihnt das Opfer, sondern man spricht von ,Mahl®

oder ,Festmahl®, und die Worte Siinde und Siinder kommen nur 3uferss
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selten darin vor. Und wenn dann noch die Wandlungsgebete verkiirzt sind
der eingerahmt von einem Kontext, der nach den Worten einer dicser
ammlungen, ,die Schwelle der Konventionen und der autorisierten Aus-
drudkisweisen iiberschreitet®, wendet man hier das II. Vatikanum an, oder
~ereitete man das 111, Vatikanum vor? Wird nicht durch die Riten und ihre
Anpassungen hindurch die Bedeutung der Eucharistie als solcher in Frage
gestellt> Mufl man nicht zugeben, daff zwischen solchen ,Zelebrationen®
und der sog. Messe Pauls V1. ein Abstand klafft, der unendlich viel tiefer
ist als der zwischen dieser Messe und der Messe Pius’ V.?

Doch gehen wir weiter. Theologen sprechen bedeutsam vom ,Tode
Gottes®. Sie zichen die Auferstehung Christi in Zweifel, lassen eine gewisse
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Zweideutiglkeit in bezug auf seine Gottheit walten. Sie leugnen die Unsterb-
lichkeit der Seele, da sic ein rein platonischer Begriff sei. Sie umgeben die
seligste Jungfrau mit einem unwiirdigen Schweigen. Religionslehrer erkliren
vor Jugendlichen, die nach Gewiflheiten hungern, sie befinden sich im
Zuastand des ,Suchens®. Man hiitet sich, den Kindern das Vaterunser und
den Englischen Gruf beizubringen. Man rit den Mittern davon ab, ein
Kreuz in den Zimmern threr Kinder aufzuhdngen, aus Angst, sic zu trauma-
tisieren. Statr dessen sollen sie ein altersgemifles Bild anbringen, z. B. das
eines Hundes, Symbol der Treue. Dies alles ist in gewissen gedruckten,
illustrierten und wohlprisentierten Biichern enthalten. Heifit das dem
Konzil gehorchen?
3%

Die Unsicherheit in bezug auf die Sakramente ist nicht geringer. Manche
Priester raten, die Taufe hinauszuschieben bis zum ,Intscheidungsalter®,
weil sie sich weigern, an die Gnade des Sakramentes zu glauben. Manche
breiten ithren Zweifel, unsicher wie sie nun einmal sind, in bezug auf das
Geheimnis, das sie fetern, durch eine lassige Haltung aus, durch die systema-
tische Kommunionausteilung durch die Laien. Andere ersetzen die indivi-
duelle Beichte durch eine kollektive Bufifeier, von der man sagen muf, daf}
sie, von jener getrennt, auflerst bequem ist. Fiithren sie das Konzil weiter,
oder lehnen sic es ab?

Gehen wir noch weiter. Sogar das Wesen jeglichen religidsen Lebens, d. h.
die Bindung (religare), die Beziehung des Menschen zum Unendlichen, wird
in Frage gestellt. Hier liegt vielleicht das Schisma, das Uber alles tibrige
hinausgeht. Fiir die einen ist die Religion zuerst dem Jenseits zugewandt.
Fiir die andern (und zwar ohne Zweifcl zum erstenmal in der Geschichte
der Religionen) geht die Verkiindigung des Reiches wesentlich diese Erde
an. Was hat man aus dem ersten aller Gebote gemacht? Was hat man aus
dem Beten gemacht? Stammt etwa vom Konzil die geheimnisvolle Anord-
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nung, die in unseren Kirchen die intimste und demiitigste Gebetshaltung
gedchter hat unter dem Vorwand, sie sei ein Erbe der orientalischen Herr-
scher, so als hitte David sie nicht schon lingst praktiziert? Ein neuerungs-
stichtiger Kleriker gab mir den Schliissel fiir die Achtung: ,Das Knien
beglinstigt das personliche Gebet.“

Was hat man aus dem Sinn fiir das Heilige gemacht? Verlangte die notwen-
dige und sehr wiinschenswerte »Offnung zur Welt®, wie sie das Konzil
wiinschte, dafl man den Sinn fiir Gott dem Kult des Menschen opferte? Und
wie versteht man diesen Menschen als solchen? Nach Art der Bibel oder
nach der von Rousseau? Gibt es noch eine personliche Siinde oder ist alles
nur noch Kollektivschuld?

Unter dem Vorwand, das Konzil fortzusetzen, entwidselt sich eine heim-
tiickische Evolution, die zu einer Aushohlung der Grundlagen des christ-
lichen Glaubens fiihrt. Und man hat Mithe zu begreifen, daf man zwar
jene verurteilt, die die Tradition verfestigen, jene aber schreiben, reden,
handeln 1df3t, die sie leugnen. Man bestreitet gewif} nicht, daf es seit dem
2. Vatikanum ausgezeichnete Neuerungen gibt. Man leugnet nicht, daf es
hier und da jungen und gliihenden Eifer gibt. Doch wo steuern dicse hin,
wenn sie zum Fiihrer nur ihren eigenen Eifer haben? Angesichts der gewal-
tigen Probleme unserer Zeit, hat da die Kirche nichts Besseres zu tun, als
sich zu verhirten oder sich zu verlieren?

Is geht nicht darum, die einen zu belasten, um die anderen freizuspre-
chen. Wir glauben, daf es auf beiden Seiten vielen guten Willen gibt, der
durch seinen Eifer in die Irre geht. Als einfache Gldubige verlangen wir
lediglich, klar zu sehen. Und wenn man vermeiden méchte, daf auf der
anderen Seite ein weit groferes und tieferes Schisma als das befiirchrete
ausbricht, dann ist es Zeit, das vorsichtige oder mitschuldige Schweigen auf-
zugeben. Die personlichen Ermahnungen reichen nicht mehr aus. Man muf
vielmehr eine ganze Stromung von Gedanken und Praktiken stoppen, die
von Kreativitit zu Kreativitit dahin fithrt, da das ganze christliche Leben
sich auf eine anarchische Selbstbestimmung reduziert. Man mag dem Fvan-
gelium aller Zeiten die Sprache unserer Zeit zur Verfiigung stellen, wenn
man dadurch besser als anders unerforschliche Geheimnisse aufhellt. Man
mag vor der Arche tanzen, wenn tanzen gleich beten ist. Doch man moge
uns bitte sagen, was sich in der Arche befindet (und der Tanz wird sich
vermutlich dndern). Man soll uns klar zeigen: ,Das ist es, was ihr immer
glauben miifBc“; hier ist, jenseits allen Suchens, die unverinderliche Botschaft
des Weges, der Wahrheit und des Lebens. Letzten Endes war ja auch Pilatus
im Zustand des ,,Suchens®

Ubersetzung aus dem Franzésischen: Andreas Schonberger



Versagt hat die Hierarchie!
Von Andreas Schonberger

Das ,Phinomen® — das Wort ,Fall“ ist wohl zu schwach angesichts der
Freignisse des vergangenen Sommers — Lefebvre oder Fcdne hat lingst
nicht aufgehort, die Gemiiter innerhalb und auflerhalb der Kirche zu erregen
und den Massenmedien Stoff fiir mehr oder weniger objektive Betrachtun-
gen zu liefern. Manche sind sogar der Meinung, die Entwicklung steuere
einem neuen Hohepunkt zu. Die wirkliche Konfrontation mit dem Vatikan,
meinte die franzdsische Zeitschrift ,,Express® (6 — 12. 9. 76), wiirde sich erst
nach der Bischofsversammlung in Lourdes Ende Oktober dieses Jahres ab-
spielen. Inzwischen hat allerdings der Erzbischof dem Papst seinen Besuch
abgestattet. Der 11. September bedeutet sicher eine Zasur in der Geschichre
dessen, was offenbar nicht sehr wohlmeinende Journalisten — die hoffent-
lich nicht Recht bekommen werden! — als die Entstehung einer ,,Gegen-
kirche® bezeichneten, und sei es nur insofern, als damit Lefebvre Papst
Paul VI. faktisch und ostentativ als den rechtmifligen Nachfolger Petri
anerkannt hat.

Leider bleibt aber die Frage offen, ob diese Unterredung wirklich cine
Versohnung herbeifthrt. Der Erzbischof ist in letzter Zeit mit seinen Aufle-
rungen hdufig weit liber das Ziel hinausgeschossen und steht damit im Gegen-
satz zu seinen eigenen fritheren Ansichten. So z. B., wenn er in ciner Frkli-
rung vom 2. August 1976 (in ,Forts dans la Foi®, Supplément zu Nr. 45)
behauptet, das IT. Vatikanische Konzil habe ,der Tradition den Riicken
gekehrt und mit der Kirche der Vergangenheit gebrochen®. Es sei ,ein schis-
matisches Konzil“. Dabei hat Mgr. Lefebvre, worauf P. Avril in dem oben
erwihnten Artikel der Zeitschrift ,Express® hinweist, selber seinerzeit als
Konzilsvater voller Begeisterung die Gegenwart des hl. Geistes inmitten der
Bischofsversammlung gefeiert . . .

Auf der anderen Seite will aber auch der Papst manche Dinge einfach nicht
zur Kenntnis nehmen, weil sie vermutlich in seine prophetisch-optimistische,
wenn nicht gar utopistische Betrachtungsweise schlecht hincinpassen. Es sei
hier nur an die Liturgiereform erinnert, deren Scheitern fiir alle realistischen
Beobachter aufler Zweifel steht, sowie an den Regierungsstil Pauls VI., der
Verurteilung nach ,links* um jeden Preis zu vermeiden bzw. zu umgchen
sucht und so den ,Mdrdern des Glaubens freie Hand lift, was der Kirche
des Nachkonzils ungeheure Schiden zugefiigt hat und weiter zufiigt.

Hinzu kommt die Situation: Lefebvres ,,politischer Ausrutscher® in Lille,
der ihm vor allem in Frankreich sehr viel Sympathien kostete, oder auch
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das Spiegel-Interview (Ausgabe vom 9. 8. 76) zeigen, wie schnell und leicht
der Erzbischof das Opfer politischer und sonstiger Geschéfremacher zu wer-
den vermag. Es kann auch nicht {ibersehen werden, dafl Mgr. Lefebvre

ewollt oder ungewollt — zum Exponenten von kirchlichen Gruppen gewor-
en ist, deren Radikalismus nun tatsichlich dazu geeignet ist, das vielbe-
schworene ,,Schisma von rechts® zu urgieren. Man darf sich nicht wundern,
wenn bestimmte kirchliche Kreise diese Situation ausniitzen und alle ,Kon-
servativen® in einen Topf mit den ,rechten Rebellen® werfen! . ..

F.
o

1
a

Aber auf seiten Pauls VI. spielt seine Umgebung natiirlich eine grofe
Rolle. Selbst wenn man die Berichte bestimmter Kreise iiber freimaurerische
und kommunistische Infiltrationen im Vatikan fiir iibertrieben hilt, wird
man Marcel Clément Recht geben miissen, der im ,L’homme nouveau® vom
5. 9. 76 schrieb, der progressistische Fliigel innerhalb der Kirche habe sich
auf allen Ebenen der kirchlichen Verwaltung (und demnach auch in Rom)
eingenistet und habe im Namen des Konzils daran gearbeitet, den katholi-
schen Glauben in den Katechismen, in den Seminaren, in der sogenannten
katholischen Presse, bis hinein in die mehrdeutigen oder abweichenden Litur-
gien zu untergraben. Es liegt auf der Hand, dafl diese Kreise alles daran
setzen werden, die Spannungen zwischen dem Papst und dem Erzbischof
weiter zu verschdrfen. Hinzu kommt das Verhalten vieler Episkopate, dic
in ihren an den Papst gerichteten ,Ergebenheitsadressen® oder in fiir den
Hausgebrauch bestimmten , Treuekundgebungen® Lefebvre die ganze Ver-
antwortung fir ein eventuelles Schisma anlasten bzw. sich in die Pose mora-
lischer Entriistung iiber Lefebvre gefallen. So hat z. B. der Stindige Rat der
Deutschen Bischofskonferenz in seiner Wiirzburger Erklirung vom 30. 8. 76
zwar eingerdumt, dafl ,manche® in einer falschen Berufung auf das 11. Vati-
kanische Konzil die Bindung an die Tradition der Kirche gelockert und ihs
cigenes Belieben mit einer echten Erneuerung der Kirche verwechselt hitten,
aber ansonsten scheinen sich die Bischofe keinerlei Gedanken iiber ihre eigene
Verantwortung in bezug auf das Phinomen Lefebvre gemacht zu haben
(genau so wenig tbrigens wie ithre franzésischen oder schweizerischen Kol-
legen). Wie schwerwiegend aber gerade diese ist, das hat ein Mann fest-
gestellt, der als jahrelanger Kommentator der Sonntagsmesse im franzosi-
schen Fernsehen das Vertrauen seines Episkopates gewifl in besonderem
Umfang besafl: P. Avril O. P. In der vorerwihnten Express-Ausgabe schreibt
er wortlich:

»Darauf (auf die Frage nimlich, wie sie sich zu der Gefahr einer Kirchen-
spaltung, einer der schwersten Siinden also, stellen) geben diese Christen
(die Anhinger Lefebvres) zur Antwort: ,Nicht wir sind die Spalter, sondern



Versagt hat die Hierarchie 287

tie Neuercr, die alle Traditionen ablehnen und den Glauben selber unter-

Hier berithren wir den Kern des Problems. Durch die liturgischer und

katechetischen Extravaganzen einer groflen Zahl von Priestern — und
Laien —, die sich miflbrauchlich auf die ,konziliare Kirche® berufen (der

Mer., Lc?”o re ohne Schwierigkeiten die ,Kirche von immer® [PEglise de

toujours| entgegenzusetzen vermag), verwirrt, erkennen die ,Trad

cna-

listen® nicht, daf die ,Revolutionire’, weit entfernt davon, die Linie des
Konzils einzuhalten, sich hiufig in formellem Widerspruch zu thm befinden.
Daher greifen sie, statt gegen die Exzesse verantwortungsloser Individuen
zu protestieren {und sie milfiten noch viel lauter schreien!), wie ihr Anfithrer
das Konzil selber ... und den Papst an. Dabei tibersehen sie die Ungeheuer-
lichkeit, die darin liegt, daf$ sie letzterem den Vorwurf der ,Hiresic* (Moder-
nismus!) machen und ihn beschuldigen, ,die Kirche zu zerstéren®. Sie behaup-
ten dagegen von sich selber, die Kirche zu verteidigen und infolgedessen darin
zu bleiben, und das sogar mit verstarkter Treue. Und so erklirt sich die
w’mcrsprumllcnlfezt eines Mgr. Lefebvre, der sich dagegen wehrr, schisma-
tisch zu sein, aber dabei ist, das Schisma zu vollbringen, sowie die fehlende
Logik jenes ,Tu es Petrus’, das zu Beginn der Messe von Lille mit Begeiste-
rung gesungen wurde, . . . die vom Papst verboten war!

Wer aber trigt letzten Endes die Verantwortung fiir diese Inkonsequenz,
diese Verwirrung und fir die der Kirche so schidlichen Mifiverstindnisse?
Sind es nicht jene, deren Aufgabe es gewesen wire:

1. dic schreienden Mifibriuche, die ihnen von allen Seiten gemeldet wur-
den — oft mit unwiderleglichen Einzelheiten und angstvoller Eindring-
lic}‘keit — zu unterdriicken,

. den Gldubigen alle erforderlichen Erliuterungen zu geben, um ihne
das Verstdndnis fiir die Wohlbegriindetheit rnancher gerechtfertigter A x‘vdm
rungen, die sie jedoch verwirrten, beizubringen . . . . Ich erlaube mir die Fest-
stellung, dafl unsere hochwiirdigen Herren Bischdfe in schwerwicgender
Weise diese zweifache Pflicht vernachldssigt haben (beschiftigr wie sic nun
cinmal sind mit all diesen Palavern, Begegnungen, Sitzungen und Kommis-
sionen, die das Ubel dieses Jahrhunderts darstellen). Ich konnte zahlreiche

ir verisffentlichen dlesen 2. Punkt von P. Avril nur um der vollstindizen Zitation
*n. An Versudien hat ¢s doch gewifl nicht gefehls, die newe Liturgie zu begriinden.
or und Inosmurw, Kirdhenpresse, Hirtenworte, Predizten und Vortrige — sie alle
stehen seir Jahren im Di enst der Propa” erung der Liturgicreform. In letzter Zeit beob-
acitet man <ine neve Welle mit zum Teil verfilschenden ceschichtlichen Erliuterungen, um
dem Kirchenvolk die pastorale Notwendigkeit der Neuerungen einzureden.
Wir mbchten noch einmal darauf hinweisen, dal P, Avril alles andere als ein Konserva-
tiver ist. Lir apostrophiert Mgr. Lefebvre mit Verbalinjurien, die wir unseren Lesern nidst
vorsetzen mbchten. Um so gewichtiger ist sein Vorwurf gegen die Bischéfe. (d. Red.)
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und traurige Beispiele dieses schuldhaften Versagens anfiihren. Doch was
soll’s? Besser ist es, sich der Zukunft zuzuwenden.

Mit der gleichen Eindringlichkeit betont auch Marcel Clément in der
eingangs zitierten Ausgabe des ,L’homme nouveau® die Verantwortung der
Bischofe fiir das Durcheinander in der Kirche:

.als um das Glaubensgut (depositum fidei) besorgte Christen bekla-
gen wir, dafl allzuviele unserer Bischofe wie auch allzuviele thnen unterstellte
Verantwortliche derartige Charakterschwiichen zeigen. Es bleibt nicht mehr
riel Zeit, um den liturgischen Extravaganzen ein Ende zu machen, den
augenblicklichen Scheufilichkeiten der Katechese in Frankreich, dem Mif-
erfolg der Ausbildung in allzu vielen Seminaren. Wiren, allgemein gespro-
chen, die Bischife in der Welt fester gewesen, hiitten sie seit 10 Jahren mehr
Sinn fiir ithre Verantwortung gehabr, so gibe es kein Seminar von Ecdne. Fs
gibe gute Seminarien in Ubereinstimmung mit dem Geist der Tradition und
des Konzils auf der ganzen Welt, und die Priester, die daraus hervorgegan-
gen wiren, hiltten begonnen, die Liebe des gekreuzigten Christus zu allen
Volkern zu tragen. Wir aber sind weit davon entfernt.©
An einer anderen Stelle seines Aufsatzes rigt Clément ,die schon f

als

Schwiiche zu bezeichnende Toleranz der Hzerardne gegeniiber den Mordern
‘

des Glaubens®. Im Gegensatz zu P. Avril, der den Papst vil

o aus der Ver-

rwortung fir die nachkonziliare Fc“lleiﬂt\vm&;mng zu entlassen

scheur sich Clément nicht — und das will bei thm viel heiffen! —, den 14

auch auf die Wunden zu legen, die das Verhalten des Vatikans brw.

Papstes geschlagen hat: Der traditionelle und konservative Flicel in

Kirche sei verletzt worden durch die Politik der Uffnung gegeniiber den Osi-
1 N = 1
"E'\,J:hm‘cw. Ir sel zwar mitgegangen, solange er h )f1tc die konziliare

astoral der Utfnung zur Wele werde auch auf die Beflirworter der Tradi-
angewandt. Die Affdre von Ecdne aber zeige thm, daR dem nicht so sol
VI

fnung des Konzi

die Ui‘fnung seiner Toleranz den kamonkcn, die die
1
15

5 ablebnen, Die Offaung zur Welt, die

1

indet aber auf einer V:U’l(‘CllSlCl".lx!"ShO[iDJI‘”, deren

A

kaum sichtbar ist. Die Uffnung zur Welt, die Mgr. Lefebvre ablehns, ke

I3

seit 10 Jahren nur mit der Feststellung eines Miflerfolges aufwarten.
Clément stellt auch die Frage — und diese richret sich ja wohl

Linic an den Papst —, ob es notwendig war, die ,Messe vou iner

maesse de toujour"“ abzuschaffen und sie nur noch ,altersschws
zuzugestehen auf die Gefahr hin, so vicle Gliubige zu verletze
1m Rahmen der Durchfiihrung des Konzils getroffenen Maf

Absc affunf’ (1 I'excr dcr h Messe nach dem Missale Pius’ \/. die am
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versperre. ,Mit ,einer Masse von Katholiken, wie P. Congar (!) schreibt
(1. Croix vom 20. 8.), ,halten wir es mit dem Geist kindlichen Gehorsams
vereinbar, an den hl. Vater die Bitte zu richten, zu priifen, unter welchen
Bedingungen die alte Messe mit der neuen koexistieren konnte. Wiirde sie
auf diese Weise nicht aufhdren, ein ,Schlachtrofl® zu sein? Ist es nicht berech-
tigt, das mit Vertrauen von Petrus zu erbitten, der seine Vollmachten erhielt
im Hinblick auf die Ausiibung der Barmherzigkeit? Tmplizite enthilt auch
der Artikel P. Avrils einen dhnlichen Wunsch, wenn er bemerkt: ,,Fs geniigt
nicht, sie (die Traditionalisten) zum Gehorsam aufzufordern. Man muf
vielmehr unter Verzicht auf die willkiirlichen Umwilzungen ihnen die Le-
bensbedingungen (Predigt, Liturgie, Sakramente) verschaffen, die es ihnen
gestateen, in threr Kirche frei atmen zu konnen. Es heifit, jenen Neoklerika-
lismus (der brutaler ist als der frither so oft gebrandmarkte paternalistische
Klerikalismus) meiden, der auf kleine, ausgewihlte Gruppen gestiitzt, bei
der groflen Masse der Schiflein der Kirche den deprimierenden Eindruck
erweckt, ,dafl man alles inderte’, ohne sie um thre Meinung zu fragen.©

*

«

»Seltsames Geschick — von auflen gesehen — des II. Vatikanums!
schreibt Clément. ,Es sollte die Kirche regenerieren: Doch seit 10 Jahren
gcht die Zahl der Priester zuriick und die der gottgeweihten Personen und
die der Gldubigen. Es sollte den Beginn eines neuen missionarischen Zeit-
alters herauffithren: Doch die Kirche wurde mehr vom Geist der Welt erfillt
als vom Geiste Jesu Christi. Es sollte die Wege zur Wiedervereinigung aller
getrennten Briider offnen: Doch zehn Jahre danach bleibt es bei dieser

Itoffnung, und cin neuer Rif zeichnet sich in der Kirche ab, und wenn man

Man kann es bedauern — und wir personlich tun es —, dafl Mgr. Lefebyre
in sciner an sich berechtigten Auflehnung gegen die ,,Selbstzerstérung® der
Kirche gewisse Grenzen, die er nicht hitte iiberschreiten sollen, {iberschritren
hat. Man kann bedauern, dafl es zum ,Ungehorsam von rechts kommen
mufite, um die Wichter in der Kirche von ithrem scheinbaren Schlafe aufzu-
wedien. Doch man darf auch hoffen, dafl Gott es verstchen wird, sofern das
sein Wille ist, auf krummen Wegen gerade zu schreiben. Und so kdnnte das
Phinomen Lefebvre bei gutem Willen auf beiden Seiten fiir alle, die ihre
Kirche aufrichtig lieben, und vor allemy aber fir die Hierarchic, deren Sorge

thre Leitung anvertraut ist, zum Anlad werden, umizukehren auf einem

Wege, der nur allzuviele Christen ganz offenkundig in das Verderben des
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Glaubensabfalls fithrt, und der fiir andere Gliubige zu einem Stein des An-
stofles geworden ist. Nach unserer Auffassung ist eine solche Besinnung die
unerldfiliche Voraussetzung fiir eine wahre Erneuerung der Kirche im Sinne
des II. Vatikanischen Konzils. Und dazu gehort auch die Wiederzulassung
der Messe des hl. Pius V.!

Madadchen als Ministranten?
Von Gorttfried Hoffmann

Die Reformsucht in unserer Kirche hat neuerdings auch zu der Forderung
gefiithrt, Midchen als Ministranten einzusetzen. Dabei tur man celegentlich
s0, als ob jeder Ortspfarrer oder Pfarrgemeinderar diese I'rage nach Gut-
diinken entscheiden konne. Dem sei zunichst ein Schreiben von Kardinal
Lercaro entgegengehalten, das er am 25. 1. 1966 als damaliger Prisident
des nachkonziliaren, obersten Liturgierates an die Bisc"lofskonfgrnnzcn aller
Linder sandte. Darin heift es in wiinschenswerter Deutlichkeir: ,Dafl die
Frau nach der heutigen Ordnung der Liturgie kein Mmlsterlum rings um
den Altar hat, ist sicher, da dicses Ministerium vom Willen der Kirche ab-
hingt und die katholische Kirche Frauen niemals ein liturgisches Ministeritm
verliehen hat. Jede willkiirliche Neuerung auf diesem Gebiet ist daher ein
schwerer Verstofl gegen die kirchliche Disziplin und muf mit Festigheit
zuriickgewiesen werden® (Zit. nach ,Heiliger Dicnst®, Salzburg, 1969,
Folge 2./3., S. 141). Dazu bleibe nicht unerwithnt, daff dicse Feststellung
des Kardmals heute keinesfalls tiberholt ist, sendern durch die sogenannte
»Instructio generalis®, die das neue Meflbuch einfithrt und mit konkreten
Anordnungen versicht, durchaus bestitigr wurde (S. d. Randuummern 66
und 70). Es sei versucht, diese Haltung der kirchlichen Autoritit in Kiirze
zu erldutern:

Der Hilfsdienst am Altar ist rheologisch nicht von der Gemeinde, son-
dern vom Priestertum her abzuleiten. Nicht nur, weil der Dienst der Mini-
stranten ja fiir den Priester und seine Funktionen ausgeibt wird, sondern

auch, weil nach kirchlicher Lehre jeder kultische Dienst — und sei es der
bescheidenste — der ,,Sendung vom Altar her bedarf. Diese Sca

aber nur durch den geweihten Amtstriiger erfol

dung kann
gu‘, der dann seine cigenen
Funktionen pirtiell »ausgliedert™ und den Altardiener entsprechend dele-

giert. Damit wird aber der Ministrantendienst zuglcxch als Endglied einer
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urch die christliche Heils-

o

einheitlich geordneten Kette ausgewiesen, dic
und Kirchenordnung se bestimmt ist:

Gott offenbart sich nicht als Frau und Mutter (wie die Magna Mater in
heidnischen Matriarchatskulten), sondern als Herr und Vater. Dicser Gott
sendet zur Erlosung der Menschen nicht ein weibliches Wesen, sondern
seinen Sobn aul die Erde. Dieser wiedcrum hat — wie das ganze Neue
Testament bezeugt — ausschlieBlich Manner zu Aposteln, Hirten, Lehreern
und den anderen Dienstimiern eingesetzt, die im 4. Kapitel des Epheser-
briefes aufgezahle sind (V. 11). Ebenso eindeutig steht fest, dafl die Apostel
auch bei der Berufung und Sendung ihrer eigenen Assistenten und Helfer
diesem Grundsatz der ausschlieBlichen Besetzung der Amter durch Méinner
folgten (S. Paulus nach T’\om 1 6, 9; 2. Kor. 8, 23; Phil. 2, 25). Seitdem
hat die Kirche, die Kontinuitit der txuernbfcrun O"dnurv* achtend und
bewahrend, zuch die einfachen I Afsdierste am Altar diesem Ceserz unter-
worfen.

Nun muf leider {estgestellt werden, dafl die heutige f\rg: imentation auf
diesen Sachverhalt zumelst {iberhaupt nicht cingeht, sondern die Frage mit
Emotionen angeht, die vom weltlichen Denken oder von weiblichen Eman-
zipationsideen bestimmt sind. Die Einwinde, die Beschrinkung der kulti-
schen Dienste auf den Mann bedeute cine Herﬂbsetzung der Frau, und die
Kirche tue gut daran, hier dem Wandel der Zeit und der verinderten

Stellung der Frau in der Gesecllschafs 1‘\‘ echiung zu tragen, gehen indessen

y

vollig an dcr Sache vorbei und versuchen, dic Prage rein sikularem, sozie-
logischem Denken und den Ideologien des Tagss zu unterwerfen. Dem-

gegeniiber mufl nun doch mit Nachdruck gefrage werden: Hat sich die gote-
lxche Offenbarung und dic aus ihr erwachsene kirchliche Ordnung nach dem

»Wandel der Zeiten zu richeen, oder haben wir es hier nicht umgekchrt

. . . - )
mit jenen ,ewigen, ehernen und unabinderlichen Gesetzen® zu tun, die iber
. - 1 1

jeder Zeit stehen und von den Christen aller Epochen Ad tung verlangen?

Diese Frage ist doch eindeutig im zweiten Sinne zu beantworten, wenn wir
es nicht auf eine falschlich . zeitgeschichtlich® motivierte und darin dber-
hebliche Korrektur der ganzen Heilsordnung ankommen lassen wollen.

Was nun die Offenbarung und die ihr folgende Ordnung der Kirche zu
unserer Frage konkret sagt, ist von der gliubigen Theologic ursichlich
immer wieder folgendermaflen gedeutet und erklirt worden: Die Tatsache,
dafl Gott sich uns als ,Herr® und ,Vater® — und eben nicht anders vor-
stellt, ist leicht zu begreifen, wenn wir die Schopfung als ,Urzeugung
verstehen, denn das schliele die goudiche SelbsterschlieBung im Bild des
Mannes folgerichtig ein. Natiirlich wissen wir, dafl die unaussprechliche
und im Mysterium verschleierte Wesenheit Gottes sich auch hier ciner
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menschlichen ,Chiffre* bedient, aber eben einer ,inspirierten®, von Gott
im Schriftwort eingegebenen, so dafi die Wahrheit fiir uns darin absolut
transparent und erkennbar wird. Da die Amter- und Dienstordnung der
Kirche von Anfang an von der Idee der Stellvertrerung Gotres und Jesu
Christi bestimmt war, hat sie sich von dem gottlichen Vater-Bild auf allen
Stufen leiten lassen und nur Minner in die Amter cesetze, zuni &mt in dlc
die sie auf die direkte Beauftragung Jesu Chrisii

s
sehr deutlich z. B. bei Paulus, der der Gemeinde
er sie als ihr ,Vater® geistlich ,zezeugt® habe
Gedanken der fortgesetzten Reprisentation folger

Grundordnung aber auch die niederen Hilfsimter unterw orfcn, deren sie
zum Vollzug der Liturgie bedurfre. Es ist schiicBlich auch nichr e ﬂ/usdﬂu
warum die vom Priester delegierten Ministranten aus dics em Mann
reservierten Kette kirchlicher Ordnung womiglich desh: l hc:‘ausgc‘iést
werden sollten, weil sie das letzte Glied dieser Kerte darstellen
hat die Autoruat des kirchlichen Lehramtes, wie wir sahen, bis zur Ge cgen-

art entschieden abgewiesen und verneint.

IP umfassender Sicht konrte man die Frage der Ordnung der
Dienste auch noch durch den Hinweis verdeutlichen, daff dic von Gott
geschaffene Andersartigkeit von Mann und Frau diesem mehr die /\“fgabe
und Dienens
or Gcburt dcs

s
kirchlichen

des Verwaltens und Regierens, jener mehr die des Bewahrens
zuweist, woflir schliefllich die Gotresmutter Maria, die nach de
Herrn still und demiitig zuriicktrat, ein leuchtendes (und jedes Mifverstind-
nis ausschlieflendes) Vorbild ist. Gerade ihr Leben beweist uns in aller

Klarheit, dafl es bei dem hier vertrerenen Grundsatz nicht um eine Herab-
setzung der Frau oder gar um die Aberkenrung ihrer Gleichwertigheit mit
dem Mann geht, sendern um die Anerkennung der uns allen iibergeordneten
Schopfungsordnung Gottes und der differenzierten Verteilung ihrer Gaben
und Aufgaben an Mann und Frau (S. 1. Kor. 12, 4).

Nicht zuletzt sollten wir uns aus Skumenischer Riicksicht hiiten, durch
die Heranzichung von Frauen und Midchen zum Altardienst den Ortho-
doxen und Anglikanern Krgernis zu geben, die hier einen cindeutig ableh-
nenden Standpunkt einnehmen und keine Gemeinschaft mir Kirchen auf-
rechterhalten, die die erwihnten Experimente inszenieren. Mi: solchen
Methoden geraten wir in die Gefahr, nicht nur das heute drohende inner-
katholische Schisma, sondern auch die Spaltung der Gesamtchristenheit zu

fordern.



Beim Trimmen der Arche
Von Christopher Derrick

Der folgende Aufsatz ist schon unseren Berliner Rundbricfen im Jahre 1966
beigelegt worden. Nur ein Bruchteil unsever jetzigen Bezieber der UVK
kennt ibn. Wir balten ihn fitr so wertvoll und aktuell, daf wir ibn in der
UVK nach 10 Jahren noch einmal wveréffentlichen. Urspriinglich erschien
dieser Beitrag in der cnglischen Zeitschrift ,The Tablet (Ausgabe vom
7. Mai 1966); die deutsche Ubersetzung besorgte Prof. Dr. August Berz,
Fretburg i. U. Christopher Derrick hat die Gedanken des Aufsatzes 1967
zu einem Buch von 174 Seiten ausgeweitet: ,Trimming the Ark / Catholic
Attitudes and the Cult of Change®, P. ]. Kenedy & Sons, New York.

Ist das Konzil vorbei? Gewif}; doch wenn nicht plétzlich der Weltunter-
gang hereinbrechen sollte, leben wir aller Voraussicht nach gleichwohl in
einer vorkonziliaren Epoche. Dieses geliebte |, Jetzt“, das uns so handgreif-
lich nahe ist, ist schon am Hinweggleiten in ,den dunklen hinter uns lie-
genden Abgrund der Zeit. Bald wird es etwas Vergangenes und Entferntes
sein, eine historische Periode, cin Gegenstand distanzierter Kritik fiir den
Reformeifer einer spiteren Generation.

Wie wird die Atmosphire, die Agenda des Dritten Vaticanums ausschen?
Wir wissen zwar natlirlich noch nicht viel {iber die Zukunft, ... aber sicher
ist anzunchmen, daf}, wenn die Zeit dafiir gekommen ist, der Gedanke an
Reform und Entwicklung in der Luft liegen wird, daf der Sinn fiir in
Vergessenheit geratene Wahrheiten wieder zu schirfen und cine Gleich-
gewichtsstérung zu beheben ist und dafl, wenn der Garten der Kirche dann
der Siuberung bedarf, wenigstens einiges von dem Unkraut von unserer
Generation gepflanzt worden ist. Ecclesia semper reformanda ist weder
eine Neuentdeckung noch eine voriibergehende Phase: wenn wir zuweilen
in herablassendem Ton von der Tridentinischen Ara sprechen, so werden
unsere Nachkommen ebenso berechtigt sein, ihren Kopf zu schiitteln iiber
den euphorischen Triumphalismus unserer Zeit, iiber unsere begliickte Selbst-
belobigung, tiber unsere Gewifheit, dafl wir in unserer Generation endlich
zur wahren Weisheit vorgestofien sind.

Die Gelehrten von dereinst werden die staubigen und gilbenden Akten
durchstobern und sich dabei bemiihen, bei all ihrem naturgegebenen Reform-
cifer doch etwas liebevolles Verstindnis aufzubringen fiir das Denken und
Verhalten der Katholiken der Jahre nach 1960. Sic werden uns zugute
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halten, daf} wir Menschen des zwanzigsten Jahrhunderts waren, von iiber-
michtigen Geistesstromungen mitgerissen wurden (sofern wir nicht heroisch
dagegen ank ampf en); wir folgten deshalb gern dem im Ausenblick vor-
herrschenden Trend, wie wenn es sich dabel um etwas allzeir Giiltiges
gehandelt hitie; wir nahmen das anscheinend ganz Neue unserer Lage zu
ernst; wir gaben einer Art kollektiven ("dipuskomp}cr:cs nach und wiesen
alles, was irgendwic nach Vergangenheit roch, mit Widerwillen zuriick.

Alle diese Aspekte der allgemeinen Neurose des zwanzigsten Jahrhunderts
werden unscre Nachfahren uns zugute hzalten, aber dabel dennoch beim
Uberpriifen unseres katholischen Lebens einen erstaunlichen Formalismus
feststellen. Hier war eine katholische Intelligenz, so wird es dann scheinen,
krampfhaft um kirchliche Einrichtungen bemitht, um Strukturen und
Modelle und Pline jeder Art: um Papsttum, Konzil, Bischofsamt, Pfarrei,
um DPriestertum und Lalenschaft, um Liturgie, Kirchenrecht, Okumene,
Kultur, Gesellschaft, Staat. Hier war (wird man dann denken) ein Volk,
das so tat, als ob es bei der Messe nur darauf ankomme, die ‘x/’crp:’ ung
anders zu gestalen; als ob Siinde und Dummbheit einzig auf ein Versagen
des kirchlichen Apparates zuriidkzufithren seien; als ob unser kaltes He
mihelos von selbst erwarmen wiirde, sobald es nach zeitgen0551scher Mach—
art und Mode neu eingekleidet wire.

Dieser Eindruck wire natiiclich irrig. Er wiirde den schriftlichen Nachla
von heute zu ernst nchmen und nicht der ganzen Wirklichkeit gerecht wer-
den. In dem allgemeinen aufgeregten G(’Wl‘“LCI liefle sich da und dort

zwischenhinein eine Schicht der unverinderlichen Realitéit entdecken, cin
nicht mehr zeitgemidfer alter Geistlicher, der hartniickig immer noch iber
die Liebe zu Gott, die Last der Siinde, das Leiden Christ, die Liche zum
Mitmenschen, den Pilgerschaftscharakter dieses Lebens und die vier Letzten
Dinge predigr. Doch gemeinhin schienen wir vllig der politischen und

£
i

aktivistischen lusion unserer Zeic anheimgefallen zu sein und unser Ver-
1

trauen auf K‘mz heit, Intelligenz und Organisation geseizt zu haben, auf die
heit.

Stirnen werden gerunzelt, Untersuchungen vorgenommen, Dissertationen
geschrieben werden. Es wird gang und gibe sein, von unserer Generation
als von derjenigen zu sprechen, die zu der Schrift von Ronald Knox tiber
die Schwarmgeisterei ein neues Kapitel hinzugefiigt hat. Der Geist des
Abtes Joachim von Fiore ging wiederum umher, und wir warteten auf ein
neues Pfingsten im vollsten Sinn, da wir uns mit dem untermischten und
unvollkommenen Charakter der Heilsordnung des Sohnes nicht mehr linger

abzufinden vermochten; und mit diesen Dingen kam zwangsliufig eine
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antinomistische Tendenz auf, die gute Minner dazu brachte, im Namiea der

Liebe Ausgeschimtheiten vorzubringen. Ganz allgemein: beim Trimmen
as Gleichgewicht
nach Steuer-

des Bootes lieflen wir uns viel zu wenig angelegen sein, das
herzustellen. Gewif§ hatte die Arche ein paar Jahrhunderte lan

o
el

bord geneigt, eine Lage, die nach einem wohlbemessenen und vorsichtigen,
ausgleichenden Eingriff rief; doch als diese Sachlage offiziell zugegeben
wurde, versplirten wir einen Zug, die ansteckende Erwartung cines Wandels,
und wir alle dringten in grofler Aufregung dem Hafen zu. Die Arche neigte
sich noch schdrfer nach der andern Seite; manche von uns kletterten und
sprangen auf die Hafengeldnder, und jeder versuchte, dabei seinem Nach-
barn zuvorzukommen. In fiebrige Visionen verliebt, starrten etliche sehn-
siichtig tiber Bord und waren fiir sich der Meinung, daf} wir nun iiber Wasser
schreiten konnten und dieses schibigen alten Kahns nicht mehr bediirften.

Diese Unausgewogenheit, diese drgerliche Einseitigkeit liefle sich endlos
lustrieren. Auf dem Gebiet der Theologie schienen wir verriickt weit auf
einen Pelagianismus zugegangen zu sein, und dies wird um so mehr an den
Tag treten, wenn unsere Nachkommen unter dem Druck leidvoller Trgeb-
nisse in die andere Richtung getrieben und wieder zur Einsicht gelangt sein
werden, dafl die Religion der Auferstehung mit dem Kreuz beginng, daf
Ubel, Leid und Tod ihr Rohmaterial bilden, mit dem sie sich in erster Linie
abgeben mufl. Auch in andern, grofien und kleinen Punkten wird man an
uns als an eine Generation zuriickdenken, die nur die eine Seite der Dinge
sah. Wir liebten das , Werden® und haflten das ,Sein®; wir liebdugelten mit
der Idee eines sich entwickelnden, evolutioniren Christentums und blickten
ctwas teilnahmslos auf den Glauben, der einst den Heiligen zu eigen war.
Wir betonten das Priestertum aller Gliubigen und riickten das besondere
Priestertum in den Hintergrund; wir setzten uns leidenschaftlich fiir die
tkumenische Bewegung ein und vertuschten die peinliche Tatsache, daf
Schisma und Hiresie weiterhin Siinde sind. Wir wiinschten, dafl das Auflere
der Kirche nur die Armut Christi, nie seine Majestit widerspiegle. Wir
betonten das Geistliche und Symbolische auf Kosten der gewaltigen Tatsache
der Inkarnation; darum vernachlissigten wir das matericlle Llement der
Sittlichkeit, den ex-opere-operato-Aspekt der Sakramente, den biologischen
Zweck des Geschlechtes, die konkrete Last der historischen Kirche. Wir
traten fir die Freiheit ein auf Kosten der Verantwortung; wir strichen den
Gemeinschaftscharakter des Gottesdienstes so sehr heraus, als ob es nicht
nehr auf das Gewissen des cinzelnen ankime und Gebet und (insbesondere)
Fasten {iberlebte Dinge seien. Wir sprachen fréhlich von der Gutheit der
Welt, sclten von ihrer Verderbnis, ithrer Mangelhaftigkeir, ihrem Todes-
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verlangen; wir waren stets bereit, die Kirche nach weltlichen Mafstiben
zu beurteilen, und weigerten uns, das Umgekehrte zu tun.

Unter den verschiedenen Ritseln, die unsere einseitige Linstellung dem
Blick des Geschichtsforschers aufgeben wird, wird dieser letzte Punkt — die
Kirche und die Welt — vielleicht irgendwie hervorstechen. Diese Mitte des
zwanzigsten Jahrhunderts wird in die Geschichte eingchen als eine Zeit
biblischer Irneuerung. Wir war es dann méglich (wird man sich fragen),
dafl dieses in der ganzen Bibel dominierende Thema so in den Hintergrund
geriickt werden konnte? Waren wir allzu demokratisch cingestellt, um an
solchen Bildern, wie der Arche, dem gldubigen Rest, dem auserwihlten Volk
Gefallen zu finden? Kam es uns als apartheid vor, zwischen Weizen und

Unkraut, zwischen effbaren und ungeniefbaren Fischen, die das gleiche Ne

N

einfingt, zu unterscheiden? Die Forscher werden verwirrt die Stirne runze]n:
die Dokumente lassen keine grofle Gefahr des Manichdismus erkennen, die
durch die Betonung der Guthelt der Welt hiitte gemeistert werden miissen.
War uns das Wissen um die Erbslinde, um das Reich, das nicht von dieser
Welt ist, um dice entschiedene Besonderung und Neuorienticrung in unserer
Taufe abhanden gekommen? Beunruhigte es uns nicht, daf unsere Degeiste-
rung fiir das aggiornamento und das Konzil von einer Welt, die von
Christus nichts wissen will, so geteilt und beklatscht wurde? War die Bela-
gerung wirklich aufgehoben? Vielleicht verloren wir unsere Nerven; es war
ja auch ein entmutigender Auftrag, dafl wir alle Nationen lchren und zur

Bufle und Sinnesinderung rufen sollten. In ciner Welt, die nach Frieden

I

und Toleranz verlangte, schienen solche kimpferischen Werte feh] am Platz
.

res LCbC'ﬂ n ~Jul WENn '\1”}7,’ uns damit

. sein. Wir kdnnte ORI
zu sein. Wir konnten ein ruhio
S DAL falle] iy iy U e PR £ I e
zufriegen gaben, au ic Natlonu Zi hoeren, und wenn wir ail dom, was

dicse bcr‘cits schon gesagt haben, wohlwollend beipflichteren und den alten
. .
mperialistischen Anspruch aufgaben, dafl auf cine besondere

Notw Luulh c \w CIQC Hlli uns ISt

o

ClﬂZl"Zl l"f? ge uns

>ie kinfugen Geschichtsforscher werden in christlicher

unser gegenwartiges Verhalten nicht einfach als Glaubensschwiiche u

ten, und sie werden sich voraussichelich vor dem Tehler hilten, die ga

\

s Minderheir

Kirche nach den Publikationen einer intelicktu: vu beurtei-

len — einer Minderheit, die darauf ausging, ,sich nach dem leisesren Hauch
der Tagesmeinung zu richten® (wie Papst Pau! neulich sagie), und sich dabe
laut geltend macht. Doch auch dann, wenn sie all das beriicksichti lgen, werde

sie in der Kirche unserer Zeit doch eine gewisse Leichtgliubigleit feststellen,
cine Bereitschaft, alles allzuleicht fiir bare Miinze zu nehmen. Unsere heutige
Welt war (wie sie klarer sehen werden) infolge ihrer Unsicherheit, Ziel- und

Richtungslosigkeit aufler sich, darum pfiff sic in der Dunkelheit, versuchte,
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in lautstarker Verzweiflung sich selber Mut zu machen, zog michtig den
Atem ein und briillte. Und wir Christen standen, von Ehrfurcht ergriffen,
dabei, wie wenn wir vor etwas Gewaltigem und Giiltigem gestanden wiren;
wir waren angstlich darauf bedacht, unser Wohlwollen und unsere Mit-
wirkung zuzusichern, wenn das Gesuchte und Bendtigte nicht vorhanden
war; wir zeigten unser Wohlwollen fiir den ertrinkenden Menschen, indem
wir gleich ihm ins Wasser sprangen. Die hungrigen Schafe blickten auf und
erhielten kein Futter; wir versicherten ihnen in hochst moderner Sprache,
das Hungergefiihl sei ein wesentlicher und notwendiger Bestandteil der
Erfahrung des zwanzigsten Jahrhunderts.

Diesen Eindruck mag der kiinftige Forscher wenigstens erhalten, wenn er
seine Aufmerksamkeit ginzlich auf das richtet, was unsere Intellektuellen,
unsere Experten sagten, deren zudringliche und dominierende Stimme selbst
auf hochster Ebene zu vernehmen war. Flir einen mehr theologisch Einge-
stellten mag der entscheidende Faktor darin liegen, dafl wir allzusehr auf
Gottes Immanenz achteten, aber des Sinnes fiir seine Transzendenz erman-
gelten. Dem Psychologen wird es ein Leichtes sein, eine gewisse Verarmung
unserer religiosen Grundeinstellung, einen Mangel an pietas, eine Schrump-
fung der natiirlichen Ehrfurcht vor dem Numinosen auf diese Geisteshaltung
zurlickzufiihren. Bei dieser Lage mufite es so kommien {wenn das auch sehr
bedauerlich ist), dafl wir mit der heiligen Liturgic so grob und achtlos
umgingen, dafl unsere neuen Kirchenbauten so hell und herzlos waren, daf}
wir dem Geschwiitz einen solchen Raum gaben und das Schweigen vergafien,
dafl wir im allgemeinen so lebten, als ob die Nachfolge des gekreuzigten
Christus in cin spannendes, unbeschwertes Abenteuer fiir erfolgreiche Leute
umgewandelt worden wire. Verbum Domini manet, mahnte uns Papst Paul
in der gleichen Ansprache, dic er im April an die Kurie hiclt. Zu jeder Zeit
muf} die Reform des Geistes von solcher Wichtigkeit sein, dafl sie alle
duflern und zweitrangigen Arten von conversio morum in den Schatten
stellt, cbwoll diese aufregender und von aktuellerem Interesse sind und
uns in jeder Beziehung mchr Spafl machen. Die Kirche treibr schaukelnd
und schwankend durch die Jahrhunderte und scheint (bei der unendlichen
Geduld Gottes) nirgends anzukommen: cine Arche, deren Kurs auf keine
bekannten Hifen zugeht, sondern die nur dazu bestimmt ist, sich iiber
Wasser zu halten, bis die IFluten sich senken, so daf sie ercrinkende Menschen
an Bord nehmen kann und dabei gewif} jene enttiuschen wird, die sich eine
spannende Fahrt auf einem Schnellboot wiinschen. Wir wissen aus der
Offenbarung um die Vollendung und die Wiederkunft, aber wir haben
keine Idee von der Natur dieser Dinge und ihrem Bezug zum Verlauf der
Geschichte. Mit jeder Taufe, jeder Geburt stellt sich die Aufgabe neu, und
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]

sie erreicht ihre eschatologische Vollendung an jedem Sterbelager — das ist

n. Dabei wird es Reformen

] (’D.

das cinzige, was wir daven zu erfassen vermé

und Rickschritee und Entwicklungen geben, die sich auf nicht leicht auszu-
machenden Wegen auch auf die Finzelperson auswirken. Zum gréften Teil
wird unser Christenleben stets ein miihsames Kreuzschleppen sein, das sich
von einem Jahrhundert zum andern nicht wesentlich dndert. Wer auf auf-

regende Dinge ausgeht und die Menschen lehrt, anderes zu erwarten, ldde

eine schwere Verantwortung auf sich. Immer noch ist nur eines notwendig,

immer noch haben wir keine andere Hoffnung als das Kreuz, und das ver-

heifiene Land liegt da, wo es immer war, jenseits der Hiigel und weit von

uns entfernt.

Ritus romanus und Ritus modernus

Gab es schon vor Paul V1. eine Liturgiereform?

Von Klaus Gamber

In einem Artikel, der in mehreren kirchlichen Zeitschriften erschienen ist,
»400 Jahre ,Tridentinische Messe?“ betitelt, hat Professor Rennings den
Versuch unternommen, das neue Meflbuch, also den Ritus modernus, als dic
natiirliche und legitime Entwicklung der abendlindischen Liturgie hinzustel-
len. Eine ,Messe Pius’ V.“ habe es nur 34 Jahre gegeben, da die Pipste schon
seit 1604 am Missale v. J. 1570 Anderungen vorgenommen hitten. So sei es
durchaus im Zuge der Entwicklung, daf} auch Paul V1. das Missale Romanum
reformiert habe, damit, wie Rennings sich ausdriickt, die Gldubigen ,meh-
ahnen von dem unbegreiflichen groflen Geschenk, das der Herr in der Fucha-
ristie seiner Kirche gegeben hat“.

Rennings hat in seinem Artikel geschickt an einem schwachen Punkt der
Traditionalisten angeserzt, an der Ausdrucksweise , Tridentinische Messe®
bzw. ,,Mmm}c Pius’ V.“. Es gibt im strengen Sinn keine , Tridentinische
Messe“, weil im AnschlufS an das Konzil von Trient kein neuer MeRordo
geschaffen worden ist; und das ,Missale Pius” V. ist nichts anderes als das
schon Jahrhunderte zuvor in Rom entstandene und von den Franziskanera
in weiten Teilen des Abendlandes eingefiihrte Kurien-Missale, das jedoch nie
von den Pipsten vorgeschrieben worden war. Die Anderungen, die damals
von Pius V. vorgenommen wurden, erweisen sich als so gering, daf sie nur
dem Fachmann auffallen.
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Ein weiterer geschickter Kunstgriff Rennings war, den Mefordo (Ordo
missae) und die Mefiformulare fiir die einzelnen Tage und Feste nicht deut-
lich zu unterscheiden. Am eigentlichen Meflordo haben die Pipste bis auf
Paul VI. keine Anderungen vorgenommen, dagegen haben sie seit dem
Konzil von Trient in stirkerem Mafle begonnen, fiir neue Feste auch neue
Formulare einzufithren. Dadurch wurde jedoch genausowenig die , Triden-
vnische Messe® abgeschafft, wie etwa durch Zusitze zum Birgerlichen
Gesetzbuch dieses als solches aufler Kraft tritt.

Reden wir also lieber vom Ritus romanus im Gegensatz zum Ritus moder-
nus. Der Ritus romanus geht in betrdchtlichen Teilen mindestens in das
4. Jahrhundert zuriick, niherhin in die Zeit des Papstes Damasus (366 bis
384). Der Mefl-Kanon war, bis auf kleine Anderungen unter Gregor I.
(590-—604), bereits unter Gelasius I. (492—496) in der bis jetzt giiltigen
Form ausgebildet. Das einzige, worauf die Pipste seit dem 5. Jahrhundert
immer wieder gedringt haben, war die Einfihrung dieses romischen Mef2-
Kanons, und zwar mit dem Hinweis, dafl er auf den Apostel Petrus zuriick-
gche. Tn der Gestaltung der tibrigen Teile des Mefordo sowie in der Wahl
der Mefiformulare respektierten sie den Brauch der betreffenden Ortskirche.

Es gab auch bis auf Gregor d. Gr. kein offizielles romisches Meflbuch, in
dem dic Mefiformulare fiir die einzelnen Feste des Jahres aufgezeichnet
gewesen wiren., Der ,,Liber sacramentorum®, den Papst Gregor zu Beginn
scines Pontifikats zusammengestellt hat, war nur fiir den romischen Sta-
tionsgottesdienst, also fiir die pipstliche Liturgie, bestimmt. Gregor dachte
nicht daran, dieses Meflbuch im ganzen Abendland verpflichtend einzufiih-
ren. Daf} es dennoch spiter die Grundlage fiir das Kurien-Missale bzw. das
Missale Romanum Pius’ V. geworden ist, hingt mit einer Rethe von Fak-
toren zusammen, die hier unerdrtert bleiben konnen.

Interessant ist, daf} der heilige Bonifatius, der wegen Kleinigkeiten in
Rom angefragt hat — so, an welchen Stellen im Kanon Kreuzzeichen zu
machen sind — nicht, wie man meinen konnte, das Sakramentar Gregors
beniitzt hat, sondern das bei den Angelsachsen tibliche. Nur der Mefi-Kanon
entsprach dem der Kirche von Rom. Vor zwel Jahren wurde gerade das
Blatt mit dem Mef3-Kanon des Bonifatius-Sakramentars wiederentdeckt.
Andere Stiicke waren schon frither bekannt gewesen.

Im Mittelalter hat fast jede Kirche, zum mindesten jede Diézese, cin
eigenes Mefbuch beniitzt, wenn sie nicht freiwillig das Kurien-Misszale iiber-
nommen hatte. Kein Papst hat sich in diese Angelegenheit eingemischt.
Unterschiedlich waren vor allem die Teile des Meflordo, die vom Zelebranten
leise gesprochen werden mufiten, so das Staffelgebet, die Opferungsgebete,
auch ,,Canon minor“ genannt, sowie die Gebete zum Empfang der Kommu-
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nion, also die ,Privatgebete des Priesters. Die gesungenen Teile der Messe
waren dagegen in der lateinischen Kirche weitgehend gleich. Nur ecinige
wenige Lesungen und Oratorien waren ortlich verschieden.

Nun kam als Abwehr gegen den Protestantismus das Konzil von Trient.
Es beauftragte den Papst mit der Herausgabe eines verbesserten und einheit-
lichen Missale. Einen ,ckumenischen Aspekt®, von dem Rennings spricht,
kann ich darin mit bestem Willen nicht erkennen. Was tat damals Pius V.?
Er nahm, wie bereits angedeutet, das in Rom und vielerorts gebrauchte
Kurien-Missale und verbesserte es, besonders durch Reduzierung der Hei-
ligenfeste. Hat er aber dieses Missale verpflichtend fiir die ganze Kirche ein-
gefithre? Nein, er respektierte eine drtliche Tradition von nur 200 Jahren.
Eine solche geniigte fiir eine Ditzese, um von der Verpflichtung zur Einfiih-
rung des Missale Romanum befreit zu sein. Daf} damals die meisten Didze-
sen dennoch schon bald dieses neue Meflbuch {ibernommen haben, hat andere
Ursachen. Druck von Rom wurde keiner ausgeiibt. Und dies alles noch zu
einer Zeit, als man im Gegensatz zu heute nicht von Pluralismus und Tole-
ranz sprach.

Der erste Papst, der einen deutlichen Eingriff in das tiberlieferte Mefbuch
vorgenommen hat, war Pius XII. mit der Einfiihrung der neuen Karwochen-
liturgie. Die Zuriickverlegung des Karsamstagsgottesdienstes in die Oster-
nacht wire auch ohne Ritusinderung moglich gewesen. Thm folgte Johan-
nes XXIII. mit der neuen Rubrikenordnung. Zwar blieb der MeR-Ordo
auch jetzt noch unangetastet, es waren dadurch aber die Schleusen fiir eine
radikale Neuordnung der romischen Liturgie getffnet. Wir haben sie erlebt
und stehen nun vor den Triimmern, nicht der , Tridentinischen Messe™, son-
dern des alten Ritus romanus, der in dieser langen Zeit sich entwickelt hat
und herangereift ist. Er war nicht vollkommen, das sei zugegeben. Durch
kleinere Verbesserungen hitte man ihn den heutigen Gegebenheiten leicht
anpassen konnen.

Man tat dies nicht, sondern hat am griinen Tisch eine neue Liturgie, den
Ritus modernus, fabriziert. Immer mehr wird jetzt der theologische Hintet-
grund der Reformen deutlich. Eine aktive Teilnahme der Gldaubigen am hei-
ligen Geschehen, die das Konzil gefordert hat, wire auch ohne grifiere Ande-
rungen am alten Ritus moglich gewesen. Doch darum ging cs den Reformern
primir gar nicht. Der neuen Liturgie liegt dieselbe moderne Theologie zu-
grunde, auf der auch unsere neuen Religionsbiicher fiir die Schulen aufbauen.
Ihre verheerende Wirkung wird teilweise schon jetzt, in all ihren Folgen
aber spitestens in 50 Jahren offenbar werden.

Die Progressisten haben dabei sehr geschidst den Gehorsam der treuen
Priester und Laien romischen Verordnungen gegeniiber ausgeniitzt. Als ob
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alles, was in den letzten 1000 Jahren von Rom gekommen ist, ausnahmslos
gut gewesen ware. Die Treue und Verehrung zum Vater der Christenheit
verlangt kein kritikloses Hinnehmen aller Neuerungen, die im Namen des
Papstes gemacht werden. Uber allem mufl die Treue zum Glauben stehen.
Und der scheint mir durch die neue Liturgie in Gefahr zu sein. Damit ist
jedoch nicht gesagt, dafd der Ritus modernus eine ungiiltige Messe darstellt.

Dieselbe romische Kurie und dieselben Bischdfe, die heute auf die Einfijh-
rung des neuen Mefiritus unter Strafandrohung dringen, vernachldssigen ihre
Pflicht, Wichter des Glaubens zu sein, wenn sie tatenlos zusehen, dafl Theo-
logieprofessoren an den Fundamenten des Glaubens riitteln und ihre Schiiler
die unorthodoxen Ansichten ihrer Lehrer in den neuen Religionsbiichern
weitergeben.

Der Ritus romanus ist gegenwirtig der Fels in der Brandung des Unglau-
bens. Das wissen die Neuerer schr gut. Darum auch der blinde Hafl gegen
die ,Tridentinische Messe“. Thre Erhaltung ist keine Frage der Asthetik,
sondern des Lebens der Kirche.

Mehr Ehriurcht ver dem Wort der Heiligen Schrift
Von Tibor Gallus

Prof. Paul Hacker hat in scinem Aufsatz ,Fiir viele vergossen (UVK 1/76)
die falsche Ubersctzung des ,pro multis“ mit ,fiir alle griindlich bebandelt
und aunch die bedenklichen ideologischen Hintergriinde aufgedeckt. Obwohl
im folgenden Wiederholungen in der Bebandlung des Themas vorkommen,
verdffentlichen wir den Beitrag, da er durch weitere Schriftzitate dem
wheute grassierenden falschen Heilsoptimismus® entgegentritt und eingedenk
des Satzes, mit dem Paul Hackeyr seinen Aufsatz scinerzeit einleitete: ,Das
Thema darf nicht zur Rube kommen.“

Das inspirierte Wort Gottes in der Bibel verlangt von cinem Gliubigen
hochste Ehrfurcht, die sich auch darin erweisen muf}, dafl er das unzweifel-
haft iiberlieferte Wort Gottes nicht in Menschenswort verdreht, sondern es
so stehen 1if3t, wie es sich in der Bibel findet. Nur diese Geisteshaltung kann
in der unheilvollen Streifrage um die Konsekrationsworte ,fiir alle® statt
Siur viele® die erwiinschte Losung herbeifithren. Es ist hochst bedauerlich,
dafl diese Streitfrage, die bis zum Konzil unbekannt war, im deutschen
Sprachgebiet unter Einflufl von J. Jeremias enststanden und auch von an-
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deren Lindern — aber nicht von allen — {ibernommen worden ist mit
einer Wirkung, die die Einheit zu sprengen droht. Beklagenswert ist auch,
dafl iiber diese Streitfrage ungeniigend gesprochen und geschrieben wird.
Sie hat wie eine Ellipse zwei Brennpunkte: der cine ist von textkritischer
Art, der andere ist die richtige Exegese der Stelle.

Die textkritische Frage beschiftigt sich mit der tiberlieferten Textgestalt:
ob ihre Uberlieferung zweifelhaft oder sicher ist, ob der iiberiicferte Text
auch andere Lesarten, Varianten aufweist. Nun ist die Uberlieferung von
»iir viele® in Mt. 26, 28 und Mk. 14, 24 sicher und iibereinstimmend. Der
einzige nebensichliche Unterschied besteht in dem griechischen Grundtext
beziiglich der Praposition: bei Mt. steht Lperi, Lin bCuI‘chC ; bei Mk. da-
gegen ,hyper®, ,fir“. Auflerdem gibt es in den Handschriften fiir die Lesart
»fur viele“ keine Varianten. Daher mufl das ,fiir viele® als lnspiriertes
Gotteswort angesechen und seine Verdrchung in das Menschenswort |, fiir
alle® textkritisch betrachtet als eine Verfilsching des Bibelwortes abgelehnt

werden. Da hilft auch nicht die Berufung auf den Sprachgebrauch des Alten
Testamentes oder der Mahnruf kirchlicher Autorici Fier sind allein
die textkritischen Griinde ausschlagoebend!

M 2
Diesemn unumsto{‘)bareu ’CCX‘CKY‘T?@CL};H -;Lflu}u u},C

alle alten Ubersetzungen, auch die lateinische der Vu gata, va

. . .
Lesare , fiir viele® als uf‘mungut auch in die litureische

Gesamtkirche des Ostens und des Westens cingegangen. Vor

bestand mufl die Umdrehung des Textes in :,fiir allc als
wegenheit a 1geschcn werden.

. .
In der excgetischien Untersuchung mufl man daves ﬁUSfiu;Cﬂ, dall die

Veriasser des Matthius- und des Mar!

gute Exegeten waren wie die Raggel ’Q,, 3:01‘;;<:1>'/L';111;cn,
< . Ly
Sic waren des Hebriischen, des Ara : m“zd des schischen bundiger
. N
als wir, dic zweitausend Jahre spiter Nachhin ' in den biblischen

Sprachen. Hitten sie daher die Aussageabsicht Christi im Sinne von ,fiir

alle® verstanden, so hidtten sie es spielend im Griechischen mit ,hypir pan-
ton* oder ,perl pantdn®, ,fiir alle®, wiedergeben kénnen. Weil sie es nich:
getan haben und die Worte Jesu mit ,hyper polldn®, , fiir viele® iibersetzten,
sind sie mafigebende Zeugen fiir die Lesart , fiir viele“. Deshalb ist die ganze
Bemithung, das griechische ,polloi®, , viele® mit der semitischen Moglichkeit
»alle” umdeuten zu wollen, vergebens. Der tberlicferte Grundtext mit , fiir
“ ist ausschlaggebender als die fragwiirdigen philologischen Spekulatio-
nen heutiger Exege ten.
Die richtige Exegese versucht den

VICI

Sinn der cinzelnen Worte aus dem

Textzusammenhang zu erkliren. In unserem Textzusammenhang isc das
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vergossene Blut Christi bei allen drel Synoptikern und auch bei Paulus als
,Bundesblut® gekennzeichnet: Mt. 26, 28; Mk. 14, 24; Lk. 22, 20;
1. Kor. 11, 25. Der Neue Bund ist dic Schar der Erwihlien Gottes: ,rette
ans vor dem ewigen Verderben, und nimm uns auf in die Schar deiner Er-
wihlten®, betet auch die neue Liturgie im Romischen Kanon unmittelbar
vor der Wandlung. Zum Neuen Bund gehoren also nicht ,alle”, sondern
nur jene, die an Jesus glauben, die ,ithm von Vater gegeben worden sind®
(Jo. 6, 37, 44), die ,fir das ewige Leben bestimmt sind® (Apg. 13, 48).
Ist das vergossene Blut ,Bundesblut®, so muf} dic Verdrehung in ,fir alle®
als Verfilschung der Aussageabsicht Christi angeschen werden. Bei
Mr. 26, 28 ist das vergossene Blut auch als ,Stindenvergebungsblut® gekenn-
zeichnet. Wie nicht ,alle® zum Neuem Bunde gehdren, so erlangen auch
nicht ,alle® die Siindenvergebung . Gewifs hat Christus dem Geniigen nach

«

Lftr alle® sein Blut vergossen, d. h. sein vergossenes Blut geniigte, ,alle” zu

retten. Verstcht man aber die Aussageabsicht Christi mit der Lesart |, fir
alle® der Wirkung nach, so wiirde es keinen Verdammten geben. Das wider-
spricht der Offenbarung. So bleibt die einzige Mdoglichkeit: die Aussage-
absicht Christi mit der Lesart ,fiir viele der Wirkung nach zu verstehen,
wonach sein Blut nicht ,fiir alle®, sondern ,fiir viele® vergossen ist. Daran
festzuhalten, verlangt die Ehrfurcht gegeniiber dem inspiriericn Worte
Gottes.

! Der Gedanke, dafl nicht alle das Heil erlangen, kommrt auch in der grofien cucha-
ristischen Rede Jesu uniiberhdrbar zum Ausdruck. Wegen der vermuteten Josephssohn-
schaft Jesu entgegneten Thm die Juden: ,Wie kann Er jetzr behaupten: Ich bin vom
Himmel herabgekommen?* Jesus antwortete thnen: Murrer nicht untereinander! Niemand
kann zu mir kommen, wenn thn nicht der Vater, der mich gesandt hat, zicht“ (Jo. 6, 42 ff.).
In der Meinung, der Vater zicht ,alle, wiirde diese Aussage Jesu keinen Sinn baben. Die
Idee der gotilichen Auserwihlung kommt ferner zum Ausdruck in der Bemerkuny des
Evangelisten zur Weissagung des Kaiphas: .Darin sprach er als Hohepriester des Jahres
die Weissagung aus, dal Jesus fiir das Volk sterben werde, nicht fiir das Volk (Isracl) allein,
sondern auch, um die zerstreuten Kinder Gottes (aus der Heidenwelt) zu ciner Einheit zu
sammeln® (Jo. 11, 50 ff.). Zu den ,zerstreuten Kindern Gottes® gehoren nicht ,alle®, sonst
brauchten sic nicht gesammelt zu werden. Im Bericht tiber den grofien Erfoly des Voiker-
apostels und sciner Gefihrten bemerkt die Apostelgeschichte: ,Und alle, die zum ewigen
L.eben bestimmt waren, kamen zum Glauben® (13, 48).
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Vertreter der ,,Aktion fiir die Erhaltung
der Tridentinischen Messe“ bei Kardinal Dopiner

In der UVK 4/76, S. 274, hatten wir
schon kurz auf die Audienz bei Kardi-
nal Dopfner hingewiesen. Sie fand am
Dienstag, dem 20. Juli von 15.00 bis
17.30 Uhr im Bischéflichen Palais statr,
Die Drucklegung des Gedichtnisproto-
kolls kénnte mancher fiir iiberfliissig
halten, da ja der Kardinal vier Tage
nach dem Gesprich verstorben ist. Aber
cinmal hat die Auseinandersetzung iibe
die nachkonziliare Liturgic mit dem
Erzbischof von Miinchen und seinen
noch heute wirkenden Assistenten des
Gespriches (dem jetzigen Kapitular-
vikar Erost Tewes und dem Lirurgie-
wissenschaftler Dr. Reiner Kaczynski)
emnen gewissen dokumentarischen Werr;
dazu sind dic Argumente fiir und wider
i oc: dieser Begegnung
ichen (;ru ppen vor-
iterhin von

die ncue Messe
YOn Zwel gegens

getragen wurden,

Interesse,

Die Aus

auch wei

thrungen der Beflirworter der

alten Messe haben dem folgenden
Bericht cinen erheblid L;fuf;&ru; Um-
fang als « ;o
Dic Geda

treter der Aktion licgen vor, und jeder
konnre naturhch das, was er selbst ge-
sprochen hat, detailliert wiedergeben.
Die Hauprursache licgt aber darin: Der
Kardinal batte uns eingeladen, um uns
Gelegenheit zu geben, unser Anlicgen
vorzubringen. Bei Gesprichen mit Ver-
tretern der Hierarchic waren diese oft
nur widerstrebend bereit, sich ausfihr-
lich die Argumente fiir die Beibchaltung
der sog. Tridentinischen Messe anzu-
héren; sie iibernahmen statt dessen die

Gcsprachsfuhru.lg, um vorzutragen, was
man seit Jahren in den Klrchenblattern
lesen konnte, Kardinal Dépfner liefl im
Gegensatz dazu rethum jedem Vertreter
der Aktion ausreichend Zeit, seine Ge-
danken auszusprechen. Insofern ent-
spricht die Darstellung der Audienz im
wesentlichen auch in den Proportionen
dem wirklichen Gesprichsanteil. Der
Kardinal verzichtete auch erfreulicher-
weise auf den sonst hiufig praktizierten
Versuch, die Fragen in dieser Sache mit
dem Aurerititsbeweis (der Papst hat es
gebilligt, also ist es cin Akt des Unge-
horsams und der Unbotmifigkeit, da-
gegen anzugehen) abzutun. Tr machee
Kurze Gegeneinwidnde, wandre sich zur
Best amgunq oder aus Informationsgriin-
den an seine Assistenten, blieh

wiegend in der H :Jtung des Informan-
dsn, der die Griinde der Gegenseite
kennenlernen wollte.

aber vor-

Da kein Stenogramm und keine Ton-

banuamzcuhnungcn gemache
erhebr die Wiedergabe der
auch dort, wo sie sich der direkren Rede
bedient, nicht den Anspruch der wéri-
lichen Zitation, chwahl viele Sitze auch
im Wortlaut getreu wiedergegeben wer-
den.

Nach <*ecenxitivcr freundlicher Begrii-
Runy eriffnere der Kardinal das Ge-
sprich mit der Frage, ob wir den Arti-

runo Kleinheyer: ,Dic Bi-
schofe und das ncue MeRbuch®, Inter-
nationale katholischic Zeitschrift, Mai/
ja 1970, kennten, dessen Tenor er sich
offenbar zu eigen machte. Frau Dr.
Mertens bejahte, die anderen erhielten

wurden,
Audienz

kel von
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je eine Fotokopie. Dann ergriff Frau
Dr. Mertens das Wort: ,Ich mdachee
direkt an den letzten Brief von Em.
und das beigefiigte Schreiben von Kar-
dinal Knox ankniipfen (Vergl. UVK
4/76 S. 2451f). Wir sind von ganzem
Herzen bereit, mit Em. zusammenzu-
arbeiten und alles, was wir vermdogen,
beizutragen, um die Einheit zu erhalten.
Aber diese Einheit hat nach unserer
Ansicht  bestimmte Voraussetzangen.
Einheit ist nicht dasselbe wie Einheit-
lichkeit, sie mufl vor allem auf der
Wahrheit beruhen. Jedenfalls kann der
Brief von Kard. Knox nicht dazu bei-
tragen. Er hat uns zutiefst entduscht, ja
briiskiert. Man kann solche schwerwie-
genden Sorgen und Bedenken nicht mit
dem Hinweis abtun, die Situation wir-
de durch die Gewihrung unseres An-
trages uniibersichtlich. Man hat uns von
offizieller Seite® allzuoft mit formalen
Griinden abgespeist, die vollig unge-
niigend und nicht {iberzeugend sind,
aber bislang kaum sachliche Argumente
gebraucht.

Wir stellen unsererseits vier, uns drin-
gend notwendig erscheinende und die
Linheit fordernde Antriige und Bitten:

I. Die stillschweigende Duldung der
sog. ,tridentinische’ Messe. Damit mei-
nen wir selbstverstandlich nicht die pia-
nische Messe in ihrer urspriinglichen
Form, sondern das Missale, das noch
vor dem II. Vaticanum und wihrend
des Konzils in Geltung war. Wir haben
nie einen so torichten, petrifizierten
Traditionsbegriff vertreten, wie uns
mehrfach unterstellt wurde. Em. haben
in anderen Dingen, z. B. bei der Aus-

I Frau Dr. Mecrtens dachte u. a. an die
Konsistorialrede Papst Paul VI. vom
24. Mai 1976 und auch an das Schreiben
von Kardinal Héffner.

2 Damit wollten wir natiirlich keinerlei
Zustimmung zu diesen friheren Prakeciken
ausdriicken, sondern deutlich machen, dafl
sich der Kardinal in entgegengesetzter Rich-
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legung  von ,Humanae vitae® und
,Natura humana® (Schreiben der Glau-
benskongregation zur Sexualmoral) auch
beziiglich der Erstbeichte vor der Erst-
kommunion der Kinder, die vom Vati-
kan angeordnet wurde, eine sehr grofi-
ziigige Auslegung prakuziert®. Um eine
solche bitten wir auch hier. Wir wissen,
dafl Em. in einer schr schwierigen Lage
sind und kennen die romischen Anord-
nungen. Aber wir wissen auch, dafl sich
andere Bischofe tolerant verhalten.®

Kardinal Dépfner erkundigte sich
nach dem Namen solcher Bischéfe und
nach der Verlifilichkeit dieser Auskunft.
{Der Berichterstatter versagt es sich aus
Klugheitsgrinden, die Namen der an-
gegebenen Bischofe zu nennen. Die Lage
in der Kirche ist leider so, dafl die
Gefahr besteht, da diese Bischdfe nun
unter Druck gesetzt und somit die
fnseln der Traditionsbewahrung gefihr-
det werden. Es steht aber zweifelsfre
fest, dafl es Linder gibt, in denen die
offentliche Feier der alten Messe mit
Kenntnis  der Oberhirten  geduldet
wird3.)

~Nur um eine solche Duldung bitten
wir. Wir glauben, daff damir weiteres
Unhell abgewendet wird. Em. mogen
nicht meinen, wir seien nur ein kleiner
esoterischer Intellektuellenklub. Dieiiber
16 000 Unterschriften, die wir in weni-
gen Monaten erhalten haben, beweisen
das  Gegenteil, zumal sie zustande
kamen ohne irgendeine wirksame publi-
city. Uns standen keine Zeitungen zur
Verfiigung, vielmehr verweigerte die
Siiddeutsche Zeitung z. B. fast alle
Leserbriefe, die von uns oder von unse-

tung erhebliche Handlungsfreiheit heraus-
genommen hatte.

® Fiir die Schweiz har z. B. H. H. Felix
Jeker 22 Gottesdienststitten angefiihrt, in
denen alle Sonntage noch die alte Messe
celesen wird. (vgl. EINSICHT, Septem-
ber 1976). Auch aus anderen Lindern liegen
uns entsprechende Aufstellungen vor.
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ren Freunden eingesandt wurden. Von
diesen 16 000 sind mindestens 2/3, viel-
leicht sogar /5 einfache Leute. Es geht
hier um das noch gliubige und kirchen-
treue Volk.“ ~— Kardinal D&pfner:
»Glauben Sie denn, daf das Volk diese
feinen Unterschiede versteht?® — Frau
Dr. Mertens: ,Em., die Menschen sind
utiefst beunruhigt und Auflerst mif3-
trauisch gegen den novus ordo.®

Frau Dr. Mertens sprach daraufhin
zunichst nicht von den Mingeln und
dogmatischen Verdiinnungen der offi-
ziellen Riten und Texte der neuen
Messe, sondern, veranlaflt durch die
Frage des Kardinals, ob auch die ein-
fachen Leute an der neuen Messe Arger-
nis nehmen, von den prakrischen Er-
fahrungen vieler Gotresdienstbesucher,
die gar nicht in der Lage sind, zu unter-
scheiden, ob es sich um erlaubte oder
kreative Liturgiereformen handclt. Sie
schildert auch die allgemeine Krisen-
situation der Kirche, in die man diese
neue Meflordnung hineingeworfen hat:
JWenn man miterle bt, was uns in den
Gemeinde >gottesdiensten, namentlich von
}L.nrmn Priestern, zugemutet wird, ist
das voll und ganz verstindlich und be-
griindet. Die Leute haben uns geschrie-
ben, telephoniert, sind zu mir gekom-
men in threr Verzweiflung. Manche
haben erkldrt, sie gingen tberhaupt
nicht mehr in die Kirche, das sei keine
hl. Messe mehr. Wir haben versuchr,
thnen zu erkliren, daf auch der novus
ordo gliltig zelcbriert werden konne,
solange ein Priester noch die Absicht
hat, die Intention der Kirche zu voll-
zichen. Ob dies allerdings in Zukunft so
bleiben wiirde, k('jnntcn wir nicht ver-
sichern angesichts der Einstellung und
Ausbildung  der kommcndcn Priester-
;;encr'ation Manche thnen und
cbenso einige junge Priester geben ja
offen zu, selbst nicht mehr an die Real-
prisenz Jesu C‘wrist? in der heiligsten
Eucharistie zu glauben. Dazu kommen

vOon
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die haarstrivbenden Predigten, die uns
aufgedringt werden und die Leute total
verwirren und unsicher machen. Ein
noch relativ harmloses Beispiel: Am
16. Juli, am Fest der sel. Irmengardis,
horte ich, wie ein Kaplan in Miinchen
uns weismachen wollte, die Jungfriu-
lichkeit besteche in erster Linie in der
Bereitschaft zur Hingabe an die Mit-
menschen. Solange die Seminaristen sich
an Schriften von Kiing und dem kiirz-
lich erschienenen Jesus-Buch von Schil-
lenbeckx orientieren, solange wird es
auch in der Liturgie zunehmend Will-
kiirakze und Substanzverlust im Glau-
ben geben, denn beide glauben bekannt-
lich weder an die Huhgste Dreifaltig-
keit noch an die Gorttheirt Christi. Die
treuen Gliubigen spiiren diese Dinge
sehr deutlich, auch wenn sie sie nicht
formulieren kénnen. Daher die grofie
Unsicherheit und Not der Gliubigen.®
er Kardinal schr ernst: Bitte neh-
uns ab, dafl wir uns bestindig
bemihen, die jungen Priester auf den
richtigen Weg zu bringen. Sie wissen
ja, daR viele gegangen sind. Von den
ubnﬂen horen manche auf uns und sind
noch zuginglich, andere kaum.“ Dann

men Sie

fast verzweifelt: ,Wir kinnen nicht
hinter jedem Kaplan herlaufen. Wir

kdnnen uns nur immer wieder um sie
bemihen, mit thnen sprechen, sic mah-
nen.“ Frau Dr. Mertens: ,Bedenken
Sie doch bitte, dafl die Kiing-Schriften
weitest verbreitet sind und das Buch
von Schillenbeckx in wenigen Monaten,
obwohl! es iiber 80,— DM kostet, laut
Prospekt des Herderverlages bereits in
der 3. Auflage erscheint, also in jeder
Seminarbibliothek  stehen wird.® Der
Kardinal: ,Da ist noch nicht das letzte
Wort Frau Dr. Mertens
stellte die Frac LEm., halten
Sic Prof. King noch fir katholische«
Der Kardinal wich aus: ,Glauben Sie
mfr da“ Ferr Kiing mir mehr Sorgcn

nacht als Sie, Frau Dr. Mertens.” ,Das

zesprochen.

prazise ct
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wollen wir auch hoffen, Iminenz!®
platzte Grifin Plettenberg® heraus.

Das Gespriach kam auf das eigentliche
Thema unseres Besuches zuriick. Der
Kardinal: ,Wenn ich Thnen jetzt ent-
gegenkomme — was meinen Sie, was
ich dann von der Linken zu héren be-
komme! Zur Zeit machen uns allerdings
die Konscrvativen noch mehr zu schaf-
fen. Sie sind noch aggressiver, beschimp-
fen mich als Freimaurer etc.“ Das
haben wir nie getan und werden es nicht
tun, Lm.!“ — ,Sie nicht, aber
andere!® —

Frau Dr. Mertens: ,Em., wir miissen
Thnen als unseren Bischof und zugleich
als dem Vorsitzenden der deutschen
Bischofskonfercnz in  aller Offenheit
sagen, dafl der novus ordo u. L. schwe-
ren pastoralen Schaden angerichrer hat
und weiterhin anrichten wird. Die gro-
fen Variatio ,m'no ichkeiten, von denen
wir auch eini
geteilt, berriiflen, 6
Willkiir Tir und
vorher,

schon brieflich mit
f nen der s ;thivcn
Tor; man WCJK nie
der nichsten hi. Messe
man kann in vielen
1t el V1V\'\’1‘ ﬂa(vl]ﬂ‘ thf’lﬁ Ob da
schieht OJLY ob eigen-
} furchtsles manipuliert
wird., Die tigl hc Ungewiflheit, das
kritische Becbachtenmiissen des Prie-
sters, dazu die vielen, ohne einen trif-
ugen Grund auch noch geinderten, z. T.
volig unhirurgischen Lieder, das alles
ist eine unertrigliche und unwiirdige
Situation. Es ist uns vollig unverstind-
lich, und niemand hat uns dafiir eine
echte Begriindung gegeben, warum man

e, Wil

<
~
s
1

was in
passicren

wird;

unc J c} rf

* Die junge Grifin Monika von Pletten-
berg ist in dem Gcspmdl nicht als eigent-
liche Referentin in E Erscheinung getreten. Sie
hat als enge Mitarbeiterin von Frau Dr.
Mertens die grofle Last der Organisation
der ,Aktion“ mitgetragen; vor alfem den
Versand der vielen Briefe und die Vertei-
lung von Flugblirtern vor den Miinchener

i einer Zeit so tiefgehender Glaubens-
chwiche und Glaubenskrise so vieles
und so Grundlegendes ohne Not ge-
indert hat. Ich erinnere hier an die
grofartigen Predigten von Kardinal
Newman u. a. zu Circumcisio Domini?,
worin er vor allen nicht notwendigen
Anderungen des Ritus dringend warnt,
weil sie zwangslaufig eine Schwichung
des Glaubens und des Kirchenbewufit-
seins mit sich bringen, gerade fiir dic
einfachen Menschen. Es ist uns weiterhin
vollstindig unbegreiflich, warum, wenn
schon so viele Variationsmdglichkeiten
zugelassen werden, nicht auch die alte
Messe eine unter diesen vielen sein kann,
zumal sie dogmatisch ganz klar und
den Gldubigen lange vertraur ist. War-
um ausgerechnet sie und nur sie ausge-
schlossen wird, ist niemals iberzeugend
begriindet worden. Wenn Sie meinen,
es seien so wenige, die an dieser Messe
thalten wollen, so lassen Sie diese
doch in Frieden gmﬁihren.

Die Jugend kénnen Sie mit dieser Messe
gewifd nicht zuriickgewinnen. Der ratio-
nalistische Trend ist schon vorbei. Die

te

canz jungCL wolilen FEinfithrung in
kontemplatives (mou, Meditation und
Gregorianischen Choral, wenigstens die,

dic tberhaupt noch von der Kirche zu
erreichen sind. Lassen Sie nicht zu, Em.,
dafl die Kirche mit beachtlicher Phasen-
verscniebung auch hier wieder hinter-
herhinkt. Die Jungen wollen und wiin-
schen auch das echte religitse Gefiihl.
Die Liturgie kann sich nicht nach
Zeitstromungen  richten, denn  dann
wiren die heutigen Formen in spiite-

Kirchtiiren, wobei sie von Anpébeleien
Andersdenkender, die bis zur Korperverlet-
zung gingen, nicht verschont wurde. In den
Ausfithrungen von Frau Dr. Mertens waren
auch ihre Vorstellungen mit eingebracht.

5 Parochial And Plain Sermons, Nr. 7.
Deutsch: Predigten, Gesamtausgabe, Stutt-

gart 1950, 2. Band, S. 82 ff.
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stens 10 Jahren schon wieder von vor-
gestern und wir kidmen nie aus der per-
manenten Verinderung heraus.

Zu den pastoralen Schiden gehGren
aufler der schon gestreiften Entfrem-
dung der traditionsgebundenen Katholi-
ken die zunehmenden Abspaltungen
schismatischer Gruppen, die der Kirche
zuschends fromme Menschen entzichen.
Das kann sie sich in dem Ansturm des
Atheismus, mit dem wir konfrontiert
sind, keinesfalls leisten. Auflerdem: auch
diese sind Secelen, die Thnen anvertraut
sind, Em.“ — _Glauben Sie denn, dafl
wir auf diese Weise mit den schisma-
tischen Gruppen fertig werden? —
TFrau Dr. Mertens: ,Em., Sie nchmen
Thnen den Wind aus den Segeln; diese
Gruppen veriieren ihre Daseinsberech-
tigung, thren Zulauf, wenn es wieder
,tridentinische’ Messen gibr.©

»I1. Wir mochten als zweite eindring-
liche Bitte die praktische Wiedereinfih-
rung der stillen hl. Messe beantragen,
ganz besonders fiir die Werkrage. Fs ist
eine dringende, auch spirituelle Not-
wendigkeit, dafl wieder ein kontempla-
tiver Mitvollzug der hl. Messe méglich
wird. Die stille hl. Messe ist vor allem
fir die Berufstitigen vor oder nach
einem schweren, nervenaufreibenden
Arbeitstag, ebenso fiir die allzuoft un-
beachteten vielgeplagten Miitter und
Hausfrauen ganz unerlifilich. Die hl
Messe mufl wieder eine Zeit der Samm-
lung, der kontemplativen Anbetung,
des Heraustretens aus der Hektik des
Tages werden.

II. Unser dritter Antrag richret sich
auf die Beseitigung der glaubensver-
dunkelnden, mchrdeutigen und verwir-
renden Stellen im novus ordo. Dariiber
haben wir in unseren fritheren Stellung-
nahmen schon vieles gesagr. Herr Tinz
wird dann noch wichtige Einzelheiten
vortragen. Es geht uns hier Insbeson-
dere um den Opfercharakrer der hl
Messe, um den Primat der Anbetung
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und um die in die Liturgic eingedrun-
vene Entsakralisierung. Es ist untragbar,
dafl banalste Begriiffungs- und Verab-
schiedungsworte des Priesters die sakrale
Atmosphdre zerstdren. Man meint
manchmal, man sei auf einem Camping-
platz statt in der Kirche.

IV. Unser vierter Punkt ist die Eli-
minterung der banalen Ausdriicke aus
der Alltagssprache und der schweren
Ubersctzungsfehler. Eminenz haben zu
unserer Freude im  Jubiliumsgotres-
dienst fur P. Rupert Mayer beim Vor-
lesen der Bergpredigt des Matthius-
Evangeliums selbst gesagt: ,Selig sind,
die Verfolgung leiden®, wie es bislang
hief, start ,Wohl denen®, wie in dem
neuen Lektionar steht. Was sollte auch
,wohl denen, die Verfolgung leiden® fiir
einen Sinn haben? ,Wohl‘ ist ¢in rein
diesseitiger, innerweltlicher Begriff. Die
Bergpredigt spricht aber ohne jeden
Zweifel von einer Verheiflung fiir das
Tenseits, eben von der ewigen Selighkeit
derer, die hier auf Erden Gutes tun und
leiden miissen. — Darauf Em. und
sckundierend Weihbischof R. B. Tewes:
~Diese I'ragen werden wir schnell er-
ledigen konnen. Das ,Selig® und andere
Stellen, die Sie schon nannten, sind be-
reits auf unserer Liste, und die Uber-
setzung des Philipperbriefes 2, 6, die
Ste in lhrem letzten Schreiben anfithr-
ten ist eben cin Versuch unter anderen,
diese schwierige Stelle wiederzugeben.®

~ ,Aber leider ein schr irrefihrender,
Em.!“

AnschlieRend ergriff Prof. Braunfels
das Wort: ,Eminenz, ¢s steht schlecht
um die Kirche. Ich bin kein Fachtheo-
loge, aber ich sehe deutlich, dafl die
katholische Kirche im Begriff ist, die
intelligente  Jugend zu verlieren. In
meiner Jugend — ich war Fihrer in
Neudeurschland — sammelte sich die
katholische Intelligenz in der lirurgi-
schen Bewegung, dic uns den Schott in
die Hand gab. An der Universitit be-
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steht eine Studentengruppe, die der
Spartakusgruppe entgegengesetzt  ist
und sich im RCDS (Ring christlich-
demokratischer Studenten) zusammen-
getan hat. Wir hitten Moglichkeiten, sie
zu behalten. Wenn ich aber ein Schrei-
ben wie das von Kardinal Knox in der
Universitit aushingen wirde — ich
kann es versuchen, wenn Sie es win-
schen —, dann gibe es einen riesigen
Krawall.“ Er betente weiter, daf man
nicht nur die dltere Generation kirchlich
heimatlos mache, indem man etwas ver-
biete, was in sich untadelig und von
hohem spirituellen Wert sei — ein uner-
horter und in der Kirchengeschichte
einmaliger Vorgang. Man stofle durch
die autoritire Vorgehensweise auch bei
der Jugend auf vdlliges Unverstindnis
und bei allen religidsen Nichtkatholi-
ken, insbesondere bei den Lutheranern,
auf totale Ablehnung solcher Verfah-
rensweisen. — In diesem Zusammen-
hang erinnerte jemand aus der Runde
an den in jeder Weise verfehlten Auf-
ruf des Miinchener Generalvikars Gru-
ber zur Denunziation der Priester, die
nach dem alten Ritus zelebrieren. Der
Kardinal reagierte sehr drgerlich und
meinte, die Sache sei hochgespielt wor-
den.

Prof. Braunfels hob dann die Bedeu-
tung der Sakralsprache hervor und
sprach von der Gefahr, etwas iiberdeut-
lich machen zu wollen und dadurch das
Mysterium zu zerreden und rational zu
verflachen. Er wies hin auf das feierliche
lateinische Requiem fiir Reinhard Raf-
falt in der Miinchener Heilig-Geist-
Kirche am vorhergehenden Freitag, bei
dem die Kirche so tberfillt war, daf
kein Platz mchr freiblieb. ,Dahin stro-
men die Menschen, wihrend dic iibrigen
Gottesdienste immer weniger besucht
werden. Die gleiche Tendenz kénnen
Sie in allen Kirchen der Miinchener
Innenstadr beobachten.

309

Durch meinen Beruf (Prof. Braunfels
ist Ordinarius fiir Kunstgeschichte an
der Miinchener Universitit) bin ich viel
auf Reisen; besonders Paris und Rom
kenne ich gut. Neulich besuchte ich in
Rom Sta. Maria del Popolo, um die
Caravaggio-Fresken anzusehen, und
kam unerwartet und unbeabsichtigt zu
einer tridentinischen Messe. Ich konnte
mit memnem alten lateinisch-franzosi-
schen Missale alles verfolgen und mit-
beten. In Rom kiimmert man sich nicht
um das Verbot der alten Messe.“

Em. fragte Dr. Kaczynski, ob er da-
von wisse und ob dies mit oberhirt-
licher Erlaubnis geschche. Zur ersten
Frage erklirte er bejahend, dafl es
noch Messen im alten Ritus gibe, zur
anderen meinte er, ,sicherlich nicht*.

Dann ging Prof. Braunfels noch ein-
mal kurz auf die falschen Ubersetzun-
gen ein. Die Griechen hitten sich unter
Athene Parthenos gewifl keine junge
Frau — die gab es auch im Olymp in
der Gestalt von Aphrodite und Hera —,
sondern eine Jungfrau vorgestellt. Man
misse die Ubersetzungen gemifl der
geistigen Welt, aus der der Text stamme,
»ibersetzen; junge Frau fir die Mut-
ter Gottes sei daher vollig daneben-
gegriffen, sel schon rein philologisch
falsch.

Kard. Do&pfner und Weihbischof
Tewes erkldrten, es handle sich eben um
dic Ubernahme der hebriischen Stelle:
Isaias 7, 14 in den Evangeliumstext. —
Dieser Hinwels konnte aber nicht iiber-
zeugen.

Der Kardinal nahm zu cinigen der
genannten Punkte Stellung. Er meinte,
viele der angesprochenen Probleme hin-
gen kaum mit dem neuen Missale zu-
sammen, sondern mit gewissen Zeitstri-
mungen. Auch das Leerwerden unserer
Gotteshiuser kdnne man cbenfalls nicht
aul die im Grunde geringen Anderun-

gen der Liturgiereform zuriickfithren,
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die das Konzil gewollt habe. In seinen
Predigten habe er schon viele der be-
wegenden Fragen angesprochen. Die
Reform sei erfolgt, und nun miisse man
dafiir sorgen, daf sic in der Gemeinde
Leben werde. Grifin Plettenberg machte
den Einwand, die Reform gehe ja
immer weiter z. B. mit Formularen fiir
Jugend- und Kindermessen, neuen Ka-
nones etc. ,Ja, wenn sie approbiert
sind“, sagzte der Kardinal zu den neuen
Kanones. Zu den Jugendmessen meinte
er, er wolle allerdings den jungen Leu-
ten thre religiose Ausdrucksweise lassen,
einen Spielraum, diese zu entwickeln,
bis hin zu den rhythmischen Messen,
s.wenn sic gut gemacht sind“. Bei de
letzten Bemerkung bzw. der rhythmi-
schen Messen stief der Kardinal auf
lebhaften Widerspruch.

Prof. Braunfels duflerte sich noch zu
dem Pluralismus in der Mefigestaltung:
»Ich gehe mit meinem Schotr in die
Kirche und erlebe in jeder Messe etwas
anderes. Der Besuch jeder Messe ist ein
Abenteuer.” Kardinal Dopfner meinte,
er solle sich den neuen Schott besorgen;

dic lateinischen Hochiimter wiirden wie-
der zahlreicher. Tr glaube iibrigens,

wenn man sich auf die Benutzung des
tridentinischen Meﬁritus in einigen Kir-
chen des Auslands berufe, handle es sich
wahrscheinlich  um 1\@ verstindnisse.
Meistens seien es wohl lateinische Mes-
sen in Verbindung mit der neuen Messe.

Die Wiunsche bzw. der lateinischen
Amter und der stillen Messe seien niche
eine Frage des neuen Missale, sondern
der Vuf’we altung$.

Nun ergriff Dr. Guido Dessauer, ein
Verwandter des bekannten Physikers
und Philosophen Friedrich Dessauer
und des Theologen Philipp Dessauer,

¢ Diese Auflerungen des Kardinals sind
bemerkenswert und wiren vor einigen Jah-
ren undenkbar gewesen. Sie sind cin gewis-
ses Eingestindnis — falls man sie nicht als
rein dialektische Geschicklichkeit in der Ge-
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das Wort. Er war nicht als eigentlicher
Vertreter der ,,Aktion zur Audienz
gekommen. Mit dem Kardinal, den er
seit Jahren kannte, hatte er einen Brief-
wechsel iiber die Entsakralisierung der
hl. Messe gefithrt. Prof. Braunfels hattc
thn zu diesem Gesprich eingeladen, um
thm Gelegenheit zu geben, seine Sorgen
mit Nachdruck vorzutragen. ,Ich woh-
ne oft in Tutzing. Aber wo bekommt
man dort noch cine lateinische Messe?
Auch in Ettal ist in dieser Finsicht alles
aufgegeben.“ Er wies dann hin auf die
»Rhythmixmessen“ in Essen und dhn-
liche Experimente. ,,Ich bezahle ordent-
lich meine Kirchenstevern und mochte
dafiir von der Kirche ordentlich bedient
werden.“ Wenn die Pluriformitit sonst
so weit gehe, warum seien dann die
traditionellen Formen verboten? Er er-
die vielen Gastarbeiter, an
nam,rn]cn Tourismus, an dic
it den Konver-

gegen tiber

innerte an
den mt

titen, bzt denen ein Anlal zum Uber-
writt oft die frithere Gorttesdienstform
gewesen sel. Feure stelle man einen
unbegreiflichen Einbruch des Banaler
im Gotresdienst fest.

Das Hauptgewich: aber legte Dr.

Dessauer bei selnen D;xrlegungcn auf
die Fliresien auf dem Gebiete der Moral
und des Glaubens. Er sprach iiber den
verheerenden Artkel des katholischen
Moraltheologen Prof. Bernhard Hiring
in der Hlustrierten ,Neue Revue® vom

6. 1976, der den Pluralismus auch
in der Moral vertrirt. Er zitierte dann
Kuflerungen cines Diisseldorfer Geist-
lichen, der in einem Vortrag vor einem
katholischen Gremium Sitze gebrauchte
wic: ,Was juckt uns heute noch die
Lehre von der Trinitde!“ Dieser Priester
erklare ferner, er stinde hinter dem

sprachsfithrung interprerieren will —, daf
man in der jlngsten Vergangenheit dic
duflere Aktivitit des Volkes tberstrapaziert
hat.
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apostolischen Glaubensbekenntnis, aber
nicht hinter dem von Nicia u. s. f.

Herr Tinz schaltete sich ein: ,Ich
kenne den genannten Priester; er hat
vor Jahren schon gesagt, Kommunion-
austeilen mit Hostien aus dem Taber-
nakel sei Tiefkithlkost“. Darauf Kardi-
nal Dopfner mit einer Gebirde des
Abscheus: ,Das ist ja ekelhaft!®

Dr. Dessauer fragte nach seinen
Schilderungen: ,Wo bleibt in solchen
Fillen der offene Aufschrei der Bischo-
fe?* Er habe mehrmals die zustindigen
Bischofe informiert, aber nur auswei-
chende und unbefriedigende Antworten
erhalten.

Zur Frage der tridentinischen Messe
nahm Dr. Dessauer einen Standpunkr
ein, der den sofortigen Widerspruch der
eigentlichen Vertreter der Aktion her-
ausforderte. Er meinte, ihm ginge es vor
allem um die sakrale Gestaltung der
Mef¥feier. Ob alte oder neue Messe, sel
ihm nicht so wichtig?. Die dringendste
Aufgabe sei, etwas gegen das Treiben
der hiretischen Theologen zu unternch-
men. In seiner Kritik an der Passivitat
der Bischife in dieser Hinsicht sagte er
einen Satz, der durch den wenige Tage
nach dem Gespriach erfolgten Tod des
Kardinals geradezu crschitternd wirkt:
,Eminenz, Sie sind der custos fidei. Sie
werden einmal vor dem Richterstuhl
Gottes stehen und zur Verantwortung
gezogen werden fiir dic Verwirrung
unter den Leuten, die am Glauben zwei-

“ Dr. Dessauer tritt personlich ebenfalls
fiir dic offizielle Erlaubnis der alten Messe
ein. Das geht aus dem weiter unten verdf-
fentlichten Brief von Kardinal Dopfner an
ihn cindeutio hervor. Ererklirte spater zu sei-
ner iiberraschenden Aullerung, er habe sowohl
aus dem Brief des Kardinals an ihn als auch
aus dem Verlauf des Gesprachs den Eindruck
sewonnen, dafl d'eser nicht bereit sel, einen
icher bez. der neuen Messe zu machen.
In cinem Brief vom 23, Juli an Frau Dr.
Mertens schrieb Dr. Dessauer: ,So richtig
und so notwendiyz es erscheinen may, anhand

feln und unsicher geworden sind und
auf ein Wort von Thnen warten.

Weihbischof Tewes sagte nach den
Darlegungen von Dr. Dessauer, es
handle sich bet den angesprochenen
Fragen um einen vielschichtigen Kom-
plex. Kardinal Dopfner stellte zunichst
fest, dafl sich die Anwesenden bez. der
tridentinischen Messe im Dissens befin-
den. ,Die Kontroverse tiber die Sakral-
sprache, die Ubersetzungen usw. — das
alles habe ich beobachten miissen. Wir
kommen nicht durch, wenn wir in der
Liturgie mit einer Sakralsprache durch-
halten wollten. Ich war kiirzlich in
Afrika; wir konnten dort iiberhaupt
nicht arbeiten, wenn wir beim Latein
geblieben wiiren.©

Nun war Herr Tinz an der Reihe.
Er kniipfte an das Wort von Kardinal
Dopfner gegeniiber Prof. Braunfels an,
er solle sich einen neuen Schott kaufen.
»Lminenz, ich kann ithn nur warnen; er
wird sich drgern. Denn bei einem voll-
stindigen lateinischen Amt mit den Pro-
priumsgesiangen nach dem neuen, 1974
von den Mdnchen von Solesmes heraus-
gegebenen Graduale, wird er vergebens
das Graduale, das Alleluja mit Vers,
das Offertorium suchen. Das sind aber
gerade die Stellen in der hl. Messe, bei
denen er wihrend des Gesanges der
Schola Zeit hatte, iber den Text zu
meditieren.® Der Kardinal war  iber
den Sachverhalt offensichtlich desorien-
tiert, wie sich aus der anschlieflenden
Prurgischer, historischer, exegetischer oder
theologischer  Griinde nachzuweisen, was
schlecht, falsch oder ausgelassen am necuen
Ordo ist, so war doch von vornherein klar,
dafl Emipenz, unterstlitzt von seinen Exper-
ten, bereit und willig war, diesbeziigliche
Diskussionen zwar zu fihren, sich aber da-
von nicht beeinflussen zu lassen. Lr wollte
durch sein Entgegensommen bez. der neuen
Messe den Kardinal um so wirksamer auf
seine Verantwortung fir die Ausbreitung
der Hiresien und den Verfall der Moral
hinweisen.




312

Diskussion ergab. Erst der Hinweis aus
dem Brief von P. Odo Haggenmiiller,
dem Herausgeber des Schott®, und die
Bestatigung durch Dr. Kaczynski iiber-
zeugten den Kardinal von dem sonder-
baren Tatbestand.

Tinz: ,Lassen Sie mich gleich von
zwel Erfabrungen aus Miinchen berich-
ten, die ich noch heute machen konnte:
Ich war vorhin im Dom. Neben dem
Tabernakel brannte das Ewige Licht,
und es war auch eine Hinweistafel in
der Nische, dafl sich auf dem Altar das
Allerheiligste befindet. Niemand hat
eine Kniebeuge gemacht, obwoh! es vor-
wiegend Leute waren, die durch ihre
Linkaufstaschen auswiesen, dafl sie
keine evtl. nichtkatholischen Touristen
waren. Um Thnen meine Beobachtungen
zu prizisieren: Uber 70 Presonen sind
voriibergegangen, ohne dafl auch nur
einer ein Zeichen der Reverenz erwiesen
hitte. Wie sehr sich im Verhalten der
Gldubigen der schwindende Glaube an
die wirkliche Gegenwart Christi zeigt,
haben Sie ja selbst vor einiger Zeit be-
stitigt, als Sie sagten, die Leute emp-
finden die hl. Kommunion so gedanken-
los wie man oft das Weithwasser nimmt.
Das ist doch auch die Folge des Abbaus
der Zeichen der Ehrfurcht in der Litur-
gie wie z. B. die Einfithrung der Hand-
kommunicn.“ Der Kardinal reagierte
heftig: ,Das hat doch damit nichts zu
tun. Ich habe abscheuliche Mundkom-

® Vel den Brief vom 7. 11.75 von P. Odo
Haggenmiller OSB an die Red. der UVK
in dem Artikel dieses Heftes |, Dokumente
zum neuen Schott-Meflbuch und zum Gottes-
lob*.

% Hier wurde, wie auch in anderen Fillen,
der Kausalzusammenhang zwischen den neu
cingefithrten liturgischen Praktiken und den
offenkundigen religidsen Verfallserscheinun-
gen nicht gesehen oder zugegeben.

10 Zitate aus dem Buch ,Lebendige Litur-
gle, ein Lernprozef der ganzen Gemeinde®,
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munionen gesehen und ehrfiirchtige
Handkommunion.« @ —

»Sie betonen, dafl nach der Phase der
Anderungen nun eine Zeit der Beruhi-
gung und der Vertiefung folgen miisse
mit der neuen Messe. Ich war eben in
der Herderbiicherei. In den Regalen
stehen doch die Biicher von Liturgie-
dozenten, die erkennen lassen, dafl die
Sache fiir sic keineswegs beendet ist.
Der Grundgedanke ist bei vielen: Die
neue Messe ist eine von oben dekretierte
Liturgiereform. Die eigentliche Liturgie-
reform von der Basis her muf} erst noch
kommen.“ Der Kardinal fragte nach
Namen. Tinz nannte Rudolf Ruppert 19,
Ludger Zinke!t — weiter kam er nicht,
da der Kardinal bei letzterem sich er-
kundigte, wer das sei. Tinz sagte, er sci
Dozent an ciner padagogischen Hoch-
schule der Miinchener Ditzese (Wein-
garten) 12, Seine Biicher hitten das Im-
primatur des Minchener Generalvikars
Gruber. Wethbischof Tewes erginzte
diese Angaben. Auch hier zeigte sich eine
verstindliche Informationsliidce beim
Kardinal. Durch die Zwischenfrage war
der Faden abgeschnitten, und K. Dépf-
ner legte auch keinen Wert darauf, wei-
tere Namen zu erfahren.

»Eminenz, Sie haben eben bei der Fr-
oreerung der Ubersetzungen behaupter,
alle Fachleute hitten sich fiir die Kor-
rektheit der Ubersetzung von ,pro mul-

us* mit Lfur alle® ausgesprochen. Das

<

Kneche-Verlag, finden sich in dem Artikel
»Nach dem ersten Fastensonntag 1976 UVK
1/76,S. 69.

1t Zitate ebenfalls in dem vorstehend er-
wihnten Artikel der UVK.

12 Zinke ist auflerdem Schriftleiter der
Zeitschrift ,Kirchliche Jugendarbeit® inner-
halb der ,Katechetischen Blitter® und hat
2 Bicher tiber den Gottesdienst geschrieben,
in denen er auch iber liturgische Experi-
mente in der Miinchener Didzese berichtet.
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entspricht nicht den Tatsachen. Experten
wir Wilfried Pigulla®®, Paul Hacker 4,
van der Ploeg? u. a. sagen das Gegen-
teil. Wir behaupten nicht, die Verwen-
dung von ,fur alle® bewirke keine Kon-
sekration wegen Defektes der Form. Sie
ist aber Ausdruck eines falschen Heils-
optimismus, den man im Kontext der
Aussagen vieler Theologen, die die Exi-
stenz des Teufels und der ewig wihren-
den Holle leugnen, sehen mufl. Diese
offenbarten Wahrheiten sind auch schon
weitgehend aus dem Bewuftsein der
Katholiken verschwunden. In diesem
Zusammenhang sei auch darauf hinge-
wiesen, daf} die Bitte um die Bewahrung
vor der ewigen Verdammnis in den
Kanones II—IV nicht mehr vorkommt.

Man fragt sich auch, warum die drei
neuen Hochgebete von der ,seligen
Jungfrau und Gottesmutter Maria®
sprechen, wiahrend der erste Kanon
allein wie bisher sagt: wir ehren vor
allem Maria, die glorreiche, allzeit jung-
friuliche Murtter unseres Herrn und
Gottes Jesus Christus. Das 1st doch eine
Reduzierung in der Formulierung, die
den Verdacht erweckt, man wolle be-
stimmten  exegetischen  Auffassungen
entgegenkommen. Dafl dies Mifltrauen,
aus okumenischen Riicksichten Abstriche
an der vollen Wahrheit zu machen, be-

13 Das fir viele vergossene Blut® von
Wilfried Pigulla, Miinchener theologische
Zeitschrift 23, 1972, Heft 1, S, 72—82.

14 Fiir viele vergossen® von Paul Hacdker,
UVK 1/76, S. 47—52.

15 Paul Hacker hat in seinem vorstehend
erwihnten Aufsatz darauf hingewicsen, dafl
er ,die Sache mit einem hervoragenden
Alttestamentler und Seminaristen eines Nach-
barlandes durchgesprochen® habe. Er besti-
tigte spiter, dafl es sich um Prof. van der
Ploeg handelte. — Vgl. Prof. Tibor Gallus
~Mehr Ehrfurcht vor dem Wort der Heili-
gen Schrift im vorliegenden Heft, ferner
Prof. Rudolf Peil: ,Fir viele® oder ,fir
alle“ vergossen? (DT, 31. Okt. 1975).

16 Urspriinglich hief der Artikel 7 der ,,In-
stitution generalis“: ,Das Herrenmahl oder
die Messe ist die heilize Zusammenkunft
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rechtigt ist, zeigt folgendes Wort eines
der Chefideologen der Liturgiereform,
Prof. Josef Lengeling. Der Kardinal
unterbrach: ,Nehmen Sie sofort das
lieblose, unkatholische Wort zuriick!“ —
,Nein, lassen Sie mich durch ein Zitat
beweisen, dafl das Wort angemessen ist.
Lengeling schreibt in seinem Aufsatz
,Tradition und Fortschritt der Liturgie
(Liturgisches Jahrbuch 4/75, S. 201 bis
223): ,Aus der allgemeinen Einfithrung
zum Meflbuch von 1969 sei die schon in
der Liturgiekonstitution (47) und in der
Eucharistieinstruktion (1967) sich ab-
zeichnende, Skumenisch tragfibige sa-
kramentale Theologie der Meffeier her-
ausgehoben. Trotz der von reaktioniren

Angriffen erzwungenen’, — {ibrigens,
reaktionir ist auch nicht gerade ein lie-
bevolles Wort, Eminenz — ,dank des

Geschickes der Redaktoren Schlimmeres
verhlitenden Neufassung von 1970 fithre
sie — ganz im Sinne Odo Casels — aus
Sackgassen nachtridentinischer Opfer-
theorien heraus und entspricht dem
Konsens, der sich in manchen interkon-
fessionellen Dokumenten der letzten
Jahre abzeichnet.© Hier wird doch klar
gesagt, man habe mit der urspriinglichen
Fassung des § 7 eine Formulierung ge-
braucht, die eine Ubereinstimmung mit
den Protestanten bezwecke.“1% — Der

oder die Versammlung des Volkes Gottes,
das unter Vorsitz eines Priesters zusammen-
kommt, um das Gedichtnis des Herrn zu
feiern. Deshalb gilt von der ortlichen Ver-
sammlung der heiligen Kirche in hervorra-
gendem Mafle die Verheiflung Christi: ,\Wo
zwei oder drei in meinem Namen versam-
melt sind, dort bin ich mitten unter ihnen‘
(Mrt. 18,20).“ Die Autoren der ,Kurzen
kritischen Untersuchung des Novus Ordo
Missae“ haben darauf hingewiesen, daf} in
diesen Worten ,weder die wirkliche Gegen-
wart cuthalten ist noch die Wirklichkeit des
Opfers noch die Sakramentalitit des kon-
sekrierenden Priesters noch der in thm selbst
fiegende Wert des eucharistischen Opfers, un-
abhingig von der Anwesenheit der Ver-
sammlung®. Lengeling bezeichnet die Auto-
ren dieser Schrift als ,reaktionir®. Wir be-
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Kardinal unterstrich noch einmal die
Katholizitit Lengelings. —

+An cinigen Stellen des erwihnten
Aufsatzes sagt Lengeling ausdriicklich,
dafl die Reform iiber dic Forderungen
der Liturgiekonstitution hinausgegangen
sel. Man beruft sich iiberhaupt bei der
Liturgiereform immer auf das Konzil,
obwohl viele offizielle Anderungen mit
den Texten des Konzils nicht zu harmo-
nisieren sind. Ich erinnere z. B. nur an
die Paragraphen, die die Kultsprache
betreffen und den Vorrang der lareini-
schen Sprache bestdtigen und anderer-

zichen das \X/ort gerne auf uns im Sinne von
J. Freund, der den Reakt onilr bezeichner als
Lein \VLSL‘] das reagiert®, als einen, der ,im-
stande ist, nein zu sagen, zu wi dprstahm,

ahnlich dcm Kérper, "der auf eine Krankheit
reagiert”, der es vorz eht sauf verlorenem
Posten zu stehen, als I;ur*g, ;mit der Zeit zu
ichen (L\altcnorunncr) . Lengeling benutzt
das Wort aber im Sinne der iiblichen Ver-
teufelung, in dem es gewohnlich benutzt
wird, nimlich als ,,vcrbales Mordingtru-
ment“ (N. v. Schrenck-Notzing; vgl. die Be-
sprechung des Buches ,Was ist reaktionidr?®
von Gerd-Klaus Kaltenbruncer, ,,Criticon®,
Sept./Okt. 1976). Die neue Formulierung des
Art. 7, wie sie auch in dem neuen Mel Bbuch

steht, lautet: ,In der Messe, dem Hcrrr:nv
mahl, wird das Volk Gottes zu einer Ge-
meinschaft unter dem Vorsitz des Priesters,
der Christus in seinem Tun reprasentiert, zu-
sammengerufen, um die Gedichtnisfeier des
Herrn, das eucharistische Opfer zu begehen.
Deshalb gilt fiir diese Versammlung der
Kirche an einem Ort ganz besonders die Ver-
heilung Christi: ,\Wo zwel oder drei in
meinem Namen versammelt sind, da bin ich
mitten unter thnen‘ (Mt. 18,20). In der
Melifeier, dic das Kreuzesopfer Christi zu
allen Zeiten vergegenwirtigt, ist Christus
wirklich gegenwiirtig in der Gemc ndc, die
sich in seinem ’\Iamcn Vn.rmmmdt, in der
Person des Amustrigers, in seinem Wort
sowie wesenhaft und fortdauernd unter den
cucharistischen Gestalren.“Die neue Uberset-
zung ist unbefriedigend, wie sich gleich
zeigt. In dem oben crwmmtcn Aufsatz [ra~
ditton und Fortschrite in der I,‘tur"lc meint
Lengeling »u den Ergebnissen der Liturgie-
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SF‘:tS an dic \%pradu des Papstes vom
5. November 1969, in der er sagt, nicht
das Latein sel die Hauptsprache der
Liturgte, sondern die Volkssprache. Das
sagt derselbe Papst, der stindig auf die
Erfullung des Konzils nach Geist und
Budsstaben dringt.“ Kardinal Dopfner:
,Es ist doch na tu“th dafl die Anstofe
des Konzils cine weitere Entfaltung er-
fuhren. — , Aber nicht in dem Grade!
Noch Ende 1965 sagte Kardinal Ler-
caro, der Prisident des Rates fiir die
Anwendung der Liturgiekonstitution, in
einem Interview fiir die Zeitung ,Avve-

Q

reform, ,dafl im Ganzen und im Detail zahl-
reiche Fortschritte erfolgren, nicht wenige in
einem solchen Ausmaf}, wie sie auch kihne
Vorkidmpfer ciner liturgischen Erncuerung
in den Jerzten Jahrzehnten nicht einmal zu
triumen gewagt hitten”. Er zihlt dann
einize Aspekte auf und kommr dabei auch
auf die neue Fassung des § 7 zuriicdk. Er
schreibt: ,Die Einbeziehung oder stirkere
Betonung theologiscdher Kernwahrheiten, die
in der bisherigen romischen Liturgie oder
threr Deutung zu kurz gekommen waren:
Dic (Jc"“nwart Christi nicht nur, ja nicht
ernmal primdr (hervorgehoben durch uns), in
den Gestalten von Brot und Wein, sondern
im Wirken des einen Liturgen und Hohen-
priesters (Hcebr.) Christus in dcr feiernden
Gemeinde, im Amtstriger, im heilshaften,
sakramentalen Geschehen wie in Lob und
Opfer.“ In der Aufzihlung der Gegenwarts-
weisen Christi wird in der lateinischen Fas-
sung die Gegenwart Christi in den Gestalten
von Brot und Wein hervorgehoben, An Stelle
des blofl weiter aufzihlenden sowie (= und)
steht et guidem. Das Wort ,quidem* be-
ront das vorhergehende Wort, hebt also de:
nachfolgenden Gedanken nachdriicklich her-
vor. Lengzeling dagegen charakterisiert das
Jediglich zucrst gzenannte Glied der Kette mit
dem Wort primdr, das im heutigen Sprach-
vcbrauch einen Wertbegriff bezeichnet (nach
Duden == wesenatlich), als set bier also durch
dic Nennung an erster Stelle die wichtigste
und wesentlichste Gegenwartsweise ausge-
sprochen.  Auf  weitere  bemerkenswerte
Auflerunzen Lengelings kommen wir spiter
‘n der UVK suriick.
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nira d’Tralia®, dafl der Kanon lateinisch
bleiben wiirde.!” Damit ist doch erwie-
sen, dafl die Konzilsvater an einen Ka-
non in der Muttersprache nicht gedacht
haben.

Ich erinnere ferner an die heute fast
ausschliefliche Zelebration versus popu-
Jlum mit all den Konsequenzen fiir die
Altarraumgestaltung und den Ablauf
der Zeremonien, dic in den Konzilstex-
ten keinerlei Stiitze hat. So spricht Jung-
mann von der ausschlieRlichen Zelebra-
tion versus populum als von einer
Modeerscheinung. 18

Ostern 1966 war ich mut zwel weite-
ren Personen bei dem damaligen Pra-
fekien der Ritcnkonjwet‘a"on Kardinal
A. M. Larraona, in Rom. Wir sprachen
tber den Verlauf der thurgiercform,
die weit tther die Konvzilsheschliisse hin-
ausging. Der Kardinal b»t: igte das
und sagte: ,Man beruft sich heute auf

SRuhrwort® L7118 4 In
SAvvenire d'Iralia® gab Kurdinal Lercaro
von Bolosna, der Prisidet des nachkonzilia-
ren Rates fir die An wendung der Liturgie-
konstition, unlingst Antwort auf eine Rc1he
von Fragen zur Liturgiereform. Auf die
Frage: ,Ble'br also nichts mehr lateinisch an
:fa-r Messe? antwortete er: ,,Die Messe wi
mimer  lateinisch  gesprochen,
f‘!lm‘m‘ on 'w'cscnd sind. Wenn
send sing ‘, die natiirlich mitmachen m
sen, werden die ,pcrsfi,";l"d;cn‘ Gcl)atc des
Priesters und das grofie ,eucharistische Gebet®
(Prifation und Kanon) lateinisch zesprochen.
Tetzteres ist als Weihegeber ein Geber des
Pricsters und nicht des Volkes.“ Aufschlufi-
reich ist allerdings in d‘csem Zusammenhang
cine Stelle bei Prof. Emil Lengeling in seinem
neuesten Duch ,,I\rwadm Bilanz* (Verlag
Friedrich Puster, Regensburg 1976, 5. 17):
Gewift ist die nachkonzibiare L mr"*crcfo“
teilweise in kleinen Schritten vorangezan-
cen, ,sche'bchenweise® in ,Salamitaketik”
wie man das oft so abschirzig genannt hat.
In Wirklichkeit war sie von Anfang an
‘wmnus ziclstrebiz angelegt, mindestens von
den mesten fiir d'e Reform herangez genen
Fachleuten, den nichtkurialen Kardinilen

)
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Paragraphen, bei denen wir nicht an

FEurcpa, sendern an China  gedacht
haben.© Ahnliche Auflerungen kdnnte
ich von seinem Nachfolger, Kardinal

Benno Gut berichten.

Einige Worte zum Trierer Gutachten.
Es ist in den historischen Begriindungen
unwissenschaftlich und in den theolo-
gisch-liturgischen Ausfithrungen anfecht-
bar. Fiir wic beschrinkt mufl man uns
halten, wenn man glaubt, uns durch
solch ein Elaborat verunsichern zu kén-
nen!® — Der Kardinal forderte auf, das
zu begriinden. — ,Ich kann nur wenige
Punkte anfithren. Im Trierer Gutachten
steht der Satz: ,Es ist keine Frage, dafl

as erncuerte Missale von 1970 dem von
Pius V. erstrebten Ideal ganz erheblich
niherkommt als sein eigenes Meflbuch
von 157C. Pius V. wiirde im Meflbuch
Pauls V1. chne Zweifel seine eigenen
Absichten weitgehend verwirklicht fin-

und Bischéfen und nicht zuletzt dem ersten
feiter des ,Rates zur Ausfithrung der Litur-
cickonstitution®, Kardinal Lercaro (1964 bis
Anfans 1968), und seincn wenigen Mitarbei-
tern, an der Spitze A. Bugnini. — War dem-
nach das Interview cine bewnfite Tauschung
der Glinbigen?

18 Prof. Josef Andreas Jungmann S. J.
wird allzemein als Liturgiker herausgestellt,
der dic Grundlagen fiir die L:turY;ercforn

relear hat. In dcm Aufsatz ,Der neue Altar®
(:n LDer Seelsorzer”, Nov. 1967) nennt er
zwar cewisse Vorziige des sog. Volksalrares,
warnt aber auch davor, daraus ,,eine absolute
Forderung und schliefilich eine Mode werden
zu lassen, der man sich gedankenlos unter-
wirft“ (S. 380). Ferner schreibt er: ,Der
Altar versus populum st die lLosung ge-
worden. Jedenfalls ist dicse Folgerung in den
letzten Jahren mit einer crstaunlichen All-
gemeinheit landauf, landab gezogen worden,
m der Alten wie in der Neuen Welt, nicht
zuletzt in Missionslindern. Das ist um so
erstaunlicher, als in den Konzilsdokumenten,
d'e Liturgickonstitution m‘tctngcscﬂos%n,
zenaugenommen mit keinem Wort davon die
Rede 1st“ (S. 375).
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den.1* Auf dem Trienter Konzil hatte
man eine Handschrift des Sacramenta-
rium Gregorianum, und wuflte demnach
z. B. um das Fehlen der Opferungsge-
bete in der Messe der fritheren Jahrhun-
derte. Man hat aber nicht daran gedacht,
die Gebete des Priesters auf den Stand
etwa dieses Sacramentarium zurlickzu-
fihren. Der bedeutende Liturgiewissen-
schaftler Anton Baumstark meint zu der
Bemerkung in der Bulle ,Quo Primum®
zur ,Norm der Viter® zuriickzukehren,
,es hitte auflerhalb des Gesichtskreises
der Zeit* gelegen, ein Missale nach alten
Handschriften zu rekonstruieren. Man
hat auch andere alte Handschriften ge-
kannt, sie aber nicht zum Anlafl genom-
men, eine archaische Form der Messe zu
konstruieren.

19 Diese Sache ist in der UVK 4/76, S. 243,
ausfihrlich behandelt worden. Aufgrund
eines Hinweises im ,Fels“, der einen Teil
der Unterredung mit Kardinal Dépfner
schon in der Oktober-Nummer veréffentliche
hat, in der UVK Nr. 5/76 wiirde der ganze
Gesprichsverlauf wiedergegeben, liegen eine
Reihe von Sonderbestellungen dieses Heftes
vor. Daher eine kurze Wiederholung der
Argumente. Aus demselben Grunde zitieren
wir im Fufinotenapparat noch einige weitere
Stellen, die den Abonnenten der UVK schon
bekannt sind. Durch die umfangreichen Be-
lege soll gleichzeitig die angekiindigte Aus-
einandersetzung mit dem Trierer Gut-
achten weitergefithrt werden.

2 Das Trierer Gutachten sagt: Dafl die

alten Offertoriumsgebete threm “Inhalt nach

bercxts den Kanon vorwegnahmen, insofern
cine Verdoppelung darstellten und den
eigentlichen Sinn dieses Teils der Messe ver-
dunkelten, nimlich die Bereitung der Gaben
fiir das Opfer Christi, war all"emem be-
kannt.

*t Eisenhofer (Handbuch der Liturgik,
Verlag Herder/Freiburg 1933, Bd. 11, S. 144)
schreibt iiber die Oblationsgebete der alten
rom. Messe: Diese Beziehung auf das cucha-
ristische Opfer erscheint auch in der litur-
gischen Tradition wohlbegriindet. Die Feier-
lichkeit, mit welcher die Opfergaben in der
griechischen Liturgie beim ,Groflen Ein-
gang“ an den Altar gebracht werden, und
der dabei vorgetragene Gesang der Cherubi-
kon finden nur dann cine befriedigende Fr-
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Zur Kritik an den Opferungsgebeten
im Trierer Gutachten. 20 Die Oblations-
gebete sprechen chne Zweifel so, als ob
die Wandlung schon vollzogen sei. Hier
handelt es sich aber .doch um eine litur-
gische Gepflogenheit, die eine lange Tra-
dition bat. Man denke z. B. an die dem
hl. Chrysostomus zugeschriebenen Litur-
gie der Ostkirche?!, die beim ,Groflen
Einzug® die Gaben behandelt, als ob sie
schon konsekriert seien. Ludwig Pastor
beschreibt den Eindruck bei einem by-
zantinischen Gottesdienst in St. Peter in
Rom. Die feierliche Ubertragung der
Gaben erinnert ithn an eine Prozession
mit dem Allerheiligsten.22

Dann zum Gebet, ,Suscipe Sancta Tri-
nitas’.?3 Es findet sich heute, wenn auch
in anderer Fassung, noch im Mailindi-

klirung, wenn diese Ehrungen auf den unter
den Gestalten von Brot und Wein gegenwiir-
tg werdenden Erltser bezogen werden.
Diese Auffassung ist ganz deutlich ausge-
sprochen in der gallikanischen Meflerklirung
des Germanus. Das Brot, welches hier bei
der dem griechischen Groflen Eingang ent-
sprumndtn Prozession mit den Opfcrmbcn
in turmformigen Gefiflen getragen wird, und
der Wein im Kelche werden von ihr schon
vor der Konsekration genannt ,,Corpus Do-
mini“, ,,San rUuis Chrlsm . Nach einem in
St. Peter in Rom gebrauchten Sakramentar
des 12. Jahrhunderts mufite der Priester bei
der Opferung des Kelches sprechen: ,Offe-
rimus tibi, Domine, Iesu Christi Filii ti
snnguimm humiliter derecantcs“ usw.
obwohl im Kelche noch der unkonsckrierte
Wein sich befindet. Ein siidfranzosisches Sa-
kramentar lifft den Priester beten: ,Offeri-
mus tibi, Domine, calicem Filii tul Domini
nostrl, deprecantes clementiam tuam® usw.,
cin anderes nennt den Kelch schon bei seiner
Opferung ,calicem salutis perpetuae. Si-
cherlich war es die Riicksicht auf die hoch-
heiligste Eucharistie, wenn ecin Sakramentar
des 10, Jahrhunderts die unkonsekrierten
Gaben ,,Sanctum* nennt.

# In dem von Wilhelm Wiihr herausgege-
benen Buch ,Tagebiicher-Briefe-Erinnerun-
gen,, (Kerle- Verlaq, Heidelberg 1950) berich-
tet Ludwig von Pastor iiber diesen Gottes-
dienst aus Anlaf des 1600jihrigen Jubiliums
des Konzils von Nicia (S. 835): Die Messe
der Gliubigen begann mit einer der schon-
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schen Ritus?4, dessen Weiterexistenz ga-
rantiert ist. Dann gibt es eine Menge
von Meflerklirungen fritherer Zeit, die
nicht ein einziges Wort des Vorbehaltes
aussprechen bei der Erdrterung dieses
Gebetes. Besonders interessant ist die
Feststellung von Josef Andreas Jung-
mann, der in seinem Buch ,Liturgie der
christlichen Frithzeit® den Text des

sten und bedeutsamsten Handlungen der by-
zantinischen Liturgie, dem ,,Groflen Introi-
tus“ oder der Prozession der Opfergaben.
Nach der Inzensierung des ,Heiligtums®,
der ganzen Kirche und des Volkes tragen die
konzelebrierenden Priester in feierlichem
Zug hocherhoben die Patenen mit dem Brot
und den Kelch mit dem Wein nach dem
wHeiligtum®, wo die Opfergaben von den
Bischofen in Empfang genommen werden.
Ich habe kaum je etwas so Ergreifendes ge-
sehen wie diese Prozession, die mich lebhaft
an den Moment erinnerte, als in der Kro-
nungsmesse dem Papst die hl. Kommunion
gebrache wurde.

# Trierer Gutachten: Wenn an dieser
Stelle der Wegfall des Gebetes ,Suscipe
Sancta Trinitas“ besonders beklagt wird,
dann muf doch erinnert werden, daf} gerade
dieses Gebet seit langem als inhaltlich sehr
problematisch empfunden wurde (es spricht
von der Annahme des Opfers [Christi] durch
dic Dreifaltigkeir, wihrend im Opfer der
Sohn sich dem Vater im Heiligen Geiste dar-
bringt; versteht man es aber von den Gaben
Brot und Wein her, ergibt sich das Mifiver-
stindnis cines Naturalopfers).

2 Vel. ,Liturgische Erklarung der heiligen
Messe“ von Dr. Joseph Kossing, 3. Aufl,
Regensburg 1869, S. 406.

% Der Schlufl des Eucharistiegebetes heifit
bei Hippolyt: In unum congregans des om-
nibus qui percipiunt sanctis in repletionem
Spiritus Sancti ad confirmationem fidei in
veritate, ut te laudemus et glorificemus per
puerum tuum Jesum Christum, per quem tibi
gloria et honor Patri et Filio cum Sancto
Spiritu in sancta Ecclesia tua et nunc et in
saccula sacculorum. Amen, (Zitert aus ,Mis-
sarum Sollemnia“ von Josef Andreas Jung-
mann S. ], 5. Auflage, Band I, S. 38, Ver-
lag Herder 1962) Ubersctzung von J. A.
Jungmann in ,Liturgie der christlichen Friih-
zeit®  Universititsverlag  Freitburg/Schweiz
1967: Indem du sie zur Einheit versammelst,
mogest du allen Heiligen, die empfangen, die
Fille des Heiligen Geistes schenken zur
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Eucharistiegebetes von Hippolyt bringt,
das ebenfalls durch Christus an die Hei-
ligste Dreifaltigkeit gerichtet ist, wobei
die 3 gottlichen Personen sogar einzeln
aufgezihlt werden. Jungmann weist
ohne kritische Anmerkung darauf hin,
daf es sich um eine dhnliche Gebetsweise
handelt wie bei dem Opferungsgebet
Suscipe Sancta Trinitas.“ 2

Stirkung des Glaubens in der Wahrheit, da-
mit wir dich loben und preisen durch deinen
Knecht Jesus Christus, durch den dir Ruhm
und Ehre ist, dem Vater und dem Sohne mit
dem Heiligen Geiste, in deiner Heiligen
Kirdhe, jetzt und in alle Ewigkeit. Amen. —
Jungmann fihrt zu dieser Stelle aus
(S. 77 £): Aus der im Heiligen Geiste ver-
sammtelten Kirche steigt alle Ehre und Ver-
herrlichung durch Christus, den Mittler, zum
dreieinigen Gott empor. Es braucht nimlich
auch diese auf den ersten Blick iberraschende
Gegentiberstellung von Christus und Drei-
faltigkeit bei Hippolyt nicht wunder zu neh-
men. Haben wir ( sie) ja seit Jahrhunderten
an zwei Stellen unserer tiglichen romischen
Messe beinahe dasselbe, in den beiden Ge-
beten niamlich: Suscipe sancta Trinitas und
Placeat tibi sancta Trinitas, die beide
schlieSen mit Per Christum Dominum no-
strum. (Das in Klammern gesetzte Wort sie
steht — sicherlich aus Versehen — im Origi-
naltext) — Ubrigens: wo bleibt hier die
Norm der Viter? Im ,Fels“ bat sich P. Ger-
hard Hermes auch mit dieser Irage ausein-
andergesetzt, Pater Oskar Simmel hatte im
»Rheinischen Merkur“ 9/76 die Schrift von
Prof. Georg May ,Die alte und die neue
Messe“ einer Kritik unterzogen und auch
Stellung genommen gegen Mays Bedauern,
dafl die Gebete ,Suscipe, sancta Trinitas® und
»Placeat tibi, sancta Trinitas“ im necuen
Ordo entfernt worden sind. P. Simmel schrieb
im Rheinischen Merkur: ,Mit Recht hat
(also) die Reform jenes Gebet weggelassen
— ¢s handelt sich um das ,Suscipe Sancta
Trinitas bei der Gabenbereitung —, das eine
falsche Richtung des Opfers anzeigen kdnnte,
so als ob das Mefopfer der Heiligen Drei-
faltigkeit dargebracht wiirde.“ Pater Her-
mes fihrt u. a. dazu aus: ,Mit gleichem
Recht hitte Pater Simmel dem Schlufigebet
des Priesters ,Placcat tibi, Sancta Trinitas . .¢,
das ja auch entfallen ist, eine ,falsche Rich-
tung’ zuschreiben kénnen — warum iibrigens
in so abgeschwichter Form? Wenn das Mef3-
opfer nicht der Hlgst. Dreifaltigkeit darge-
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Dr. Kaczynski schaltete sich ein und
meinte, cr halte das Trierer Gutachten
doch fiir eine griindliche wissenschaft-
liche Arbeit. Man habe inzwischen ge-
muere Kenntnis der fritheren Liturwie,

kenne auch mehr Sakramentare als in

er Mitte des 16. Jahrhundert. Tinz un-
terbrach und meinte, die Kenntnis der
Kommission von den damals bekannten
Handschriften, ja des einen Sacramenta-
rium Gregorianum, in dem sich z. B.
Gebete des Priesters bei der Gabenberei-
tung nicht finden, geniige, um zu bewei-
sen, dafl man nicht zu einer rémischen
Mefgestalt der ersten Jahrhunderte zu-
riickkehren wollte. Der Satz ,,Zu dieser
Wefifeler zuriickzukehren, war das er-
klirte Ziel des Papstes Pius V.« (Trierer
Gurtachten), sei unwissenschaftlich. Tinz
empfahl ithm, den Aufsatz von Hubert

bracht wird, kénnte nicht nur, sondern wird
durch die Gebete eine falsche Richtung an-
vezeigt. Aber nicht die Kirche, die seit viclen
Jahrhunderten diese Gebete verrichten Lifit,
ist im Unrecht, sondern P. Simmel, dessen
theologischen Kenntnisse, wenigstens in die-
sem PPunkt, offenbar nicht ausreichen. Denn
in der Tat wird — das ist gut katholische
Lehre das hl. Opfer der ganzen Hlgst.
Dreifaltigkeit dargebracht, und nicht nur der
Person des Vaters... Wir verweiscn z. B.
auf den ,Grundrifl der Dogmank® von Lud-
wig Ott (1952) S. 214, wo es heiflt: ,Christus
war nach seiner menschlichen Natur zugleich
Opferpricster und Opfergabe. Nach der gott-
lichen Natar war er in Gemeinschaft mit
dem Vater und dem HI. Geist auch Empfin-
zer des Opfers. Hier ist zwar unmittelbar
vom Kreuzesopfer die Rede, aber der
Grundsatz gilt natiirlich in gleicher Weise
vom Mefopfer. Zur Erklirung: Die Zwei-
heit der Naturen in Christus in der Einheit
emner Person gibt thm die Méglichkeit, als
Mensch das Opfer darzubringen, als Gott
das Opfer anzunchmen.“

28 Aus diesem Aufsatz gehr hervor, dafl
am 20. Juli 1562 die Generalkongregation
eine J)Lputation fiir Verbesserung svorschli ige
bez, der Messe gebilder hat. Diese Dtputa-
tion war fir Korrekturen am Ordo missac,
z. B. fiir die Beseitigung der Wendungen der
Upf@rL.n*s;ebcte ’hosua *mchalam calix
salutis), eingetreten. ,Es ist keine bbcrtmr
bung, wenn wir die Denkschrift als das
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Jedin ,,das Kenzi! von Trient und die
Reform des Rémischen Mefibuches (Li-
turgisches Leben, Januar 1939, Heft 1/2,
S. 30—66) zu lesen, aus dem hervor-
gehe, dafl die Kommission, die jahrelang
an der Reform des Meflbuches gearbeitet
hat, die Texte gepriift und gebilligt hat.
Die Frage der Opferungsgebete habe
schon auf dem Trienter Konzil zur Dis-
kussion gestanden 25, aber man habe sich
anders entschieden als die Liturgiekom-
mission nach dem 1. Vatikanum.

LEs gibt ein franzosisches Buch, das
in einem besonderen Kapitel das zeir-
liche Nacheinander in der Liturgie be-
handelt und darlegt, dafl man gerade
durch den Verzicht auf die genaue
Unterscheidung von ,vorher und ,nach-
her* vielen Problemen aus dem Weg
geht“.*7. Kardinal Dépfner trat Dr.
umfassendste Sammelbecken liturgischer Re-
formidee bezeichnen, das dem Trienter Kon-
zil vorausgeht; aus threr Fiille haben dic
Reformer geschdpft, an  keinem ihrer
Grundyzedanken sind sie achtlos voriiberge-
ganzen® (5. 47), Das Schriftstiick wurde von
den Konzilslegaten am 19, August dem Vor-
sitzenden Deputierten  zuriick gezeben.
Schon | n Lnde August dem ch ten
zurlickzevebenen Kompmd um dieser Aus-
arbeitung ist von einer Nachpriifung des
Ordinarium  Missae nicht die Rede. Vgl
dazu auch ,Die alte und die neue Messe®
von Georyg May, S. 64 f.

21 La messe ”"prodncs du mystére®
A-M. Roguet, o. Les éditions du cerf,
Paris, 3. Aufl 1951. Das Kapitel heifit:
»Note sur le probléme de Doffertoire®
(S. 41 ff.). Der Verfasser geht aus von der
Tatsache, dafl die Opferungsgebete so spre-

cien, als ob es sic

von

h schon um die konsek
ten Gestalten mndl , und man habe deshalb
von Antizipation (= \orw"mﬁhm;) Zespro-

ten oder - mehr gelehrt — von dem pro-
‘.cpr ien Charakter dieser Gebete. Das
scheint thm aber iberfliissig, Die Liturgle
cwum das o, Vorher® und |, Nachher®
hrt Beispiele an: Es gibt Stillgebete, die
den noch nicht konsekricrren Gaben
als ob sic es schon
als ob die Gliubigen

von
nicht nur so sprechen,
w ‘rm, sondern sozar,
sic schon empfangen hitten. Er weist auf

den ,,Groflen Einzug® in der byzantinischen
Liturgie hin, bei der die Gaben cine Vereh-
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Kaczynski zur Seite: Is ging
lie Messe in ihrem zeitlichen Nachein-
ander dem Abendmahlsgeschehen anzu-

Man wollte das Geschehen
chsichtiger machen.” Zu der Abschaf-
fung des Gebetes ,Suscipe Sancta Trini-
tas“ sagte er: ,Ich habe schon als
Kaplan gespiirt — so schdn dieses Ge-
bet an sich ist —, daf es verschwinden
mufl oder an einc andere Stelle gehort.”

Weitere dogmatische und liturgische
Einzelfragen wurden nun nicht mehr
berthrt. Tinz meinte zum  Schluff,
er sei gegen dieses Gesprich gewesen,
denn er hitte nicht an cinem Erfolg
dieser Zusammenkunft geglaubt. ,Emi-
nenz, ich weifl nicht, ob Sie uns iber-
haupt helfen kénnen. Sie sind inzwi-
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rung erfahren, wie wir das ,Allerheiligste
Sakrament® verchren. ,Und Rom hat unter-
sazt, die Unierten in diesem Punkr zu beun-
ruhigen®. — Ferner erwihnt er die Epiklese
bei den Oricntalen, die nach den Einset-
zungsworten den Heiligen Geist birter, die
Gaben zu heiligen. Roguet begriindet diese
liturgische Tradition: In der heiligen Messe
vollzicht sich das Opfer in cinem Ausen-
blick, im Moment der Konsekration. Aber
das Mysterium mufl sich ausdriicken und
entfalten, um fiir den Menschen begreiflich
und empfinglich zu werden. Die Vorberei-
tung der Gaben mit den entsprechenden Ge-
beten kann also betrachtt werden als eine
rituelle Erklirung des Opfers, das nur in der
Konsckration sich wirklich vollzieht. — So-
weit Roguet.

Eine ibertricbene Forderung nach dem
exakten ,Nacheinander in der Litur-
gic ist daher implizite eine abwertende
Kritik an den &stlichen Riten. In sei-
nem Referat ,Kritische Einwiinde cczen die
Liturgiereform — berechrigt oder nicht?®
beim Forum ,Liturgiereform — Irrweg oder
Notwendigkeit? in der Katholischen Aka-
demic in Bavern am 17. Okt, 1976 streift
Dr. Reiner Kaczynski auch die Frage der
Ostkirche. Fr schreibt: ,Was das Verhilenis
zur Osthirche betrifft, so ist zu bedenken,
dafl das erste Hochgebet, der rémische Ka-
non, die fir die Orthodoxen so wichtige
Frwihnung des HI Geistes nur in der
Schlufidoxologie kennt, wihrend die Hoch-
gebete von 1967 den HI Geist im Zusam-
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:n setber Gefangener der augenblick-
lichen Situaszion.“ Kardinal Ddpfner
darauf: ,Danke!®

Tinz fiihrtz noch einige menschliche
Gesichuspunkte an: ,Man spricht von
Demokratisiecrunz der Kirche. Demo-
kratie heiflt vor allem auch Respektie-
rung der Minderheit. Es gibt Priester,
die aus Gewissensgriinden cher in Pen-
sion gehen und ohne Gemeinde die
tridentinische Messe zum Segen fiir die
Kirche feiern wiirden, als die neue
Messe zu feiern.©

Dr. Dessauer griff den Faden auf und
meinte, es sel auch eine ungleiche Be-
handlung von Priestern und Laien. Die
alten Priester hitten ein Altersprivileg,
wihrend die dltere Generation der Ge-

menhang mit beiden Epiklesen erwihnen.
Das vierte Hochgebet ist ganz dem ortho-
doxen Gebetsstil  nachempfunden. Sollte
allerdings hinter dem Verweis auf die Ost-
kirchen die Meinung stehen, man hitte sich
mir Riicksicht auf ihre Immobilitit in gottes-
dienstlichen Fragen besser jeder Reform ent-
halten, so kann diese Ansicht nicht geteilt
werden, West und Ost empfinden hier wohl
unterschiedlich; das zeigen schon die im We-
sten viel reicheren Quellen des Mittelalters.
Fiir den westlichen Menschen wire die Teil-
nahme an einem im gleichen Stadium wie
dic ostliche Liturgic stehengeblicbenen und
nun unabinderlichen Gottesdienst des romi-
schen Ritus wohl cinem Museumshesuch zu
vergle'chen. Durch die Ubernahme eciniger
Gebete ist keine Anniherung an die Ostkir-
che erreicht. Wir hatten bisher einige Gestal-
tungsprinzipien, die aus dem liturgischen
Leben sicher nicht ohne Einwirkung des
Heiligen Geistes entstanden sind, gemein-
sam. Zwischen einer iiblichen deutschen
Sonntagsmesse und einem orthodoxen Got-
tesdienst liegen heute Welten. — Bemerkens-
wert ist die Tatsache, dafl einmal die ,,Norm
der Viter” beschworen wird und dann das
Mittelalter doch wieder bedeutsam ist. —
Der niichterne, rationalistische Zug der neuen
Liturgie hat weder mit der Mystik der Ost-
kirche erwas zu tun, noch handelt es sich
um eine organische Weiterentwicklung der
abendiindischen Tradition. — Auf das Wort
»Museumsbesuch® méchten wir lieber nicht
eingehen.
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meindemitglieder beim Gottesdienst die
Heimat verloren hitte. Dieses an sich
berechtigte Argument war Prof. Kuhn,
der als letzter sein Anliegen vortrug,
zZu wenig:

Hier, Eminenz, mufl ich widersprechen.
Die von Herrn Dessauer geduflerte
Bitte ist nicht meine Bitte. Es ist auch
nicht die Bitte des Kreises, deren Ver-
treter anzuhSren Sie die Giite haben.
Nicht als Bittsteller im Namen der
Alten kommen wir zu Thnen, um uns
die Schonung liebgewordener religidser
Gewohnheiten als ein Privileg der
Schwachen und Unbelehrbaren zu er-
flehen. Was uns bewegt, ist die gegen-
wirtige Not und das Ungliick der Kir-
che, das zugleich unser Ungliick ist, und
wie wir wissen, auch und in besonderem
Mafle Thr Ungliick, Eminenz. Nicht als
Kritiker kommen wir zu Thnen. Vor
allem und zuerst sind wir bewegt von
dem Bewufitsein der tiefen Gemeinsam-
keit, die uns mit Ihnen verbindet —
Gemeinsamkeit des Glaubens, der Liebe
und, neuerdings, einer brennenden
Sorge. Besser als wir wissen Sie, Emi-
nenz, dafl es nicht bloff im Gebilk
knistert, sondern dafl die Siulen des
Gotteshauses, in dem wir wohnen, wan-
ken oder schon geborsten sind: die Lehre
durch Modetheorien verfilscht, die
Hoffnung aus Gottes Himmel herab-
gerissen und in den irdischen Parteien-
streit hineingezerrt, der heilige Dienst
Gottes zum Spekrakel erfinderischer
Willktr herabgewiirdigt, die Gemein-
den verwirrt, entmutigt und entzweit.
Und mitten in dieser iiber uns zusam-
mengeschlagenen Not packt mit un-
viterlich hartem Zugriff die geistliche
Obrigkeit nicht die Zerstdrer (thnen
wird freundlich zugeredet), sondern die-
jenigen, die sich um das bedrohte Hei-
ligtum scharen. Es wird thnen verboten,
die Messe in der iiberlieferten Form
weiterhin zu feiern. Das ist eine Maf-

Dokumente, Briefe, Informationen

regel, mit der wir uns nicht abzufinden
vermdgen.

Das, worum wir Sie bitten, Eminenz,
ist bereits mit aller Deutlichkeit gesagt
worden. Ich méchte nur noch etwas
iiber die Bedeutung sagen, die wir unse-
rem Ersuchen beimessen und Sie bitten,
sich seinem Ernst nicht zu verschliefen.
Wohlgemeinte Hinweise darauf, daf die
neue Meflordnung nur in Kleinigkeiten
von der alten abweicht, verkennen so-
woh! die Sachlage wie die Motive unse-
rer Petition.

Die Meflordnung ist eine Ordnung des
Gebets. Wer sie dndert, greift in unser
Gebetsleben ein. Der Eingriff ist dop-
pelt fuhlbar, wenn er nicht blof Einzel-
heiten betrifft — mafivolle Anderungen
von Einzelheiten diirften allzeit in freu-
digem Gehorsam hingenommen werden.
Hier aber geht es um das Ganze: daf
wir eine neue Messe annchmen sollen,
wird uns durch das nachdriickliche Ver-
bot der alten Messe iiberdeutlich ge-
macht. Dadurch aber ist unser Verhilt-
nis zur Meffeier verstdrt worden. Bis-
lang hatten die meisten von uns nur
beildufig und niemals kritisch iiber die
MeRordnung nachgedacht. Wir haben
sie geliebt. Wir haben versucht, sie
betend zu leben. Wir waren dabei be-
miiht, unser Denken und Sinnen auf
Gott zu richten, nicht auf die Form
unserer eignen Anrede an Gott. Diese
kam uns wie von selbst — ein Geschenk
der Kirche, das uns zu einer lebendigen
Gewohnheit und einem Stiick unseres
Selbst geworden war. Wir gedachten,
diese Gewohnheit noch in die Stunde
unscres Todes hineinzunehmen. Ohne
viel Vorwarnung wird uns nun dieses
Geschenk fortgenommen und unter Ver-
bot gestelle. Aufgeschreckt durch unver-
traute Worter, angeblich der Volks-
sprache unseres Jahrhunderts, in Wirk-
lichkeit der Vulgir- und Birosprache
unseres Jahrzehnts entlichen, verwirrt
tiberdies von der Vielzahl der angebo-
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tenen Variationen, bleibt uns nichts
iibrig als die ncue Gabe kritisch zu be-
augen. Darum bitten wir Sie, Eminenz,
zu bedenken, dafl Thre Entscheidung
nicht nur vorenthalten oder zurtcker-
statten kann — sie konnte uns zugleich
ein Zeichen der Hoffnung in unserer
Ratlosigkeit sein. Denn Ratlosigkeit und
mehr noch, Sorge und Bestiirzung be-
stimmen von Grund auf unser Gegen-
wartshewufltsein, unsere Zukunfrser-
wartungen und das uns aufgendtigte
Nachdenken iiber die Liturgie.

Der novus ordo kommt nicht als der
Versuch, den beruhigten Fluf des kirch-
lich-religitsen Lebens in ein neues Bett
zu lenken. Er trifft uns inmitten einer
Katastrophe. Wir kénnen nicht umhin,
einen totalen Zusammenbruch des Lehr-
amtes der Kirche festzustellen. Die Li-
quidation beginnt im Obergeschoff, in
der Fundamentaltheologie. Ein fiihren-
der deutscher Konzilstheologe schiigt
einen Umzug der Theologie aus dem
baufilligen Haus der Philosophie in den
Neubau der Soziologie vor. Von katho-
lischen Kathedern schallt es: Gortt ist
links! Katholische Theologen erheben
Frost Bloch, den Verkiinder eines idea-
listisch angercicherten Marxismus, zum
Lehrer der Lehrer der christlichen Theo-
fogie. Die so umgeschulte Theologie
wird zur modischen ,politischen Theo-
logie® oder zur ,Theologic der Revolu-
tton®. Entsprechendes geht im Erd-
geschof’ vor sich. Zur Zeit des, inzwi-
schen abgeschafften, Allgemeinen Stu-
dentenausschusses an  der Universitit
Minchen licfen sich die Studenten der
Theologie, unsere Plarrer von morgen,
ausschliefflich durch dic Roten Zellen
vertreten. So folgt der Verwirrung im
Lehramt die praktische Preisgabe der
Glaubensnormen und die Avfldsung der
kirchlichen Disziplin. Priester in wach-
sender Zahl fiithlen sich als intellektuelle
Wortfihrer der modernen Gesellschaft.
Sie machen die Liturgic im Zeitge-

schmack zurecht und verkiinden in thren
Predigten eine ideologische Gesellschafts-
kritik anstelle des Evangeliums. Das
Urteil der Gemeinden liber diese Neue-
rung ist von der rapide wachsenden
Zahl der Kirchenaustritte abzulesen.

Es ist wahr, wir betrachten diesen Zu-
sammenbruch mit Grauen, aber darum
sind wir noch keine Traditionalisten.
Falschlich wird uns vorgeworfen, wir
mifiverstiinden Tradition als ein starres
Festhalten an der gewordenen, ein fiir
allemal festgelegten Form. In Wirklich-
keit sind wir tief durchdrungen von der
Wahrheit, dafl Leben in dieser Welt
immer und iiberall Werden, Wandel
und Wachstum bedeutet und daf dieser
Satz nicht nur fiir den einzelnen gilr,
sondern fiir alle Gemeinschaften und
Institutionen — also auch fiir die Kir-
che. Dariiber hinaus aber glauben wir,
dafl das innerste Leben der Kirche vom
Fleiligen Geist bewegt wird — ein
Leben, das bezeugt wird von thren Mir-
tyrern (und heute, in der Zeit der poli-
tischen Christenverfolgungen, gibt es
threr Tausende und Abertausende, na-
menlos alle und in keiner 6ffentlichen
Firbitte genannt), bezeugt durch die
Jahrhunderte thren  begnadeten
Lehrern und Bischéfen, und solche Be-
zeugung scheint uns Grundlage und
Wesen der Tradition zu sein. Wir wei-
gern uns aber, den Heiligen Geist mit
dem Zeitgeist gleichzusetzen. Es gibt
Epochen, in denen es notiger ist als
sonst, der paulinischen Mahnung einge-
denk zu sein: nolite conformari huic
sacculo!l Wir leben in einer solchen
Epoche. Uber uns ergiefit sich eine rei-
fende Welle der 6ffentlichen Meinung,
gewaltig, alldurchdringend, wenn auch
von kurzer Dauer. Sie ist bewegt von
einem verzweifelten, quasi-religidsen
Glauben, der Triebfeder einer auf allen
Gebieten um sich greifenden Reform-
wut. Mit Christentum hat dieser Glaube
nichts zu tun, auch wenn er sich christ-

von
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lich zu tarnen versucht. Scine Botschaft,
revolutionir herausgeschrien oder im
Jargon der Progressivitit ausbuchsta-
biert, lautet allemal: unser Reich ist von
dieser Welt und es gibt keine andere
Welt! Schon jetzt, da die Welle sich zu
verlaufen beginnt, zeigt sich, welche
Trimmer sie hinterlifit. Die Universitit
war ihr erstes Opfer. Es wire furchtbar,
wenn die Kirche sich dieser ihr feind-
lichen Macht ausliefern wiirde, statt eine
Mauer — die Mauer des Glaubens, des
Gebets und der Vernunft — gegen sie
za errichten. Wir miissen uns vor den
Verfihrungen der Zeit hiiten — und
auch vor den von ihr Verfithrten.

Man hat uns vorgehalten, mit all uns-
ren Erinnerungen seien wir doch nichts
als eine kleine Gruppe von Astheten
und Intellektuellen. Was uns stért, das
wiirde von dem schlicht-gliubigen Kir-
chenvolk iiberhaupt nicht wahrgenom-
men. Welch trauriger Irrtum! Bei unse-
rer Bitte um Erhaltung der alten Messe
geht es auch und vor allem um die Be-
wahrung des Sakralen — des geheilig-
ten, gegen den Alltagslirm in uns und
um uns abgeschirmten Bezirks, von dem
wir umfangen sein miissen, um in An-
betung, im stillen Geber oder in &ffent-
licher Liturgie vor Gott hintreten zu
konnen. Das Sakrale ist keine Erfin-
dung der Intellektuellen. Das Bediirfnis
nach dieser sakralen Stille — nicht einer
leeren sondern ciner ténenden Stille —
ist tief im Menschen verwurzelt. Es ist
lebendig im Volk. Es ist unabhingig
von dogmatischer oder antidogmatischer
Intellektualitdt. Thm eine Stitte be-
wahrt zu haben, war der Ruhm der
katholischen Kirche in den Augen der
ganzen Welt. Die Sehnsucht nach einem
Ort der Einkehr ist heute so stark wie
je. Je lauter der Weltbetrieb des Indu-
striezeitalters wird, desto ungeduldiger
wird sie nach Sullung verlangen. Der
Kirchenaustritt von Gliubigen verrit
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nichr Gleichgiiltigheit, sondern die Un-
geduld und Enttiuschung der Sehnsiich-
tigen. Und nicht Minner und Frauen
des Kirchenvollss — nein, die Intellek-
tuellen, im Zivil oder im Priesterrodk,
sie sind es, die im Namen eines utopi-
schen  Mchrzweckraums  und  eines
»Christentums ohne Relizion® eine er-
folgreiche Desakralisierungspropaganda
betreiben.

Man kann sich des Verdachts nicht er-
wehren, daf sich in die Beratungen iiber
den novus ordo gelegentlich cin zeitge-
nossischer Polonius?® eingedringt haben
mdchte, der dem Uberschwang des heili-
cen Pathos sein , kiirzer! kiirzer!® ent-
gegenriel. Haben die Liturgiker vom
Fach wirklich nicht bedacht, dafl das
dreimalige ,Herr, ich bin nicht wiir-
dig...“ cinen wirklichen Vorgang nicht
nur schildert, sondern hervorbringr —
den Vorgang der Zerknirschung? ,Ein-
mal ist genug! entschieden sie. Und
haben dicse gelehrten Kenner wirklich
bedacht, daBl die Worte der dreifachen
Demiitigung in einer kontrapunktischen
Beziehung stehen zu dem erhebenden
Dank fir die von Gott verlichene und

riederhergestellte Wiirde der mensch-
lichen Substanz? Auch diese Gebets-
worte, das leuchtende Dokument des
christlichen Humanismus, haben die
geistlichen Chirurgen aus der Opfer-
messe herausoperiert. Sie harten Klar-
heit und Knappheit des Textes im Sinn.
Uns aber will es scheinen, daf alte
Gebetsformeln nicht im Licht zweck-
rationaler Uberlegungen sondern nur in
der Glut eines lebendigen Glaubens um-
gegossen werden diirfen.

Dies. Eminenz, sind die Fragen, die uns
beunruhigen. Die Unruhe, aus der sie
stammen, mag die Dringlichkeit unserer
Bitte erkliren. Und wegen dieser Un-
ruhe warten wir auf Thre Antwort als

* Phrasenreicher Hofling in Shakespeares
~Hamlet®.
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auf ein Zeichen, dessen Bedeutung iber
unser spezielles Anliegen weit hinaus-
reichen wird.

3

Prof. Kuhn hatte von allen Teilneh-
mern den geschlossensten Beitrag ge-
liefert, der auch nicht unterbrochen
wurde. Er hatte seine Ausfithrungen mit
einer eindrucksvollen Diktion vorge-
tragen, die die grofle innere Not eines
die Kirche liebenden Laien offenbar
machte. Nach einem Augenblick des
Schweigens sagte Kardinal Dépfner:
wHerr Prof. Kuhn, ich bin tief bewegt.“

Weihbischof Tewes ergriff noch ein-
mal das Wort und meinte, dafl in den
entstandenen  Pfarrelen an  der
Peripherie Miinchens etliche Pfarrer mit
ihren junsen Gemeinden sakrale und
ergreifende Gotresdienste feierten, wie sie
in dieser Form nur mit der ncuen Messe
zu verwirklichen seien. Gegenargumente
brachten die Vertreter der ,,Aktion®
nicht mehr vor. Kardinal Dépfner sagte
abschlieffend, manche der vorgetragenen
Bitten licflen sich auch mit der neuen
Messe verwirklichen — mehr Sulle,
Latein, Gregorianik ... ,,Etwas anderes
sind die Dinge, die Herr Tinz heraus-
celunden hac.©
len Punkte
gezen Meinung, ohne dafl fur eine die-
ser Thesen ein zwingender Bewels zu

neu

In vic stand Meinung

erbringen war. Erst die Koexistenz der
alten und der neuen Messe hitte auf
lange Sicht gereigt, welche die groflere
ceistliche Fruchtbarkeit bewirke.

Frau Dr. Mertens faflte noch einmal
die Bitten der ,Aktion® zusammen und
bedankee sich beim Kardinal, dal er
diese Aussprache ermdglicht habe. Die-
sor sprach seinerseits seinen Dank aus
—- besonders Prof. Kuhn gegentiber —,
daf wir uns fir dieses Gesprich zur
Verfiigung gestelit hitten. Es werde
ihm noch lange nachgehen, und er werde

dariiber nachdenken — er habe man-
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ches daraus gelernt. ,Beten Sie fiir
mich®, sagte er zuletzt.

Die Begegnung schlof mit dem bi-
schoflichen Segen des Kardinals.

A.T.

Aus Griinden einer objektiven Informa-
tion verdffentlichen wir den nachfolgen-
den, von Kardinal Dépfner persinlich
geschriebenen Brief, der seine Einstel-
lung zur Liturgiereform noch einmal
préizisiert. Kardinal Dépfner bat we-
sentlich zur Abschaffung der alten Messe
und der mit ibr verbundenen Formen
beigetragen. In der liturgischen Kommis-
sion der Diozese Berlin, an deven Sitzun-
gen cr Ofter teilnabm, bat er aus seinen
diesbeziiglichen  Bestrebungen  keinen
Hebl gemacht. Auch in Gesprichen nach
den Pontifikalgottesdiensten, die er nicht
selten in der St-Matthias-Kirche bielt,
deren Organist und Chorleiter ich iiber
zwel Jahrzebnte lang war, kam das zum
Ausdruck und fiihrte zu harten Kontro-
versen. Daher meine etwas briiske Be-
merkung in Miinchen, dic er wobl ver-
stand in dem Sinne, er sei Gefangener
des von ibm selbst geschaffenen Zustan-
des. Ob er sich im Innern nicht cinge-
stehen mufte, dafl er vor einem Triim-
merbaufen stand, lifit sich nicht mit
Sicherheit sagen. In manchen Punkten
war gegeniiber friither geduflerten An-
sichten eine gewisse Kurskorrektur fest-
zustellen.

In einem spdteren Bericht sollen einige
Linzelbeiten mitgeteilt werden, da sie
gleichzeitig etwas Licht auf manche Me-
thoden der Reformer werfen. A. Tinz

Brief von Kardinal Dopfner an Herrn
Dr. Guido und Frau Dr. Gabrielle
Dessauer vom 23. 6. 1976

In Threm Brief vom 8. 3. 1976 haben
Sie mir Thre Sorgen um den gegenwir-
tigen Weg der Kirche vorgetragen. In
Erinnerung an manche Begegnung danke
ich Thnen fiir das Vertrauen, das Sie



324

damit bekunden. Manche Besorgnisse
teile ich mit Thnen.

Zu Thren Ausfithrungen iber den er-
neverten Meflordo  darf ich einiges
sagen. Wohl kann ich verstehen, dafl
nicht wenigen Gliubigen, zumal der
dlteren Generation, der Abschied von
der gewohnten Form nicht ganz leicht
falle.

Ich lege Thnen die Erklirung der deut-
schen Bischéfe zur verbindlichen Einfiih-
rung des neuen Mefbuches vom Sep-
tember 1975 bei wie auch eine Stellung-
nahme des liturgischen Referenten un-
seres Bistums, Weihbischof Tewes, zu
dem Thnen bekannten offenen Brief.
Beide Dokumente moégen Ihnen eine
Hilfe sein, um besser zu sehen, worum
es hier cigentlich geht.

Auf einige Punkte Thres Briefes
mochte ich aber etwas ausfithrlicher ein-
gehen.

1. Es ist nicht so, dafl nur die deutsch-
sprachigen Bischéfe in ithrem Ubereifer
einen Termin fir die endgiiltige Ver-
bindlichkeit des nach Anregungen des
II. Varikanischen Konzils erneuerten
Mefibuches gesetzt haben. Sie waren
7ielmehr durch ein Gesetz, das der Papst
selbst fiir die ganze Kirche erlassen hat,
dazu verpflichtet. Die Aufgabe der Bi-
schofe war lediglich, zwei Termine zu
setzen: a) den Termin fiir den Zeit-
punkt, wann das neue Meflbuch im Ge-
meindegottesdienst  gebraucht  werden
darf und b) von wann ab es gebraucht
werden muf. Sie hatten aber nicht die
Moglichkeit, das Giiltigwerden des Ge-
serzes zu verhindern oder einzuschrin-
ken. Diese Termine haben die deutsch-
sprachigen Bischéfe auf ihrer Zusam-
menkunft am 23. September 1975 in
Salzburg fiir den Bereich ihrer Bistiimer
festgelegt.

2. Erwas bedrickt mich Thre Feststel-
lung, dafl Sie in dem neuen Mefordo
»den Faden der Tradition abgeschnit-
ten“ sehen. Diese Behauprung kann doch
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weder im Hinblick auf das erklirte
Sclbstverstindnis der Kirche noch auf
die konkrete Gestalt des neuen Mefi-
buches zutreffen. In der Tat wird leider
vielfach der Eindruck erwecke, als stiin-
den sich die sogenannte Messe Pius’ V.
und die sogenannte Messe Pauls VI. als
zwei verschiedene Griflen gegeniiber,
die nichts mehr miteinander zu tun
haben.

Wer sich die Miihe macht, sich nur ein
wenig in das neue Meflbuch zu vertiefen
{man lese einmal die Einfithrung, beson-
ders Vorwort und Kap. 1), wird sehr
leicht feststellen, daf hier nichts von der
Substanz der Hl. Messe verloren ist und
dafl auch die formalen Anderungen
durchaus an die lange Tradition der
Kirche ankniipfen.

3. Deswegen sollte man m. E. auch
nicht von einem ,, Verbot der tridentini-
schen Messe® sprechen. Bei der Anord-
nung des Papstes und entsprechend auch
der der Bischdfe geht es doch eigentlich
nicht um ,verbieten® oder ,abschaffen®.
Vielmehr wurde eine durchaus wertvolle
Form aus guten Griinden in manchen
Teilen geiindert und somit abgeldst. Um
der gebotenen Einheit und Einheitlich-
keit willen mufl eine solche Ablésung
dann auch einmal verbindlich vollzogen
werden. Jede Pluriformitit und die
durch das Konzil ermoglichte Vielfalt
hat dort eine Grenze, wo die Einheit
auf’s Spiel gesetzt wird.

Ubrigens ist doch auch die Messe
Pius’ V. eine solche Lrneuerung einer
iberkommenen Form, wie sie sich aus
den Uberlegungen des Konzils von
Trient ergab. Interessanterweise wurde
sie viel rascher eingefiihrt als die jetzt in
I'rage stehenden Anderungen. Und schon
die ersten Nachfolger Pius’ V. bis herauf
zu Pius X1I. haben immer wieder dhn-
liche, in ihrer Geltung verpflichtende
Anderungen der Liturgie vorgenommen,
allerdings nicht so groflen Umfangs, wie
sie nach den grundlegenden Auflerungen
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eines dkumenischen Konzils als sinnvoll
angesehen wurden. Die Bezeichnung
Ltridentinische® Messe ist ohnedies nach
verschiedenen Anderungen nicht mehr
vol] zutreffend.

4. Es wird vielfach — auch in Threm
Brief — das Argument angefiihrt, die

sogenannten Progressisten diirften in der
Liturgie alles tun und lassen, was sie nur
wollen, wihrend jene, die sich an eine
Jahrhunderte alte Form der Messe hal-
ten wollen, dies nicht tun dirfen. Der
Beschluf} der Bischtfe, gemifl den An-
ordnungen des Papstes das neue Mef-
buch verbindlich einzufiihren, richtet sich
doch wahrhaftig nicht nur gegen dic
Verfechter der sogenannten ,tridentini-
schen® Messe. Er richtet sich zumindest
ebenso gegen alle, die sich nach Gutdiin-
ken ,ihre“ eigene Liturgie zurechtzim-
mern, um dem Herumexperimentieren
ein Ende zu bereiten.

5. Es ist begreiflich, dafl Sie dem
Thnen durch Jahrzehnte liebgewordenen
Latein nachtrauern. Auch das ncue Mef}-
buch sieht das Latein vor und empfichlt
seinen Gebrauch. Mir ist ibrigens keine
Mefibuchausgabe bekannt, die es in sol-
chem Umfang hereinnimmt, wie unsere
deutschen. Es wird in Zukunft sicherlich
unsere Aufgabe sein, neben der Mutter-
sprache in der Liturgie dem Latein im
Gottesdienst wieder einen angemessenen
Raum zu erhalten. Ich denke da an die
Auffiihrung von lateinischen Messen,
den Gesang des gregorianischen Chorals.

! Bei dem Gesprich in Miinchen interpre-
tierte der Kardinal diesen Satz dahingehend,
dafl er nicht den Anfang einer weiteren
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In diesem Zusammenhang begriiflie ich
auch die Anregung des Papstes, alle
Gliubigen der Welt sollten iiber einen
kleinen, aber festen Bestand an lateini-
schen (Mef3-)Gesingen verfiigen, die sie
bei grofien Zusammenkiinften gegebe-
nenfalls auch auswendig singen kénnten.

Andererseits kann man aber doch
auch nicht iibersehen, dafl unsere Litur-
gie durch die Hercinnahme der Mutter-
sprache viel gewonnen hat. In zahllosen
Fillen konnte ich schon die Erfahrung
machen, dafl in einer sorgfiltig und
fromm gestalteten Liturgie in deutscher
Sprache eine dichte religidse Atmosphire
aufkommt.

Bei all dem Gesagten ist tiberdies noch
zu bedenken, dafl wir mit der eigent-
lichen Erneuerung der Liturgie erst am
Anfang? stehen. Nach der aufgewiihlten
Phase der Anderungen bedarf es nun der
Zeit der Beruhigung und der Vertiefung.
Darin miissen wir unsere gegenwirtige
Aufgabe sehen, und nur so kann die Er-
neuerung der Liturgie ein Segen fiir die
Gldubigen und die Kirche insgesamt
werden. Ich bin sicher, dafl Sie wie bis-
her bereit sind, dabei nach Kraften mit-
zuhelfen.

Mit den besten Segenswiinschen fiir

Thre ganze Familie und
freundlichen Griiflen

Thr
1 Julius Cardinal Dépfner

Liturgicreform meine, sondern dafl dic jetzige
neue Messe sich erst in den Gemeinden voll
entfalten miisse.



‘Warum ich mich fiir das Lebensrecht der alten
Messe einsetze

Von Balduin Schwarz

Prof. Balduin Schwarz, Inhaber eines
Lebrstubles fiir Philosophie an der Salz-
burger Universitit, hat das Bittgesuch
der Gsterreichischen , Aktion zur Erbal-
tung der tridentinischen Messe® mitun-
terzeichnet. Die folgenden Ausfiihrungen
sind Teil eines Antwortschreibens an
einen Geistlichen, der die Einstellung
von Prof. Schwarz mifibilligt.

... Nicht die Polemik gegen den No-
vus Ordo ist das Thema, sondern die
Bitte, ehrfurchtsvell aber entschieden
vorgetragen, dem alten Ordo Lebens-
recht Seite bei Seite mit dem Novus
Ordo zuzugestehen — eine Bitte, deren
Erfiillung durchaus im Kompetenzbe-
reich der Bischife liegen wiirde, und
zwar schon an sich — vor allem aber,
wenn sie dieserhalb in Rom um Erlaub-
nis bitten wiirden, wie es
Kardinal Heenan fiir seine Didzese ge-
tan hat mit Erfolg. Worum es im we-
sentlichen geht: Im alten Ordo sind ge-
wisse Akzente gesetzt, die fir das
Gesamtleben der Kirche von grifiter
Wichtigkeit sind. Der alte Ordo kann
nicht uminterpretiert werden in seiner
eindeutigen Theozentrik, was gerade bel
dem heute immer michtiger einbrechen-
den Hominismus von grofiter Bedeutung
ist. Der Novus Ordo ist einer solchen
Uminterpretation viel eher zuginglich.
Wir behaupten keineswegs, der Novus
Ordo sei hiiretisch, und wir fithren cinen
akuven Kampf gegen dicjenigen, die
solches behaupten. Aber wir haben schr
gewichtige Griinde ins Feld zu fithren,
die gegen die vollige Eliminierung der
Messe, wie sie bis zur nachkonziliaren
Reform galt, sprechen. Ich nenne nur

Seinerzeit

einiges. Der Wegfall des Judica-Psalmes
ist ein eindeutiger Verlust. Diese Ein-
stimmung auf das Opfer-Geschehen war
von unvergleichlicher Kraft fiir den
Priester und fiir die circumstantes. Das
Confiteor kann entfallen — wo es ge-
betet wird, ist es schwicher als das alte.
Die Gebete des Priesters beim Hinauf-
gehen zum Altar waren, mit der Bitte
um die Reinhelt des Herzens, eine Mah-
nung, der Grofle des Geschehens sich
bewufit zu sein. Uberhaupt gilt, das spe-
zifisch Priesterliche tritt im alten Ordo
mit viel groflerer Deutlichkeit und Ein-
deutigkeit hervor, was gerade in einer
Zeit, in der das Verstindnis fiir das sa-
kramentale Priestertum mehr und mehr
schwindet, eine Wichtigkeit hat. Sie
wissen ebenso wie ich, was unsere Neu-
theologen gerne mdochten: Den Unter-
schied zwischen Priestern und Laien im-
mer mehr einzuebnen. In Frankreich gibt
es schon Basis-Gemeinden, wo dem Prie-
ster noch die Konsekration vorbehalten
ist und sonst nichts. Und der nichste
Schritt wird schnell folgen. Ich weif3,
dic beriichtigte Nr. 7 der Institutio ge-
neralis Missalis Romani, mit ihrem ,sa-
cerdote praeside® ist gestrichen worden.
Es hat eines Aufschreies bedurft, damit
die betreffende Kommission gemerkt
hat, dafd sie sich da doch ctwas zu schnell
71 weit vorzewagt hat.

Dile Doxologie des Gloria patri ... ist
an drei Stellen gestrichen worden: beim
Stufengebet (mit dem ganzen Stufenge-
bet), beim Introitus und beim Lavabo.
Verklirzte Anbetung. Warum? Wieso ist
hier ein , wirklicher und sicher zu erhof-
fender Nutzen der Kirche® gegeben, wie
es im Auftrag des Konzils (Ziffer 23 der
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Liturgie-Konstitution) zu lesen ist? Die
Beweislast liegt bei den Neuerungen und
mufl in jedem Falle erbracht werden.
Das Gloria ist weniger hidufig vorge-
schrieben. Der herrliche Psalmvers aus
dem 140. Psalm bei der Beriucherung
des Altares steht im alten Ordo, im
neuen nicht. Die Gaben-Bereitung ist um
ganz besonders kostbares Gebetsgut ver-
kiirzt. Das ,suscipie sancte pater®, ge-
sprochen vom indignus famulus, dem
deo et vero dargeboten als Sithneopfer,
auch pro omnibus circumstantibus, vivis
atque defunctis — das ist nicht adiquat
ersetzt durch , Frucht der Frde und der
menschlichen Arbeit, (,Deus qui hu-
manae substantiae... reduziert, was
unbegreiflich ist). Dann das ,, Veni sanc-
uficator — die heilige Messe als trini-
tarisches Geschehen -~ warum gestri-
chen? — ich kann nicht alles aufzihlen:
Warum Entfall des ,Quod ore sump-
simus...“?  Warum Streichung des
Psalmverses (an dieser Stelle von unbe-
schreiblicher Gebetskraft) ,Quid retri-
buam domino . . .“?

Mit all diesem wird die Verherrli-
chung Gottes 1m hetligen Meflopfer mit
einzigartiger Leuchtkraft zum Aus-
druck gebracht und der modernistischen
Verfliichtigung die eindeutige Klarheit
des gebeteten Dogmas entgegengesetzt.
Hier bricht jeglicher Versuch der um-
deutenden Auflosung des Glaubens zu-
sammen. Er zerschellt an diesem Fel-
sen, und deswegen sollte er nicht abge-
tragen werden. Ich wiederhole: Unser
Kreis, der hinter der beiliegenden Ein-
gabe steht, erklirt den Novus Ordo
nicht als hiretisch, aber er ist iberzeugt,
dafl die hl. Kirche im gegenwirtigen
hiretisierenden Geistesklima die im pia-
nischen Ordo inkorporierte Glaubens-
kraft nicht entbehren kann. Das ist
cben nicht ,Buchstabe“, sondern eine
Inkarnation des Geistes, und deswegen,
so scheint es mir, wendet sich das pauli-
nische Wort nicht an. (In dem Brief an
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Prof. Schwarz hatte der Schreiber sich
woh! auf die Stelle 11. Kor. 3,6 ,Der
Buchstabe t5ter, der Geist macht leben-
dig* bezogen. D. Red.)

Von der ,Einleitung zum neuen Mis-
sale® hat unser Kreis sehr woh! Kennt-
nis genommen. Wir finden sie sehr un-
gleich. Neben sehr schénen Stellen fin-
den sich sehr bedenkliche — bedenklich,
weil sie sich fir eine Interpretation im
Sinne der zeitgenossischen Hiresien ge-
brauchen lassen.

Zum Thema: Gehorsam, VersSh-
nung, Schisma. Es steht einem gehorsa-
men Sohn der hl. Kirche sehr wohl an,
um die Riickgingigmachung eines Ver-
botes zu bitten. Es steht einem miindi-
gen Christen sogar sehr wohl an, um
Erklirung zu bitten, warum ein Ver-
bot erlassen wurde. Rekurs auf autori-
tative Anordnung ist kein Argument,
Wir mochten wissen, warum verboten
wurde, und darauf habe ich noch keine
irgendwie befriedigende Antwort erhal-
ten. Auch nicht von Kardinal Knox, als
ich dieserhalb mit ihm sprach. Er sagte
nur: Wir wollen weder die wilden Mes-
sen noch die alte, was mich einigerma-
Ben emport hat, denn die bis ins Blas-
phemische gehenden selbstgebastelten
Riten der immer noch weiter Fortschrei-
tenden mit dem heiligen Ritus des hei-
ligen Papstes Pius V. auf eine Srufe zu
stellen, ist empdrend, und ein einziges
solches Wort nimmt mir jegliches Ver-
trauen, dafl die Sorge um den Herz-
schlag der heiligen Kirche in guten
Hinden ist — denn das ist die Litur-
gle: Herzschlag der Kirche.

Wir haben auf die sich immer deut-
licher abzeichnende, sehr reale Gefahr
des Schismas hingewiesen. Wir haben
kemeswegs damit gedroht, wie man uns
unterstellt hat. Wir werden uns nie
schismatisch  verhalten, und wir be-
schworen diejenigen, die dahin tendie-
ren, es nicht zu tun. Wir glauben, dafl
cine Zulassung des alten Ritus neben
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dem neuen unter pastoralen Gesichts-
punkten das einzig Richtige wire, im
Geiste der Versshnung und des Frie-
dens, und es gibt viele Bischofe, die so
denken, und womdglich der HI. Vater
selber — es gibt Anzeichen dafiir. Dafl
die Fanatiker, mit denen wir uns her-
umschlagen miissen und die unsere For-
me!, dafl der alte Ritus als eine sehr
positive Erginzung neben dem neuen
bestehen kénnte, ablehnen, unser An-
liegen sehr erschweren und zur Verhir-
tung der Fronten beitragen, dariiber
sind wir uns klar. Sie haben vielleicht
gelesen, dafl Dr. Helbling in der Neuen
Ziircher Zeitung geschrieben hat, der
Erlafl der Schweizer Bischofe, die hei-
lige Messe diirfe, wenn in der Volks-
sprache gelesen, kiinftig nur noch nach
dem Novus Ordo gefeiert werden, be-
sage doch wohl, dafl sie, wenn latei-
nisch gelesen, auch tridentinisch gefeiert
werden konne. Daraufhin sagte ein
hoher geistlicher Wiirdentriger: ,Das
wire zu schon, um wahr zu sein. Na-
tirlich wire das die richtige Lsung.

Nun, vielleicht kommen wir mit der
Zeit doch noch zu einer solchen Tosung.
Jedenfalls werden wir im Sinne von
Lukas 11,5 sq. nicht Ruhe geben, und
eines Tages wird uns aufgemacht wer-
den! Noch eines: Sie bringen das Wort
yhostalgisch®, das nunmehr die Runde
macht, nachdem es leider auch vom HI.
Vater gebraucht wurde. Was heiflt es?
Sich fiir eine Sache einsetzen aus senti-
mentalen Grinden. Nostalgisch fihlt
man sich berithrt, wenn etwas erinnert
an die Jugendzeit, auch wenn es in sich
ganz belanglos ist. Ein alter Hut mag
in mir nostalgische Gefithle wachrufen.
Wenn ich niichtern und sachlich hin-
schaue, darf ich es niemandem veriibeln,
thn wegzuwerfen. Aber so ist es eben
gerade nicht. Nicht weil es ein alter
Hur ist, wollen wir die hl. Messe nach
dem Ritus Pius’ V. nicht fortgeworfen
wissen, sondern weil sie in sich kostbar
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und herrlich ist. Es wird auch reine
Nostalgiker geben, und deren Rebellion
wird der Heilige Vater gemeint haben.
Wir fithlen uns jedenfalls von diesem
Vorwurf deshalb in keiner Weise be-
troffen, weil unsere Griinde sachlicher
Art sind.

Im iibrigen: Es kann durchaus auch
sein, daf} jemand, der nicht genau an-
zugeben und zu begriinden vermag,
warum er um Aufhebung des Verbotes
bittet, Heimweh hat danach, wie es ein-
mal war, wenn er zur heiligen Messe
ging und wuflte, was er dort erwarten
durfte. Ich finde das weder rebellisch
noch sonst verwerflich. Wer die Heimat
seiner Seele, das Haus des Vaters in
dieser heiligen Messe erlebt hat, der
braucht sich seines Heimwehs nicht zu
schimen, vor allem dann nicht, wenn er
mit der liturgischen Realitit konfron-
tiert wird, wie sle nun einmal tatsich-
lich vielerorts gegeben ist — gegen den
erkliarten Willen der Bischofe, aber tat-
sichlich und mit solcher Aufdringlich-
keit, dafl man es doch nicht einfach
iberschen kann. Ganz offenbar sind die
Bischfe machtlos gegeniiber dem grau-
enhaften liturgischen Wildwuchs, der
vielerorts dic Regel ist, nicht die Aus-
nahme. Wer diesen Mefl-Gestaltern aus-
geliefert ist, dem kann man scin Heim-
weh nicht veriibeln.

Wenn man den liturgischen Zirkus —
leider mufl man ein solches Wort ver-
wenden — ein wenig kennt, der Sonn-
tag fur Sonntag sich in vielen Pfarrkir-
chen abspielt, dann soll man die, die
sich nach der ehrfiirchtigen Herrlich-
keit ciner ,alten® Messe sehnend ver-
zehren, nicht verspotten als ,Nostal-
ciker*. Diese ,Krankheit nach der
Heimat®, die ergreift mich auch, wenn
ich die , Verwiistung an heiliger Statte®
erleben muf}, die sich heute leider sehr
oft zutrige, wenn die Glaubigen sich im
Hause Gottes versammeln. Ich weify,
das hat als solches nichts mit dem No-
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vus Ordo zu tun, aber wer kann es
einem gliubigen Katholiken veriibeln,
dafl er, wenn er konkret an Ort und
Stelle nur die Wahl hat, entweder einer
wilden Messe beizuwohnen, mit Marx-

Lesungen, selbstgebastelter Prifation
und wombglich mit einem Kanon aus
der cigenen Fingebung ~— oder einer

Messe nach dem alten Ritus, dafl er
dann die zweite Moglichkeit wahlt?
Und was soll man dazu sagen, wenn
ein alter Priester — wie es z. B. in
einer Pfarre in Salzburg der Fall ist —
zur frihen Morgenstunde die heilige
Messe an einem Seitenaltar im alten
Ritus zelebriert, wie es thm erlaubt ist
— mir aber soll es verboten sein, an
dieser hl. Messe teilzunchmen? Ist das
nicht eine Ungeheuerlichkeit? Fine hl.
Messe, giiltig und erlaubt, gefeiert im
Angesichte der Engel und mit allen
Heiligen, und ich mufl mich fortschlei-
chen? ,Das ist ja, wile wenn es etwas
Obszones wiire!, hat mir cinmal ein
Protestant gesagt. Was soll ich ihm
darauf antworten? Privatmessen sind
nicht gestattet, tridentinische {crlaubte)
Messen haben als Privatmessen stattzu-
finden! Was hat sich eigentlich dic ent-
sprechende, total welt- und pastoral-
fremde kirchliche Behorde daber ge-
dacht? Jedenfalls hat sie eindeutig ihre
Kompetenz mit dieser Verordnung
iberschritten und thre Glaubwiirdigkeit
schr starken Zweifeln ausgesetzt, denn
der vollige Mangel an Respekt vor dem
hl. Opfer, vor den alten Priestern und
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vor uns Glaubigen, springt in die
Augen. So erwas tridgt zur Versohnung
und Einigkeit, wovon soviel die Rede
ist, bestimmt nicht bei. Damit bin ich
nicht einig, und damit werde ich mich
nicht versshnen, und diese Bestimmung
mufl unbedingt beseitigt werden, noch
bevor es zu einer Neuregelung im gan-
zen kommt, in der das Verbot der tri-
dentinischen Messe aufgehoben wird.

Unser Aufruf hat in wenigen Wochen
im kleinen Osterreich mehr als 7000
Unterschriften gefunden, und dies ohne
alle Propaganda, denn die gleichge-
schaltete progressistische Kirchenpresse
stand uns natiirlich nicht offen. An die
200 Priester haben unterschrieben, und
neben iber 400 prominenten Namen
finden sich die Unterschriften zahlloser
einfacher Leute, vor allem auch vieler,
vieler Jugendlicher. Etwas ganz FEle-
mentares geht im Volke Gottes vor sich,
wenn um die Aufhebung des Verbots
der Tridentinischen Messe so eindring-
lich gebeten wird. Dafl es dazu iiber
kurz oder lang kommen wird, davon
bin ich iiberzeugt. An jenem Tage wird
ein grofler Schrirt getan sein, um der
Kirche den inneren Frieden wiederzu-
geben.

Trotz allem Jammer der Zeiten und
der furchtbaren Not der heiligen
Kirche: Surrexit dominus, spes mea!

In caritate Christl

Thr sehr ergebener Balduin Schwarz



Kulturelle Folgen der Liturgiereform
Von Reinhard Raffalt

Reinbard Raffalt ist im Juni 1976 un-
erwartet an den Folgen einer schweren
Operation im Alter von 53 Jabren ge-
storben. Er hatte noch im Januar die-
ses Jahres seinen Namen hergegeben fiir
das Schreiben an die Bischife mit der
Bitte, die ,, Tridentinische Messe“ zu er-
halten. Raffalt war geschiitzt als Ver-
fasser der Biicher ,Fantasia Romana“
und ,Sinfonia Vaticana® — Henk
Obnesorge nennt ihn deshalb in seinem
Nachruf (,Die Welt“ wvom 18. Juni
1976} den neuen Gregorovius, Sein
Buch ,Wohin stenert der Vatikan?“ hat
Raffalt weithin bekannt gemacht. Es
ist viel getadelt und gelobt worden. ,Es
war das Buch eines cingestandenen
Konservativen, der keinen Hebl daraus
machte, daff ihm neben Zorn und Furcht
vor einer gefabrlichen Entwicklung
auch die Trauer iiber das, was an iiber-
kommenen dufleren Formen als Folge
des Vatikanischen Konzils geopfert
worden war, die Feder gefibrt hatte“
(H. Obnesorge).

Raffalt wire gewiff bei dem Ge-
sprich der Vertreter der ,, Aktion mit
Kardinal Dépfner dabei gewesen. Wir
lassen ibn mit einigen Gedanken zu
Wort kommen, die er bei einer Tagung
der kath. Akademie in Bayern in Zu-
sammenarbeit mit der Paulus-Akade-
mie, Ziirich, im November 1970 vorge-
tragen bat. Die Tagung stand wunter
dem Thema, Ein neuwer Kulturbegriff
— Analysen und Konsequenzen™. Das
Referat von Raffalt hieff ,Der Riick-
zug der Kirche aus der Kultur®. (Die
Referate sind als Manuskripte beraus-
gegeben wvon der Katholischen Akade-
mie in Bayern, Miinchen). Wir zitieren
aus dem letzten Abschnitt.

Jeder Priester der katholischen Kirche
kann heute unter Berufung auf das
Wort vom Geist, der da weht wo er
will, mit der Lehre des Evangeliums
tun, was er will. Eine Sicherheit kann
er behalten — man wird ihn nicht hin-
dern. Vor der Spannweite der Behaup-
tungen um Christus, die heute aus Prie-
stermund zu horen sind, werden die
geistigen Kidmpfe um die Reinheit der
Ichre, die die Kirche in fritheren Jahr-
hunderten geschlagen hat, zur Farce.
Toleranz ist das schone Wort, das man
gebrauchen kann, wenn man nicht ein-
gestehen will, schwach zu sein. Unter
dieser Vorausserzung sind Priester und
Gemeinde im Begriffe, sich zu einem
ginzlich isolierten Gebilde zu entwik-
keln, das sich selbst seinen Glauben gibt
und somit den Anspruch erhebt, auch
sclber Kirche zu sein. Wir beobachten
den Prozefl einer Dekomposition, die
aus der universalen Kirche Zehntau-
sende von Einzelinterpretationen und
— womit wir wieder im Bereich der
Kultur angekommen wiren — dem
ganzlichen Verfall der Liturgie.

Die katholische Liturgie ist das Werk
langer Jahrhunderte und hat viele Re-
formen erfahren. Daf} sie aus dem Ver-
langen nach der Verherrlichung des
Mysteriums entstanden ist, hatte eine
Nebenwirkung, die genau den Punkt
kennzeichnet, an dem sich das Numi-
nose mit der Kultur beriihrt; sie wurde,
ohne es zu beabsichtigen, zum grof}-
artigsten und variationsfahigsten Ge-
samtkunstwerk, das wir kennen. Thre
einzige Intention war die Vorweg-
nahme der Herrlichkeit, unter der die
Gesamtheit der Schopfung den Sieg des
Lebens iiber den Tod feiert. Ein der
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Kirche angehtrender Priester in einer
romischen  Vorstadt, fiinfundvierzig-
jahrig, der in seiner Jugend noch die
Worte gebraucht hatte, der Leib Christ
moge Schutz gewihren zur Erreichung
des ewigen Lebens, teilte in meiner An-
wesenheit die Kommunion aus, indem
er sagte: nehmen Sie dieses Stiick Brot
cinfach als Zeichen der Freundschafz,

Dieser Mann war kein Sektierer. Iir
hielt es einfach nicht fir notwendig, fiir
seine Gemeinde etwas anderes zu sagen.
Der Zusammenhang des Menschen mit
Gott als dem Schipfer des Kosmos und
dem Herrn der Geschichte schien thm
unwichtig, gemessen an der Verstind-
lichkeit, die er bel seinen Gemeindemit-
gliedern erreichte. Sie hatten ithm die
Wirme und den Schutz gegeben, den er
als Mensch brauchte, also gab er ihnen
Freundschaft wieder und verzichtete auf
Mysterium und Liturgie. Andererseits
erinnere ich mich eines Missionars in der
Nihe des Nyassa-Sees, der in der Kar-
samstagsnacht vor ein paar Bantus und
mir das ,Fxsultet® anstimmte, wihrend
drauflen der Busch von Gerduschmyria-
den tobte. Die Bantus, die nicht ein
Wort verstanden, folgten dem Ritus mit
glinzenden Augen und einer Ergriffen-
heit, die die Spekulation auf die nichste
Schiissel Reis ganzlich ausschlofl. 1ch
aber war niemals von eciner Dichtung
so in der Tiefe ergriffen, und vielleicht
war es diese Nacht, die daran
glauben liflt, dafl das Numinose um die
Menschen, die noch der Verehrung fihig
sind, ein kommunikatives Band schlingt,
welches zwar zerstért, aber durch nichs
anderes ersetzt werden kann ...

Raffalt spricht dann wvon der allge-
meinen Annabme des novus Ordo Mis-
sae, die obne groflen Widerstand ge-
schah.

Wahrscheinlich ist die Zustimmung
der Mechrzah]l darauf zuriickzufithren,
dafl es jedem Priester in mehreren For-
mularen iberlassen bleibt, wieviel er

von den Traditionen in seine Messe auf-

mich
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nehmen will. Da auf die Erklirung des
Konzils, das Latein sei auch weiterhin
die offizielle Sprache der Liturgie, kaum
mehr Riicksicht genommen wird, erhebt
sich allenthalben das Problem volks-
sprachlicher liturgischer Texte. Und hier
tritt etwas Paradoxes zutage. Wihrend
der Klerus jeden Ranges vom Unter-
tauchen in die Anonymitit des Profa-
nen gar nicht genug bekommen kann,
fihle er sich hier exklusiv zu Aufgaben
berufen, die aus dem Priesterstand keine
Rechtfertigung ziehen kénnen. Man ba-
stelt sich die Texte selber — in bischsf-
lichen Kommissionen, deren Sprach-
niveau zumeist der isolationistischen Se-
minar-Kultur vor dreiffig Jahren ent-
spricht. Im Falle der Sprache ist der
Seitenblick auf Martin Luther noch
nicht erfolgt. Wihrend die Kirche frii-
herer Jahrhunderte der Sprache eine
fast heilige Funktion einriumte, wer-
den heute die Texte der Liturgie aus
cinem Latein, das man nicht mehr be-
herrscht, in eine Landessprache iiber-
setzt, dic primitiv ist aus Unkenntnis
und halblateinisch aus Angstlichkeit.
Groteskerweise will man damit dem
modernen Menschen, den man nicht
kennt, eine moderne Kirche vor Augen
stellen. die es nicht geben kann. Denn
die Wahrheit, um derentwillen die
Kirche existiert, ist zwar ewig, aber nicht
neu. ..

Dem Problem der Sprache in der Li-
turgie verschwistert sich der Nieder-
gang der liturgischen Musik., Lingst
sind wir daran gewthnt, die groflen
Kompositionen des Offiziums von Pa-
lestrina tber Bach zu Strawinsky im
Konzertsaal oder von der Schallplatte
zu horen. Einzelne mutige Pfarrer
wagen es noch, Geld dafiir auszugeben,
daf Chor und Orchester fihig bleiben,
zur Christmette eine Mozartmesse zu
spielen. Aber der Domkapellmeister des
Lateran vermag nicht mehr, die solenne
Vesper am Allerheiligenfest mit der Po-
lyphonie seiner Vorginger Palestrina
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und Orlando di Lasso auszustatten,
weil thm die Mittel zur Weiterfihrung
cines der beriihmtesten Chére der Welt,
der von Julius TI. gegriindeten Capella
Giulia, gestrichen worden sind. Dies
alles aber erscheint hinsichtlich der litur-
gischen Musik noch periphir vor der
Tatsache, dafl der gregorianische Cho-
ral, vom Konzil noch emphatisch geprie-
sen, selbst bei seinen Erbpichtern, den
Maénchen des theiligen Benedikt, zum
Aussterben verurteilt ist. Begriindung:
Er seir Musik der Antike, unverstind-
lich im Orignal und unnatiirlich, sobald
man ihn in der Volkssprache singe.
Seltsam mutet an, daf} gleichzeitig mit
dem Riickgang des gregorianischen Cho-
rals die griechischen Tonarten, die thm
zugrunde liegen, in der Musik der
Beatles wieder auferstehen und die Ju-
gend der Welt begeistern, ohne dafl die
Kirche es auch nur wahrgenommen
hitee . ..

Die Indizien und Beweise fiir den
Riickzug der Kirche aus der Kultur
lieflen sich noch lange fortsetzen. Doch
wicgt thre Anhdufung, auf die ich ver-
zichtete, wenig vor der Frage, ob es
wirklich die ganze Kirche ist, die diesen
Riickzug vornimmt. Ist es nicht in
erster Linie die Priesterschaft, die in
threm Bediirfanis nach Komfort, Assimi-
Jation, Anonymitit und Nestwirme ab-
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tut und verwirft, was dem Volke Got-
tes im Chaos der Gegenwart gar niche
so leicht entbehrlich ist? Zur Gewissens-
erforschung ist es schon zu spit zu fra-
gen, ob wir uns kiinftig mit einer
Kirche begniigen miissen, die sich selbst
fiir unfihig erklirt, durch mobilisierte
Kreativitit ein wenig Licht von jener
Herrlichkeit einzufangen, die eingetre-
ten sein wird, wenn der Glaube der
Anschauung weicht. Wir sind lingst in
ciner neuen Phase des Sensualismus —
Woodstocdk, Pop-Art und Droge bewei-
sen es zur Gentige. Die Jugend ist auf
dem Wege, sich dem Numinosen ge-
heimnisvoll anzunihern. Die franzis-
kanische Komponente der Hippie-Be-
wegung, die Meditationen der Beatles
in Tndien legen es offen dar. Ein Arse-
nal neuver Mittel steht bereit, Massen-
kommunikation und Mode wiren trag-
fihig — und hinzu kommt, dafl die
Kirche nicht ablechnend, sondern faszi-
niert auf all dies blickt, weil ihr hier
Briicken geschlagen werden zu der Welt,
von der sie sich selbst so lange ausge-
schlossen hatte. Warum — bei solchen
Chancen — geschieht nichts? Weil die
Kirche sich der Welt unterwirft, anstatt
ihr auf der Hohe der Zeit gegeniiberzu-
stehen. Das duflere Zeichen dieser Un-
terwerfung ist der Bruch mit der Ge-
schichte und damit der Riickzug der
Kirche aus der Kultur.



Zeit der Beunruhigung

Unter dieser Uberschrift veriffentlichte
die franzésische Marienzeitschrift fiir
Kranke ,Prés d’Elle” in ihrer Septem-
ber-Nummer die Antwort der Redaktion
auf einen Leserbrief, die allem Anschein
nach auch als eine indirekte Stellung-
nabme zur Affire Lefebuvre zu betrach-
ten ist. Nachstebend die deutsche Uber-
setzung:

Einer von Fuch schreibt mir: ,Meine
Geschifte zwingen mich dazu, viel zu
reisen. Ich wire mit mir selber unzufrie-
den, wenn ich dadurch um meine Sonn-
tagsmesse kiame. Was mich verwundert,
ist, einer so groflen Verschiedenheit in
bezug auf die Zelebrationen zu begeg-
nen. Ich trage stets den ,Ordo missae“
Pauls VI. bel mir ... In Dreiviertel der
Pfarreien, in denen ich mich aufhalte,
kann ich ihn nicht benutzen... Tast
nichts gleicht dem, was ich darin vor-
finde ... Konnen Sie mir eine Erklarung
fur dieses Durcheinander geben? ...«

Um eine Antwort auf diese Frage zu
versuchen, habe ich die vom ,Natio-
nalzentrum fir die Liturgiepastoral®
(C.N.P.L.)  herausgegebenen Blitter
konsultiert. Das C.N.P.L. gibt in der
Kirche Frankreichs den Ton an. Und
das habe ich gefunden . . .:

Was zunichst in die Augen springt, ist
die Tatsache, dafl das Wort ,Messe“ aus
allen diesen Blittern verschwunden ist.
Und das Wort ,,Zelebration® hat den
Vorrang vor dem Wort ,Eucharistie®.
Ist das Absicht? Denn schlieflich deckt
das Wort ,,Zelebration® (Feier) alles ab.
Ob Messe oder keine Messe, ob sakra-
mentale Wirklichkeit oder nicht, stets
handelt es sich um eine ,Feier®. Dieser
Wechsel im Vokabular ist nicht unwich-
tig. Welchen Unterschied werden die
Gliubigen nach einer gewissen Zeit noch
machen zwischen den ,sakramentalen

Feiern® und den ,nicht sakramentalen
Felern“?

Weiter erhilt in diesen Blittern die
Versammlung das Ubergewicht, wih-
rend der Priester nur noch ein Vorsitzen-
der, ein ,, Animateur® (etwa gleich Mo-
derator) ist... Die katholische Lehre
iber das Mefopfer, iiber das Priester-
tum wird nie dargelegt, auch dann nicht,
wenn es aufgrund der behandelten The-
men notwendig wire ... Die Rolle der
Laien wird stark betont, die des Prie-
sters, der das Sakrament vollzieht, da-
gegen bleibt im Hintergrund. Muf man
noch hinzufigen, dafl man das Lehramt
der Kirche, dem die Festsetzung der
liturgischen Vorschriften der katholi-
schen Liturgie zukommt, véllig tibergeht.

In der Serie 4 erregt ein Blatt iiber
»Das Gebet in der Kirche“ mit der fol-
genden Uberschrift die Aufmerksam-
keit: ,...Die Liturgie ist zu tun®
... Es heiflt also erfinden, Neuerun-
gen einfithren. ,Die Pflicht zur Neue-
rung in der Liturgie“ wird klar behaup-
tet. Die Kennzeichen der fiir die Kirche
[rankreichs gewihlten Liturgie sind an-
gegeben und ein wenig dargelegt in ver-
schiedenen Abschnitten wie: ,Freitheit®,
,Emstimmigkeit®, »Briderlichkeit®,
»Katholizitit“, ,Fir den Menschen®,
»Fur Gott“ ... Es wird gesagt: ,Nor-
malerweise gibt die Gruppe ihrer Litur-
gie ihre eigene Prigung®. Praktisch zeigt
das C.N.P.L., dafl es sich fiir die stin-
dige Entwicklung in der Liturgie ent-
schieden hat. Demnach: Soviel Gruppen,
soviel Livurgien ... Damit ist klar, daf
die katholische Liturgie dazu verurteilt
ist, in Trimmer auseinanderzufliegen.
Das 1st etwas ganz Neues und sehr Wich-
tiges.

Weiter lesen wir in der Serie ,Das
Eucharistische Gebet“: , Jesus nahm das
Brot, sprach den Segen, brach es und
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verteilte es wie (Hervorhebung von uns)
seinen hingegebenen Leib. Er nahm den
Kelch des Weines, sprach den Segen und
reichte thn wie sein vergossenes Blut.“
Der Text des Evangeliums enthilt nicht
das Wort ,, wie“. Will man uns beibrin-
gen, dafl es in Wirklichkeit weder sein
Leib noch sein Blut ist, sondern ,wie
sein Leib, wie sein Blut?*

In der Serie 3, Blatr ,Die Versamm-
lung®, lesen wir: ,Von der Wahrhaftig-
keit der Versammlung hingt die Sinn-
gebung ab von allem, was man in der
Liturgie tut.“ Die katholische Liturgie
kennt ein solches Prinzip nicht. Welches
sind die Kriterien dieser ,,Wahrhaftig-
keit der Versammlung“? Wer legt sie
fest? Im Namen welcher Autoritit?> Wer
beurteilt ihre Verwirklichung?

Und weiter: ,Is sind nicht die Amts-

trager, sondern die Versammlung ist
es, die zelebriert...“ Will man damit
sagen, dafl die Gliubigen, die die Ver-
sammlung bilden, auch das Brot und den
Wein konsekrieren? . . .
Ein Blatt der Serie 3 trigt die Uber-
schrift: |, Ist die Kreativitit moglich?« . .
Alles ist darauf abgestellt, um zur
»Kreativitit® in der Liturgie hinzufith-
ren. Dank der Techniken der Manipulie-
rung der Versammlung wird man dieses
Ziel erreichen. Man lese:

»Man darf eine Neuerung nur cinfiih-
ren, wenn man die Versammlung mit ins
Spiel bringt. Will man eine konformi-
stische Versammlung in giiltiger Weise
in Bewegung versetzen, hat man mechr
Erfolg, wenn man mit gegliickten De-
tailinderungen (deren Berechtigung be-
sonders an bestimmten Tagen aufscheint)
arbeitet, als wenn man die gewohnte
Zelebration durcheinanderschmeifit” . ..

Wir sind demnach gewarnt! . ..

Nachstehend einige Beispiele fiir die
Kreativitit, entnommen dem Abschnitt:
LEin Modell schaffen*. Man empfiehlt
Anderungen im allgemeinen Ablauf der
Liturgie: einen Zuruf, eine Lesung, Vor-
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fihrung von Dias, profane Lieder...
Umstellung des ,,Ordo® usw. Fithrt man
alle diese Empfehlungen durch, was
bleibt dann noch von der katholischen
Liturgie?

Ganz nebenbel macht man folgende
Entdeckung. ,Es besteht kein Grund, der
Zeit, da die Priester noch zahlreich wa-
ren, nachzutrauern. Das war schliefllich
eine Vitalitatseinbufle fiir die Kirche,
eine Aufforderung an die Christen zur
Passivitit, zur Verantwortungslosigkeit
und zu infantiler Gelchrigkeit... Die
Dinge gestalten sich gestinder, seit andere
SAmter® als das des Priesters wieder
entstehen, und seitdem es in der Kirche
zu einer Umvertellung der Verantwor-
tung kommt (Serie 3, Blatt ,Alle ver-
antwortlich®). Der Weg steht demnach
den Laien, die als ,Animateure® von
~Zelebrationen fungieren, weit offen.

Andererseits wird jemand, der ,an
der Peier im protestantischen Tempel®
teilgenommen hat, daraus zu seinem
Nutzen schopfen.

Ein Prinzip wird klar herausgesrellt:

»Die wichtigen Orientierungspunkre
und Beschlisse werden in der Gruppe
{festgelegt, und jeder hilt sich daran.©

Demnach scheinen die Volimachten
des  Priester-Vorsitzenden  ziemlich
schwach zu sein! . ..

Doch die Zsgernden werden schnell
beruhigt:

»Natiirlich ist das Wirken Gottes nicht
an den skrupuldsen Vollzug der von der
Kirche bestimmten Gesten und Worte
gebunden (was man als Rituale bezeich-
net). Der im Glauben gelebte Ritus ver-
leiht der Gemeinschaft, die ithn vollzieht,
vielmehr eine Garantie der gottlichen
Gegenwart! .. .“

Enorm!. .. Diese Giiltigkeitskriterien
sind vollig neu. Sie haben nichts Katho-
lisches mehr an sich. Die Laien werden
mit den Priestern auf eine Ebene ge-
stellt... Und wenn dieser nicht , skru-
pulos“ ist und sich nicht geniert, die
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Wandlungsworte zu andern, so haben
wir keine Realprisenz mehr, keine
Fucharistie, sondern ein protestantisches
Abendmahl ...

Bemerken wir noch, dafl die Verwen-
dung von Schallplatten ,zur Schaffung
eines musikalischen Hintergrunds® so-
wie die von Bildern empfohlen wird
(Serie 3, Blatt ,Benutzung von Schall-
platten bei der Zelebration*). ,,Sich nicht
fiirchten, ausgetretene Pfade zu verlas-
sen®, diese Empfehlung ist allen Blittern
gemeinsam.

Marie-No¢l schrieb in thren , Notes
intimes®“: ,Gewisse neuerungssiichtige
Kleriker tendieren mehr und mehr dazu,
sich von der traditionellen Liturgie ab-
zusetzen, um die Zukunft allmihlich fiir
eine Schwatzreligion zu 6ffnen, von der
sic meinen, sie spreche besser und mit
mehr Frucht zur Seele des Volkes.

Beir diesem Versuch, den gottlichen
Kult zu vulgarisieren — und wie! —,
indem sie ihn seiner heiligenden, jahr-
hundertealten Schonheit berauben wie
eine Vergangenheit, fir die es hochste
Zeit ist, dafl man sie irmer macht, da-
mit sie auf das niedrige Niveau der gro-
flen Masse absinke, ibersehen sie, daf
seine mystische Tugend gerade darin be-
steht, die grofitmogliche Zahl auf die
tiber-alltidgliche Ebene der ewigen Aus-
erwihlten hinaufzuheben.«

Lieber Freund! Sie haben mir geschrie-
ben, und ich glaube, auf Thre Verwun-
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derung eingegangen zu sein. Doch ein
Wort noch:

In Aruikel 22 der Liturgiekonstitution
des I1. Vatikanums liest man:

»Das Recht, die heilige Liturgie zu
ordnen, steht einzig der Autoritit der
Kirche zu... Deshalb darf niemand
sonst, auch wenn er Priester wire, nach
eigenem Gutdinken etwas in der Litur-
gie hinzufligen, wegnehmen oder in-
dern.©

Angesichts der Bldtter des C.N.P.L.
kann man sich fragen: ,Wer hat eigent-
lich das Sagen heute?“

Andererseits lassen bestimmte Be-
hauptungen, bestimmte Formulierungen
Zweifel aufkommen iiber die wirkliche
Natur der ,eucharistischen Zelebration®,
wie sie von den Blittern empfohlen
wird ...

Daher miissen wir uns zwei Fragen
stellen:

Ist die vom CN.P.L. in eigener
Machtvollkommenheit verbreitete eucha-
ristische Liturgie schismatisch, ja oder
nein?

Ist die angespriesene eucharistische
Zelebration ein wirkliches Opfer nach
der Lehre der katholischen Kirche?. ..
Ist sie hiretisch, ja oder nein?

Wir leben in einer Zeit der Beunrubi-
gung! . ..

Ubersetzung: Andreas Schonberger



Einheit und Ordnung im Gottesdienst

Wir bringen wieder einige Beispiele von
Gottesdienstgestaltungen.

In dem Katholisch-evangelischen In-
formationsblatt von Neubriick vom
19. Oktober 1976 ist von einer , Tisch-
messe” die Rede, wie sie dort im Jugend-
heim St. Adelheid gefeiert wird. Wir
zitieren: ,In der Mitte steht ein nied-
riger Tisch mit einer Kerze. Eine der
jungen Damen und einer der jungen
Herren — beide mit Jeans natiirlich —
haben ein selbstbeschriebenes Blatt vor
sich und tragen abwechselnd einen kur-
zen Text vor. Dazwischen liegen lin-
gere Pausen, in denen jeder seinen Ge-
danken nachhingt —, in die Flamme
der Kerze schaut. — Manchmal regt Mu-
stk vom Kassettenrekorder zum ,In-
sich-horchen®an . ..

Spiter wird ein Stiick Brot auf den
Tisch gelegt und Wein eingegossen. Der
Geistliche spricht ein Gebet. Manchmal
wird gesungen. Kein Zweifel, hier wird
eine Messe gefeiert. Tischmesse, wie
einige es nennen.

Oft folgt nach der Kommunion ein
Gedankenanstoff, wozu sich jeder im
Krets noch einmal duflert. . .

In einigen Fillen wurde als Versamm-
lungsort die psychiatrische Klinik ge-
wiithlt, die zum Pfarrbezirk St. Adelheid
gehort. Einmal fand im Sommer die
Tischmesse im Garten des Pfarrzentrums
statt. Alle saflen auf dem Rasen ...«

Bei einer Nachtwallfabrt am 2. Okto-
ber 1976 stebt die Eucharistiefeier unter
dem Thema , Aufbruch zur Hoffnung®.

In dem ,Bekenntnis aus Glanben und
Hoffnung beifit es u. a.:

»Wir glauben an Jesus von Naza-
reth. In seinem Namen und in keinem

anderen Namen werden wir zusammen-
bleiben. Er ist der Mensch, dem wir fol-
gen, an den wir denken, der wir sein
mochten. Sein Name, sein Lebenslos, das
ist der Weg, den wir gehen . ..

Er selbst ist dieser Zukunftstraum fiir
uns geworden! Ein Mensch, der neu lebt
von ansteckender Freiheit, von anstek-
kender Menschlichkeit. Jesus von Naza-
reth, unvergeflicher Mensch!

Niemand hat Gott je gesehen. Ich
glaube an IHN, den Jesus seinen Gortt
und Vater nannte. Wenn es Gort gibt,
Gott, wenn du existierst, dann bist DU
ER fir mich, dann ist ER DU. Dann
bleibe ich in seiner Nihe. Das muff ge-
nug sein.”

In dem Buch ,,Neune Gottesdienste fiir
beute“, 1975, Tyrolia Verlag Innsbruck
— Wien — Miinchen (Echter-Verlag,
Miinchen), mit kirchlicher Druckerlanb-
nis, stehen auf S. 248 drei Glaubensbe-
kenntnisse.

Lins beginnt:

»Ich glaube, dafl Gotr auf krummen
Linien grade schreiben und aus dem Bo-
sen Gutes schaffen kann. Ich glaube,
dafl Gott immer einen Ausweg weifl und
Macht besitzt, eine verfahrene Situation
zu wenden, Ich glaube, dafl unsere Feh-
ler und Trrtimer nicht vergeblich sind,
dafl wir Gottes Pline nie durchkreuzen
konnen .. .«

+

Konnen solche ,Glaubensbekennt-
nisse”, auch dann, wenn sie noch richtige
religidse  Gedanken aussprechen, das
offizielle ,Credo“ ersetzen? In ihnen
findet sich kaum noch ein Bezug auf die
wesentlichen Glaubenswahrheiten und
die groflen Heilstaten Gottes.



.. Kasperle-Kanones®

In ihrer Presseschau vom 5. 9. 1976
verdffentlichte die Zeitschrift ,L’homme
nouveau“ auch zwel Auflerungen von
P. Bruckberger in ,I’Aurore® vom 29.
bzw. 8. 7. 1976, die wir nachstehend
in deutscher Ubersetzung wiedergeben:

+Man ist weder gliicklich noch stolz,
in diesen Tagen ein franzosischer Ka-
tholik zu sein. Den Nichtglaubigen
bicten wir ein trauriges Schauspiel. Die
Verurteilung eines alten Erzbischofs,
der vierzig Jahre Busch hinter sich hat
und  eifrige afrikanische Christenge-
meinden griindete, kann ein christliches
Herz nur mit Trauer erfiillen. Christus
hat auch gesagt: ,Daran werden alle
erkennen, dafl thr meine Jiinger seid,
wenn ihr einander liebet. Es scheint,
dafl wir uns unter Katholiken nicht be-
sonders lieben. Wie aber sollen wir
dann fiir die anderen Christi Bild re-
flekticren?

Bevor ich diese Chronik schreibe, habe
ich das Glaubensbekenntnis Pauls VI,
vom 30. Juni 1963, lange nach dem
Konzil also, nachgelesen. Paul VI. {iber-
nimmt hicr ,im Wesentlichen, verbun-
den mit cinigen Erliuterungen, wie sie
die geistlichen Bediirfnisse unserer Zeit
verlangen, das Credo von Nicda, das
Credo der unsterblichen Tradition der
hl, Kirche Gotres'. Der Paul VI dieses
Glaubensbekenntnisses ist unbestreitbar
der Nachfolger Petri. Tr spricht in
wunderbarer Weise iiber die Messe, das
eucharistische Geheimnis, indem er bis-
weilen wortlich die unerschiitterlichen
Definitionen des Konzils von Trient
tibernimmt. Es ist unmoglich zu glau-
ben, dafl der gleiche Paul VI. die litur-
gische Anarchie in der Kirche Frank-
reichs duldet.

Jedermann weifl, dafl der zentrale
Teil der Messe, in den die Wandlungs-
worte eingefiigt sind, und im Laufe des-

selben das eucharistische Opfer vollzo-
gen wird, ,Kanon® heifit. Im April 1976
standen dreihundert ,Kanones® vdllig
privaten Ursprungs in verschiedenen
Biichern dem franzosischen Klerus zur
Verfigung, der sich im {ibrigen ihrer
tatsdchlich bedient, und das je nach der
Lust des einzelnen und zur grofiten
Verwirrung der Gliubigen. Diese Kas-
perle-Kanones diirften heute die Zahl
150 (vermutlich ein Druckfehler, ge-
meint st 500, d. Verf.) iiberschritten
haben. In einem von ihnen liest man
die folgende Anrufung, welche die Ver-
neinung der ganzen liturgischen Tra-
dition und selbst der Einheit der Kirche
darstellt: ,Gott-Dreifaltigkeit, Gott der
Mannigfaltigkeit und unserer Unter-
schiede, Gott unserer Freiheiten, geprie-
sen seist du dafiir, dafl du das Risiko
unscrer Spaltungen vorziehst der Ein-
heitlichkeit unserer Sprachen und un-
serer Gesten.*

Allmahlich benciden wir die unter
das Joch des Kommunismus gefallenen
orthodoxen Kirchen. Trotz der scham-
losen Servilitdt threr Hirten gegeniiber
der politischen Gewalr, trotz der Ver-
folgungen aller Arten, die sie erleiden,
haben sie wenigstens ihre liturgischen
Traditionen, die thnen ein fir alle-
mal die Gilugkeit ihres Priestertums
und des cucharistischen Opfers garantie-
ren, unverindert bewahrt. Die Ortho-
doxen bewahren demnach die Gewif3-
heit der sakramentalen Gegenwart des
Herrn Jesu unter thnen, deren wir in
unseren franzdsischen Pfarreien durch-
aus nicht mehr sicher sind. Wir fiithlen
uns mchr und mehr verlassen in einem
leeren Hause, weil Er vielleicht nicht
mehr darinnen wohnt.«

Ubersetzung ans dem FranzSsischen:
Andreas Schénberger



Anmerkungen zur UV-Korrespondenz Heft 4/76

1. zu E. Sturm, , Kritisches zum Gottes-
lob“¢S. 215 ff.

Erginzend zu den kritischen Ausfih-
rungen von Pfr. Sturm habe ich fest-
gestellt, dafl im EGB (ohne Didzesan-
Anhang) in den Eucharistieliedern nicht
diekatholischeTranssubstantiationslehre,
sondern die lutherische Lehre, wonach
Christas ,,in, mit und unter Brot und
Wein gegenwirtig ist, ausgedriickt ist;
also  keine Wesensverwandlung von
Brot und Wein in den Leib und das
Blut Christi, sondern ein In- und Mit-
einander der Substanzen: Brot bleibt
Brot und Wein bleibt Wein, Christus
kommt beim Genuf3 hinzu.

So heiflt es in Nr. 538, 2. Strophe:
»e .- 1m Mahl von Brot und Wein: du
willst uns Speise sein®.

In Nr. 544, 3. Swophe heifit es:
we . gab in Brot und Wein zur Speise /
sich der Herr den Seinen dar®, obschon
der darliber stehende lateinische Text
des Hymnus von Thomas v. A. lauter:
»cibum turbae duodenae / se dat suis
manibus® und bislang richtig tibersetzt
und gesungen wurde: ,und gab selbst
vor seinem Leiden ihnen sich zur Speise
dar.

In Nr. 545 heiflt es auch entgegen
dem Original des LAUDA SION in
der 2. Strophe ,Er ist uns im Brot ge-
geben ... und in der 3. Strophe ,jener
Tag von Brot und Wein®.

Ebenso sinnentstellt wird in Nr. 546
das ADORO TE DEVOTE, wo es in
der 3. Strophe heifit: ,Beide (Gottheit
und Menschheit) sieht mein Glaube in
dem Brote hier*, wihrend im Original
an dieser Stelle nichts vom Brote steht!

Verschwunden sind dagegen im EGB
(aligemeiner Teil) die allbekannten Sa-
kramentslieder, welche den katholischen
Glauben an die Gegenwart Christi un-

ter Brots- und Weinsgestalten ausdriick-
ten: ,In dieser Broteshiille weilst du,
Herr Jesu Christ“, ,Von Brot und
Wein verbleibt allein Gestalt und
Schein®, ,In dieser Brotsgestalt bist du
wahrhaftig hier® usw.

Nach dicsem Befund mufl man an
die Worte von Erzbischof Dr. J. J. De-
genhardt aus Paderborn denken (Anz.
f. d. kath. Geistlichkeit Heft 1/73 S. 6):
»Wenn von diesem Brot, von einem
ganz besonderen Brot, vom Brot, das
Du uns gibst, von Deinem guten Brot,
vom Brot des Lebens, vom heiligen
Brot durchgingig gesprochen wird, so
mufl der Verdacht entstehen, dafl die
katholische Auffassung, in der Kom-
munion werde der Leib Christi unter
ter Gufieren Gestalt von Brot gegeben,
verdunkelt werden soll®

2. zu AL Ting, ,,Die Feier der Oster-
vigil im neuen MefRbuch®, S. 266 ff.

Was Msgr. Karl Giinther Peusquens
im Pastoralblatt 4/76 S. 119 befiirchtet,
habe 1ch am diesjihrigen Karsamstag
schon erleben kdénnen: ,Mancherorts
scheint sich jene Bewegung zu wicder-
holen, die vor Jahrhunderten zur all-
mihlichen Vorverlegung der Ostervigil
auf den Vormittag gefithrt hat*.

Weil eine Tagung iiber den hl. Fran-
ziskus am Karsamstag zu Inde ging,
hat der Rektor der Katholischen Aka-
demie Schwerte die Feier der Ostervigil
schon auf den Morgen des Karsamstags
vorverlegt. Es waren zu dieser Feler
auch die Teilnehmer ciner Tagung der
Evangelischen Akademie Iserlohn ge-
kommen. Es war ein strahlender Frith-
lingsmorgen.

Die Feuerwethe, die Weihe der Oster-
kerze mit Lichterprozession und die
Wasserwethe wurden in schopferischer
Anpassung an die Situation gestaltet.
Die Zwischengesinge bei den ausge-

~



Meditation von Pfarrer W. Willms

wihlten Lesungen wurden mit Gitar-
renbegleitung gesungen, mit besonderer
Begeisterung das israelitische Lied auf
hebridisch: Shalom chaverim. Lateini-
sches gab es natiirlich nicht . ..

Nach dem Frihstiick sah ich in der
Kiiche den Brdtchenkorb, in welchem
am Griindonnerstag die normalen Brot-
chen gelegen hatten, die in der reali-
stischen Abendmahlsmesse konsekriert
worden waren. Zur Kommunion unter
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beiderlei Gestalten wurden sie gebro-
chen oder besser gesagt: auseinander-
verissen. Zu Boden fallende Stiicke wur-
den — Cott sei Dank — vom Priester
oder seinem Helfer aufgehoben. Der
Helfer in Zivil war ein Franziskaner!
Viele hitten bei einer Tagung iiber den
hi. Tranziskus gerne einen lebendigen
Franziskaner in Ordenstracht gesehen!

H. K.

Eine Meditation nach der hi. Kommunion

von Piarrer W, Willms

Aus: Wilbelm Willms , Aus der Luft ge-
griffen®, Butzon u. Bercker, Kevelaer,
crschienen in JTHEMEN® 11/75 (her-
ansgegeben wom BDK] und Bischéfli-
chen Jugendamt im Dezernat fiiv pasto-
rale Dienste, 4300 Essen, Burgplatz 3).

ich bete das brot an
wegen des hungers
der hungernden

ich bete das brot an

well es die mitte der welt 1st
und s
heilig
gottliches brot

brot

du quell unseres lebens

ich bete das brotan
weil alle Menschen
brot brauchen

ich bete das brot an

weil es ungeheuer wertvoll ist
ich bete das brot an

weil zwei drittel der menschen
hungern

weil zwei drittel der menschen
das brot anbeten

vor hunger

ich bete das brot an

weil es heig ist

weil der hunger von millionen
das brot heilig macht

ich bete das brot an

well es mich erinnert

an einen der selbst brot war

ich bete das brot an

weil es mich erinnert

an cinen

der die menschen anstachelte

und das wunder in die wege leitete
dafl menschen teilten

und so geschah die brotvermehrung

ich bete das brot an

well es das grofite problem auf unserer
erde ist

dafd alle satc werden

ich bete das brot an
weil es teilbar ist

ich bete das brot an
weil das brot schmeckt
und energie bedeutet
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ich bete das brotan
weil es mein leben stirke
und weil es mich leben 14R¢

ich bete das brot an
weil unausdenkbares dahinter steckt

ich bete das brot an

weil ich hinter dem brot
gott vermute

seine glite

ich bete das brot an
weil ich gott dahinter vermute
der uns eher anbetete als wir thn

bestimmt hat er

gott uns zuerst angebetet

denn es gibt nichts schoneres auf der welt
als den menschen . . .

In dieser Art gebt es noch weiter.

Dazu schrieb Dr. Hugo Kramer fol-
genden Kommentar, der in , THEMFEN®
1/2—76 als Leserbrief erschienen ist:

Die ,Meditation nach der hl. Kom-
munion von Pfarrer W. Willms* ist ein
Beispiel fur die Umfunktionierung von
Glaubenswahrheiten auf das Niveau
eines horizontalistischen Sozialglaubens:
Die Anbetung Christi in Brotsgestalt
wird ersetzt durch die Anbetung des
Brotes als solches. Damit ist der Tatbe-
stand des Gotzendienstes erfiillt; denn
jedem Monotheisten ist klar, daf man
keinem Geschopf Anbetung oder andere
gottliche Ehren erweisen darf. Die
katholischen Religionslehrer bemiihten
sich, den Jugendlichen den groflen Un-
terschied zwischen Anbetung und Ver-
chrung deutlich zu machen und dadurch
den protestantischen Vorwurf, wir bete-
ten Maria an, zu entkriften.

In der ,Meditation” wird aber in im-
mer wiederholten Wendungen gesagt:
»ich bete das brot an®. Das darf nicht als
dichterischer Uberschwang, als gedan-
kenlose Ubernahme aus der Umgangs-

Dokumente, Briefe, Informationen

sprache oder als berechnerer Verfrem-
dungseffeke entschuldigt werden, wenn
wir nicht ebenso die verschliisselten Fr-
glisse der n. s. Poeten bei der Verhimm-
lung des ,, Fithrers® und von ,Blut und
Boden“ verharmlosen wollen. , Anbe-
ten“ ist im theologischen und kirchlichen
Sprachgebrauch allein dem wahren Gort
vorbehalten. Das gilt besonders fiir den
liturgischen Gebrauch, wo das Gesetz des
Betens auch das Geserz des Glaubens ist.
So wertvell und lebensnotwendig das
Brot fir den einzelnen und die gesamre
Menschheit ist, es bleibt eine , Frucht der
Trde und der menschlichen Arbeit*.
Dieser Gabe des Schépfergottes darf
auch emn Dichter keine gortlichen Ehren
erweisen. Was wiirde ein gliubiger Pro-
restant dazu sagen?

Aber nun der Einwand, der durch die
Plazierung der ,Meditation® nach der
hl. Kommunion und durch die schil-
lernde,  zweideutige  Ausdrucksweise
nahegelegt wird: Pfarrer Willms meint
doch mit dem angebeteten Brot die hei-
lige Hostie, das eucharistische Brot! Da-
zu ist zunichst zu sagen, was der Erz-
bischof von Paderborn, J. J. Degen-
hardt, cinmal geschrichen hat: |, Wenn
durchgingig nur vom Brot gesprochen
wird, so mufl der Verdacht entstehen,
dafl die katholische Auffassung, in der
Kommunion werde der Leib Christi un-
ter der dufferen Gestalt von Brot gege-
ben, verdunkelt werden soll. Auch W.
spricht in der ,Meditation® immer nur
vom Brot, niemals von Jesus Christus,
der sich unter Brotsgestalt verbirgt. Wo
an ciner Stelle ein Zusammenhang zwi-
schen Brot und Gott erwihnt wird, heifit
es bezeichnenderweise nicht: ,ich bete
gott an / den ich hinter dem brot ver-
mute®, sondern umgekehrt: ,ich bete das
brot an / weil ich dahinter got ver-
mute®. An anderen Stellen ist der Zu-
sammenhang mit Christus auf blofe Er-
munerung geschrumpft: ,,ich bete das brot
an / well es mich erinnert an einen /
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der...“ An keiner Stelle wird dic An-
betung des Brotes begriindet aus der
Identitit mit Christus. Dagegen werden
nur Begriindungen aus der naturhaften
Bedeutung und Wirkung des Brotes ge-
geben, was wicderum die Einebnung der
»Seelenspeise® auf das leibliche Leben
der Menschen beweist: ,,ich bete das brot
an wegen des hungers der hungernden®,
sweil es das grofite problem auf unserer
erde ist, ,,weil alle menschen brot brau-
chen®, ,weil zwel drittel der menschen
hungern®, ,weil zwei drittel der men-
schen das brot anbeten vor hunger,
,weil das brot schmeckt® usw., usw. Mit
denselben ,,Begriindungen® konnten wir
die Luft, das Wasser, das Licht u. a. m.
anbeten und hitten bald wieder den
Gotterhimmel bevslkert, und wir hitten
wieder eine neue Naturreligion!

Wie sehr die ,Meditation® im inner-
weltlichen Verstehenshorizont verbleibr,
beweist auch die rein psychologische Er-
klarung des Wunders der Brotvermeh-
rung: ,ich bete das brot an / weil es mich
erinnert / an einen / der die menschen
anstachelte / und das wunder in dic wege
Jeitete / dafl menschen teilten / und so
geschah die brotvermehrung®!

Den Hominismus, die Menschenver-
gotzung in Vollendung haben wir vor
uns 1n der Aussage: ,ich bete das brot
an / weil ich gott dahinter vermute / der
uns cher anbetete als wir ihn / bestimmt
hat er / gott uns zuerst angebetet / denn
es gibt nichts schoneres auf der welt / als
den menschen. Damit wird die Men-
schenvergdtterung von Comte, Feuer-
bach, Marx und Nietzsche noch iber-
trumpft; denn die haben Gott geleugner,
um selber Gott sein zu konnen, sic haben
aber nicht Gott zum Diener und An-
beter der Menschen degradiert.
Wihrend man noch kaum jemanden
beim Kommunionempfang knien sieht,
sagt W. von sich: ,ich knie vor dem
brot / vor dem kleinen stiickchen brot.“

Iierbei konnte man an das cucharisti-
sche Brot denken, wenn man einmal da-
von absicht, dafl es sich nach der Wand-
lung nicht mehr um Brot, sondern um
den Leib Christi in Brotsgestalt handelr.
Aber dann muff man Einspruch erheben
gegen lieblose Seitenhiebe: ,ihr kénnt es
nicht verstehen / thr satten / dafl ich un-
endlich hungrig / vor einem kleinen
stlick brot knie“. Wenn W. an dieser
Stelle niche die leiblich Hungernden und
leiblich Satten meint, dann kénnte man
unter den ,Satten nur die Nichtkatho-
liken verstehen, die unser Knien vor
dem Allerheiligsten nicht verstehen kén-
nen. Dieses Pharisdertum traue ich aber
Willms nicht zu, so daff auch an dieser
Stelle vom rein natiirlichen Brot die
Rede sein wird. Nur der zweitletzte Ab-
schnitt kénnte bei grofitem Wohlwollen
von emem katholischen Christen nach-
vollzogen werden: ,meine letzte hoff-
nung / jeden tag / meine letzte hoff-
nung / ein kleines stiick brot / vom kreuz
genommen / gekreuzigtes brot / an dem
mein leben hingt / meine letzte hoff-
nung.“ Leider werden diese beherzigens-
werten Gedanken dann sofort wieder ins
Zwiclicht gebracht mit der Aussage: ,ihr
konnt mich nicht verstehen / thr satten /
dafl ich das brot anbete / weil es mich
erinnert . . .“

Von der ganzen Meditation muf} gesagt
werden, dafl sic in threr doppeldeutigen,
verschliisselten und verfremdeten Sprache
micht geeignet ist, den Jugendlichen den
katholischen Glauben an die hl. Eucha-
ristie zu erschlieflen; sie ist eine Natura-
listerung und Sdkularisierung des Ge-
heimnisses. Dagegen haben grofle Dich-
ter bis in unsere Zeit bewiesen, dafl man
dieses Sakrament sehr wohl ohne Um-
deutungen und Verkiirzungen den Men-
schen und auch den Jugendlichen nahe-
bringen kann.

Dr. Hugo Kramer, Gelsenkirchen



Sacro-Pop-Musical ,,Ave Eva“ in Berlin aufgefiihrt

Nun ist das ,blasphemische und gottes-
lasterliche Machwerk® (so die Charak-
terisierung in einem Protestschreiben
lutherischer Christen in Hamburg, das
auch der bekannte Physiker Pascual
Jordan unterzeichnet hat) in den beiden
ersten Okrobertagen in Berlin aufge-
fiihrt worden. Ausgerechnet in der Ge-
denkkirche fiir die Gpfer des National-
sozialismus, ,Regina Martyrum®! Die
verantwortlichen Stellen der Berliner
Kirchenbehdrde und die Pfarrer der
Gemeinden sind durch die umfangreiche
Dokumentation ecines engagierten Laien
(Hans Georg Schréter, Berlin 27) frith-
zeinig Uber die theologische Bedenklich-

keit dieses Werkes informiert worden.
Dem ganzen miithevollen und mit gro-
fen finanziellen Opfern verbundenem
Einsatz war kein Erfolg beschieden. Wir
kommen auf diesen Skandal erst im
nachsten Heft zuriick, da wir das Mate-
rial dariiber erst verarbeiten miissen und
iiber den konkreten Anlaf der Berliner
Auffihrung hinaus die grundsitziichen
ceistigen Fragen, die damit im Zusam-
menhang stehen, kliren mochren.

Der vorstehende Beitrag ist schon
aufschlufireich fiirdie eigenartice , Theo-
logie® von Pfarrer Wilhelm Willms, der
den Text von ,,Ave Fva“ verfafit hat.

Dr. Fritz Feuling %

Im vergangenen Jahr hat Dr. Friwz
Feuling auf der Una-Voce-Tagung in
Heusenstamm noch ein Referat gehalten
iber das Thema ,Totgesagt — aber
siche: Wir leben! (2. Kor. 6, 9)“. Wer
ihn noch nicht perséalich kannte oder
aufgrund seiner Publikationen ein gei-
stiges Bild von ihm hatte, war stark
beeindruckt von seiner Personlichkeit.
Man splirte sofort: Dieser Mann ist er-
fullt von einer leidenschaftlichen Licbe
zur Kirche und setzt sich fiir sie ein bis
zur Selbstpreisgabe. Seine Begeisterung
rifl auch andere Menschen mit, und es
ist nicht verwunderlich, dafl er im Laufe
seines wechselvollen Lebens immer wie-
der Mittelpunkt von ,Kreisen® war, die
sich von diesem religids ergriffenen
Menschen leiten lieBen. Ein derart tota-
les Engagement muflte aber auch die
Quelle stdndiger Enttiuschungen wer-
den. Wer seinen vor 2—3 Jahren ge-

schriebenen Lebensbericht von 386 Sei-
ten gelesen hat, den er nur scinen
Freunden zuschickte, dem wird klar, wie
dieser sensible Mann unter den mensch-
» Unzulinglichkeiten leiden mufite:
wolilte andere zu einer Hhnlichen

Ganzhingabe bewegen und mufice er-
o o

leben, sci es in der Nazizeit, in den
Nachkriegsjahren oder in der nachkon-

zifiaren kirchlichen Entwidklung, wie
nur wenige bereit waren, solche Strapa-
zen und Opfer fiir Christus und seine
Kirche auf sich zu nehmen. Er hat be-
sonders unter den Auswirkungen des
Konzils gelitten. In seinem Lebensbe-
richt schreibt er: ,,Es bestehr fiir mich
kein Zweifel, daR das letzte Konzil die
entscheidende Ursache fir die inner-
kirchlichen Zustinde, fir das Absinken
der Kirche zur volligen Bedeurungs-
losigkeit, fiir die familiiren Probleme

und flir meinen eigenen  gesundheit-
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lichen und seelischen Zustand gesetzt
hat. Aber dicses Konzil war selbst nur
Funktion eines vorausgehenden, noch
viel fundamentaleren Abweichens von
der unverinderlichen Seins-Wahrheit;
die Sendschreiben an die sieben Gemein-
den in der Apokalypse machen deutlich,
was ich hier meine.®

Dr. Feuling hatte cine ungewdhnliche
Arbeitsenergie. Er hat neben einigen
Biichern — es scien nur zwel heraus-
cegriffen: [ Konzilsaussage und Kon-
zilsauslegung® (Thomas-Verlag, Ziirich
1966) und die Broschiire ,,Die Freimau-
rer — unsere Brider? — Verinderte
Freimaureret oder verdnderte Kirche?“
(Mirtam-Verizz, 1975) — eine iiber-
wiltigende Fille von Aufsitzen in ver-
schiedenen Zeirschriften und Zeitungen
publiziert, war oft auf Vortragsreisen,
hat die ,Bewegung fiir Papst und Kir-
che* gegriindet und fir sie 15C 000 Un-
erschriften  gesammelt, den umfang-
reichen ,Beda-Brief*, der monatlich
crschien, zum groflten Teil selber ge-
schrieben — und das alles neben seiner
Volibeschiftigung in der Berufsschule.

Wegen seiner schweren Kriegsveriet-
zung ist er 1975 im Alter von 58 Jahiren
vorzeitig in Pension gegangen. £r wollte
sich nun ungeteilt seiner publizistischen
Aufgabe widmen. Ein Jahr war ihm
noch vergdnnt. Am Schluf seines Le-
bensberichtes hatte er der Hoffnung

Ausdruck gegeben, noch den Umschwung
in der Kirche erleben zu diirfen. Fs war
thm auf Erden nicht vergdnnt.

Am 2. September 1976 ist Dr. Feu-
ling in der DDR beim Besuch eines
Freundes, als er sich nach einem an-
strengenden Behordengang etwas aus-
ruhen wollte, tm Schlaf an Herzver-
sagen gestorben.

Zum  Schlufl
Setbstbiographie:

»Will man das Ergebnis vorwegneh-
men, so kann man sagen: Obwohl meine
Kindheit, die Jugendjahre, der Arbeits-
dienst, das Studium, die fiinfeinhalb
Jahre Soldatenzeit mir drei Verwun-
lungen und 945 Tagen Lazarettaufent-
halt, mit dem Studienabschlufl und dem
Wegz in den Beruf niemals chne schwere
und bittere Belastungen blieben, war
doch unter dem Strich alles positiv. Ich
habe mich immer bis zum Auflersten
eingesetzt, und zwar ohne jede Speku-
lation auf personlichen Vorteil. Aber ich
war dabei gliicklich, weil alles einen
Sinn harte.”

Das Zitat bezicht sich zwar auf den
vorkonziliaren Lebensabschnitt. Aber er
wird nun auch erfahren haben, dafl das
Kreuz, das ithm die Kirche in den letzten
Lebensjahren auferlegte, ,einen Sinn ge-
habt hat*.

ein Wort aus seiner

A T.
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Der Maler und Schriftsteller Richard
Seewald ist Ende Oktober in Miinchen
im Alter von 87 Jabren gestorben. Eine
Ubersicht iiber seinen Lebenslauf und
seine schopferischen Leistungen findet
sich in vielen anderen Publikationen —
wir verzichten daber darauf. Es dirfte
aber unsere Leser interessieren, dafl er
von der ersten Stunde an der UNA
VOCE angehérte und uns schon 1965
cine lange Liste von Personen schickte,
die er aufgrund seiner Bekanntschaft
oder durch eine entsprechende Reaktion
auf sein Buch ,Der Mann von Gegen-
iiber® 1 fiir potentielle Sympathisanten
hielt. Aus dem 13. Kapitel dieses Bu-
ches, das den Titel ,Ein Pampbhlet ge-
gen die deutschen Katholiken® triigt,
zitieren wir einige Passagen, die Anveiz
sein mégen, das ganze Kapitel zu lesen

Nun war ich also ein Glied der ka-
tholischen Kirche geworden und hitte
eigentlich alle die Symptome jener
I\ran kheit zeigen miissen, von der die

Catholiken lichelnd sacen. daf s
{atholiken [lichelr gen, dafl sie
Jeden Konvertiten befiele: den bren-

nenden Wunsch, die Kirche an Haupt
Gliedern ufornmcncn zu wollen.
Ich kann mich nicht besinnen, auch nur
den kleinsten Anfall dieser Krankheit
bekommen zu haben. Komme es daher,
dafl icl‘ egen das Wort ,Reform® eine
instinktive Abneigung habe? Heifft ,re-
nicht ,Zuriickformen“? —
Und welchem Liebhaber alles natiirlich
Gewachsenen kann dieses Wort gefallen?
lir raft es die Zwergbiume der
Japaner  zuriick, die
I'ifle der Chinesinnen. Denn wer kennt
die genaue Torm, nach der jeder Baum,
auch der aus einem Senfkorn gewach-
sene, strebt? — Ah, Intziidken,
wenn im Frithjahr mein Auge der un-
sichtbaren Konrur folgt, die die
blattlosen Aste auf den Himmel zeich-

und

&
‘»

formicren®

cingebundenen

mein

noch

nen! Wer hat ithnen befohlen: bis hier-
her und nicht weiter? Ohne Zweifel gilt
es wildwuchernden Wuchs zu beschnei-
den, aber in einer Zeit, in der alles dem
Verfall jeglicher Form, aller Gestalt zu-
strebt unter dem jubelnden Beifall der
Zeitgenossen, scheint mir das viel kiih-
nere Wort ,conservare® zu heiflen! —
[s geht fast verzweifelt um das zu Be-
wahrende!

Und das scheint nun merkwiirdiger-

cise das Anliegen gerade der Konver-
titen zu scin, wahrend augenscheinlich
die Krankheit, die Kirche von Grund
auf reformieren zu wollen, wic cin Fie-
ber die katholischen Intellektuellen be-
fallen hat. ,Nur noch dic Konverti-
ten ..., schrieb vor kurzem einer wii-
tend im Klerusblatt.

Hier die Liste der Reformen, von
denen 1¢h in dem letzten Dutzend Jahre
habe Kenntnis nehmen miissen. Bald
wurde es nur leise gefliistert, bald laut
cerufen, bald kategorisch gefordert:

Einschr':inkuxw der Autoritit des
Papstes bis zur Aufhcebung seines Pri-
mats, Erwc:tcrung der Autoritit der
Bischofe bis zu Lenkern eigener von
Rom unabhingiger Kirchen, aber wic-
derum Stirkung der Stellung des Prie-
sters gcgumber der Autoritit seincs
Bischofs, Aufhebung des Zolibats, Be-
freiung des Pricsters vom Zw ang, cine
ihn vom Laien wunterscheidende Klei-
dung zu tragen, Ubertragung eines Teils
der priesterlichen Funktionen an den
Laten, Stirkung seines Mitspracherechts
in ‘urumdun Fragen, Ersetzung der la-
tenischen L\pmchc der Messe durch die
]cwmlmc Imdassprachc, Verwandlung

der Messe von einer Opferhandlung in
ein blofles Liebesmahl, Lesen der Messe
gegen das Volk hin, als Ausdruck eciner
Gemeinschaft anstcll der bisherigen
Haltung des Priesters als Ausdruck
einer Stellvertretung, Verbannung des
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Tabernakels vom Altar, Austeilung der

Kommunion in berderlei Gestalt, még-
lichste Zuriickdringung der Marienver-
ehrung, Austreibung der Bilder aus der
Kirche (sie ist bereits vollzogen), mig-
lichst sofortige Vereinigung mit den
sgetrennten Briidern®, und deshalb na-
tiirlich Aufgabe des unfehlbaren Lehr-
amts.

Es sind gerade zehn Jahre her, daf
ich in Disseldorf in einer Ausstellung
meiner Bilder Edzard Schaper traf. Er
befand sich auf einer Vorlesungsreise
durch Deutschland. Er zog mich beiseite
und klagte: ,Sie wissen, dafl ich vor
kurzem in die katholische Kirche einge-
treten bin. Ich bin es, weil sie die ka-
tholische’ ist, und mit cinem Male sche
ich zu meinem Schredien: Ich bin unter
Sektierer geraten. Kdnnen Sie mir das
erkldren?® — | Sie sind“, antwortete ich
ihm, ,in die Liturgische Bewegung ge-
raten. ...

Es st aber allen ,Bewegungen® eigen,
dafl sie von threm urspriinglichen Ziel
immer weiter fortwachsen und in die
Hand der Ixtremisten geraten... Wo
wird die Liturgische Bewegung enden?
— In einer deutschen , Nationalkirche*?
— Schon habe ich das Wort von den
~germanischen Kirchen® gelesen.

Nicht lange nach meiner Aufnahme
in die katholische Kirche sagte Pater
Leonhard (jener, der mich in sic aufge-
nommen hatte) in einem Gesprich iiber
sie: ,Wir reden natiirlich im Scherz,
aber ist das nicht auch ein Zeichen fiir
die Wahrheit der Kirche, daf sie nun
schon zweitausend Jahre in den Hin-
den der Italiener ist und immer noch
lebt?“ Tch antwortete lichelnd: , Auch
ich rede natiirlich im Scherz, aber ich
frage mich, lebte sic noch, wenn sie
zweitausend Jahre in den Hinden der
Deutschen gewesen wire!“ — Der
Pater stutzte und nickte dann schwer-
mitig: ,, Wahrhaftig, wenn man es be-
denkt, haben Sie recht. — Und dies

-
W
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war vor dreiunddreiflig Jahren!

Uber die Tolevanz schreibt Richard
Seewald.:

Ach, man sollte sie doch eigentlich
nicht extra predigen miissen! Toleranz
ist nimlich keinerlei speziell christliche
Tugend, sondern die Tugend des ,,Gent-
Jeman® und nicht einmal eine Tugend,
sondern eine Selbstverstindlichkeit. ...

Toleranz gilt der Person, nicht der
Sache. Ls gibt keine Toleranz gegen das
Bise.

%

Die Redaktion der damaligen , Rund-
briefe“ der deutschen Una Voce, die der
UVEK wvorangingen, erbielt 1965 won
Richard Seewald folgenden bemerkens-
werten Brief. Die geringen Auslassun-
gen bezieben sich auf eine Persénlich-
keit, deven Verbindungen mit der UV
wir noch nicht veréffentlichen méchten.

Ronco s/A Tessin Schweiz,
den 2. September 1965

Schr geehrter Herr Tinz,

Thre Zustimmung zu meinem Buch
und die von Herrn N. haben mich sehr
gefreut. Auch dies Buch hat nimlich
schon sein ,fatum“. Der Hegner Ver-
lag, in dem ja scit Jahren meine Biicher
erscheinen, erklirte in Gestalt seiner Be-
sitzer, den Herren B. (im Gegensatz zu
Hegner), er konne dies Buch auf keinen
Fall verlegen. (Hegner war damals mit
achtzig Jahren gerade ausgeschieden
und starb gleich darauf.) Der List-Ver-
lag, der davon gehort hatte, bewarb
sich sofort darum, und dort ist es auch
erschienen. Fir Katholiken war es an-
stoflig! Die katholischen Blitter (wie
etwa ,Hochland®“) haben sich dann
auch von einer Besprechung ganz ge-
driidet oder es so nebenbei behandelt,
nicht ein cinziges Mal auf den Inhalt
wirklich eingehend. Trotzdem ist das
Buch nicht schlecht verkauft worden,
und es scheint in viele Hinde gekom-
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men zu sein, denn keines meiner Biicher
hat mir soviele Zuschriften einsetragen;
spontane  Zustimmung  bedeutender
Theologen, in einem Dominikanerklo-
ster wurde es sogar zur Tischlesung er-
hoben. Ebenso weifl ich natiirlich, daf
es mir geradezu den Hafl unserer un-
entwegten ,,Avantgardisten® eingetra-
gen hat.. ..

Vielleicht wiirde es interessieren zu
wissen, daf} der bekannte Musikwissen-
schaftler Georgiades von einer Tagung
fir Kirchenmusik in Bern geradezu em-
port zurliickkam — ich traf thn kurz
nachher —, scheltend auf die Katholi-
liken, die dort thre kiimmerlichen Ver-
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suche fiir einen deutsch gesungenen gre-
gorianischen Choral vertraten unter
dem Kopfschiitteln der Protestanten,
die bekannten, daf sie nun ihrerseits ver-
suchten, den lateinischen Gesang einzu-
fihren. — Es ist dies iibrigens nur eine
Parallelerscheinung  zur  bildenden
Kunst: ich bekam soeben den Besuch des
Inhabers der gréfiten Glasmalereiwerk-
statt in Minchen und erfuhr, daf dic
katholischen Auftrige stindig zuriick-
gingen, die protestantischen dagegen
stindig zunihmen. — Nun, hoffentlich
hat die Una Voce einigen Erfolg!
Mit freundlichen Griifen
Thr Seewald

Kirchgidnger suchen wieder ihr Latein

Unter dieser Uberschrift berichtet Pia
Maria Plechl in der ,Presse, Oster-
reichs grofiter Tageszeitung, vom 7. §.
1976 idiber das wachsende Verstindnis
fir den lateinischen Gorttesdienst. Den
Mittelreil des Artikels, der ausfiibre,
dafl die Pflege des Latein den Konzils-
bestimmungen  entspricht, haben wir
aunsgespart. Leider setzt sich die Ver-
fasserin anch fiir Mischformen (latei-
nische und dentsche Gesiinge im selben
Gottesdienst) ein.

»Credo in unum Deum Patrem om-
nipotentem, factorem caeli et terrae . . .
Die Gliubigen in der Wicner Votiv-
kirche sprechen den lateinischen Text
mit, einige auswendig, die meisten lesen
aus dem aufliegenden Heftchen , Latei-
nische Messe. Ein Privargottesdienst
fir cine traditionsverbundene Gruppe?
Mimichten. Die Ankiindigung dieser
Messe, jeden Sonntag um 11.15 Uhr, ist
durch dic Tnformationsstelle der Lru-
dibzese crfolgr, die Initiative kam vom
Referat  ,Tourismuspastoral®.  Aber
Mefifeicrn in lateinischer Sprache gibt es
micht nur, um fremdsprachigen Kathoji-
ken entgegenzukommen (wozu dann

deutsche Predigten?) — sie werden auch
einheimischen Katholiken gzeboten, der
Stephansdom (11.15 Uhr) und die Do-
minikanerkirche (12 Uhr) sind die be-
kanntesten Beispicle.

Der Zustrom ist eindeutig im Wach-
sen begriffen. Es gibt keine Statistiken
iber den Trend, aber er wird nicht nur
von privaten Beobachtern bemerkt, son-
dern auch vom Bischofsvikar fiir Wien-
Stadt, Pater Zeininger, bestitigt. . ..

Sprachpsychologen bestitigen, dafl die
Gefahr der ,verbalen Abnutzung® in
der Muttersprache weit grofer ist als
beim Latein. Diese Erfahrung haben
nicht wenige Priester gemacht, die des-
wegen freilich keineswegs gegen die
Mef{eier in der Mutrersprache sind. . ..

Fragt man junge Menschen, die nach
emer lateinischen Messe die Kirche ver-
Jassen, was sic hierher gefithrt habe,
klingt in den Antworten Verschiedenes
an: das BewuBtwerden der Katholizi-
tit — Kirche iiberall und jederzeit —,
der ungebrochenen Tradition, aber auch
die besondere Forderung der Konzen-
tration und die Schénheit als solche
werden meistens genannt.



Schlechte und gute Wirkungen der Musik im Gottesdienst
Von Andreas Schénberger

»Die dritte Instruktion zur ordnungs-
cemidflen Durchfithrung der Liturgie-
konstitution® vom 5. 9. 1970 bemerk:
zur musikalischen Gestaltung von Mef3-
feiern, falls ,neue Formen (des Volks-
gesangs), die der Eigenart der Volker
und dem Empfinden des modernen
Menschen entsprechen®, Verwendung
finden, diese Lieder ,nicht nur hin-
sichtlich des Textes, sondern auch der
Melodie, des Rhythmus und der ver-
wendeten Instrumente mit der Wiirde
und Heiliokeit des Ortes und des Gor-

esdienstes Gibereinstimmen® sollen.

Am 14, Juli 1976 fand in Saarbriik-
ken der '010763;1 ¢ der Katholischen
Frau Agcm\,mscha th im Bistum Trier

statt. Der [ Lucharistiefeler”, die Weih-
bischof Jakoby zclebrierte, wohnten
mehr als 3000 Frauen, meist mittleren
oder Zlteren Jahrgangs, bei. Obwohl

viel Werbung das ,,Got-
Pfarreien cin-

inzwischen mis
teslob® in den meisten
cefithre wurde, fiel den Veranstaltern
dieser Eucharistiefeier nichts Besseres
ein, als ecine ,band“ — die ,Omega-
Singers* — zu engagieren. So erklangen
denn flotte Rhythmen mit den entspre-
chenden Texten, darunter Schwachsinn
von der Art wie: ,Antwort leben,
leben Antwort, knospen, hoffen, bli-

hen, tragen, triumen, bauen, weiter-
sagen“. Am meisten storte aber der

aufreibende Charakter der Musik, dem
man heute leider in unseren Gottes-
diensten, vor allem in solchen fiir dic
Jugend, in steigendem Mafle begegner.

Bei der Lektiire des kiirzlich erschie-
nenen Buches von Georges Habra
»~Amour et Concuspiscence® (Liebe und
Begehrlichkeit), dessen Vorwort der
melkitische Patriarch Maximos V. Ha-
kim schrieb, stieflen wir auf die folgen-

den Ausfithrungen, die wir unseren
Lesern in deutscher Ubersetzung ver-
mitteln mochten. Sie zeigen deutlich,
was man eigentlich vielerorts dem Got-
tesvolk mit der modischen Musik in der
Kirche zumutet, und was man thm ver-
wehrt.

»Die Musik ist eine Kunst, welche
die Seele machtvoll anrithrt. Sie har-
monisiert die unbewufitesten und un-
merklichsten Disharmonien und erreicht
gewisse, geheimnisvolle Fibern, die die
ibrigen Kiinste nicht in glelcher Weise
zu treffen vermdgen. Diese Macht ist
in den Mythen des Orpheus und der
Sirenen beschrieben worden, wobei letz-
terer dariiber hinaus die zerstdrerische
Zauberkraft der Lust symbolisiert. Die

Tusik kann demnach gute und bose
Wirkungen zeitigen, genauso wie die
Literatur, die Maleret und die iibrigen
Kiinste. So ist die Musik Beethovens
erhaben, leidenschaftlich, drama-
tisch und begeisternd, die Bachs ausge-
en und tief. Beide adeln dic Seele.
Doch was soll man von jf’nf’r gerdusch-
vollen Kakophonie oder jenen sch"naah—
tenden Weisen sagen, die heute in der
Welt Millionen von bis zum Delirium
iberreizte Anhinger haben? Verdanken
sie thren cbenso gigantischen wie kurz-
lebigen Erfolg nicht ausschliefilich ihrer
Fihigkeit, chc niedrigsten Instinkte, vor
allem die Gewa lttang‘ielt und die Aus-
schweifung, anzusprechen?

Wir diirfen nicht allein durch Fern-
bleiben reagieren, sondern wir miissen
Musik (oder besser, in der Mehrzah! der
Fille: Kakophonie) durch Musik erset-
zen. Sonst wiirden wir uns des groflen
Beitrags berauben, den die Musik in
unserem geistlichen Leben darstellt:
»Die irdischen Gesinge®, sagt der hl.

z. B.

gliche
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Chrysostomus, ,,und die Melodien der
Welt, die das Gehir beeindrucken und
den Verstand umnebeln, sind duflerse
schidlich und stiirzen in die Liiste des
Verderbens. Denn  voller schamloser
Worte und iiberschiumend von verbre-
cherischen Geliisten weichen sie den Mut
der Seele auf und zersetzen den Adel
des Leibes, und zwar entsprechend der
Weichlichkeit des Besungenen und der
Ausschweifung der Melodie. Jene Ge-
singe aber, die himmlisch sind und die
den Heiligen Geist zum Chorfithrer
haben, bewegen den Verstand zur Ord-
nung, entsprechend der schénen Anord-
nung der Worte und der Schicklichkeis
der Gedanken, sie machen die Seele
wohlgestimmt. Denn die Secle . .. neigt
sich dorthin, wohin sie das Wort als
Triger der melodischen Bewegung des
Geistes zicht.* Und weiter sagt er in
bezug auf den byzantinischen Gesang,
wie er ihn zu seiner Zeit vorfand: ,Es
gibt in der Tat nichts, was die Seele
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so erweckt, thr Fliigel verleiht, sie von
der Erde entfernt und von den Ketten
des Leibes befreit, sie gedankenvoll
macht, sic alle irdischen Dinge verach-
ten liflt, wie eine harmonische Melodie
und ein mit einem Rhythmus verwobe-
ner géttlicher Gesang.“

Fiigen wir dem noch das Urteil eines
zeitgenOssischen Geistesmannes, des P,
Molinié O.P hinzu, der in seinem Buch
»Le Courage d’avoir peur® (Der Mut
zar Angst) im Zusammenhang mit Aus-
fihrungen iiber die ,befriedete Seele®
schreibt: ,Der gregorianische Gesang ist
wie die byzantinische Liturgie der voll-
kommene Ausdruck einer so durch die
Licbe zu Gott gereinigten (wortlich

»gedtzten®)  Seele:  Aufeinanderfolge
von Wogen, die rollen und sich erhe-
ben, ohne die Ruhe zu wverlieren,

Musik, deren Lyrismus nur Emotionen
iibertrigt, die im Frieden versunken
sind.“

Dokumente zum neuen ,,Schott-MeBbuch*

und zum ,,Gotteslob“

1. Am 16. Dezember 1975 erschien in
der ,Deutschen Tagespost Nr. 150 fol-
gende Leserzuschrift unter der Uber-
schrift ,Kummer mit dem ,Volks-
Schott*:

Wirklich, man hat schon seinen Kum-
mer mit dem ,Gotteslob“ — aber auch
mit dem ncuen ,Volks-Schott®, wenn
man sich mit diesen beiden Biichern an
die Vorbereitung eines Gottesdienstes
macht.

Da 1st der 1. Adventssonntag. Wie
gern wirde man den Zwischengesang
(Antwortgesang) mit der Gemeinde sin-
gen. So verlangt es doch woh! auch der

Name dieses Gebetes, der betenden Ant-
wort der Gemeinde auf die erste Lesung.

Der ,,Volks-Schott“ bringt keine No-
ten, auch nicht, durch Zeichen, wie der
Psalm 80 (79) gesungen werden soll.
So nimmt man das neue Gesangbuch in
die Hand, schligt Psalm 80 (79) unter
der Nummer 735 auf — und entdeckt,
dafl die Texte verschieden sind.

Ein ungliickliches Verschen? Uber-
priifen wir’s einmal. Vierter Fastensonn-
tag: 1. Zwischengesang (Antwortgesang)
Psalm 137 (136) ,im ,,Gotteslob* zu fin-
den unter Nummer 754, im neuen
» Volks-Schott“ Seite 98. Was mufl man
entdecken? Es ist das erste Beispiel kein



»Schott® und ,, Gotteslob*

Versehen, auch hier unterschiedliche
Texte!

Tut man da Unrecht, wenn man sich
fragt: ,Warum all der Aufwand, die
nicht nachrechenbaren finanziellen Auf-
wendungen, wenn zum guten Schluf
noch nicht die angestrebte Einheit
schwarz auf weifl zu finden ist?«

»Gut Ding will Weile haben!* Eine
alte Weisheir, die allem Anschein nach
nicht angewandt worden ist. Wer ver-
mag da eine Antwort zu geben? Eines ist
sicher: Wer den Volks-Schott benutzt,
kann mit den Benutzern des , Gotteslob
in Kollision geraten und umgekehrr.
Keorrigieren kann man das wohl nicht
mehr, und das bedeutet, dafl viel Fehl-
investition gemacht wurde. Zum Arger
des Gottesvolkes, das so gern ,,mit einer
Stimme Gott loben wollte“, wenn’s nur
moéglich wire!

Otto Maria E. Freyberger, Pfr.
6000 Frankfurt/Main

2. Daranf antwortete in der DT vom
13. Januar 1976 unter derselben Schlag-
zeile der Herausgeber des neuen Schott-
MeBbuches:

Es gibt in der gegenwiirtigen Liturgic
Schwierigkeiten, die mit dem Ubergang
vom Alten zum Neuen gegeben und da-
her kaum zu vermeiden sind; sie miissen
allmahlich aufgearbeiter werden, und
viel ist hier schon getan worden. Es gibt
aber andere Schwierigkeiten, die bei ver-
niinfriger und sachgerechter Uberlegung
hitten vermieden werden kénnen. Dazu
cehdrt auch die Diskrepanz zwischen
dem Text der Psalmen im Einheitsge-
sangbuch (,Gotteslob“) und in den neuen
Schott-Ausgaben. In der Tagespost vom
16. Dezember 1975 wurde darauf hin-
gewiesen. Um ein ungliickliches Verschen
handelt es sich hier tatsichlich nicht, und
die Offentlichkeir hat wohl ein Recht
darauf, den Sachverhalt zu wissen.

Dic Herausgeber des Schott-Mef3buches
(wie auch anderer Volks-Mefbiicher)
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miissen, um die Druckgenehmigung zu
erhalten, alle liturgischen Texte ein-
schlieRlich der Bibeltexte unverindert
aus den amtlichen liturgischen Biichern
iibernechmen (gegen entsprechende Ge-
bithr). Amtliche Biicher fiir die Schrift-
lesungen und Antwortpsalmen sind die
Iektionarbinde, die seit einigen Jahren
in den Handen aller Pfarrer sind. Die
Bibeltexte dieser Biicher sind die der so-
genannten ,, Einheitsitbersetzung®, die im
Auftrag der deutschen Bischéfe erstellt
svurde, aber wihrend des Erscheinens
der Lektionarsbinde noch in Arbeit
war. Fiir die Lektionarbinde wurden die
Bibeltexte entsprechend dem jeweiligen
Stand der Arbeit zur Verfiigung gestellr.
Das hat unter anderem zur Folge, daf in
den verchiedenen Binden des Lektionars
von demselben Bibeltext gelegentlich
verschiedene Fassungen geboten werden.

Als das ,Gotteslob*  fertiggestellt
wurde, Jagen die Psalmen bereits in der
Endfassung vor und wurden in djeser
Fassung vom ,,Gotteslob® iibernommen.
Sie wiren auch im Schott-Meflbuch iiber-
nommen worden — wenn wir dazu die
Erlaubnis bekommen hitten. Es mag un-
wahrscheinlich klingen, aber es ist die
Wahrheit: Diese Lrlaubnis wurde uns
vom Liturgischen Institut in Trier aus-
driicklich und kategorisch verweigert.
Da nur die Lektionarbinde (nicht das
»Gotteslob“!) als offizielle liturgische
Biicher gelten, mufiten wir die Lektio-
nartexte tibernehmen. Dazu wurde uns
gesagt, Abweichungen im Psalmtext
seien insofern nicht tragisch zu nehmen,
als ja der Psalm selbst von einem einzel-
nen (Lektor, Kantor) vorgetragen
werde, die Gemeinde jeweils nur den
Kehrvers zu wiederholen habe. —
Dieser letztere Hinweis ist nun aller-
dings wichtig und kann auch fir die
praktische Uberwindung des gegenwiir-
tigen Miflstandes hilfreich sein.

Odo Haggenmiiller OSB, 7207Beuron
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3. Zu dem Aufsatz in der UVK 5/75
schrieb Pater Odo Haggenmiiller OSB,
am 7. 11.1975 an die Redaktion:

Sehr geehrter Herr Tinz,

in der Una-Voce-Korrespondenz
Sept./Oktober 1975, S. 283-5, haben Sie
auf die Differenzen zwischen Sonntags-
Schott und Graduale hingewiesen. Um
dic Leser nicht irrezufithren, wire es
richtiger gewesen, von Anfang an klar
zu sagen, dal es sich um Differenzen
zwischen dem Missale Romanum (und
dem deutschen Meflbuch) und dem in
Solesmes erschienenen Graduale handelt.
Im Verlauf des Artikels wird das dann
zwar auch gesagt, aber wer es nicht
ohnehin schon weif}, wird nach dem Ge-
samttenor des Artikels geneigt sein, die
Schuld eben bet den Herausgebern des
Schiott-Meflbuches zu suchen.

fch teile ganz Thr Unbehagen iiber die
Diskrepanz zwischen Mefbuch und Gra-
duale. Dafl die zustindigen Stellen tber
die Auswahl der Texte sich nicht eini-
gen konnten (falls dies iiberhaupt ver-
sucht wurde), ist gewifl nicht erfreulich.

Den Herausgebern cines Volksmef3-
buches stellt sich nun die Frage, ob es —
aufs Ganze gesehen — sich lohnt, aufler
den viclen (zu vielen) Texten, die ohne-
hin untergebracht werden miissen, und
zu all den schon im Meflbuch vorhande-
nen L, Oder“-Texten hinzu auch noch die
abweichenden Graduale-Texte aufzu-
nehmen. Das st kein grundsitzliches,
sondern ein technisches Problem. Die
Frage ist uberlegt und besprochen und
schlieflich (mit Bedauern) negativ ent-
schieden worden, wenigstens fiir diese
Ausgabe.
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Wenn Sie von einem ,,Schott mit Al-
ternativmoglichkeiten® sprechen, so ist
mir nicht klar, wie Sie zu dieser irrigen
Auffassung gekommen sind. Der grofle
Sonntags-Schott bringt an Mefitexten
nur die Texte des Meflbuches und die
dort vorgesehenen Alternativméglich-
keiten. Konsequenterweise fehlen des-
halb auch die Offertoriumsgesinge.

Ich hoffe, dafl es in niherer Zukunft
moglich sein wird, eine Schott-Ausgabe
zu machen, in der wenigstens fiir die
Sonntage auch die Texte des Graduale
1974 enthalten sind.

Wieviele Schott-Bentitzer daran iiber-
haupt interessiert sind, ist freilich schwer
zu wissen. Wieviele Pfarreien gibt es, in
denen die Proprium-Teile des Graduale
lateinisch gesungen werden? Konnten
Sic mir dariiber irgendeine Auskunfr ge-
ben? Es wiirde mich sehr interessieren.

Dies zu Threr Information.

Mit freundlichen Griifien

Odo Haggenmiiller OSB

Anmerkung zu vorstehendem Brief:

LSchott mit Alternativméglichkeiten®
sollte nicht heifien, daf der Schott ab-
weichend vom Altarmefbuch Auswahl-

texte anbietet, sondern daff — wie im
Altarmefbuch  —  gewdhnlich  zwei
Kommunionverse angeboten werden,
manchmal auch  zwei Introitusverse

(Hochfest der Gottesmutter Mavia, 2.
Fastensonntag, Pfingsten u. a.), aber kein
Platz war fiér den Offertoriumsvers, der
immer fehlt. Der ,Schott* wurde kriti-
siert vom Standpunkt des Benutzers, der
einem lateinischerr Hochamt folgen will,
das nach dem Graduale von 1974 gesun-
gen wird. A.T.



»Koexistenz“ von alter und neuer Liturgie?

Von Peter Musyl

Der Artikel ist der Wiener Kirchenzei-
tung vom 31. Okrober 1976 entnom-
men. Er stebt fiir viele andere, die in
letzter Zeit iiber diese Frage in den
Tageszeitungen und Kirchenblittern des
In- und Auslandes erschienen sind und
die sich auf einer Ghnlichen Linie be-
wegen. Wir verdffentlichen ihn zundchst
als Dokument, obne uns mit den ge-
duflerten Gedanken auseinanderzuset-
zen. Es zeigt sich hier, daff die Kirche
um eine erncute Diskussion iber die
Zulassung der alten Messe nicht herum-
kommt.

Die internationale katholische Fode-
ration ,Una Voce* hat vor kurzem die
Forderung erhoben, Rom sollte den
svorkonziliaren Riten das Recht auf
friedliche Koexistenz mit den erneuer-
ten Riten® zugestchen. ,Una Voce®
stecht mit dieser Forderung keineswegs
allein. Viele Katholiken, denen die von
Jugendragen an vertraute Form der
Meffeier ans Herz gewachsen ist, hegen
den gleichen Wunsch. Aber auch unter
jenen  Katholiken, die dic ernecuerte
Form der Liturgie nicht mehr missen
mochten, gibt es nicht wenige, die dem
Anliegen ithrer stirker der Traditior
verbundenen Mitchristen mit Verstind-
nis begegnen. Selbst fithrende Konzils-
theologen, wie etwa Yves Congar, sind
der Meinung, dafl in der Kirche alte wie
neue Liturgie nebeneinander Platz
haben miifiten.

Sowohl theologisch wie kirchenrecht-
lich wire ein solches Nebeneinander
durchaus méglich, ja es hat es in der
Geschichte der Liturgie stets gegeben
und gibt es heute noch. Nach wie vor
existieren in der romisch-katholische
Kirche verschiedene historisch gewach-

i

sene Riten neben dem allgemein ge-
briauchlichen Mefritus (wie etwa in der
Lombardei der ,Ambrosianische Ritus“).
Dazu kommt, dafi gerade das IT. Vati-
kanische Konzil keine uniforme Litur-
gie wollte und daf die auf dieses Konzil
zuriickgehende Liturgieform keineswegs
eine , Einheitsliturgie® kennt. Warum
sollte demnach nicht wirklich ein, wenn
man jhn nach dem Konzil von Trient so
nennen  will, ,Tridentinischer Ritus®

cben der erneuerten Form der MeR-
feier weiterbestehen?

Der Hauprgrund, der Rom von
einem solchen Weg abgehalten haben
dirfte, ist wohl die Sorge um eine da-
durch vielleicht entstehende Kluft in der
Kirche zwischen Anhingern des alten
und neuen Ritus. Regelrechte Kreuz-
ziige fur die alte Messe und immer
wieder geduflerte Verdichtigungen, die
neue Mclform sei nicht mehr ,recht-
oliubig® und ihre Befiirworter seien
»Protestanten®, lassen diese Besorgnis
als sehr real erscheinen. Rom konnte
und kann nicht zulassen, dafl die Eucha-
ristie, das Sakrament der Einheit, zu
cinem  Sakrament der Konfrontation
unter den Katholiken wird. Solange die
Anhinger der vorkonziliaren Liturgie
diese Verdichtigungen aufrechrerhalten
und die Priferenz fiir die eine oder die
andere Form der Mefifeier zu einer
Glaubensentscheidung stempeln, diskre-
ditieren sie thr eizenes Anliegen.

Der Weg der Liturgie-Traditiona-
listen zur Erfiillung ihres Wunsches an
die Kirchenleitung kann nur iiber eine
radikale Beseitigung dieses Klimas der
Konfrontation fithren. Dann wire es
vorstellbar, ja nach Ansicht vieler sogar
wiinschenawert, jener Minderheit von
Ratholiken, die die alte Liturgie vor-

<
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zichen, die Moglichkeit zur Erhaltung
sihrer Messe® zu geben. Dies wire um
so eher denkbar, als die Kirche stets
auch legitimen Anliegen einer Minder-
heit ein offenes Ohr geschenkt hat.

Die Entscheidung iber die Verwen-
dung der alten oder neuen Gottesdienst-
form konnte dann bei der Gemeinde
liegen. Da wahrscheinlich nur selten ein
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geschlossenes Votum  zugunsten  der
einen oder der anderen Form der Messe
zustandekime, kdnnte die Messe — im
entsprechenden Verhiltnis — alternie-
rend ,vorkonziliar® oder ,nachkonzi-
liar“ zelebriert werden, wobei jeweils
dic ganze Gemeinde den Gottesdienst

mitfeiert.

Interview mit Prof. May iiber den Fall Leiebvre im ZDF

Nachschrift nach einer Tonbandauf-
zeichnung der Sendung ,Tagebuch® vom
12.9. 1976, 18.00 Ubr.

INterviewer (== IN): Herr Professor
May, Sie zidhlen zu den Katholiken in
der BRD, die gegentiber vielen Entwick-
lungen nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil Bedenken haben. Auf welche
wesentlichen Punkte zielt diese Kritik?

MAY : Das 11. Vatik. Konzil hatte ein
neues Pfingsten fiir die Kirche verhei-
Ben. Statt dessen ist ein — angesichts
der Kiirze der Zeit — beispielloser Zu-
sammenbruch auf fast allen Gebieten
des religiosen und kirchlichen Lebens
festzustellen. Das II. Vartik. Konzil aus
der Kirchengeschichte streichen wollen,
heiflt unkatholisch handeln. Aber leider
sind neben vielen hilfreichen und wich-
tigen Texten bei diesem Konzil auch
zahlreiche ungenaue, wisserige Texte
festzustellen. Beispicle: Anhidnger wie
Gegner der Liturgiereform berufen sich
auf das II. Vauk. Konzil. Anhinger
wie Gegner von ,Humanae Vitace®
(Empfingnisverhiitung) berufen sich auf
das II. Vatik. Konzil. Vor allem aber
ist in der Nachkonzilszeit eine michtige
progressistische  Stromung  entstanden,
die wesentliche Inhalte des katholischen
Glaubens preisgibt.

IN: Steht dahinter nicht auch die
Angst, mit gesellschaftlichen Fragen
nicht fertig zu werden? Dafl Sie sich
deshalb auf Positionen der Tradition
zurlickziehen?

MAY: 1ch betrachte mich nicht als
cinen, der sich auf traditionalistische
Positionen zuriickzieht, sondern ... als
cinen Menschen, der bel dem bleibt, was
immer gilt. Im Gegenteil, ich vermute,
dafl die Progressisten aus Angst, hinter
modernen
*Menschen zuriickzubleiben, dabei sind,
das heilige, unaufgebbare Erbe der Kir-
che zu verschleudern, wogegen wir —
aus missionarischem Impuls und in
Uberzeugung, dafl die Werte der Kirche
fir alle Zeiten angemessen sind — da-
bei sind, durch ungebrochenen Glauben
und durch strenges Festhalten an den
bewihrten Werten der Lkatholischen
Tradition den Menschen das zu bringen,
wonach sie im eigentlichen hungern.

IN: Stehen Sie also auf der Seite von
Erzbischof Lefebvre, der die Einheit der
Kirche in Frage stellr, das Konzil als
solches ablehnt?

MAY : Ich glaube, dafl Lefebvre weder
das Konzil noch die Einheit der Kirche
in Frage stellt, sondern dafl er mit den
thm eigenen Mitteln versucht, aus der
Konkursmasse der Nachkonzilszeit zu

den Erwartungen des sog.



Verfalschung des Missionsgedankens

retten, was zu retten moglich ist. Von
inheit der Kirche kann m. T. in der
Gcg wart auch nicht mehr die Rede
sein, der Glaube lingst zerbrochen

ist.
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Das Buch ,Un ¢vique parle® (Fin

Bischof spricht) von Erzbischof Marcel
Lefebvre ist ins Deutsche iibersetzt wor-
den. Es ist erschienen im Kreuz-Verlag,
Dr. Ranner u. Zischkin, A-1030 Wien,

Beatrixgasse 4. Das Buch hat 288 Seiten
Lmi kostet 17,50 DM.

Verfidlschung des Missionsgedankens

Als Jabresgabe 1976 bietet der Borro-
méusverein das Buch ,Licht vom Lichte“
von Werner Trutwin an, das sich mit
den Weltreligionen befafit. Auf Seite 328
finden sich folgende Sitze:

Es wire wirklichkeitsfremd, anzuneh-
men, der Mensch kdnne sich einfach der
konkreten Religion entziehen, die in sei-
nem Lebensraum vorherrscht. Der Riick-
zug auf die eigene Innerlichkeit oder gar
das Suchen nach einer Wahrheit, die gro-
Ber ist als die eigene Religion, ist gar
nicht chne weiteres moglich. Denn der
Mensch ist immer auch ein gesellschaft-
liches und geschichtliches Wesen, das die

resentlichen Ereignisse seines Daseins
nicht einfach in die Privatsphire oder
auflerhalb seines Geschichtsraumes voll-
zieht, sondern in einer Gesellschaft, in
die er hineingeboren oder durch be-
stimmtc psychologische oder historische
Umstinde hinein gerufen wurde. Inso-
fern ist er stets auch auf dic gesellschaft-
lich verfaflte Religion hin angelegt, der
er konkret begegnet, und darum sind die
Religionen, wenn man den allgemeinen
Heilswillen Gottes wirklich ernst nimmt,
fir thn auch ordentliche und legitime
Heilswege. Er kann in ihnen gerettet
werden, und dies um so mechr, je mehr
er seine eigene Religion ernst nimmt.
Insofern kann man auch als Christ nur
wiinschen, dafl der Jude immer mehr ein

gesetzestreuer Jude, der Buddhist ein
nachdenklicher Buddhist, der Moslem
ein engagierter Moslem werde.

Das Buch hat das Imprimatur (26. Juli
1976) von Weibbischof Hubert Luthe,
Kéln. Als er von einem Geistlichen auf
obige Stelle anfmerksam gemacht wurde,
bedankte er sich fiir den Hinweis und
sagte zur Evklirung, er babe sich leider
anf seine Experten verlassen.

Zum Vergleich wverdffentlichen wir
einen Konzilstext aus der Erklirung
iiber die  Religionsfreibeit  (Kleines
Konzilskompendinm wvon Rabner/Vor-
grimmler, S. 661 f.):

Flirs erste bekennt die Heilige Synode:
Gott selbst hat dem Menschengeschlecht
Kenntnis gegeben von dem Weg, auf
dem die Menschen, ithm dienend, in Chri-
stus erlost und selig werden konnen.
Die einzige wahre Religion (Hervorhe-
bung durch uns), so glauben wir, ist ver-
wirklicht in der katholischen, apostoli-
schen Kirche, die von Jesus den Auftrag
erhalten hat, sie unter allen Menschen
zu verbreiten. Er sprach ja zu den Apo-
steln: ,,Gehet hin und lehret alle Vilker,
taufet sie im Namen des Vaters und des
Sohnes und des Heiligen Geistes, und
lehret sie alles halten, was ich euch gebo-
ten habe* (Mt 28, 19—20). Alle Men-
schen sind ihrerseits verpflichtet, die
Wahrheit, besonders in dem, was Gott
und seine Kirche angeht, zu suchen und
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die erkannte Wahrheit aufzunchmen
und zu bewahren.

Erginzend dazu sagt das Apostolische
Schreiben ,Fvangelii nuntiandi vom
8. Dezember 1975 (zitiert nach dem
deutschsprachigen LOSSEVATORE
ROMANQO vom 16, Januar 1976, 5. 9):

Die Kirche respektiert und schaut die
nichtchristlichen Religionen. Sie sind ja
lebendiger Ausdruck der Scele breitester
Gruppen. In ithnen wird die Gorttsuche
ven Millienen deutlich, ein unvollkom-
menes Suchen, aber oft gelebt mit grofier
Aufrichrigkeit und Lauterkeit des Her-
zens. Sie besitzen einen eindrucksvollen
Schatz tefreligitser Schriften. Zahllose
Generationen von Menschen haben sie
beten gelehrt. In ihnen finden sich un-
zihlbar viele ,,Samenkdrner des Worres
Gottes“. Sie sind, um cin treffendes Wort
des Ziweiten Vartikanischen Kenzils auf-
zugreifen, das von Lusebius ven Caesa-
rea stamme, einz ecatc » Vorbercitung
auf das Evangelium*®

Der  Text spnd)t dann wvon den
schwierigen Problemen der Mission und
fabrt fort:

Wir wollen besonders heute hervor-
heben, dall weder die Achrung und
Wertschdtzung noch die Vielschichtigkeit
der auf;,cworfcncn Fragen fiir die Kir-
che e¢ine Aurforderung darstellen kon-
nen, cher zu schwmgen als Jesus Christus
vor den Nichtchristen zu verkiinden. Im
Gegentetl, die Kirche ist der Auffassung,
dafy diese vielen Menschen das Recht
haben, den Reichtum des Geschehnisses
C,nrbn (76) kennenzulernen, worin,
nach unserem Glauben, die Menschheit
in unerschopflicher Fille alles das finden
kann, was sie suchend und tastend tber
Gort, tber den Menschen und seine Be-
\"*;m'nu'r7 iiber Leben und Tod und
Uber die Wahrheit in Erfahrung zu brin-
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gen suchr ... Unsere Religion stellt rat-
sichlich eine echte und lebendige Ver-
bindung mit Gott her, was den iibrigen
Religionen nicht gelingt, auch wenn sie
sozusagen thre Arme zum Himmel ans-
strecken  (Mervorhebung durch uns).
Darum ist die Kirche darauf bedacht,
thren missionarischen Elan lebendig zu
erhalten, ja ihn im geschichtlichen Augen-
blick unserer heutigen Ze't noch zu ver-

stirken. Sie splirt thre Verantwortung
.mgcsxchts ganzer Vilker. Sie kann nicht
cher ruhen, als bis sie alles getan har,
um die T'rohbotschaft vom Erlsser Jesus
Christus zu verkiinden.

Das Buch von Trutwin kommt in

viele Hinde. Wer aber liest schon die
Konzilstexte und Lefafit sich mit Apo-
stolischen Schreiben?
Auflerdem trdgt der Vatikan durch
andere Verlantbarungen selber zur Ver-
wiriung  bei. Im deutscbspmcbigen
LOSSERVATORE ROMANA
26. Nowvember 1976 fmdet sich unter
Wkurz notiert™ folgender Bericht:

[stamische und romisch-katholische
Theologen wollen sich im kommenden
Jahr zu einem Seminar zasammenfin-
den, um tiber die kiinftige Haltung der
Christen zum Propheten Mohammed zu
diskutieren. Wie der Kulturberater des
Sultans von Abu Dhabi und Ratsmit-
ghied des ,Islamischen \«dmong:esus ,
Dr. Tzzeddin Ibrahim, mitteilte, ist
dieses Semznar von ihm anlafilich seines
letzten Besuches im Vatikan in einem
Gespriach mit Papst Paul VI, angeregt
worden. Aus dem Sekretariat des ,Isla-
mischen Weltkongresses® in Karachi
verlautet dazu, dafl die islamische Seite
ven dem Disput die Vcrabschiedung
einer Deklaration erwarter, in der Mo-
hammed als ,wahrhaftiger Prophet und
Offenbarungstriger® an Akanm wird.
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Avuifgelesenes

»1n Lyon vereint, anlifilich threr Gene-
ralversammlung zu ihrem 12. National-
kongref3, mchten die Mitglieder der zur
Erhaltung des !.turglschen Lateins, des
g gorian und der Sa-
o Vereinigung

,Una Voce* erneut thre Treue zur
rémisch-katholischen Kirche und ithrem
Oberhaupt, dem P;lpst, bekunden.
Sie erncuern ihre instin -A.:e }'
d'e Bxschofe _E‘«“w.m\re‘ms

angs

cralmusik gegrindeten

weichungen, d‘:e sie  entstel lcn und

Anardiie und Verwirrung mit sich brin-
gen — Ursache fir die Bestiirzung und
Verlassenheit zahlveicher (;humgc‘ -,

Sie flehen sic

zic und Lechre

Schiuf} za machen
mit den Verfclgungen und den diskri-
min_erenden ny:ﬁ mhm n gegen Pmcsicr

22, die thre Anhinglichkeit
1

sses im Lyon am
. 68—

revie, ‘\/

LWir erinnern cuch
vnseres Betens, Wir sindd |
sammelr, um ecinem Schaus beizu-
wohnen oder ciner historischen Nach-

lmchr vmsam*nblt
efopfer darzubringen,
'm Ritas von Lyon
er ‘*"X*csten der katholi-
er doch auf den

bildung. Wir sind vie

um das h

das wir

i“u

feiern, einem

schen Kirche, gehs:

hl. Trendus zuriick, den 2. Bischof von
Lyen.

Im Laufe threr langen Geschichte hat
d \atrn,] che I\':rc‘ne nicmals ithre

re. D'c wahre Litur-
il sie die

T
h”mmze ausg cl“ fe

gle ISt immer lpbnn,hq, weil
Seele des Schatzes der Tradition der

Kirche ist. Gerade weil es in unserer
'Z it eine verounkelung der liturgischen

7ahrheit gzbt, ist es unserc Pflichr, als

taufte den kommenden Generationen
h zu iiberliefern, was wir von unseren
Vitern 1im Glauben empfangen haben.
Der hl. Plarrer von Ars sagte, dafl ,fiir
den lieben Gott nichts zu schdn sein
kann‘: Das ist auch der Sinn unserer
Zusammenkunft: Beren auf dem Hin-
tererund der Schdnheit, damit Gott ,alle

Ehre und Verherrlichung® dargebracht
werde.®
(P. Gérentet de Saluneanx wor der

!
Messe  de

Lyon am 9.

Una-Voce-Kongresses in
5. 1576.)

3t

»Das Evangelium wird mehr kom-
mentiert als verkiindigt und  gelebr.
1 :

Unsere l‘c ze quttcr, cie K ‘7“che ist

mehr das C"edo Der
Mensch in seiner irdischen Natur ist
bevorzugten Gesprichspartner ge-

Jesus  Christus wurde Zum
Super- Start. Die Hci]igtumer stehen
offen fiir alle mégiichen Arten von kul-
turellen Veransmlt ungen, sie bleiben
ber fir die Priester und GJa ubigen ge-
schiossen, die die 'ahmundutmhe Li-
gic bewnhren wollcn, die soviele
I iw: hervorgebrache hat, soviele See
len gehellige hat, die katholische \“v’eit
aui%mchfet g t und erzogen hat.

Sind wir, weil wir diese Tatsachen
criennen, deren Evidenz unleugbar ist
und die s1c'n allen so klar aufdrannm
ctwa unverniinftig, durch Parteilichkeit
Verblendete?

(Henri Sauguet, Prasident der fran-
zésischen Una in uvb 68—69/
1976.)

Credo 1st nicht

o

Voce,

s
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w- .- Laflt euch nicht tuschen
der ermutigenden  Geriichre, dic
Mund zu Mund kolportiert werden. Die
Wahrheit ist hirter. Im vergangenen
Jahr ecrlebte man in smon ster Abge-
stimmrheit, die sicher kein reiner Zufall
war, dic unbarmhcwwc Verurteilung
einiger Widerstand lusr“ﬂd”r aber
neswegs politisierter i
Cngland, in der Schweiz, in Irankreich
und wahrscheinlich auch anderswo wei-

Priester, dic in

ter jene Messe lasen, zu deren Verteidi-
oung 1hr gekommen seid. Dariiber darf
es kein Miflverstindnis geben. Fin
Schweizer Bischof, dessen Frommigkeit
aufler Frage stehr, hat in der Presse
eine Warnung verdffentlicht, die jene
verlorenen Schafe, ,diec moralisch oder
finanziell ein bestimmres Werek® tradi-
tioneller  Priesterbildung  unterstiitzen,
mit Sanktionen bedroht, die sie von
der wahren Kirche trennen. Die Tradi-
tion des Gehorsams ist in den Gliubi-
gen so sehr verankert, dafl sie sich zwi-
schen zwei Pflichten e ngekesselt fiihlen:
dem  schlichten Gehorsam  gegeniiber
ihren Bischéfen, der zur Tradition ge-
hort, und dem Gehorsam gegeniiber der
Tradition, von der das Olemhc gut und
der heute Gefahr lduft, sich in einem
Verstofl gegen ersteren auszudriicken.
Das ist die wirkliche Streitfrage, die ein
jeder von uns nach seinem Gewissen zu
entscheiden hat.©

(Botschaft von Prof. J.-B. Barrére an
den Kongref won Lyon, aus wuvb
68-69.)
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»»-Alle sind sich einig’, heiflt es in dem
Kommuniqué, das den Kongref ankiin-
digt, ,daf nur die Reinheit und die
Unv uschrtl heit der Liturgie die Integri-
tit des Glaubens zu garanteren ver-
mogen. Die Mitglieder von ,Una Voce*
(man schitzt thre Zahl auf 20000 in
Frankreich) widersetzen sich jeder litur-
gischen Neuerung, die nicht durch einen
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Nutzen fiir die

"t

. daf man neben
lwcn SwvH autorisierten
den durch das Blut der
Mireyrer ehrwiirdig gewordenen alten
Riten die gleichen Rechte und Ehren
einraume.f

Das uvnterstrich inshesondere Henri
Sauwuct im Laufe einer Pressekonferenz
ch dem Empfang der Kongrefiteilneh-
mer durd: den Ac:gwrdnctcn fiir die
kulrarellen renheiten der Stadt
Lyon, M. Proton de la Chapelle.

JWir sind keine Heimwehkranke der
Vergangenheit, pmu&:r*ﬂ der
Prdsi ent von ,Una Voce!, indem er die

Treue der t<'l‘f‘der der Vereinigung

3 unrJ gegenitber den Vor—
schrifren dcs Konzils beronte.”

(,Echo La Liberté<, Lyon, 7. 5. 76.)
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neuen Riten
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we .- Auf den Straflen begegnet man
ganzen Familien, die, nachdem sie in
x‘nren Plarreien dem Begriibnisamt eines
teuren Menschen beigewchnt haben, mit
Gesangcn, die sie bis dahin noch nie
gehdrt hatten, nun drei oder vier Mei-
len zuriicklegen, um in ecine andere
Pfarrei zu gelangen, deren romische
Biicher noch nicht eingestampft wurden,
und  dort ein  Requiem singen zu
lassen. Noch einmal méchten sie diese

abenen Gesinge Introitus, Offerto-
rium, Communio, vernehmen, die ihrem
Gedidhtnis so tief eingeprige sind als
zugleich zarter und disterer Ausdruck
thres Schmerzes.®

(Dom Guéranger,
65—69.)

Q

zitiert in  wuvb

%

»Durch die Berithrung mit den Ge-
heimnissen des Altares wcrden die Spra-
chen unbeweglich und unverginglich.
Die Volker vermischen sich, erneuern
sich, erleben, wie ihr politischer Status
- . i
sich indert, wandern in andere Linder



Aufgelesenes

aus: Die liturgische Sprache aber L‘ba-
lebt das alles und erduldet keine soich

Revomnoncn. Den Geheimnissen der
Ewigkeit geweiht, gehort sie nicht mehr
der Zeit an. Die Volker verchren sie

als das Band, das sie mit dem Himmecl
verbindey, als den
der den Gegenstand
bedecks. St

’gAlw ligten Schleier,
threr Verchrung
. R 7
ist das Band zwischen der
nd der Gegenwart, das
ichkeit, das alle Ent-
indet L.,‘ die verschic-
lker miteinander ver-

fernungen iiberwi

5

¢ (ebenda).

eint

. Der Fizaro vom 1. 6. 1976 ii"acr—
mittelt uns einige Informationen iber
die Lage des Katholizismus in den Ver-
einigten Staaten. Die Uberschrift des
Artikels rithmt seine ,Vitalitit. Die
Statistiken stellen diese ,Vitalitit® so
dar, und zwar fir die Periode von
1963—1674: die Gldubigen, die die
Sexualmoral der Kirche annehmen, ma-
chen nur mehr 18 statt 42 % aus. Mo-
nathich zur Beichte gehen nur noch 17
statt 37 0. Und weiter: Sonntagsmef3-
besuch: 50 statr 71 %, tigliches Beten:
60 statt 72 %o, Festhalten am Dogma:
22 statt 45 9/p. Selbstverstindlich ist das
geistliche Leben nichts Meflbares und
diirfen diese Prozentzahlen nicht wort-
lich genommen werden. Sie kénnen
auch durch andere Ziige kompensiert
werden. Trotzdem driicken sie eine
Tendenz aus, die nicht auf die Vereinig-
ten Staaten beschrinkt ist, und deren
Schwere sich nicht verheimlichen lifit.
Wie prisentiert uns der Figaro das, was
er selber als ,Niedergang® bezeichnet?
Nun, als eine ,Wachstumskrise’! Alles
nimmt ab, und wir haben es mit einer
VWachstumskrise zu tun ... Wachstums-
krise, Zivilisationskrise, alles Erklirun-
gen, die keine sind, die man uns jeden
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Yugenblick vorserze und mit denen man

sich auf billige Art beruhigt. . .®
(uvh 68-—69.)
P

W

Priester von morgen

LObwohl es noch Berufe unter den
Juzendlichen gibt, ist es wahrscheinlich,
dafl die christliche Gemeinschaft in Zu-
kunft nur noch mit Berufungen von Er-
wachsenen rechnen kann, um die Fort-
dauer  des ""r’stcrt"nnn Amtes  zu
Und diese Lrwachsenenberufe
werden mehr und mehr im Schofle der
Versammlungen ohne Priester cntste-
hen, die sich zwangsldufig vermehren.
Diese Versammlungen sind cucharisti-
sche Versammlungen mit Wortliturgie
und Kommunion. Doch der Tag wird
kommen, da das eine oder andere Mit-
glied dieser Versammlung fir den Vor-
sitz der Eucharistic ordiniert wird. Es
wird von der Gemeinschaft gewihlr und
dem Bischof vorgeschlagen, der die
Auswahl zu ratifizieren hat. So geschah
das Jahrhunderte hindurch und dahin
werden wir auch zuriickkehren.

Ich meine, diese priesterlichen Dienst-
imter werden sowohl minnlich wie
weiblich sein. Augenblicklich, sagen wir
fiir die nachsten 10 Jahre, bleiben noch
geniigend Priester zur Abldsung. Wich-
tig ist nur, dafl die christlichen Gemein-
schaften sich bilden und aus sich selber
die Dienstamter, deren sie bediirfen,
hervorbringen. Man darf aber nichts
iberstlirzen. Sonst wiirde man zu kiinst-
lichen Schépfungen gelangen, zu Liik-
kenbiifler-Amtern, wihrend wir doch
echte Dienstamter brauchen, die tief in
den Gemeinschaften, die threr bediirfen,
verwurzelt sind, aus dem Glauben le-
bende Gemeinschaften.

Ts ist selbstverstindlich, daf} vermut-
lich diese Priester von morgen auch
einen profanen Beruf haben, verheiratet
sein kinnen, verschiedene Aufgaben in

sichern.
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der Gemeinde ibernehmen. Die der-
zeitige Zisur, die aus den Priestern ge-
trennte Wesen, von vielen Alltagswirk-
lichkeiten losgelést, machte, wird es
nicht mehr geben. In alledem miissen
wir vor allem dem Heiligen Geist ver-
trauen, der dartiber wacht, dafl in jeder
oroflen Zeit der Geschichte des Gottes-
volkes auch die Berufe geweckt werden,
deren es bedarf.®
Pierre Gallay

~Kein  Kommentar meine
ich! ...

Doch zwei Bemerkungen . ..

In einem solchen Klima, beunruhigen

notig,
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dic Seminare, die schliefen, sich leeren
oder umfunktioniert werden, nichr
mehr. Und man tut alles, um die Stim-
men  der ,Wachhunde!, die Alarm
schlagen, zu ersticken. Das ist normal.
Und das unter Bezug auf den Heiligen
Geist! Arme Person der Dreifaltigkeir,
der man soviele Dummbheiten zutraut!
,Erleben wir eine Riickkehr des Arius?,
schreibt Pater Martin. ,Ich furchie schr,
dafl er bereits da ist, angereichert mit
i rausendjiahrigen  Erfahrung®

(,Prés d’Elle“ Nr. 7/76).

Ubersetzung aus dem Franzésischen:
Andreas Schinberge:

Buchbesprechung

MAY, Georg, Mit Katholiken zu beset-
zende Professuven an der Universitit
Tibingen von 1817 bis 1945. Ein Bei-
trag zur Ausbildung der Studierenden
katholischer Theologie, zur Verwirk-
lichung der Paritit an der wiirttember-
gischen Landesuniversitit und zur Ka-
tholischen Bewegung (= Kanonistische
Studien und Texte Bd. 28), Amsterdam
1975,709 S., ca. 150 HJl.

In dem vorliegenden Werk publiziert
Prof. Georg May die Irgebnisse um-
fangreicher, jahrelanger Studien {iiber
die Ausbildung der katholischen Theo-
logiestudierenden an der Universitit
Tibingen in den rd. letzten 100 Jah-
ren. Nicht nur das 500jihrige Jubilium,
das die Universitdt 1976 begehen kann,
diirfte erhShte Aufmerksamkeit auf die
Ausfihrungen lenken. Auflerdem recht-
fertigen die besondere bzw. bedeutende
Rolle, die die Universitit Tiibingen
stets in den geistigen Auseinanderset-
zungen spielte, das vermehrte Interesse
an ihrer Historie.

Die erste Erappe solch geistigen Rin-
gens vollzog sich wihrend der sog.
Reformation. Den Universititsangehs-
rigen wurde ab etwa 1534 der neue
Glaube aufgezwungen (8. 90—93), was
in der Tolgezeit zur Umwandlung der
Universitidt in eine lutherische Lehr-
anstalt fithrte. Als solche stand sie im
Dienste der Protestantisicrung des Lan-
des (S. 94—102, vgl. auch S. 159, 160
bis 162). Der Anteil der Katholiken an
der Bevdlkerung hatte sich aufgrund
dieser Vorginge stark verringert, Ende
des 18. Jahrhunderts zihlte man nur
noch ca. 10000 Katholiken (8. 102).
Allerdings erbrachten die Landerwer-
bungen, die Wirttemberg zu Beginn
des 19. Jahrhunderts machen konnte,
bis 1820 einen Zuwachs der katholi-
schen Einwohner auf 420000 Seclen
(S. 104 f.). Diese frither den Bistiimern
Augsburg, Konstanz, Speyer, Worms,
Wiirzburg und der exemten Propstel
Ellwangen zugehdrigen Katholiken
suchte Konig Friedrich 1. auch religios



Buchbesprechung

dem wiirttembergischen Staar zu inte-
grieren. Er schuf eigenmichtig, ohne
papstliche Zustimmung, das General-
vikariat Ellwangen und entzog den
Bistiimern bei passenden Gelegenheiten
schrittweise ihre Didzesanen und unter-
stellte diese dem Generalvikar., 1816
bzw. 1817 g .,p.b der Papst seine Zustim-
zu den vollendeten Tatsachen

mung
(S. 107—113). Allerdings sollte es noch
bis 1821 bzw. 1827 dauern, bis die

wiirttembergischen Katholiken in  Jo-
hann Baptist von Keller (1774-—1845)
als Bischof von Rottenburg ihren ersten
Oberhirten erhielten (S. 143 bis 147).

Auf dem Bildungssektor ging der
Komg ihnlich eiggnmachtxg vor. Da
die 1807 geplante Konvention mit dem
Fi. Stuhl, die die Errichtung einer
katholisch-theologischen Fakultit vor-
sah, nicht 7ustande kar, entschied der
Kénig im Jahre 1812, in Ellwangen
eine katholische Landesuniversitit mit
einer katholisch-theologischen Fakultit
und einem Priesterseminar zu erdffnen.
Tatsdchlich war diese Lehranstalt keine
Un?"ersitblr denn sie bestand nur aus

ciner katholisch-theclogischen Fakultir.
Die r\athom&cn jedoch hielten den ur-
spriinglichen Plan aufrecht und trach-
ieten dana , in Ellwangen eine katho-
lische Volluniversitit zu erhalten bzw.
wenigstens  fur die Ausbildung der
kathelischen Theologiestudierenden aus-
reichend gesorgt zu wissen (S. 113 bis
118). Doch die Klage iiber die mangel-
haften Studienmoglichkeiten vor allem
i Philosephie fithrte nicht zum Ausbau
der bestehenden  Fakultdr, sondern
brachte trotz des Widerstandes des ka-
tholischen Bevolkerungsteiles 1817 die
Aufhebung der Ellwanger Hochschule
und thre Lingliederung in die Univer-
sitde Tubingen (S. 122—138). Zur
Schidigung des katholischen Volksteiles
durch die Sikularisation kam somit
auch der Verlust der cinzigen hsheren
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atholischen Ausbildungsstitte (S. 153
bis 157). Das Klima an der Tibinger
Universitit war dazu angetan, das ka-
tholische Element nicht zu stirken, son-
dern cher zu schwichen. Konnte schon
die  katholisch-theologische  Fakultit
kaum Einflufl auf die Gesamrtuniversi-
tit gewinnen, so wufite eine Berufungs-
politik, die katholischen Gelehrten nicht
gewogen war, ein Wirken dieser zu
verhindern. Im Jahre 1810 war der
Historiker Leonhard Dresch der einzige
und erste Katholik an der Universitit
Tibingen seit der Reformation (S. 158
bis 162, vgl. auch S. 494—505). Der
Mangel an katholischen Lehrern in
weltanschaulich relevanten Fichern, wie
Philosophie, Geschichte und Kirchen-
recht, sollte denn auch der Anlaf sein
fir die Forderung der Katholiken nach
parititischer Gleichbehandlung (S. 163
bis 175, vgl. auch S. 192—195).

cinem iber 10Cjihrigen Ringen suchte
der katholische Volksteil sein berechtig-
res Anliegen, dafl nicht nur seine Theo-
logen, sondern auch die katholischen
Studenten der iibrigen Fakultiten von
katholischen Gehhrtf’n ausgebilder wiir-
den, durchzuserzen. Dmxn z. T. dra-
matischen Kampf schildert der VI

umfassender Weise (S. 163—583). Fin
Hohepunkt der Spannungen zwischen
den Konfessionen zeigte sich in den
Jahren 1855-—1861 bei den Bemiihun-
sen um eine Konvention des wiirttem-
bergischen Staates mit dem HIJ. Stuh!
iiberdeutlich (S. 331—389). Den auch
politisch imparititisch behandelten Ka-
tholiken (5. 494—508) sollte mit Art. 9
der Xonvention endlich thr Wunsch
nach kathclischen Lehrern fiir die Aus-
bildung der katholischen Studenten er-
fille werden (S. 33v——JJL> Mit dem
Scheitern der Konvention im wiirttem-
bergischen Landtag standen die Katho-
iken praktisch wieder am Nullpunke.
Jas vom Konig als Ersatz gedachte
esetz vom 30. Januar 1862 iberging

:“G‘

C”)P‘
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die Frage der konfessionellen Professu-
ren (S. 390—393). Das Ringen um die
Durchsetzung  katholischer Interessen
ging also wie in fritheren Zeiten wei-
rer (S. 506—541, vgl. S. 394—467).
SchlieBlich mufite der Zentrumsabge-
ordnete Baur noch im Jahre 1921 auf
die von der Regierung weder beachte-
ten noch erfiillten Parititsforderungen
der Katholiken hinweisen (S. 656 bis
661). Als es 1925 und 1932 gelang, den
philosophischen Lehrstuhl des Katholi-
ken Baur in ein Ordinariat umzuwan-
deln und vom Konig auf dem histori-
schen Extraordinariat wenigstens den
Titel des Ordinarius ad personam zu
erwirken (S. 661—663, 667—668), zo-
gen die Schatten der nationalsozialisti-
schen Zeit herauf, in der katholische
Gelehrte  wiederum Zuriicksetzungen
hinnehmen mufiten (S. 681—686, vgl.
auch S. 678-—679).

Wie bereits an mehreren Stellen ange-
klungen ist, stellt der V{. die Vorginge
an der Universitit und im Parlament
auf einem lebendig gezeichneten zeit-
geschichtlichen Hintergrund dar. Die
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Geschichte der Universitit wird in den
Rahmen der Gesamthistorie eingebaut;
thren Strémungen wird nachgespiirt,
um so zu einem abgewogenen Urteil zu
gelangen (z. B. S. 103—105, 191—205).
Den ,betroffenen® Personlichkeiten
wendet M. seine Aufmerksamkeit kri-
tisch, abwigend und um eine gerechte
Beurteilung bemiiht zu (z. B. S. 511
bis 517, 602, 604—634, 666—668; vgl.
vor allem die allgemeinen Ausfithrun-
gen iiber Wissenschaft, Wissenschaft-
Lichkeit, z. B. S. 322324, 352366,
503—505). Dies ist nicht zuletzt durch
die reiche Verwendung der archivali-
schen und gedruckten Quellen moglich
(vgl. S. 27—33).

In diesem fesselnden Beitrag zur
Universitdts- und Gelehrtengeschichte
begegnen wir neben vielen Perstnlich-
keiten aus der Wissenschaft auch sol-
chen aus Politik und Kirche. Nur die
bekannteren Namen wie z. B. Josef
Hefele, Johannes Kuhn, Robert von
Mohl, Johann Baptist Sigmiiller und
Ortto Sarwey seien genannt (vgl. Regi-
ster 5. 695—702). Anna Egler

Sechste Generalversammlung
der Internationalen Foderation UNA VOCE

Die Generalversammlung der Fodera-
tion findet gemifl den Statuten alle
zwei Jahre statt. In diesem Jahr ver-
sammelten sich Delegierte von siebzehn
Lindern vom 25. bis 26. September im
»~Challoner Club“ in London. s war
ein Kreis von ctwa dreiflig Personen,
der sich eingefunden hatre. Selbst weit
entfernt liegende Linder (z. B. USA,
Kanada, Chile) waren vertreten.

Dr. de Saventhem, Prisident der Fs-
deration, gab zunichst einen Rechen-
schaftsbericht iiber seine Aktivititen. Er

hindigte den Teilnehmern seinen Brief-
wechsel mit dem Vartikan aus. Nach sei-
nen Darlegungen hilt Rom die Reform
fir beendet. In den , Notitiae®, dem
offiziellen Organ der Gottesdienstkon-
gregation, wird die Benutzung privater
Mefitexte verurteilt, aber im iibrigen
ist die Zeitschrift in den letzten zwei
Jahren vollig uninteressant geworden.
Die Liturgie ist an die einzelnen Bi-
schofskonferenzen delegiert. Das ist
auch der Grund, weshalb bLisher alle
Versuche, iiber Rom etwas zu errcichen,
gescheitert sind.
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Herr Jacques Dhaussy, Paris, der
Schatzmeister der Foderation, berichtete
iiber die I'inanzsituation der internatio-
nalen UV. Finnahmen und Ausgaben
halten sich in sehr bescheidenen Gren-
zen. Der grofite Teil der Ausgaben wird
fiir die Herstellung und den Versand
der internen Bulletins verwandt,

Je ein Vertreter der sicbzehn Mit-
gliedstaaten berichtete dann iiber dic
kirchliche Lage in seinem Land unter
besonderer Berticksichtigung der litur-
gischen Verhidltisse und iiber die Reak-
tion der Katholiken zum Fall Lefeb-
vre, der recht unterschiedlich beurteilt
wird. Tis gibt Linder, die von der spa-
nischen Katholizitit geprigt sind, wie
etwa Stidamerika, bei denen jeder Ver-
such, gegen den Papst zu agieren, zum
Scheitern verurteilt ist. Die Informa-
tion iber Ecdne in der Presse ITtaliens
ist unkorrekt und giftig. Der ,Borg
hese* schreibt zwar eingehend und posi-
tiv iiber Lefebvre, stellt aber ungliick-
licherweise das politische Moment —
Econe als Sammelbecken der politischen
Rechten — stark heraus,

Tn Frankreich ist ncben der Schweiz

die Auseinandersetzung um Fcdne und
Erzbischof Lefebvre wohl am heftigsten
entbrannt. Die Zeitungen und Zeit-
sreich dar-

) t§C]1I' wimn ;Z‘L

schrifren berich
iiber mit den verschiedenartigsten Kom-
mentaren. Lin Grofiteil der Katholiken
steht auf dem Standpunkt, so wic bis-
her hirte es nicht weitergehen kisnnen;

der Frzbischof habe wenizsiens erreichr,
wie immer man seine illegitimen Hand-
lungen beurteilen mag, daff man die Ver-
zweiflungsschreie der Glaubigen endlich
ernst nechme.

Uinmiitigkeit herrschte darin audh,
den Einflufl von UNA VOCE geltend
zu machen, um cine Versshnung zwi-
schen dem Papst und Lefebvre herbei-
zaftibren. In diesem Sinne wurde aud
das Schiuffkommuniqué abgefaflt, das
sich am Ende dieses Berichtes findet und

auszugsweise weltweit verbreitet wurde.

Dr. Lric M. de Saventhem wurde als
Prisident in geheimer Wah! einstimmig
wicdergewahlt. Auch der ,Stindige
Rat* der Foderation wurde erncut be-
statigt. Die augenblickliche Zusammen-
setzung:

Dr. . M. de Saventhem - Prisi-
dent, Prof. A. Zaine (England und
Wales) -— Vizepriasident, Conte Neri
Capponi  (Tralien), Monsieur Jacques
Dhaussy (Frankreich) — Schatzmeister,
Herr Albert Tinz (Deutschland).

Auffallend ist, dafl die Mirglieder des
»consell permanent” alle aus dem euro-
piischen Raum sind und die groflen
Linder wie Siid- und Nordamerika
nicht vertreten sind. Man hat sich dazu
aus arbeitstechnischen  Griinden  ent-
schlossen, da eine allzu grofle FEnifer-
nung den Kontakt erschwert.

Kommuniqué

Angesichts der dringenden Notwendig-
keir, den Erwartungen zahlloser gliu-
biger Katholiken zu entsprechen und
threr sorgenveilen Bestirzung ein Ende

zu setzen, crhebt die Internationale Fo-

deration Una Voce zum Abschlufy ihrer
6. satzungsgemiflen Generalversamm-
lung die nachdriickliche Forderung, daf}
die traditionellen rdmischen Riten als
Bestandteil der lebendigen Liturgie der
Lateinischen Kirche erhalten oder neuer-
lich zugelassen werden, so dafl sic allzeit
in Ehren gehalten und weltweit ver-
wendet werden kinnen.

In fester Hoffnung auf die so bren-
nend erschnte baldige Versthnung zwi-
schen Seiner Heiligkeit Papst Paul VI
und seinem Bruder im Bischofsamt, Frz-
bischof Marcel Iefebvre, verdoppelt die
Internationale Foderation Una Voce
thre Gebete und Anstrengungen, auf dafl
die Kirche, kraft einer gesunden Plura-
lidide ger Lebensformen, in Gerech-
tigkeit und Licbe die Einheit des Glau-
bens wiederfindet.
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Dic Delegierten der Tv’lilglieder-Ver—
einigung, in London am 25. und 26. Sep

tember versammeltr, erheben das dr
te1hge Ersuchen, da> ihr Prisident, Dr.

Frich M. de Saventhem, bereits am
15. August an seine Eminenz Kardinal

Villot gerichtet hatte, zum Beschluf der
Foderation:

— Rom mdge in naher Zukunfr seine
jiingere I;IUI"ISCHG Gesetzgebung eciner
Revision unterzichen und dabel den
vorkonziliaren rdmischen Riten das
Recht auf friedliche Koexistenz mit den
erneuerten Riten zugestehen;

— als vorldufige Mafinahme und im
Sinne eines Experiments moge die Ver-
wendung  dieser vorkonziliaren Riten
ab 1. Adventssonntag 1976 all jenen
Priestern gestatret sein, die sie im Rah-
men der Vorschriften der Instructio
»actio pastoralis ecclesiae™ aus pastora-
len Griinden benutzen wollen bei litur-
gischen T'eiern mit Gruppen, deren Mit-
glieder sich dem Magisterium Pauls VI.
im Glauben verpflichter wissen;

— zum gleichen Datum mdge die
Vorschrift aufgehoben werden, nach der
iltere und krankc Priester das alte Mis-
sale romanum ausschlieflich in Messen
»sine populo® benutzen sollen

Abschliefend richteten die Delegierten
an Kardinal-Staatssekretir Villotr die
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dringende Bitte, er mdge den Una-Voce-
Prasidenten Dr. de Saventhem in aller-
nichster Zukunft zu einer persinlichen
Aussprache empfangen.

%

Tine  Schlufibemerkung: Das  auf
Wunsch des fritheren Kardinals Heenan
vonnr Rom bewilligte Privileg, unter be-
sonderen Voraussetzungen in England
auch mit Gliubigen die alte Messe zu
felern, ist auch unter dem neuen Kardi-
nal Hume weiterhin in Kraft. An bei-

den Tagen der Generalversammlung
hatten die Teilnehmer Gelegenheir, an
ciner ,tridentinischen® Messe teilzu-

nchmen.

Andererseits wird auch in England
mit und in der Messe Unfug getrieben.
Das katholische Wochenblatt ,, The uni-
verse“ vom 24. September, das in den
katholischen Kirchen auslag, bringt ein
Foro, das einen Priester im Ornat zeigt,
umgeben von einer kleinen Jugend-
gruppe, die cine Wallfahrt nach San-
tiago de Lompostela antritt. A s Alear
fiir die M
Sitz seines Motorrades. Der Kom-
mentar zu diesem grotesken Bild ist in
der Kirchenzeitung keineswegs kritisch.

AT,

An unsere Leser!

Wir bitten um Entschuldigung, daff das
Heft 5 der UVK so ungewdhnlich spit
erscheint. Obwohl sein Umfang es als
Doppelnummer ausweisen kinnte, wer-
den wir so bald wie moglich das 6. Heft
dieses Jahres erscheinen lassen, das auch
den Bericht iiber die Hattersheimer Ta-
gung und die Referate bringen wird. Die
Auslieferung wird jedoch kaum vor Ja-
nuar zu erwarten sein. An dem Jahres-

teeffen haben iiber 400 Personen teilge-
nommen. Die Referate kinnen dem-
nichst auch iiber den WETO-Cassetten-
Verlag Albrecht Weber, Stettener Str., 9
in D—7738 Meersburg/Bodensee bezo-
gen werden.

Wir wiinschen unseren Lesern schon
jetzt ein gesegnetes Weihnachusfest.

Die Redaktion der UVK
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