UNA VOCE-KORRESPONDENZ

Herausgeber: UNA VOCE Deutschland e. V.

9.Jahrgang, Heft 5 September/Oktober 1979

Das unauffindbare Volk

Von Dominique Frangois

Die Kirche andert sich, weil die Welt sich dndert. So oder so ihnlich lautet
der Refrain, den die franzésischen Katholiken seit Jahren von ihren Hirten
vorgesetzt bekommen. Alle Reformen, die vergangenen, gegenwirtigen und
die zukiinftigen, werden der Offentlichkeit stets verkauft als eine unab-
dingbare Notwendigkeit, die sich aus dem Streben der Menschen unserer
Zeit ergibt. Dieses Thema wird unermiidlich von den groflen und kleinen
Autorititen der Kirche Frankreichs behandelt. Thre stindige Sorge scheint
es zu sein, thre Reformen zu rechtfertigen mit den Bediirfnissen des Volkes.
Verkérpert wird es je nach Lage der Dinge und der Umstinde durch die
Minner und Frauen von heute, durch die sich wandelnde Gesellschaft, die
sich entwickelnden Mentalititen, die sich verindernde Welt, die kulturellen
Mutationen oder verschiedene andere Begriffe.

Wandel in den Auffassungen?

Die neue franzosische Pastoral stellt die Katholiken vor viele Probleme.
Dabei spielen Fragen der Lehre eine nicht unbedeutende Rolle. Unabhingig
jedoch von jeder doktrinalen Betrachtungsweise wirft sie ein besonderes und
permanentes Problem auf aus einem ganz einfachen Grunde: Wenn sie sich
an uns wendet, behauptet sie stets, uns etwas zum Bewufltsein zu bringen,
was wir denken. Nicht das, was wir denken sollen, sondern was wir angeb-
lich schon denken und wollen.

Nach den Reden, Predigten, Erklirungen und fiir die Offentlichkeit
bestimmten Pfarrbriefen zu urteilen, scheint es nicht die Pastoral zu sein,
die die Reformen wiinscht, sondern immer nur wir selber wiinschen sie. Du,
ich, wir, alle Leute: die Menschen von heute. Und zwar deshalb, weil wir,
so erfahren wir aus den gleichen Reden, eine Mutation und eine Evolution
durchmachen. Wir denken nicht mehr so, wie wir einmal dachten. Wir sind
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nicht mehr die, die wir einmal waren. Wir haben uns gedndert, wir dndern
uns und werden uns noch weiter dndern. Ein jeder von uns kennt die
Variationen iiber das Thema so vieler Artikel und Zusammenkiinfte: Eine
Kirche (oder: ein neues Antlitz der Kirche) fiir eine sich wandelnde Welt.
Fast tiglich erfahren wir so, was wir denken und was wir nicht denken.
Demnach akzeptieren die Menschen von heute keine fertige, ihnen von
oben aufdiktierte Wahrheit mehr. Sie lassen sich keine Verbotsmoral mehr
aufzwingen. Ihr Interesse ist die Kreativitit, die Erfindung neuer Formen
(des Gebetes, der Feiern, der Dienstimter), nicht jedoch die Wiederholung
der Vergangenheit usw.

Oft werden wir ,Menschen von heute® bezeichnet mit einem unbestimm-
ten und allgemeinen Subjekt, der Inkarnation des in Mutation befindlichen
Volkes, und zwar: ,Heute — man®. Heute nimmt man an, heute weigert
man sich usw. Welcher man? Offenbar jedermann. Haufig gibt es auch gar
kein Subjekt mehr, und wir haben es mit Redewendungen in der Passiv-
form zu tun, die die Pastoral so gerne benutzt: Heutzutage wird das
Dogma empfunden als (eine Vergewaltigung); die hierarchische und pyra-
midale Struktur wird (als iiberholt) erfahren usw.

Das alles klingt neutral, objektiv, allgemein und undiskutabel. Dic
Pastoral trifft Feststellungen. Ob mit einem Anflug von Befriedigung oder
im Gegenteil von Bedauern, je nach dem behandelten Gegenstand, doch
meistens ohne Kommentar, das spielt keine Rolle. Die ,Tatsache“ wird
festgestellt. Wie konnte man eine Tatsache in Zweifel ziehen? Es hat den
Anschein, als sage die Pastoral nicht das, was sie selber denkt, sondern
das, was die anderen denken, d. h. das Volk, d. h. wir.

pi¢

Die Pastoral 1i8t uns auch wissen, was wir wollen. Was wir allesamt wol-
len oder was wir zusammen wollen mit der Bevolkerungsschicht, der wir
angehoren: Heute wollen die Laien ihr Geschick selber in die Hand neh-
men. Die Frauen wollen Verantwortung iibernehmen. Die Jugendlichen
wollen an der Pastoral aktiv beteiligt werden usw. Kurz gesagt, die Pasto-
ral registriert lediglich unsere Wiinsche, unsere Bediirfnisse, unsere Sehn-
siichte. Nicht sie, sondern stets die anderen wollen und verlangen Reformen
und nochmals Reformen. Wenn sie Reformen durchfiihre, so offenbar nur
deshalb, weil es nicht anders geht, im Sinne der bekannten Formel: Heut-
zutage kann man nicht (mehr das tun, was man friiher tat).

Um uns das, was wir denken und wollen, bewufit zu machen, bedient
sich die Pastoral in reichlichem Mafle der indirekten Rede. So bringt sie
uns das bei, was wir sagen. Doch da wir selbstverstindlich nicht alle auf
einmal sprechen kdnnen, gibt es Leute, die stellvertretend fiir uns sprechen.
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Das nennt man Zeugnis. Seine Urheber sind undefiniert, ihre Identitit und
ihre Anzahl bleiben unbestimmt. Daraus resultiert dann der hinkende und
iibelklingende Pastoralstil: Christen sagen ihren Glauben; Laien driicken
sich aus; Jugendliche ergreifen das Wort; Gliubige fragen sich. Die Pastoral
selber aber wiederholt nur.

Die bei Veroffentlichungen geldufige Methode besteht darin, verschie-
dene, oft einander entgegengesetzte Meinungen zum gleichen Thema auf-
zuzihlen, ohne Partei zu ergreifen. Es ist die Methode der Versammlungs-
berichterstattung oder der ,Befragung*, letztere angewandt auf das gesamte
Gottesvolk oder auf eine nicht niher definierte Gruppe: Die einen meinen,
dafl ..., andere vertreten die Ansicht, dafl . .., viele hingegen wiinschen. . .
Es gibt kein Werturteil. Die Aufzihlung bleibt neutral. Doch aus dem Ton
und dem gebrauchten Wortschatz 1488t sich leicht entnehmen, daf die einen
seridser und wiirdiger sind, in Betracht gezogen zu werden, als die anderen.
Wenn einige z. B. noch gezeichnet sind von der Macht der Gewobnbeiten,
withrend die anderen bereits geéffnet sind fiir die Zukunft, so ist natiirlich
klar, dafl die beiden Parteien nicht in gleicher Weise reprisentativ sind fiir
das in Mutation befindliche Volk. Daraus ergibt sich eine Frage. Sollte das
mutierende Volk, das alle diese Reformen verlangt, etwa nicht das ganze
Volk sein, sondern nur ein Teil desselben?

p*¢

Die Pastoral sagt uns aber nicht nur das, was wir denken und wollen,
sondern auch das, was wir tun. In der Tat, wenn eine Reform eingefiihrt
ist, scheint niemals die Pastoral die erste Initiative ergriffen und die Ent-
scheidung getroffen zu haben, noch ihr Haupturheber zu sein, sondern
immer nur die anderen, d. h. das Gottesvolk, d. h. wir. Man kénnte mei-
nen, eine Reform habe nie einen Anfang gehabt. Sie liuft bereits, wenn
man uns davon in Kenntnis setzt. Auch in diesem Fall spricht die Pastoral
lieber im Indikativ als im Imperativ, so als stelle sie nur noch fest, was
bereits geschehen ist.

Das beginnt — oder richtiger hat immer bereits begonnen — mit , Initia-
tiven®, die wie spontan unter dem unwiderstehlichen Druck des Volkes
entstehen. Und wieder haben wir es mit dem hinkenden Stil der unbe-
stimmten Artikel zu tun: ,Laien“ versammeln sich sonntags in Abwesen-
heit des Priesters. ,Eltern® wihlen ,die Aufnahme® fiir ihr Kind (was
bedeutet, daf sie es nicht taufen lassen). ,Jugendliche® sagen uns, was
in ihrer Gemeinschaft vorgeht. ,Laien“ leiten ein Begribnis. ,Initiativen®
werden von ,,Christen® ergriffen usw.

Die ,Initiativen“ sprieflen da und dort, die ,Experimente® machen
Schule, das ,,Zeugnis“ leistet Hilfestellung. Dann sind eines schonen Tages,
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man weifl nicht wieso und warum, aus den Experimenten iiberall einge-
fiihrte Reformen geworden. Und diese Reformen werden von der Pastoral
stets verkauft als die Eroberung eines Stiicks Freiheit des Gottesvolkes,
genauer noch: als Ausdruck und Beweis seiner Freiheit selber. Denn — hat
es nicht diese Reformen gewollt?

Die Diskretion des Vokabulars unterstreicht die Zuriickhaltung, die sich
die Pastoral auferlegt. Sie will nicht aufnétigen, sie schligt lediglich vor
(auch den Glauben). Ihre Schlufifolgerungen sind nur Intuitionen, Denk-
anstéfle und Fragen. Statt zu lenken, regt sie an und begleitet. Thre Richt-
linien sind nur Merkzeichen und Anbaltspunkte und ihre Anordnungen nur
Orientierungen. Woraus hervorgehen soll, dafl das Volk Gottes eine grofle
Freiheit geniefit. Woriiber konnten wir uns beklagen? Mit einer solchen
Pastoral miiflten wir iibergliicklich sein. Es sei denn, wir hitten niemals
so gedacht, gewollt, gesprochen und gehandelt, und hitten nie nach diesen
Reformen verlangt.

Auffassungen, die sich nicht andern

Es gabe demnach — so horen wir seit Jahren — ein Volk im Zustand der
Mutation und eine Pastoral, die nicht miide wurde, dessen Anderungs-
wiinsche zu registrieren und die Reformen einzufiihren, die jenes verlangt
und aus eigenem Antrieb unternimmt. Aber wie kommt es dann, dafl die
Pastoral gleichzeitig in Predigten und Pfarrbriefen Sonntag fiir Sonntag
das gleiche Volk auffordern mufite, sich anstoflen, anrufen und aus seinem
Trott bringen zu lassen, endlich seinen Widerstand, seine Angste und seine
Sperren aufzugeben? Wieso hatte sie das Bediirfnis, ihm ohne Unterlal
vorzuwerfen, sich in seinen Gewohnheiten zu verkrampfen, sich an seine
Routinen zu klammern, sich einzuschliefen in den iiberkommenen Gebriin-
chen und vorgefafiten Meinungen, sich zu versteifen auf die Modelle der
Vergangenbeit?

Gleichzeitig ist die religiose Praxis in spektakulirer Weise zuriickgegan-
gen. Erinnern wir an einige Zahlen. Henri Fesquet berichtet in ,Le Monde®
vom 2. Juli 1975 iiber eine Untersuchung von SOFRES, derzufolge 16 %o
der Katholiken, d. h. 14 /o der Franzosen die Sonntagsmesse besuchten, und
verglich sie mit fritheren Befragungen: 22 %, der Franzosen im Jahre 1971,
250 1968, 34 %0 1961. Das bedeutet also einen Riickgang von 40 % seit
1971, von 60 %o seit 1961. D. h. auf 5 Franzosen, die im Jahre 1961 zur
Messe gingen, kamen nur noch 2 im Jahre 1975. Der massive Riickgang der
Praxis wurde im gleichen Jahr bestitigt von Kardinal Marty. In einer
»Pastoralkonferenz fiir die Priester von Paris“ erliuterte er im Septem-
ber 1975, dafl der Sonntagsgottesdienst in der Stadt Paris von 1962 bis
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1975 ,einen bedeutsamen Riickgang zu verzeichnen hatte, nimlich von
47 °0“. Daraus zog der Kardinal Schlufifolgerungen in Gestalt von zwei
»Orientierungen®, deren erste lautet:

»Zunichst iiber die Qualitit der Versammlung selber wachen. Wir bemii-
hen uns darum. Aber trotz unserer Anstrengungen miissen wir zugeben, wie
schwer es ist, diese Struktur kaputt zu machen, innerhalb derer wir Jahre
hindurch ,die Messe gelesen haben®. Ich meine die anonyme und schweigende
Menge, die sich nicht oder nur wenig ausdriickt, und den Priester, der allein
zu handeln scheint, als befinde er sich auf einer Theaterbiihne. Ich weifs,
dafl sich das gedndert hat. Doch es bleibt noch viel zu tun, um eine feiernde
Versammlung heranzubilden.“

Wenn es so schwer fillt, ,diese Struktur kaputt zu machen®, dann doch
wohl deshalb, weil das Volk nicht danach verlangte, sie zu zerstéren.

4

Dafl alle diese liturgischen Anderungen kaum den Wiinschen des Volkes
entsprechen, gab vor fiinf Jahren anlifilich einer jener Liturgie-Tagungen,
wo sich die ,Animateure® informieren, P. Gelineau S. J. selber zu, der zu
den Experten gehorte, die mit der Ausarbeitung des Novus Ordo Missae
betraut waren: ,Bis vor kurzem funktionierte die rémische Liturgie einem
symbolischen und rituellen System entsprechend, das im Laufe der Jahr-
hunderte entstanden war. (...) Alle bewegten sich darin frei und gliicklich.
Alles darin schien eine natiirliche ,Selbstverstindlichkeit® zu sein.“

Da alle frei und gliicklich waren, ist nicht zu sehen, wieso sie Verinde-

rungen verlangen sollten. P. Gelineau fiigt hinzu:
»Doch dieses ,Muschel-Ritual’, dieses ,Muschel-Symbol* ist kaputt. Das
lateinische Hochamt existiert nicht mehr. Daher langweilen sich die tra-
ditionalistisch eingestellten Leute in den Liturgien nach dem 2. Vatikanum.
Andere fiihlen sich ungliicklich dabei, weil sie infolge der Verwendung der
Muttersprache verstehen miissen! So ist eine ganze Kategorie von Personen
durch die Liturgiereform zur Randgruppe geworden.“ Und etwas weiter
heifdt es:

»Man mufl zugeben, dafl die sonntiglichen Feiern (gewissenhaft vorbe-
reitet und wiirdig gestaltet) in den meisten Kirchen tddlich langweilig sind.
Die Orte, wo man sich nicht langweilt, bilden nur eine kleine Ausnahme.“
An diesen wenig zahlreichen Orten, wo man sich nicht langweilt, so erklirt
er, ,spiirt man, dafl das Animateur-Team es verstanden hat, eine gewisse
Lebendigkeit hervorzurufen, daf die Mitwirkenden untereinander einig
sind und daf alle ,ein bestimmtes Spiel mitspielen‘. Wie man so sagt: ,Die
Sofle kommt an®.“ (sic!)
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Wir iiberlassen es dem Leser, sich seine Gedanken zu machen iiber diese
autorisierte Auslegung der Mefireform.

Die Auffassungen andern

Es gibt einen seltsamen Widerspruch. Eine Pastoral, die behauptet, sich der
modernen Mentalitit anzupassen, stofit seit Jahren auf ein Hindernis: auf
die Mentalititen, die sich ihr nicht anpassen. Wo sind denn eigentlich die
Menschen im Zustand der Evolution, die so dringend nach den Reformen
verlangten? Das Beispiel der Taufpastoral ist bezeichnend, weil es nicht
nur die Praktizierenden angeht, sondern alle katholischen jungen Eltern.
Hier miifite man einer charakteristischen Gruppe jener modernen Mentalitit
begegnen, die die bestindige Rechtfertigung der Pastoral darstellt. Die Zeit-
schrift des CNPL (Nationalrat fiir Liturgiepastoral) ,Notes de Pastorale
Liturgique® legte im August 1976 ,die verschiedenen Situationen der Eltern®
dar, die um die Taufe fiir ithr Kind nachsuchen: ,Erkennen wir an, daff
die gréfite Gruppe faktisch niemals in der Kirche gelebt hat. Die Entwick-
lung der Kirche, weit entfernt davon, sich ibnen zu nabern, reizt sie, und
viele haben Heimweh nach ihrer Kindheit mit allem, was sie an , Wunder-
barem beinhaltete“. Doch diese Feststellung stellt genausowenig wie an-
derswo die ,Evolution® in Frage. Ein grofles Anliegen der Taufpastoral
besteht darin, den Eltern, die um eine Kindtaufe bitten, etwas anderes
,vorzuschlagen® als die Taufe. Es handelt sich um eine Zeremonie, die man
Aufnahme, Einfithrung oder anders nennt, auf die dann eventuell in der
Zukunft die Taufe folgt. Das bezeichnet man als ,die Aufnahmepastoral
im Hinblick auf die Taufe“. Nachstehend dazu ein Auszug aus dem Um-
schulungskurs vom 5. Oktober 1978 des ,Centre Jean Bart“, dem offiziel-
len Organ der Sakramenten- und Liturgiepastoral der 8 Bistiimer der Pari-
ser Region:

»Eine solche Pastoral verlangt schliefllich eine lange Geduldsphase, Aus-
dauer. Die Mentalititen lassen sich so schnell nicht dndern. Nach 10 Jahren
Praxis der Aufnahme oder der sofortigen Taufe, schitzt man, dafl in der
Dibzese Limoges 4,5 bis 5 %o der Eltern die Aufnahme wihlen®, d. h. 5%
verzichten auf die Taufe, wenigstens fiir die nahe Zukunft. Doch beachten
wir das Folgende: ,Das stellt nach Meinung der Soziologen einen echten
Erfolg dar, beriicksichtigt man die Langsamkeit der Entwicklung anf die-
sen Gebieten.”

Dasselbe gilt fiir die Taufe der ilteren Kinder. Das Heft ,Informations
CNPL“ vom Mirz 1978 druckt unter der Uberschrift ,,Die Taufe der Sie-
ben- bis Zwélfjihrigen einen Aufsatz aus ,La Vie diocésaine®, Bistumsblate
von Rennes, nach. Diesmal geht es um Eltern, die auf Grund verschiedener
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Umstinde es versiumten, frither um die Taufe ihrer Kinder nachzusuchen,
z. B. Miindel der Sozialhilfe, entzweite Familien usw. Der Pastoral entspre-
chend sind ,zwei gute Jahre zum wenigsten erforderlich, ,bevor die Taufe
gespendet wird“ und ,oft wird die Hinfithrung sogar noch linger dauern®.
Vielleicht, um den modernen Mentalititen zu entsprechen?

»Es ist oft schwierig, begreiflich zu machen, dafl die Taufspendung nicht
sofort vorgenommen werden kann . .. “ ,Neue Blockierungen sind moglich.
Indem man unbedacht gewisse Forderungen stellt, bestimmte Fristen setzt,
stofit man auf Mentalititen, denen es sebr schwer fillt, sich zu wandeln:
Jfrither machte man nicht solche Geschichten® (sagen die Leute). Wir brau-
chen also Geduld und Klugheit, verbunden mit Vertrauen und Kiihnheit.

Auch in bezug auf die Ehe hat die Pastoral mit Mentalititen zu kimp-
fen, die sich kaum wandeln. In einem Biichlein iiber die Ehe befaflt sich der
»Centre Jean Bart“ mit den ,Motiven der Ehegesuche“, die ihm offen-
kundig nicht passen:

»Es kann auch geschehen, dafl der Antrag auf EheschlieBung motiviert
ist von einer uniiberwindlichen Vorliebe fiir die Vergangenbeit. Man will
um jeden Preis in einer Welt, deren Luft stickig geworden ist, die Hochzeit
der Eltern oder Grofeltern nacherleben. Die nach Riickwirts gewandte
Mode nutzt jedes Mittel aus und verurteilt das junge Paar zu einem gefihr-
lichen Romantismus.“ Wie fiir die Taufe, so hat die Pastoral auch fiir die
Eheschliefung etwas anderes als das Sakrament »vorzuschlagen“. Abbé
Henri Denis erldutert das in seinem Buch ,,Des Sacrements et des hommes*
(Denis ist stelly. Direktor des CNPL). Und zwar geht es um drei ,Vor-
schlidge“: EheschlieRung, gar nichts oder ,Aufnahme® nach Art der stufen-
weisen Eheschlieflung des Bistums Autun. Das hat zur Folge, daf} die Leute,
die sich einfinden, ihre Meinung indern: ,Es ist wahrscheinlich, daf} sie
allmihlich eine andere Position annehmen als bisher. Das Prinzi p, das hier
wirksam ist, konnte man so zusammenfassen: Indem man das Angebot
andert, andert man auch die Nachfrage.*

¥

Wenn es im Bereich der Pastoral durch ihre unaufhorlichen Reformen hin-
durch eine Konstante gibt, dann ist es die Hartnickigkeit, mit der sie sich
darauf verlegt, die Mentalititen umzuwandeln. Betrachtet man die Miihen,
die man deswegen auf sich nimmt, so mufl man daraus schlieflen, dafl der
Wechsel sich nicht leicht erreichen l4fc,

Die Beerdigung ist Gegenstand der Oktobernummer 1975 der ,,Notes
de Pastorale Liturgique“. Der Aufsatz schlieft mit einem Abschnitt , Der
Zukunft entgegen® iiber die Perspektive der Begribnisfeiern ohne Priester.



290 Dominique Frangois

»Es ist zweifelsohne sehr schwer, das Verbalten der Christen bei Beerdigun-
gen schnell zu verandern. Und das ist auch gut zu verstehen unter den gege-
benen Umstinden, wo die Menschen besonders empfinglich sind fiir die
,jiberkommenen‘ Gebriuche und wenig ansprechbar, Verantwortung zu
iibernehmen, die sie anderswo auch nicht tragen wollen.“

Sollte die Messe nur ein ,iiberkommener Brauch® sein fiir die trauernden
Angehorigen, die einen der Thren verloren haben? Doch die Pastoral lifit
sich durch nichts aufhalten. ,Daher mufl man wohl bei der Begribnisfeier
ansetzen, um eine effektive Ubernahme des kirchlichen Betens durch die
Laien voranzutreiben.“ Denn die Zielsetzung bleibt. Erreicht wird sie erst
spiter, in Etappen: ,Wir denken vor allem an alle Gelegenheiten, bei
denen die Christen derzeit aufgefordert sind, das Beten ihrer Gemeinschaft
in ihre Obhut zu iibernehmen. Die Experimente sonntiglicher Versamm-
lungen ohne Priester, die sich zu entwickeln beginnen, werden zweifelsobne
allméblich die Mentalitdten dndern und es ermdglichen, in bestimmten Fil-
len auch eine Ubernahme der Begribnisfeier zu verwirklichen.“ Wie es ein
Beitrag in ,La Croix“ vom 15. Mirz 1979 zum Ausdruck brachte: ,Es
heiflt, sich mit Geduld zu wappnen, denn ein enormer Aufwand ist notig,
um die Mentalititen zu reinigen.”

Ursache und Wirkung

Alles muf dazu beitragen, die Mentalititen zu indern, die Umgestaltung
der Kirchen eingeschlossen, das ,szenische Dispositiv®, wie es der Verfasser
eines in den ,Notes de Pastorale Liturgique® vom April 1977 abgedruckten
Textes nennt.

,Friither meinte man hauptsichlich, der Priester vollziehe einen Ritus
iiber die Brautpaare, den Taufling, den Verstorbenen und dafl die Anwe-
senden dem beiwohnten. Heute mochte man, dafl das anders sei. Um die
Mentalititen zu andern, bringt ein gutes Dispositiv mehr als lange Reden.”

Wer ist das erste man? Nach dem Kontext zu urteilen, ist es sicherlich
jedermann, das Volk, die Gliubigen. Doch das war einmal. Wer ist das
zweite man? Normalerweise die gleichen wie beim ersten: Jedermann, das
Volk, das demnach heute nicht mehr das glaubt, was es frither einmal
glaubte. Doch der dritte Satz ist da, um zu zeigen, dafl das zweite ,man®
nicht gleichzusetzen ist mit dem ersten. Mit dem zweiten ,man* kann nicht
das Volk gemeint sein, da es ja gilt, die Mentalitit zu dndern, und diese
demnach noch nicht gewandelt ist. Infolgedessen bezeichnet das zweite
,man® jene, die die Mentalitit der anderen indern werden, die Mentalitit
des Volkes. Demnach bemiiht sich die franzosische Pastoral darum, ihre
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Reformen den Katholiken beizubringen, indem sie ithnen klarmacht, dafl
sie sich gedndert haben! Und gleichzeitig versucht sie, dieselben zu indern,
um ihnen ihre Reformen schmadkhaft zu machen.

Sollte hier nicht eine Verwechslung von Ursache und Wirkung vorliegen?

(Ubersetzt aus ,Una Voce®, Marz/ April 1979: A. Schénberger)

Unterwegs zu einem ,,Neuen Christentum*™

Ein wegweisender Artikel der romischen ,,Civiltd Carttolica“
zu grundlegenden Fragen der Kirchenkrise

Vorbemerkung

Der folgende Text erschien als nicht gezeichneter Leitartikel der rémischen
Jesuiten-Zeitschrift ,,Civilta Cattolica“ in der Mirz-Nummer 1975 und in
franzésischer Ubersetzung in der Zeitschrift ,L’homme nouvean™ vom
18. 1. 1976. Mit Recht glaubt die franzésische Zeitschrift, daf dieser Arti-
kel einen bemerkenswerten Beitrag der Reflexion fiir alle diejenigen liefert,
die nach der richtigen Grenzlinie zwischen der Integritat des Glaubens und
einer abenteuerlichen Theologie suchen. Nach dem Erscheinen der beiden
Werke von Kiing ,,Christ sein® und von Schilleebeckx ,, Jesus, die Geschichte
von einem Lebenden®, die der liberale, protestantische theologische Journa-
list Heinz Zahrnt als die ,theologischen Biicher des Jahres“ preist, erscheint
dieser Artikel auch im deutschen Sprachraum béchst bedenkenswert. Nach
den Auseinandersetzungen um die ,Theologie der Befreiung im Zusam-
menhang der Dritten Lateinamerikanischen Bischofskonferenz in Puebla
und der ,Aneignung®, bzw. Uminterpretation threr Dokumente erbalt
diese Darlegung neue Aktualitit. G. Fittkau

[. Charakteristische Merkmale des ,Neuen Christentums®

1) ,Religion des Menschen®

Das erste Kennzeichen ist sicher die Anthropozentrik. Es ist nicht mehr
Gott, den die ,neuen Christen in den Mittelpunkt stellen, es ist der
Mensch, und auf den Menschen konzentrieren sie ihre ganze Aufmerksam-
keit und ihr ganzes Interesse. Nicht dafl Gott geleugnet wiirde, aber man
sicht thn im Menschen und in Funktion des Menschen. ER wird nicht
geliebt und man dient ihm nicht. In sich selbst und um Seiner selbst willen:
Liebe zu Gott und Dienst Gottes werden auf die Liebe und den Dienst
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des Menschen reduziert. Das erste Gebot: ,,Du sollst Gott lieben aus deinem
ganzen Herzen und mit allen deinen Kriften wird auf das zweite Gebot
zuriickgefiihrt: ,Liebe deinen Nichsten.“ Dies wird so nicht mehr das
zweite, sondern das einzige Gebot. Den Primat Gottes ersetzt man durch
den Primat des Menschen. Gott existiert, aber Er existiert in dem Men-
schen, was fiir manche bedeutet: Gott, das ist der Mensch. Daraus folgt:
dafl die Liebe des Nichsten nicht nur, wie der hl. Johannes lehrt, das
»Zeichen® einer authentischen Gottesliebe ist, es ist vielmehr das Ganze
des Christentums. Der wahre Christ ist danach nicht mehr der, der Gott
aus seinem ganzen Herzen liebt und aus Liebe zu Ihm seine Briider liebt
und sich fiir ihn opfert, es ist vielmehr derjenige, der sich in der Geschichte
aus Liebe zu den Menschen engagiert. Denn diese sind fiir ihn das wahre
und einzige Antlitz Gottes. Dies ist der Grund, warum das beste und
wahrste Gebet nicht darin bestehen wird, sich zuriickzuziehen, um Gott
in der Einsamkeit zu suchen, sondern sich im Dienst des Nichsten auszu-
geben. Das traditionelle Gebet wird als eine ,Flucht® vor den Aufgaben
dieser Welt angesechen mit dem Risiko, sich in unfruchtbarer Weise in
sich selbst und in seine kleinen ,geistlichen® Probleme zu verkrampfen.

2) Aufgaben in der gegenwirtigen Welt

Ein anderer Grundzug des ,neuen Christentums ist das Aufgehen in dieser
Welt. Wihrend das ,traditionelle Christentum den Akzent auf die
kiinftige Welt und auf das ewige Leben in Gott legt, und wihrend es die
volle Verwirklichung Seines Reiches am Ende der Zeit erwartet, legen die
»neuen Christen den Akzent auf ,diese Welt hier®, auf die gegenwiirtige
Zeit und behaupten, daf das Reich Gottes sich hier ganz auf Erden in
unserer Geschichte hier verwirklichen miisse. Das Heil, das Christus den
Menschen durch Seinen Tod und Seine Auferstehung gebracht habe, erfiille
sich nicht in einem mehr oder weniger mythischen Jenseits, sondern auf
dieser Erde. Es wird mit ,der Befreiung® der Menschen von den Ubeln,
die sie bedriicken und verfremden und so daran hindern, ganz freie Men-
schen zu werden, identifiziert: Mit der Befreiung von Unwissenheit,
Hunger, Unterentwicklung, politischer Bedriickung und wirtschaftlicher
Ausbeutung. Das Ubel, von dem der Mensch befreit werden muf, ist
deshalb nicht in erster Linie die personliche Siinde, es ist die ssoziale
Siinde“, d. h. jene Gesamtheit sozialer, politischer und Skonomischer
ungerechter Strukturen, die es einigen Menschen ermdglichen, sich der
andern zu bedienen und sie auszubeuten. Im gegenwirtigen Stadium
der Geschichte sei diese ,soziale Siinde“ mit dem kapitalistischen System
zu identifizieren, das von Natur aus verfremdend und ausbeuterisch sei,
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weil es den Profit zum Ziel habe. Daher sei der Kampf gegen den Kapi-
talismus Wirken fiir die wahre Befreiung des Menschen und fiir die An-
kunft des Reiches Gottes auf Erden. Weil die Christen und die Kirche
die Pflicht haben, fiir die Ankunft des Reiches Gottes zu wirken, hitten
sie die Pflicht, gegen den wirtschaftlichen Kapitalismus und den politischen
Imperialismus zu kdmpfen. Aber den Kampf gegen den Kapitalismus
fihre wirksam allein der Sozialismus. Deshalb miifiten die Katholiken,
die sich fiir die Befreiung der Armen und Unterdriickten engagieren wollen,
eine ,sozialistische Option® machen und folglich fiir den Sieg des Sozialis-
mus in der Welt kimpfen. Nur wer sich fiir die ,Befreiung“ der Armen
vom Kapitalismus engagiere und eine ,sozialistische Option* mache,
handele in Ubereinstimmung mit dem Evangelium, welches die Botschaft
der Befreiung der Armen bringe: Dieser allein kinne sich in Wahrheit
als einen Christen bezeichnen.

3) Berufung auf das ,Evangelium*

Das dritte Merkmal des neuen Christentums ist der »Evangelismus® in
dem Sinne, daf die ,neuen Christen® in ihrem Denken und Handeln
sich einzig und allein vom Evangelium inspirieren lassen wollen und jede
Berufung auf die Uberlieferung der Kirche und insbesondere auf das
kirchliche Lehramt ablehnen. Dieser Ausschlufl der Kirche in der ,Lesung“
des Evangeliums ist weniger auf das protestantische Prinzip der ,freien
Priifung als auf das rein marxistische Prinzip gegriindet, nach dem die
»Okonomische* Struktur die religise und kulturelle Super-Struktur be-
stimmt. Aufgrund dieses letzteren Prinzips sei die ,Lesung®, welche die
Kirche vom Evangelium mache, nicht nur in der Vergangenheit, sondern
auch noch heute im wesentlichen eine Mystifikation, d. h., die Kirche inter-
pretiere das Evangelium in einem wbiirgerlichen* und ,kapitalistischen®
Sinne. In den Augen der ,neuen Christen® lebt die Kirche nicht nur
mitten im kapitalistischen System, sie ist ihm in Wirklichkeit zuinnerst
verfallen. Daraus ergebe sich, daf ihr Verstindnis und ihre Interpretation
des Evangeliums von der kapitalistischen Ideolog’  “Yeeinfluflt sei. Das
Evangelium aber miisse im Gegensatz dazu gelesen werden, indem man
sich auf die Seite der Armen stelle und es aus der Sicht der Unterdriickten,
der Klasse der Proletarier, interpretiere. Das Evangelium gehore den
»Armen® und ihnen allein sei es von Christus verkiindet worden. Folg-
lich konnten nur die Armen und diejenigen, die sich an die Seite der Armen
stellen und ihren Kampf fiihren, den wahren Sinn des Evangeliums ver-
stehen.
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4) Eine nene Ekklesiologie

Ein viertes Element charakterisiert das ,Neue Christentum®: eine neue

Ekklesiologie. Hier die wesentlichen Punkte.

a) Es gibe keinen Unterschied, noch weniger eine Scheidung zwischen
LKirche® und ,Welt“. Die Kirche sei nicht nur in der Welt, sie se1 die
Welt.

b) Die Kirche existiere nicht fiir sich selbst, sondern fiir die Welt
und stehe in ihrem Dienst. Sie diirfe deswegen nicht sich zu
behaupten suchen, nicht ihr Ansechen suchen und mit den Michten
dieser Welt durch die Konkordate paktieren und eigene Organisationen
und katholische ,Werke® schaffen. Sie miisse im Dienst der Welt auf-
gehen, sich zu ihrer Verfiigung stellen. Sie miisse deshalb darauf ver-
zichten, ihre eigenen konfessionellen ,Institutionen® zu haben, die sich

im iibrigen immer in Strukturen des Reichtums, der Macht und der

Ausbeutung der Armen verwandelten. Sie miisse sich als ,Arme“ vor

den Menschen prisentieren, die allein in der prophetischen und be-

freienden Kraft des Wortes Gottes ithre Stirke habe. Daher konnten
sich allein die Armen und insbesondere die Arbeiterklasse in der Kirche
zu Hause fiihlen.

Die Kirche sei wesentlich eine briiderliche Gemeinschaft unter Gleichen,

versammelt durch das Wort Gottes, welches die hochste Norm der

Entscheidung und des Handelns fiir alle Glieder der Gemeinde bilden

miisse. Die Gemeinde bezeichne und wihle einzelne ihrer Mitglieder

als ,Diener des Wortes und der Eucharistie® aus, aber das Priestertum
bleibe nichtsdestoweniger ein Vorrecht der Gesamt-Gemeinde. Folglich
konne diese auch ohne einen ,Minister® die Fucharistie feiern.

d) Die Gesamt-Kirche sei die briiderliche Gemeinschaft der Oriskirchen,
welche sich selbst wiederum aus kleinen und obskuren ,Basis-Gemein-
den“ zusammensetze, die um das Wort Gottes ,in der Treue zum
Evangelium® und zu den , Armen“ vereint seien.

g
—

e) Die Katholische Kirche, so wie sie gegenwiirtig existiere mit ihrer
Teilung in ,Herrschende® (,,Hierarchie*) und ,Beherrschte® (das ,, Volk
Gottes*), mit ihren Strukturen der Herrschaft und Macht, mit ihren
Formen des Zusammenspiels mit der politischen Macht mittels der
Konkordate, und mit threm stillen Einverstindnis mit dem ausbeu-
terischen Kapitalismus, dem sie einen religitsen Deckmantel verleihe
und von dem sie substantielle Unterstiitzungen erhalte, sei dem Evan-
gelium von Grund auf untreu. Sie sei eine Feindin der ,Armen®.
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Sie nehme teil an ihrer Unterdriickung und Ausbeutung. Aus diesem
Grund seien die Christen einzeln und als Gemeinden, falls sie dem
Evangelium und den Armen treu bleiben wollen, dahin gekommen,
sich von der institutionellen Kirche zu distanzieren. Es sei denn, sie
blieben in ihr als ein kritisches Ferment, um sie zum Evangelium und
zu den Armen zu bekehren zu suchen.

5) ,Christus, der Befreier®

Das letzte Merkmal des ,Neuen Christentums® ist der Glaube an Christus,
die ,Passion fiir Christus, aber nicht fiir Christus, den Sohn Gotrtes, der
Mensch geworden ist, den Christus der katholischen Theologie, vielmehr
an Christus, den Menschen, den ,Menschen fiir die anderen®, an Christus,
den Freund und Verteidiger der ,Armen“, an Christus, den Befreier,
d. h. den Revolutionir.

So formulierte neulich ein Ordenspriester sein Bekenntnis, in dem er seine
~Demission von den kirchlichen Strukturen® bekanntgab, d. h. indem er
sich von der Religion als ,Faktor der Verfremdung® und des ,Konser-
vatismus“ und von der Kirche lossagte, die es sich zur Aufgabe gemacht
habe, ,,Christus gefangen zu setzen®, und zu ,neutralisieren®: ,,An Christus
glauben®, dafl heifle nach seiner Uberzeugung, der Welt, den Dingen,
dem Leben und der Geschichte einen bestimmten Sinn zu geben. Das heifle,
an einen bestimmten Typ des Sieges des Menschen iiber den Tod zu
glauben. Das heifle, in den Tod zu gehen mit der Gewiflheit der Auf-
erstechung, das heifle, eines Lebens, das nicht aufhére, ein Geschenk zu
sein. Das heifle, in Gemeinschaft Zeugnis zu geben von der stindigen Un-
befriedigtheit des Menschen und fiir die Gegenwart von Christus her fiir
die Notwendigkeit, alles zu verindern, einzutreten. Christus sei immer
im Namen des Menschen ein Revolutionir. Und als solcher sei er das
einzige wahre Gesicht Gottes. Es sei fiir den Christen nicht gleichgiiltig,
dafl Gott Mensch sei ... Christus sei der Mensch und der Mensch sei
Christus: diese Gleichsetzungen seien stindig mit Hartnickigkeit iiber
viele Jahrhunderte hin und immer noch bis in unsere Tage durch die
kirchlichen Strukturen zuriickgewiesen worden.

I1. Priifung dieser Merkmale

Wenn wir jetzt jedes einzelne dieser Elemente, welche das ,,Neue Christen-
tum® kennzeichnen, iiberpriifen, sehen wir bald, daR man wesentliche
Punkte des christlichen Glaubens in den Schatten stellt oder sogar leugnet,
wenn man gerechte Forderungen anerkennt, Forderungen, die vielleicht
in der Vergangenheit etwas vernachlissigt waren.
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Zu 1: Eine ,Religion des Menschen®

Was die Anthropozentrik angeht, erfiillt man eine berechtigte Forderung,
wenn man den Akzent auf die Liebe und auf den Dienst des Menschen
legt, aber man treibt die Sache so weit, daf man Gott praktisch aus-
schaltet und ihn auf den Menschen reduziert. Unter diesen Umstinden
wird das Christentum eine ,Religion des Menschen® und, selbst wenn der
Name Gottes beibehalten wird, eine in ihrem Wesen atheistische Religion.
Es wird eine ,Religion des zweiten Gebotes“. Eine solche Reduktion steht
aber in radikalem Gegensatz zum Evangelium, da dies den Primat Gottes
und Seiner Liebe lehrt. Es verkiindet, daf} in Ihm die Quelle und Ursache
der Liebe und des Dienstes am Menschen sind. Wenn der Mensch liebens-
wert ist, ist er das, weil Gott ihn liebt und ihn zu Seinem Kinde gemacht
hat. Wenn der Arme in besonderer Weise geechrt und ithm gedient werden
mufl, geschieht dies, weil Gott ihn in besonderer Weise liebt und weil Er
sich in der Person Jesu in seinen Dienst gestellt hat, ja noch mehr, weil Er
sein Gesicht angenommen hat. Ohne die Liebe Gottes hitte die ,,christ-
liche“ Liebe des Menschen keinen Sinn mehr.

Das gleiche miifite man zu dem zweiten Merkmal des ,,Neuen Christen-
tums“: der ,Einlassung auf die Welt“ sagen.

Gegen eine gewisse allzu ,spiritualistische allzu ,individualistische®
Sicht des Christentums, eine Sicht, die allzu ausschlieflich auf das ,ewige
Heil“ gerichtet ist, ist es berechtigt, den Wert der Welt und der Geschichte
anzuerkennen, ist es berechtigt, zu sagen, daf das Reich Gottes schon
auf dieser Erde verwirklicht werden mufl. Aber deshalb besteht kein
Grund dafiir, den Optimismus hinsichtlich der Welt und der Geschichte
so weit zu treiben, daff man sie gleichsam vergortlicht. Vor allem darf
dieser Optimismus nicht vergessen lassen, daf die volle Verwirklichung
des Reiches Gottes endzeitlich ist. Die wahre Bestimmung des Menschen
erfiille sich nicht in dieser Welt, die wie cine Folge von Bildern voriiber-
geht, sondern in dem ewigen Leben. Dort allein werden die Gerechtigkeit
und die Liebe triumphieren, denn erst dort wird Gott ,alles in allem®
sein.

Zu 2: Der wabre Begriff des Heils und der Befreiung

Es ist richtig zu erkldren, dafl das Heil die Befreiung von den Ubeln
dieser Welt mit sich bringt. Denn Christus ist gekommen, den ganzen
Menschen und die ganze Geschichte zu erlosen, Seele und Leib, geistliche
und materielle Werte. Indes kann man das Heil nicht allein auf die Be-
freiung von den Ubeln dieser Welt reduzieren. Das hiefe vergessen, daf
fiir Jesus das Grundiibel die Trennung von Gott, die Siinde, ist, deren
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Wirkung und Folge erst die Ubel dieser Welt sind. Darum erldst uns
Christus hauptsichlich von der Erbsiinde und der personlichen Siinde, und
erst in der Folge erldst er uns von den Wirkungen und Manifestationen
der Siinde.

Es ist richtig, den Akzent auf die ,soziale Siinde® zu legen, aber man
kann die Siinde nicht allein auf die ,soziale Siinde* reduzieren. Man ver-
gesse dann, dafl die ,s0ziale Siinde“ mit ihren Konsequenzen, ungerechten
und unterdriickerischen Strukturen, die Friichte der Bosheit des Herzens
des Menschen und gleichsam das Zusammenwachsen der personlichen Siin-
den sind. Deshalb ist es vergeblich, die sozialen Strukturen zu indern,
wenn man nicht auch das Herz des Menschen dndert.

Zu 3: Unangebrachte Substitutionen

Man kann deshalb anstelle des Primates des endzeitlichen Reiches Gottes
und des Ewigen Lebens nicht den Primat der Welt und der Geschichte
setzen, an den Primat des Geistlichen nicht den des zeitlich Trdischen stellen.
Das Heil darf nicht auf die Befreiung von Hunger, von Unterentwidslung,
von politischer und wirtschaftlicher Unterdriickung reduziert werden,
ebensowenig wie die Siinde auf soziale Ubel, im wesentlichen auf den
Kapitalismus zuriidgefiihrt werden kann. Auf solche Weise hitte man in
Wirklichkeit ein ,enthauptetes Christentum, das auf ein Manifest politi-
scher revolutionirer Aktion hinausliefe, das sich nicht mehr vom Marxis-
mus unterschiede, es sei denn, daf} es sich auf die Inspiration von Christus
und dem Evangelium beriefe. Die Botschaft Jesu wiirde vor allem eine
Botschaft der menschlichen und irdischen Befreiung, eine politische Ideolo-
gie, die nichts »Religises“ und , Christliches an sich hitte, aufler dem
Namen.

Zu 4: Marxistisches Verstindnis des Evangeliums

Beziiglich des dritten charakteristischen Elementes des ,Neuen Christen-
tums®, des ,Evangelismus, scheint uns der Anspruch, das Evangelium
unabhingig von der Kirche zu lesen und auszulegen, sehr schwerwiegend.
Abgesehen von der Tatsache, daf alle jene, die sich von der kirchlichen
Gemeinschaft getrennt haben, diesen Anspruch zu vertreten haben, darf
man nicht vergessen, daf das Evangelium das Buch der Kirche ist. In Wirk-
lichkeit ist es in der Kirche geboren, es ist aus ihr geboren. Es war ihr
durch Christus anvertraut und sie ist es, die es als authentisch und glaub-
wiirdig anerkennt. Daraus folgt, daf allein die Kirche das Geheimnis des
richtigen Verstindnisses des Evangeliums besitzt, sie allein besitzt den
HL. Geist, der das Evangelium hervorgebracht hat.
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Das Evangelium gehort nicht den ,Armen®, sondern der Kirche. Besser
gesagt, es gehort den , Armen®, aber nur insoweit, als diese die Gemeinde
Jesu, welche die Kirche ist, bilden. Aber vorzugeben, die Kirche habe das
Evangelium ,ideologisch® aus einer kapitalistischen Sicht verstanden, dies
ist eine Behauptung der marxistischen Ideologie, iiber die wir uns nicht
Rechenschaft zu geben brauchen, da sie selbst die Frucht eines ,ideologi-
schen® Verstindnisses des Lebens und Wesens der Kirche ist. Mehr noch,
das Evangelium ,aus der Sicht der Unterdriickten® oder aus dem Gesichts-
winkel ,der Linken® lesen, hiefe das nicht, Christus dem Urteil von Marx
7u unterwerfen, das Evangelium den Ansichten seines ,Kapitals“ zu unter-
werfen? Hiefe das nicht, den Primat der Politik anstelle des Primars des
Glaubens zu setzen?

Zu 5: Destruktive Kirchenkritik

Zu der Ekklesiologie, welche das ,Neue Christentum® vertritt, miissen wir
drei Dinge bemerken. Zunichst dies: die Kirche auf die Welt zu reduzie-
ren, hiefle sie zerstoren.

Die Kirche ist in der Welt, ist nicht die Welt. Folglich darf die Behaup-
tung, die Kirche sei fiir die Welt da, nicht bedeuten, sie miisse sich in die
Welt hinein auflésen, in ihr verschwinden. Es ist etwas anderes, zu erkli-
ren, die Kirche diirfe nicht den Reichtum und die Macht dieser Welt suchen
und etwas anderes, zu erkliren, sie diirfe nicht ihre eigenen Institutionen
haben. Denn auch wenn die Kirche eine nicht nur scheinbare, sondern echte
Armut sucht, muf sie sich in der Geschichte inkarnieren und deshalb eine
Linstitutionelle®, sichtbare, ihre eigene Gestalt haben, muf} sie ihre eigenen
Werke des Apostolats und der Caritas haben. Schlieflich bedeutet es, die
Kirche von heute in Gegensatz zum Evangelium in einer so radikalen
Weise zu setzen, daR man so weit geht, die ,offizielle“ Kirche sei in ithrer
hierarchischen Verfassung und in ihrem Leben dem Evangelium und den
Armen untreu geworden. Das bedeutet das gleiche, wie behaupten, die
Kirche von heute sei ohne Christus und ohne HI. Geist. Man fragt sich
dann, welchen Sinn es haben konnte, in der Kirche bleiben zu wollen.
Bleibt man in ihr, um sie zu retten? Dieser Anspruch wire ein starkes
Stiick: Wenn es Christus nicht gelinge, die Kirche zu retten, wer konnte
vorgeben, dies zu schaffen? Es bliebe dann nichts anderes iibrig, als sie
ihrem Schicksal zu iiberlassen . .. und einen anderen Weg zu wihlen: mit
Christus und mit den Menschen, aber ohne Kirche, auflerhalb jeder kirch-
lichen Struktur. Allerdings kionnte und miifite man sich fragen, ob man
ohne die Kirche, oder gar wenn man sich freiwillig aulerhalb ihrer stellte,
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noch mit Christus sein konnte, oder ob man nicht das Risiko einginge, sich
allein mit den Menschen ohne Christus und ohne Gott vorzufinden.

I11. Zusammenfassende Beurteilung

Wenn das ,Neue Christentum® solcher Art ist, miissen wir uns fragen, ob
wir uns nicht angesichts einer Form des Modernismus befinden, der in sei-
nem Bemiihen, das Christentum eindrucksvoller und interessanter fiir den
Menschen von heute zu machen, dies seiner wahren Substanz entleert.
Gewif, das ,Neue Christentum® leugnet nicht die groflen christlichen
Wirklichkeiten: Gott, Christus, die Kirche, das Ewige Leben, das Reich
Gottes, die Siinde, das Heil. Aber alle diese grundlegenden Wirklichkeiten
,reinterpretiert® und ,reduziert* es in einer Weise, dafl recht wenig, wenn
iiberhaupt etwas, von der Bedeutung iibrigbleibt, die sie in dem wahren
Christentum haben.

1) Radikaler Gegensatz zur Religion Christi

Wir miissen zu dem Schluf kommen, dafl das ,Neue Christentum® in der
hier oben beschriebenen Form als unvereinbar mit dem iiberlieferten Chri-
stentum angesehen werden mufl und daf es im radikalen Gegensatz zu ihm
steht. Manche werden dieses Urteil fiir zu streng ansehen. Sie werden vor
allem einwenden, daf die ,Neuen Christen® trotz all ithrer Ubertreibun-
gen und trotz ihrer Verwegenheit keineswegs die Absicht haben, zu der
Verleugnung der fundamentalen Wahrheiten des Glaubens zu kommen.
Man wird dariiber hinaus einwenden, wir beriicksichtigten in unserm Urteil
iiber die neuen Theorien, die in den letzten Jahren im theologischen Bereich
aufgetaucht sind, nicht den legitimen theologischen Pluralismus.

2) Es gebt nicht um Absichten, sondern um Ideen

Zu dem ersten Einwand bemerken wir zunichst, dafl bei unserer Priifung
des Ideenkomplexes, den wir das ,Neue Christentum® genannt haben, wir
nicht die Absichten jener, die diese Ideen vertreten, im Auge haben, son-
dern lediglich die Ideen selbst und ihre innere Logik. Es kann deshalb sehr
wohl geschehen, daf die ,Neuen Christen® nicht die Absicht haben, die
fundamentalen Wahrheiten des Glaubens zu leugnen, und dafl sie in der
Kirche bleiben wollen. Aber da liegt nicht der Kern des Problems. Es han-
delt sich darum, zu sehen, was gewisse Behauptungen objektiv bedeuten
und wohin gewisse Ideen kraft ihrer Logik fiihren. Wir beobachten zwei-
tens, daf sich die Fille mehr und mehr hiufen, daf diejenigen, die anfing-
lich die Ideen des ,Neuen Christentums* vertraten, schlieflich alles auf-
gegeben haben: die Kirche, den iiberlieferten Glauben, die Religion, um
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nur noch den ,Glauben an Christus“ zu wahren, den sie mit dem ,Glau-
ben an den Menschen® gleichsetzen.

3) Es gebt um den Glauben selbst

Zu dem zweiten Einwand bemerken wir, dafl man im Hinblids auf das
»Neue Christentum® nicht von theologischem Pluralismus sprechen kann.
Man muf8 von einem dogmatischen Pluralismus sprechen. Es geht nicht um
verschiedene Theologien, sondern um ein verschiedenes Credo. Besser gesagt,
wir stehen vor einer ,wahren Anderung des Inhalts des katholischen Glau-
bens“. Dieser schwerwiegende Ausdruck stammt nicht von uns. Er bildet
den Mittelpunkt der Antwort des stindigen Rats des franzdsischen Episko-
pats vom 14. November 1973 auf das Arbeitspapier der Internationalen
Versammlung der ,kritischen Christen®, die in Lyon vom 17.—18. No-
vember 1973 stattfand (die sich ,Versammlung von den Christen in der
Revolution fiir die Zukunft des Menschen“ nannte. Anm. des Ubers.).

Aus dem Franzésischen iibersetzt von Gerbard Fittkan

Popmusik beim Gottesdienst
Von Gabriel M. Steinschulte

Im Kapitel VI ,De Musica Sacra® der Liturgiekonstitution des 11. Vatika-
nischen Konzils sowie in der dazugehérigen ,Instructio® der Ritenkon-
gregation vom 5. Mirz 1967 mit der Arenga ,Musicam Sacram® ist die
geltende rechtsverbindliche Auffassung der Universalkirche zur Kirchenmusik
formuliert. Immer wieder wird dabei — wie schon durch die Wortwahl
pSacra® bzw. ,Sacram® zum Ausdruck kommt — auf die Notwendigkeit
hingewiesen, daf jede Kirchenmusik zur ,Verberrlichung Gottes® und
wHeiligung der Gliubigen™ beitragen miisse (Konst. 112, Instr. 4).

Das Konzil versteht sich in seiner kirchenmusikalischen Gesetzgebung ein-
gebettet in die von Papst Pius X. begriindete und von seinen Nachfolgern
weiterverfolgte Reformtradition, wenn es heifit: ,Unter Wahrung der
Richtlinien und Vorschriften der kirchlichen Tradition und Ordnung...
verfiigt das Heilige Konzil das Folgende* (Konst. 112).



Pop-Musik beim Gottesdienst 301

Die Instructio erklirt unmifiverstindlich zum Wesen der liturgischen
Kirchenmusik in Art. 4: ,Darum kann nur jene Musik Musica Sacra
genannt werden, die fiir die Feier des gottlichen Kultes geschaffen und
durch die Heiligkeit und Giite ihrer Form ausgewiesen ist. Unter dem
Begriff Musica Sacra kommen hier in Betracht: Der Gregorianische Choral,
die alte und neue Polyphonie in ihren verschiedenen Gattungen, die Musica
Sacra, die fiir die Orgel und fiir andere erlaubte Instrumente geschaffen
wurde, und der kirchliche Volksgesang, der liturgische wie der religitse.”
Ausdriicklich verweist das Konzil in Art. 120 der Konst. auf die liturgische
Bedeutung der Pfeifenorgel (organum tubulatum). Es wiirde der Logik des
Textes widersprechen, evtl. elektronische Nachahmungs- und Ersatzinstru-
mente unter dem folgenden Passus iiber andere von Gebiet zu Gebiet unter-
schiedlich zu beurteilende Musikinstrumente subsumicren zu wollen.
Grundlegendes Kriterium fiir ,erlaubte“ oder ,unerlaubte® Instrumente —
und auch musikalische Formen — bleibt die Frage, ob ,sie sich fiir den
heiligen Gebrauch eignen oder fiir ihn geeignet gemacht werden konnen,
der Wiirde des Gotteshauses angemessen sind und die Erbauung der Gliu-
bigen wirklich fordern (Art. 62, Instr.). , Jedoch sind jene Instrumente, die
nach allgemeinem Urteil und Brauch nur der weltlichen Musik zukommen,
von jeder liturgischen Handlung und von den frommen und heiligen Ubun-
gen ganzlich auszuschlieRen (Art. 63, Instr.). In diesem Sinne ist der Kon-
zilswille zu verstehen: ,Die Kirche schlieft keine Art der Musica Sacra
von der Liturgiefeier aus, wenn nur die Musik dem Geist der betreffenden
liturgischen Handlung und dem Wesen ihrer einzelnen Teile entspricht und
die gebiihrende lebendige Teilnahme des Volkes nicht behindert® (Art. 9,
Inst.).

Diese Frage der Eignung ist jedoch erheblich eindeutiger zu kliren, als
auf den ersten Blick anmuten mag. So heifit es in Art. 43 bzw. 60 der
Instructio: ,, Jedoch achte man sorgfiltig darauf, daf nicht unter dem Schein
der Feierlichkeit etwas rein Profanes oder dem gottlichen Kult Unwiirdiges
in den liturgischen Vollzug sich einschleiche. .. Es ist nicht statthaft, auch
nicht um eines bloflen Versuches willen, daf in der Kirche etwas geschehe,
was der Heiligkeit des Ortes, der Wiirde der liturgischen Handlung und
dem religiésen Empfinden der Gliubigen abtriglich ist.«

Als zentrales Kriterium iiber ,Eignung® und »Nichteignung® entscheidet
folglich das musikpsychologische Grundgesetz der Assoziation, die je nach
Kulturzugehdrigkeit durchaus — jedoch auch begrenzt — unterschiedlich
ist. Damit ist jedoch klar definiert, daf jede Musik, die in ihrem Klangbild
assoziativ eine eher profane Atmosphire erzeugt, fiir die kultische Ver-
wendung nicht geeignet ist. Die Textwahl selbst vermag diese musikalische
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Assoziation nicht zu korrigieren und bleibt daher fiir diese Frage zweit-
rangig. Es mufl folglich ernsthaft bezweifelt werden, ob es eine ,christ-
liche Pop-Musik iiberhaupt gibt, da lediglich ein Textaustausch noch kei-
neswegs eine solche Bezeichnung rechtfertigt.

Fs bedarf keiner weiteren Erlduterung, daR der Terminus ,Pop-Musik®
trotz aller begrifflichen Unschirfe eindeutig auf verschiedene Branchen der
Unterhaltungsmusik meist anglo-amerikanischer Genese abzielt, als da z. B.
sind: Rodk, Beat, Evergreens, Musicals, Schlager, Chansons, Folk, Protest-
song. Pop-Musik bedeutet jedoch nicht nur ein rein musikalisches, sondern
insbesondere gesellschaftliches und kommerzielles Phinomen.

Die vom Kommerz diktierte Begriffsschwiche hat ihren Grund in dem
verkaufstechnischen Manipulationsgrundsatz, mit der Bezeichnung ,Pop*®
eine Musik als ,flott, jung, zeitgemif, schnellebig, unterhaltend, neu®
(Martin Kemper) zu apostrophieren. »Jugendlichkeit“ und ,Progressivitit®
werden fiir diese Musik als werbetechnische Identifizierungspridikate be-
schlagnahmt, wobei ,die Jugend“ pauschal und undifferenziert als gesell-
schaftlicher Reprisentant dieser Musik in Anspruch genommen wird.

Die Musik selbst, insbesondere der ,,Rock*, soll eine jugendliche Protest-
haltung gegeniiber ,biirgerlich iiberlieferte Normen und Gebriuche in
Klang, Geste, Kleidung, Haltung und Text artikulieren, die bis hin zur
ideologischen Affinitit mit der Drogenszene reicht, eine Verwandtschaft,
die sich im klanglichen Material (Rhythmik, Klangeffekte, Melodicbildung,
Improvisationsstil) dieser Musik — vom Text ohnehin einmal abgesehen
_ deutlich wiedererkennen lift. Die rhythmische Dominanz einer — aus
Arbeitsrhythmen hergeleiteten — meist stumpfen Motorik mobilisiert ein
mehr physisches periodisches Impulserlebnis, das in seinem gemeinschafts-
und massenbindenden Suggestionscharakter dem reflektierenden Individu-
cllen Denken bzw. der christlich-religidsen Anbetung und Meditation dia-
metral entgegenwirkt.

Hinter den vielgeschmihten ,biirgerlichen® Normen verbergen sich hiu-
fig genug sittliche Normen, die gerade von der katholischen Kirche bis zur
Gegenwart unverdndert vertreten werden. Eine Pop-Musik im sakralen
Raum transportiert somit generationsbedingte, klassenkidmpferisch-politi-
sche und sittliche Normkonflikte auf psychisch-assoziativer Grundlage in
die Mitte des Kultes. Wo dies bei besagtem ausuferndem Spektrum der
Pop-Musikarten nicht der Fall ist, wird eine illusorische Wunsch- und
Traumseligkeit geweckt, die sich gleichwohl am optimistisch-naiven Klang-
bild wie auch an entsprechenden Texten leicht nachweisen ldfit.

Nicht nur der in der Pop-Musik jeweils modebezogene, unstete Neue-
rungszwang, der kaum einen bleibenden Repertoire-Aufbau im Volk er-
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moglicht und rechtfertigt, sondern auch der damit geforderte wachsende
Abstand im kirchenmusikalischen Gesangsrepertoire ,der Jugend® und der
demnach iibrigbleibenden , Nicht-Jugend* erschwert in zunehmendem Maf
eine allgemeine lebendige Teilnahme (actuosa participatio) aller Gldubigen
im Gottesdienst, wie sie jedoch gerade vom Zweiten Vatikanischen Konzil
in der Tradition der vorangegangenen Pipste unseres Jahrhunderts mit
Nachdruck gefordert ist.

Zudem verstoft die Einfiihrung von Pop-Musik in die Kirche gegen
einen elementaren Reformgrundsatz, den das Konzil in Art. 23 der Litur-
gickonstitution formuliert hat: ,Es ist Sorge zu tragen, dafl die neuen For-
men aus dem schon Bestehenden gewissermafien organisch herauswachsen.*
Es bedeutet, bildungs- und jahrgangsbedingte kirchenmusikalische Gettos
zu schaffen, wenn fiir sogenannte Jugendgottesdienste Pop-Musik als adi-
quater musikalischer Ausdruck Verbreitung findet. Zweifellos unterliegen
personliche und gruppenbezogene Frommigkeitsiibungen anderen Kriterien
als die Feier der ihrem Wesen nach theozentrischen Liturgie. Hier sind
_ohne weiteres auch einige Kompositionen zugelassen, die zwar in der
Liturgie kaum angebracht sind, aber doch den religidsen Sinn wecken und
zur Betrachtung des heiligen Mysteriums anregen® (Instr. 46). Sofern diese
Voraussetzung erfiillt ist, bleibt es jedoch auch hier ein elementares reli-
gionspidagogisches Desiderat, in derlei religiosen Veranstaltungen auf den
cigentlichen Kult — auch in seiner musikalischen Form — eher hinzufiih-
ren, als sich von ihm zu entfernen.

Durch das Zweite Vatikanum ist in Art. 119 der Konstitution erstmals
zur Liturgiefahigkeit auflereuropiischer Musiken grundsitzlich Stellung
genommen worden. Hier heifit es: ,Da die Vélker mancher Linder, beson-
ders in den Missionen, eine eigene Musikiiberlieferung besitzen, die in
ihrem religiosen und sozialen Leben grofle Bedeutung hat, soll dieser Musik
gebiihrende Wertschitzung entgegengebracht und angemessener Raum ge-
wihrt werden.“ Trotz der teilweise feststellbaren Verwandtschaft zu aufier-
europiischen Klang- und Stilelementen liflt sich die Pop-Musik unmdglich
unter diese , Musiken® einordnen, da das Konzil hier die organisch gewach-
senen, nichteuropdischen Musik(hoch)kulturen meint und zu diesem Zweck
eigens die Intensivierung musikethnologischer Forschungen und ,eine beson-
dere Vorbereitung bei den Fachleuten® (Instr. Art. 61) gerade im Hinblick
auf eine ,sorgfiltige musikalische Ausbildung der Missionare (Konst. 119)
fordert, damit gerade auch in diesen Bereichen nur solche autochthone
Musik im christlichen Kult verwendet wird, die nicht als assoziativer Be-
deutungstriiger nicht-christlicher bzw. profaner Inhalte verstanden wird. —
Zum Zweck dieser Voruntersuchungen ist erst kiirzlich in Maria Laach
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von der pipstlichen Musik-Fachorganisation (CIMS) ein internationales
»Institut fiir hymnologische und musikethnologische Studien® gegriindet
worden.

Der jeweilige gesamtkulturelle Kontext und die daraus resultierende
Empfindungs- oder gar Ideenfracht einer bestimmten Musik verbietet es,
diese beliebig interkulturell auszutauschen, will man nicht Gefahr laufen,
unbeabsichtigte oder unerwiinschte rationale bzw. emotionale Rezeptions-
reaktionen zu riskieren oder gar in das kulturelle Selbstbewufitsein und
Gleichgewicht der betroffenen Menschen schidigend einzugreifen, wie es
der europiische Kulturkolonialismus im Gefolge von ,Industrie® und , Zivi-
lisation“ bis zur Gegenwart tut. Als eine besonders verhingnisvolle Ent-
wicklung erscheint dabei der Export von europiischer (,,christlicher®) Pop-
Musik in auflereuropisische Kulturen.

Die dem gestellten Thema zugrundeliegende Problematik ist weder cine
subjektive Geschmacksfrage, noch ein von der kirchenmusikalischen Gesetz-
gebung der Kirche unentschieden belassenes Ermessensproblem. Vielmehr
sind mit der jeweils erhobenen Forderung nach liturgischer Eignung auf
dem Hintergrund klangbezogener Assoziation Méglichkeiten und Grenzen
kirchenmusikalischer Stile klar genug umrissen. Das Zweite Vatikanum, das
— im Gegensatz zu anderen musikalischen Stilbereichen — mit keinem
Wort auf ,Pop-Musik“ eingeht, ist stets darauf bedacht, daf} der sakrale
Charakter des Kultes von profanen Einfliissen unverletzt bleibt. Sowohl
vom Wesen der Liturgie als auch vom Wesen der Pop-Musik erweist sich
daher eine Verbindung von beiden als unvereinbar und gegebenenfalls von
gegenseitiger Schadigung. Einerseits wird der Kult profaniert, andererseits
erstarrt die Pop-Musik in schnell veraltendem Repertoire, in kitschigen —
liturgiebedingten — ,Entscharfungen® ihrer eigentlichen musikalischen
Effekte und Reize sowie in musikalisch-technischer Niveaulosigkeit. —
Lchter Jazz gilt z. B. einer jiingsten GEMA-Studie zufolge in Deutschland
als unbeliebteste Musikart. Dafl die faktische Situation in weiten Teilen
der katholischen Kirche in der Gegenwart diesen vom Konzil angeordneten
liturgisch-musikalischen Grundsitzen nicht entspricht, beruht nicht etwa auf
einer fachlich strittigen Frage, sondern gehort zu den folgerichtigen Erschei-
nungen allgemeiner Entsakralisierungs- und ,Entmythologisierungstenden-
zen“ in der postkonziliaren Kirche iiberhaupt.

Die Situation der liturgischen Musik erweist sich daher einmal mehr in
der Geschichte als Schaufenster tiefgreifender Glaubensauseinandersetzun-
gen. Der Aufsatz ist der Pfingstausgabe der ,Deutschen Tagespost®

(»Allgemeine Sonntagszeitung vom 1./2. Juni 1979) mit
Genebmigung des Verfassers entnommen.



Die Stillung des Meeressturmes
Von Petrus Chrysologus

Petrus Chrysologus (geb. um 380 bei Imola, gest. 450) war Bischof won
Ravenna. Seit 1729 zihlt man ihn zu den Kirchenlebrern. Das neue wlexi-
kon fiir Theologie und Kirche (1963) vermerkt iiber ibn:

Der Beiname ,Goldredner ist ihm wohl gegeben worden, um fiir das
Abendland ein Gegenstiick zu Johannes ,Chrysostomos“ zu haben. Der
Stil der Reden ist sehr rhetorisch, vielfach iiberladen, aber mit Gedanken-
tiefe und Originalitit, populir und mehr moralpiddagogisch als spekulativ.

Wir baben die beiden folgenden Evangelienbetrachtungen iibernommen,
da sich heute gewisse Parallelen zur damaligen Situation finden.

Der Text findet sich in der ,Bibliothek der Kirchenviiter® von 1874 (Her-
ausgeber Valentin Thalhofer), Kempten, Verlag der ]. Késelschen Buch-
handlung, Seite 573—83. Die Orthographie wurde der beutigen Schreib-
weise angepafit.

Die kirchlichen Lesestiicke sind durch Gottes geheimen Ratschluf so ange-
ordnet, dafl sie sowohl den Kundigeren héhere Erkenntnis verschaffen,
als auch den Einfiltigen in Ansehung des Heiles hinreichende Gnade des
Verstindnisses verleihen.

Als Christus in ein Schifflein gestiegen, wird von dem Entstehen eines
Gewitters erzihlt, das einen Sturm erregte. ,Als Er in das Schifflein trat®,
heifit es!, ,folgten Thm seine Jiinger nach, und siehe, es erhob sich ein
grofler Sturm im Meere, so daf das Schifflein mit Wellen bededkt wurde,
Er aber schlief.“

Dasselbe Meer, welches soeben dem Fufle Christi seinen schwellenden
Riicken unterbreitete, seinen Wogenscheitel hingeebnet, jeder Bewegung
sich enthalten, die Wellen gleichsam angefesselt und wie mit felsigem
Grund der fliissigen Bahn entlang ihm gedient, — was ist es nun, dafl
es also schdumt, tobt, ja seinen eigenen Urheber in Lebensgefahr dringt?
Wie! Christus, der Kenner der Zukunft, zeigt sich der Art unkundig der
Gegenwart, dafl er den nahe heranbrausenden Sturm, die Stunde des Ge-
witters, den Moment der Gefahr nicht vermied, sondern sogar, wo alle
um ihn wachten, allein vom Schlafe sich fesseln lief}, angesichts der dufler-
sten Gefahr fiir sich und die Seinigen?

Briider, des Steuermanns Kunst wird nicht erprobt bei heiterem Himmel,
sondern im Gewittersturm: bei fichelnder Luft lenkt das Schiff der letzte

1 Matth. 8, 23,
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Schiffsjunge, beim Zusammenstof} der Winde heischt man des ersten Mei-
sters Kunst. Darum geschah es, daf nun die Jinger, nachdem sie ihre
ganze Steuerkunst vereitelt, das Meer gegen sich wiitend, von den Wogen
sich verschlungen, die Wirbelwinde gegen sich verschworen sahen, geradezu
sum Steuermann der Welt, zum Lenker des Alls, zum Herrn der Elemente
angstvoll sich fliichteten, flehend, er mdge besinftigen die Wellen, ent-
fernen die Gefahren, Rettung verschaffen den Verzweifelten.

Nun erst, nachdem sein blofer Befehl das Meer angeherrscht, die Winde
suriickgeschlagen, die Wirbel zerrissen, die Stille hergestellt, erkennen,
glauben, bekennen alle, die auf dem Schiff waren, dafl Er der Schopfer aller
Dinge miisse sein.

Nun laft uns auch den inneren Sinn erschliefien! Sobald Christus das
Schiff seiner Kirche, es durch der Zeiten Meer hindurchzusteuern, bestiegen,
brach alsbald der Sturm der Heidenvolker, die Windsbraut der Juden,
der Orkan der Verfolger, des Pdbels Gewitterwolken, die Nebeldecke
der bisen Geister mit solcher Gewalt iiber dasselbe herein, dafl die ganze
Welt nur ein Wettersturm war. Aufschdumten die Wogen der Konige, es
sischten der Michte Wellen, es drdhnte die Wut der Unterworfenen
der Vélker Wirbel kreiseten, des Unglaubens Klippen gdhnten, aufbriillten
die Ufer der Christenheit, der Gefallenen Schiffstriimmer trieben umher,
und es ward auf der ganzen Erde eine Todesnot nur und ein Schiffbruch.

,Und seine Jiinger traten zu ihm, wedckten ihn auf und sprachen: Herr,
rette uns, wir gehen zu Grunde! Und Jesus sprach zu ihnen: Was seid ihr
furchtsam, ihr Kleingliubigen?“ Aufgeweckt nun von den Jiingern, ziich-
tiget Christus sofort das Meer, das ist die Welt, beruhigt den Erdkreis,
sinftigt die Konige, mildert die Michte, stillt die Wogen, friediget die
Volker, er macht die Romer zu Christen. Gerade die schuf er um in Glau-
bensbefolger, welche die Verfolger des christlichen Namens waren. Diesen
Frieden bewahren nun die christlichen Fiirsten, die Kirche besitzt ihn,
die Christenheit erfreut sich seiner, das Heidenvolk staunt darob.

JAlsdann®, heifit es, ,stand er auf, gebot den Winden und dem Meere,
und es ward eine grofle Stille; die Leute aber staunten und sprachen: Wer
ist dieser, daf ihm auch die Winde und das Meer gehorchen? Als
,Jiinger“ geben sie sich zu erkennen, welche immer dem Herrn nahen,
ihn wedken, in Demut sich beugend Rettung von ihm erflehen; als ,Leute®
aber sind die zu bezeichnen, die dariiber sich wundern, dafl die Elemente
Christo (dem Herrn) willig gehorchen. In Wahrheit Leute, und zwar Leute
der Welt sind es, die noch darob sich verwundern, dafl die Welt sich zur
Fahne Christi bekehrt habe, die iiberrascht sind, ihre stolzen Heiligtiimer
wie vom Wogenschwall hinweggespiilt, wie Schaum ihre Gotzen, ihre
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Dimonen wie Wirbelwinde zerstieben zu sehen. Diese alle sind wie an-
gedonnert von dem iiber den ganzen Erdkreis hin ausgegossenen Frieden
des christlichen Namens. Und in Wahrheit, meine Briider, mit dem im
Tode entschlafenden Herrn hat der Sturm in der Kirche michtig sich er-
hoben: als er aber von den Toten wiedererstund, da ward der Kirche,
wie geschrieben steht, ebenso weiter Friede wiedergegeben.

Dafl doch auch wir den in uns schlafenden Christus mit den Seufzern
unsers ganzen Herzens, mit der Stimme des Glaubens, mit Christentrinen,
mit lautem Stohnen, mit den Angstrufen der Apostel aufweckten und
sprichen: ,Herr, rette uns, wir gehen zu Grunde®, denn das Wort des
Herrn trifft so genau zu auf unsere Zeit, als auch geschrieben steht: ,Der
Nordwind ein rauher Wind, seinem Namen nach wird er der rechte ge-
nannt“?, dieser ists, der uns jene wilden, jene grimmigen Volker heran-
weht; dieser Nord, dieser rauhe Wind, ergiefit sich nach rechts, nach Siid,
Ost und West im griulichen Sturme, wiihlt auf die Meere, verpestet die
Liifte, hebt Berge ab, verschiittet Stadte, versenkt ganze Provinzen, treibt
den ganzen Erdkreis zum gemeinsamen Schiffbruch.® Bei all dem wird das
Schifflein Christi bald zum Himmel emporgetragen, bald in der Zaghaftig-
keit Abgriinde gestiirzt, bald durch Christi Kraft recht gelenkt, bald wieder
von Furcht umhergeschleudert; jetzt von Leidenswogen bedeckt, jetzt
wieder unter Ruderschligen von Lobgesingen an Bord gebracht.

Aber uns, Briider, lasset wieder und abermals rufen: ,Herr, rette uns,
wir gehen zu Grunde.“ Und in der Tat, Briider, betrachteten wir uns wie
cinen menschlichen Gesamtleib; erachteten wir die Verlornen wie einen
Teil von uns; riefen wir, uns in Fasten ziichtigend, in Bitten seufzend und
Trdnen vergiefend ohne Unterlafl: ,Herr, rette uns, wir gehen zu
Grunde®; beeiferten wir uns, nur uns selbst in unsern Briidern zu Hilfe
zu kommen: — wir wiirden nicht ein solches Blutmeer durch des Schwertes
Rasen durch die Briider ausgegossen sehen, wiirden nicht solch kliglichen
Untergang von Leibern, noch auch von Seelen zu beklagen haben und
diirften mit demiitiger Stimme so dringend flehen: ,Herr, rette uns, wir
gehen zu Grunde!* Und doch! Kein Mitleid, keine Barmherzigkeit, keine

* Spriichw. 28, 23,

3 Chrysologus weiset hiermit hin auf jene furchtbaren Erscheinungen seiner Zeit unter
den Vélkern und in den Elementen, welche uns die Profan- und Kirchengeschichte von
den Jahren 430—450 auffiihrt. Die Anglen unterjochen Britannien, nachdem sie die
Scoten und Pikten itberwiltigr; Afrika ist von dem Vandalen Genserich erobert und
iiberallhin der Arianismus verpflanzt. Artila, die Geiflel Gottes, hatte Thrazien und
Ilyrien verheert, Einfille nach Gallien gemacht und schickre sich zur Belagerung von
Aquileja und zur Verwiistung Italiens an. Dazu kamen das Kriegsunglick der Kaiser
im Westreich, Hunger, Pest, Erdbeben, Feuversbriinste, lauter Strafen Gottes wegen der
Gottlosigkeit der Heiden und der Ketzereien der Christen.
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Scham oder Gewissensqual erregt uns zum Reueschmerz! Gottes, ja Gottes
Gericht ist es, dafl wir gedngstigt werden von Plagen, dafl wir Schlige
leiden ohne Unterlafl, daf die Heiden wider uns vermdgen, daR Hagel-
schauer sich entladen, Mehltaue vergiften, daff Gottlosigkeit einreifit,
Krankheiten herrschen, der Tod wiitet, die Erde bebt! Wir dennoch, wir
zittern nicht, wir fiirchten nicht, wir lassen nicht ab vom Bésen und streben
nicht nach dem Guten. Es raset der Geiz, iiberall bliht sich die Prunksucht,
das Unrecht erntet Lob, das Auslindische gefillt, das Einheimische muf
verschwinden; Gottes Strafgeiffeln kommen, aber unsere Schuld ladet sie ein.

Doch, ist der Herr auch gerecht, so ist er allzeit auch barmherzig gegen
uns. Briider, lafft uns umkehren zum Herrn, damit der Herr auch wieder
zu uns sich kehre; lafit uns entsagen dem Bisen; auf das wir wieder erfiillt
werden mit Gutem; laflt uns dienen dem guten Gott, daf wir nicht zu
gehorchen haben den bésen Heidenvolkern und den Michten der Bosheit:
Christus der Herr und Weltenlenker wird uns helfen: ihm sei Ehre und
seine Herrlichkeit wihre ohne Aufhoren von Ewigkeit zu Ewigkeit. Amen.

*

Uber denselben Meeressturm (nach Markus 4, 35) schreibt Petrus Chrysolo-
gus (»Bibliothek der Kirchenviter®, Seite 578—583):

Wenn immer Christus der Herr in unserm Schifflein zu schlafen kommt,
und ihn die Trigheit unseres Leibes zum Schlummer veranlafit: so bricht
los der Sturm mit der ganzen Wirrnis der Winde, es toben die drohenden
Wogen und in schiumender Flut bald sich erhebend, bald wieder nieder-
stiirzend, bringen sie in banger Erwartung dem Schiffenden den Untergang,
wie uns gegenwirtige Lektion des Evangelisten eben schildert, da es heifdt:
»An demselben Tage, als es Abend geworden war, sprach Jesus zu ihnen
lasset uns gegeniiber fahren! Sie entlieflen also das Volk und nahmen ihn,
so wie er eben war, ins Schiff.« , ..

»Sie nahmen ihn“, heiflt es, ,s0 wie er eben war, ins Schiff.“ Wieso?
In anderer Weise erscheint Christus im Himmel, in anderer als Christus
im Schiffe; anders nimlich gibt er sich in der Majestit des Vaters, anders
in der Niedrigkeit des Menschen zu erkennen; anders in der Gleichewig-
keit und dem Vater, anders in der Zeitlichkeit unsers Lebenslaufes; anders
ist sein Schlafen in unserm Leibe, anders sein Wachen im Seinem hl. Geiste.

»Sie nahmen ihn, so wie er eben war, ins Schiff.“ Lobwiirdiges Vertrauen
ist es, den Herrn aufzunehmen so wie er eben ist, und wie er sich zeigt in
dem Schiffe, das ist, in der Kirche: wo er geboren, wo er herangewachsen,
wo er gelitten, wo er gekreuzigt, wo er begraben worden, wo eines jeden
Heil abhingt von dem Bekenntnis, daf er aufgefahren in den Himmel,
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dort sitzet zur Rechten des Vaters, von dannen er kommen wird zu richten
die Lebendigen und die Toten. Wer immer den Herrn mit solchem Bekennt-
nis aufnimmt in sein Schiff, der wird, wenn auch vom Andrang der Wogen
gepeitscht, doch nimmermehr in denselben untergehen und von der Flut
begraben werden.

»Und es erhob sich ein grofler Sturmwind, der die Wellen in das Schiff
warf, so daf} das Schiff angefiillt wurde.“

»Und es entstand ein grofler Sturm*; dieser Sturm wagte es nicht, die
Macht des schlafenden Herrn herauszufordern, sondern nur den Mut der
Jinger zu erschiittern und ihre Zaghaftigkeit offen zu machen; er wollte
vielmehr seine Untertinigkeit gegen seinen Schopfer an den Tag legen.

»Und er schlief“, heiflt es, ,auf dem Hinterteile des Schiffes.* Wie?
Zu dem Schlafenden nehmen die Wachenden ihre Zuflucht; sie glauben,
dafl der dem wiitenden Elemente zu widerstehen vermoge, den sie der
Gewalt des Schlafes erlegen, welchen sie der Art in den allen Menschen
notwendigen Zustand des Schlummers versenkt erblicken, daf er weder
durch das Brausen des Meeres, noch das Tosen der Wogen, noch durch
den augenscheinlich drohenden Untergang erweckt zu werden vermochte!
Und wo bewahrheitet sich jener Ausspruch: ,Siche, der wird nicht ein-
schlafen und nicht schlummern, welcher Israel bewahrt*?*

Nicht seinetwegen schlift, nicht fiir sich schlummert der Allmichtige,
der keiner Ermiidung unterworfen, keines Ausruhens bediirftig ist: fiir
mich nur und um meinetwillen handelt er so, den 4uferen Schein seiner
Gebirde und seines Angesichts verindernd, so oft er die Verinderlichkeit
und Schuldhaftigkeit unserer Gesinnungen uns verweiset! Vernimm nur
das Worten des Propheten: ,Seine Augenbrauen fragen die Kinder der
Menschen!“?* Sehet weiters, wie Gottes Auge sich schlieflt, damit es nicht
sehe, zu strafen die Siinder! Denn es heifit: Wende ab dein Angesicht von
meinen Siinden®; — und dann stehen sie wieder offen: anzuspornen die
Laufenden, die Ermatteten aufzurichten, niederzuschauen auf die Flehen-
den.

Dieses Schlafen des Herrn, es ist die Glaubensprobe der Jiinger, es
offenbart ihre Wankelmiitigkeit, verrit ihre Kleinglaubigkeit; denn sie
glaubten, nicht blof gegen sie, sondern gegen den Schopfer selbst ver-
mdchten sich die Elemente zu empéren.

»Der Wind warf die Wellen in das Schiff*, heifit es. Mit gleicher
Gewalt als an das Schiff des Herrn von auflen die Wogen schlagen und

4 Ps. 120, 4.
5 Ps. 10, 5.
Y. P5.50;11;
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dariiber herstiirzen, nimlich der Anprall des Heidentums, ebenso tobend
wiitet im Innern desselben die trotzige Hochflut der Hiretiker. Diesen
Meeressturm behauptet St. Paulus erduldet zu haben, da er spricht: ,Von
auflen Kimpfe, von innen Furcht.“?

»So daf das Schiff angefillt wurde.“ Mit Recht schildert der Evangelist
das Schiff von den schiumenden Wogen geradezu angefiillt, da die Kirche
an fast ebenso vielen Hiresien leidet, als wir Fragen der gottlichen Glau-
benssatzung kennen.

LEr aber war®, fihrt der Bericht fort, ,auf dem Hinterteile des Schiffes
und schlief auf einem Kissen. Da weckten sie ithn auf und sprachen zu ithm:
Meister! Liegt dir nichts daran, daff wir umkommen? Und er stand auf,
drohte dem Winde und sprach zu dem Meere: Schweig, verstumme! Und
der Wind legte sich und es ward eine grofle Stille. Und er sprach zu ihnen,
was seid ihr so furchtsam und habt ihr noch keinen Glauben?*

Die Lesung stellt uns ein geschehenes Ereignis vor Augen; unsere
Lage aber ist darin abgespiegelt; denn wahrlich ein machtiger und wohl
schwerer Gewittersturm droht, indem von allen Seiten herantoset, wiitend
und Verderben bringend der Winde Wirrsal: die Meere briillen, ganze
Inseln werden von Grund aus erschiittert und alle Ufer erdrohnen im
schaurigen Widerhall.

Da nun aber, wie gesagt, Christus in unserm Schiffe schlift, so laft uns
denn hinzutreten zu ihm, nicht leiblich, sondern im Glauben uns nahend;
ihn aufriitteln mehr mit der Barmherzigkeit Hindedrucdk als der Ver-
zweiflung Zerren; lafit uns ihn aufwecken nicht durch ungestiimes Getose,
sondern durch den Schall geistlicher Lieder; nicht mit ungerechtem Murren,
sondern mit nie ermiidenden Bitten! Gott miissen wir einen Teil unsers
Lebens weihen, wir diirfen nicht den ganzen Tag in unseliger Eitelkeit
und erbarmlicher Geschiftigkeit verschwenden, nicht die ganze Nacht
in verderblichem Schlafe und nichtsnutziger Schlummersucht vergeuden,
sondern gleicherweise sei ein Teil des Tages wie der Nacht dem Urheber der
Zeiten selbst gewidmet! Wache, o Mensch, wache! ... Lafit uns also aus-
rufen mit dem Propheten: ,Wache auf, warum schlafest du, o Herr?
Wache auf und verwirf uns nicht auf immer!“® Sprechen wollen wir mit
den Aposteln: ,Meister, liegt dir nichts daran, dafl wir zu Grunde gehen?“
Ja wahrhaftig ,Meister*; er ist nicht blof der Schopfer aller Elemente,
sondern auch deren Lenker und Regierer! Wenn er uns erhort, wenn er
aufzuwachen fiir uns sich wiirdigen wird, wieder werden dann sich ebnen

7 II. Kor. 5,7.
8 Ps. 23, 43.
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die Wellen, die schwellenden Wogen und Hiigel werden niedergeschmettert,
die Winde werden zerstiuben, der Sturm sich legen, zusamt jenem
drohenden Gewitter und der gewaltige Aufruhr wird sich verwandeln zur

tiefsten Ruhe!
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Vom Elend der neuen Liturgie

Jean-Marie Paupert

we-. Die Feuerwebrleute wvon beute
sind die Brandstifter von gestern. Und
ich bin an meinem bescheidenen Platz
und fiir mein bescheidenes Konto einer
von thnen, wie ich auch zu letzteren
gehorte. So charakterisiert sich Jean-
Marie Panpert selber in einem Buch,
das in Frankreich Furore gemacht hat
und das die Uberschrift trigt ,Péril en
la demeure® (Gefabr im Verzuge). Das
im Friibjahr 1979 bei ,France-Empire*
erschienene, 380 Seiten starke Buch ist
eine Mischung von Autobiographie, von
Pampbhlet und herber Kritik. Bei aller
Heftigkeit der Sprache, die manchmal
bis zur Derbheit geht, enthilt es Seiten
von wunderbarer Zartheit und Poesie.
Aber iiber alle soziologischen, kultur-
kritischen, philosophischen und theolo-
gischen Betrachtungen binaus sind es
WSelbstbekenntnisse, ist es ,der Wider-
riuf eines progressistischen Christen®,
wie die Zeitschrift ,Homme Nouvean*
vom 18. 2. 1979 in ibrer Rezension

schreibt.

Mit Erlaubnis des Verfassers kénnen
wir nachstehend unseren Lesern wer-
schiedene Texte des Buches in deutscher
Sprache vermitteln, die sich mit litur-
gischen Fragen befassen. Vorneweg aber
das Urteil Jean-Marie Pauperts iiber
wnsere Liturgie von beute”, Er findet
sic Jealt, trocken, biafilich,

ohne Vergangenheit und
darum auch obne Zukunft
Hohle Litelkeit einer gekiinstelten
Liturgie

In unseren Tagen ist alles ausgerissen,
alles ist zusammengebrochen — die
Barbarei. Die Zivilisation der drei

Hauptstidte (Jerusalem, Athen, Rom)
liegt im Sterben, verfault. Man darf
sich daher nicht dariiber wundern, wenn
die berihmte neue Liturgie so mittel-
mifig ist, weniger als mittelmiRig.
Wenn sie so daneben liegt, neben allem;
wenn sie an allem vorbei geht: Vorbei
am Glauben, vorbei an der Religion,
vorbei an der Kunst und an der Masse
des Volkes vorbei, vorbei am Wort und
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vorbei am Geheimnis. Gewif}, die Ge-
lineau, die Deiss und die La Tour du
Pin sind keine Leute vom Range eines
Luthers, Goudimel oder Bach. Es sind
brave Jungs, jeder mit einem kleinen
Talent ausgestattet und mit guten Ab-
sichten vollgepfropft. Es sind gute Lie-
dermacher, aber keine Liturgie-Schép-
fer, genausowenig wie die iibrigen Mit-
glieder des ,,Centre de pastorale liturgi-
que“ (Zentrum fiir Liturgiepastoral).
Lucien Deiss habe ich in meinen rémi-
schen Jahren ein biflichen gekannt: Der
Beste unter den Jungs und wahrschein-
lich ein heiligmifiger Priester, ein
ziemlich guter Organist, ein Musiker,
der iiber einen guten, kleinen Vorrat
an empfindsamer Inspiration verfiigt.
Doch wire er noch hundertmal begab-
ter, wiren sie alle Genies gewesen, die
uns — in Wort und Musik — die neue
Liturgie eingebrockt haben, so hitte
das nicht viel geindert. Es wire daraus
keine Liturgie geworden. Denn eine
Liturgie wird geboren aus einem Volk,
aus einer Kultur, aus einer kollektiven
Seele, aus einer Zivilisation, die einige
geniale Menschen hervorbringen, fihig,
ihnen Ausdruck zu verlethen. Und
gerade diese Kultur, diese Seele, diese
Zivilisation fehlen uns heute. Alles,
was Thr gemacht habr, ist darum Fa-
brikware, Kiinstelei, Archiologismus,
Klerikalismus. Es steigt nicht auf (und
mit gutem Grund) aus der Seele eines
Volkes.

Darum wire es glatt und sauber
notwendig gewesen, das zu bewahren
(im Text: conserver) — in der Hoff-
nung auf bessere Zeiten —, was aus der
Seele eines glaubenden und lebendigen
Volkes hervorgegangen war, das litur-
gische Latein und die Gregorianik und
das iibrige. Wenigstens hitte man es
bewahren sollen neben den Modetor-
heiten, die im Gegensatz zu der Mei-
nung derjenigen, die das Gegenteil zu
glauben vorgeben, nicht alt werden: Sie
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sind jetzt schon alt. Sie werden iiber
kurz oder lang — sie sind es bereits —
abgelgst, wie alle Lieder, wie alle
Modetorheiten seit dem 18. Jahrhun-
dert stets durch andere ersetzt worden
sind. Wer singt heute noch Lambillotte,
wer noch Julien? Und dabei war das
erst gestern. Wer wird in zehn Jahren
noch Deiss oder Gelineau singen? Man
mufl daher schon unverfroren oder naiv
oder ungebildet sein, wenn man es
wagt, das mit dem gregorianischen
Repertorium oder mit dem ,Prayer-
book* oder mit der Choralsammlung
Luthers zu vergleichen. Ist man serids
oder einfiltig oder ganz einfach un-
wissend, wenn man uns sagt: Geduld!
Es braucht Jahrzehnte, um eine Liturgie
zu machen?

O ja, es ist richtig: Jahrzehnte sind
notwendig. Und es bediirfte einiger
Genies (die wir im iibrigen nicht be-
sitzen). Vor allem aber brauchen wir
einen Glauben und eine Zivilisation,
die wir aber nicht haben (und darum
sind die Genies bei uns nicht mehr
daheim). Die Dringlichkeit bestand
daher nicht darin, das Erbe dieser
Zeiten christlicher Zivilisation zu ver-
schleudern und Musiken zu fabrizieren
sowie Expref-Riten. Die dringendste
Aufgabe war und bleibt, wieder eine
christliche Zivilisation zu schaffen. Alles
ibrige wird als Dreingabe kommen.
Bis dahin, bewahrt uns um Gottes
Willen unsere Schitze. Die Schitze des
Christen.

Der licherliche saure Wein der Liturgie-
reform

Heute abend, dritter Tag der Fasten-
zeit des vergangenen Jahres, sagt meine
Tochter Veronika zu mir: ,Das ist doch
seltsam: Wenn ich um mich herum
schaue (sie meinte eine offizielle christ-
liche Umgebung mit sogar iiberzeugten
Katholiken), dann waren es fast nur wir,
die das Aschenkreuz empfangen haben
und die die Fast- und Abstinenztage



Vom Elend der neuen Liturgie

der Fastenzeit halten...“ Einige Tage
zuvor horte ich bei einer geschiftlichen
Zusammenkunft, wie ein Kollege in
einer Pause den Anfang der ehemaligen
Komplet trillerte: ,Fratres sobrii estote
et vigilate. . . Briider, seid niichtern und
wachsam, denn euer Widersacher, der
Teufel, geht umher wie ein briillender
Lowe und sucht, wen er verschlinge.
Widerstehet ihm fest im Glauben. Du
aber, Herr, erbarme Dich unser.* —
»Nun®, sagte ich zu ihm, ,wie ich
hére, sind Sie einmal fromm gewesen. —
»0 ja, jetzt ist das endgiiltig vorbei. . .
Einige Augenblicke verstrichen, Augen-
blicke der Verlegenheit und des Be-
dauerns. Dann schlieBt er: ,Und im
librigen — derzeit ist es im Gortesdienst
wie bei der Heilsarmee.“

Die beiden Anekdoten beleuchten
rein zufillig die rituelle Entwurzelung
(wortlich: desinkarnation) des Glaubens
von heute. Ich mdchte nicht weiter
darauf eingehen, so offenkundig ist
das Ubel, so abgedroschen, so oft wie-
derholt. Mit einem Wort gesagt: Man
versammelt sich heutzutage zu triib-
seligen  Kultveranstaltungen  ohne
Prunk, ohne Seele und ohne Schénheir,
und man wird darin unablissig aufge-
fordert zur Ubung von ein wenig
nichtssagender universaler Philantropie.

Es ist niitzlicher, iiber die Philoso-
phie und die Tragweite dieser liturgi-
schen Krise nachzudenken. Das Ver-
brechen der Apparatschiks der Kirche,
die die fsthetischen Wunder des Kultes,
wie Responsorien, Hymnen, Introi-
ten ... und den gesamten prunkvollen
Ablauf der traditionellen Liturgie aus-
verkauft haben, besteht zunichst darin,
sie fiir ein Linsengericht hergegeben zu
haben. D. h. ohne daf die echte Reform
erarbeitet, entworfen, eingefiihrt war,
die allein hitte vielleicht diesen Kauf-
preis rechtfertigen kénnen (vorausge-
setzt, die Reform war iberhaupt not-
wendig, was keineswegs evident ist.)
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Daher habe ich zu der Zeit, als ich an
die Reform glaubte, diese Reférmchen
mehr oder weniger gegen meine innere
Oberzeugung verteidigt. Im Grunde
hdtte ich vielleicht den Mut gefunden,
meine geliebte Liturgie zu opfern, wenn
es eine wirkliche Reform gewesen wiire,
durchgefiihrt im Geiste der Ordnung,
der Wiirde und der Bewahrung des
Glaubens. Statt dessen erlebten wir das
bekannte Debakel, in dem alles sich
verliert: der Glaube, der Geist und
die Disziplin. Wir haben also alles ein-
gebiift: ,die Butter und die Fische
dazu“. Im iibrigen hitte eine echte
Reform es verstanden, auch eine echte
Liturgie hervorzubringen, eine schone,
wiirdige, sprechende Liturgie. Start
dessen hat man zunichst langsam, dann
sehr schnell alles beseitigt, was auf dem
Gebiete des Glaubens Religion, Ver-
wurzelung, Treue, Fleisch war. (. . 3
Ah, meine guten Viter, die Ihr im
kleinen Kreise von Menschenmengen
und Massen sprecht, habt Ihr je ge-
dacht an alle jene armen, braven
Leute — die, seien sie nun gute Prak-
tizierende gewesen oder hitten sie zu
jenen gehort, die Ihr verachter, als
Nebensache behandelt unter dem Vor-
wand, sie seien ,Saison-Christen®?
Diese armen Leute, selbst wenn sie
reich sind, diese braven Leute, mogen
sie auch mittelmifig sein, die friiher
in bosen oder in den letzten Stunden
sich an etwas ... erinnerten, das sie
in ihrer Kindheit gesehen oder gehore
hatten: Woran, ich bitte Euch, woran
werden sie sich heute erinnern? Stellt
Ihr Euch vielleicht vor, Euer Schund
sei in der Lage, Spuren zu hinterlassen?
Die Erinnerung ist mit den Riten ver-
bunden. Keine Riten und keine geheim-
nisvolle Gréfle mehr und im Gedichtnis
keine Erinnerungen, keine Spuren
mehr. Im tiefsten Innern seines Fer-
zens, im Untergrund des Gedichtnisses
hebt man keine Spuren auf von Ge-
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schwitz und Bloken, die sich in be-
stindiger Mauserung befinden.

Fuer licherliches, mittelmifiges, kri-
minelles Reférmchen ist dariiber hinaus
vollig fehl am Platze und dumm. lhr
habt die Messe gedndert fiir Leute, die
nicht mehr zur Messe kommen. Der
Geist Eurer modernen Liturgie ist der
Geist der Leute, die auf’s Land gehen
oder daheim bleiben, vor dem Bild-
schirm sitzen, schlafen und ihr wochent-
liches ,Liebessoll“ erfiillen. Hittet [hr
nicht die guten Leute, die zur Messe
gehen, in Frieden beten lassen kdnnen?
Wer sind denn letzten Endes Eure
Kunden, wer sind Eure ,Fans“? Ob
Euch das pafit oder nicht, es sind die
armen Leute, fromm und einfach, er-
geben und treu, die im Grunde das
Latein und die Vespern sehr licbren.
Thnen habt Thr — lange vor dem Kon-
zil schon und gegen jede Vorschrift —
die Muttersprache aufgezwungen und
eine verschwommene Art von Komplet
und dann gar nichts mehr. (...)

Ihr habt also die Reformen durch-
gefiihrt fiir die, welche sich ihrer nicht
bedienen: Fiir die Katholiken, die kaum
die Kirche betreten. Und es gehort
schon einige Frechheit dazu, in alle
Himmelsrichtungen hinauszuposaunen,
man miisse sich vor allem um diejenigen
kiimmern, die die Kirche verlassen oder
verlassen haben ,auf den Zchen-
spitzen®, wie lhr drollig sagt, um
bequem eine Art geheimnisvoller und
mehr oder weniger eingebildeter Masse
zu bezeichnen: Jene, die nach Eurer
Meinung die Kirche verlassen haben,
weil sie finden, daf diese noch zu sehr
kompromittiert sei mit der Vergangen-
heit, der Tradition, der Macht und der
Herrlichkeit und noch nicht geniigend
auf den Kopf gestellt und verwiistet.
Thr habt aber Eure Reformen gemacht
auch und vielleicht vor allem fiir die
Mittelmifigen, fiir die, welche stets
meinen, genug getan zu haben in Punkto
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Gebet, Frommigkeit und Liturgie.
Schon in meiner Kindheir gehirten die
guten Gliubigen, wie meine Eltern es
waren, die tiglich einer der 4 oder
5 morgendlichen Messen beiwohnten,
die man jeden Sonntag in der 6-Uhr-
Messe, im Hochamt und der Vesper
wgefolgt von der Sakramentsandacht
und dem Rosenkranzgebet* fand,
nicht zu der Mehrheit, nicht einmal
der praktizierenden und regelmifig
praktizierenden. Doch sie stellten die
vorbildliche Norm dar, sie gaben den
Ton an. Heutzutage habt Thr die
Norm auf den Tiefpunkt gesetzt, und
Thr hort nicht auf, sie weiter herab-
zudriicken. Thr verlangt nichts mehr,
Thr gebt kein Beispiel mehr, weil Thr
Mittelmifige seid.

Und wenn Thr nicht ganz mittel-
miflig seid, dann seid Ihr Defaitisten.
Thr sprecht z.B. — Kardinal Marty
tut es — von ,dem unvermeidlichen
Riickgang der Priester“. Alles ist fiir
Euch unvermeidlich, jede neue Geburt
eines Ungeheuers unserer Zivilisation
ist unvermeidlich. Und voller In-
brunst tauft Thr die Ungeheuer der
Gesellschaft, wihrend Ihr die kleinen
Menschenkinder nicht mehr taufen
wollt. Thr rtauft die Wohnsilos, die
industrielle Zivilisation, die Homo-
sexualitit, die freie Liebe, die Probe-
che, die Pille, die Abtreibung, die
Pornographie, das Versiegen der Berufe.
Das alles ist gut, das alles ist natiir-
lich, gottgewollt. Und es ist einfach
wunderbar, in der Kirche leben zu
diirfen in dieser Zeit!

Um die Wahrheit zu sagen, ich habe
Euch schon immer als Defaitisten er-
lebt. Denn ich habe die Vorzeichen
des Verfalls der Kirche gesehen. Lange
vor dem Konzil, wo Ihr endlich die
Garantie fiir alle Eure Abdankungen und
Reformchen zu finden glaubtet. Ich
erinnere mich noch sehr gut an Eure
Versuche der dreifliger, der vierziger,
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der fiinfziger Jahre. Thr habt schon
frith begonnen, die Hochimter zu
toten — die echten mit Diakon und
Subdiakon, gregorianischem Gesang
und Motetten, Weihrauch und mit
dem ganzen liturgischen Pomp —
unter dem Vorwand, dafl man sich
darin langweile, dafl sie allmihlich
leer wiirden, dafl sie den Gliubigen
nichts mehr sagen. Doch anstatr hart-
nickig zu bleiben, festzuhalten, zu
kimpfen, zu erkliren, habt [hr losge-
lassen — und das um so lieber, als sie
Euch selber langweilten. Thr habt die
Stillmessen vermehrt. (...) Thr habt die
Gemeinschaftsmessen erfunden, wo man
bereits vom Anfang bis zum Ende des
Gottesdienstes schwatzte im Dialog zwi-
schen zwei Chdren,
Und dann habt Thr die Vesper abge-
schafft. Gleiche Begriindung, gleiche
Bestrafung! Es waren nichr genug Leute
da, es war langweilig usw. Fiir die
Vesper habt Thr noch ein zusitzliches
Motiv  gefunden: Sie war schlecht
plaziert, um 3 Uhr, das zerschnitr den
Nachmittag, das verdarb den Familien-
sonntag (denn die Herrlichkeit des
Herrn zu preisen in der kanonischen
Stunde der Vesper, heiffit den Sonntag
verderben, den Tag des Herrn!). Dann
kam Euch eine geniale Idee: die Kom-
plet am spiten Nachmittag. Es wurde
Abend, und sie sahen, dafl das nicht
gut war; und es gab keinen Morgen;
Exitus der Komplet. Aus, Ende, man
spricht nicht mehr davon. Einige von
Euch haben sich gesagt: Das ging schief,
weil es noch zu konventionell, zu ab-
gemacht, zu historisch, zu weit weg
von uns war. Man wird das Abend-
gebet sprechen. Und es ward Abend
und sie sahen, daf es nicht gut war,
es gab keinen Morgen. Exitus des
Abendgeberes.

Gegenwiirtig gibt es gar nichts mehr
am Sonntag. Kein Tag mehr, der ganz
dem Herrn geweiht ist. Keine Friih-
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messe mehr — Kommunionmesse ge-
nannt —, kein Hochamt mehr, keine
Vespern ,gefolgt von der Sakraments-
andacht und dem Rosenkranzgebet®
mehr, kein Komplet mehr, kein Abend-
geber mehr (weder in der Kirche noch
in der Familie, nebenbei bemerkt). Alles
habt Thr verloren. Und sogar seit Eurer
neuen Meferfindung — Samstags-
abend-Pille, schnell heruntergeschluckt
— habt Thr den Sonntag verloren.
Das Latein war zu schwierig, die Hoch-
imter waren zu lang. Alles ist immer
zuviel. Und Thr seid zu feige. Wahe-
haftig, meine guten Viter, ich sage
Euch das gerade heraus, Thr seid ver-
dammte Halunken!

Ja, ich weifl. Ich hére Euch protestie-
ren, hohnisch lachen oder aber weinen,
stohnen und seufzen. Wir sind eine
zum Tod verurteilte Welt, Thr seid es,
die das sagt, mit Bedauern bisweilen,
unbekiimmert, meistens aber mit der
zufriedenen Gehissigkeit des frommeln-
den Bléddians, der alles begeifernd und
sich selbst besch..., alles kaputt macht,
was er empfangen. Doch Thr sollt wohl
wissen, dafl wir uns nicht ergeben wer-
den, ohne zu kimpfen mit den Waffen
des Geistes. Um die Wahrheit zu sagen,
wir werden uns nie ergeben.

Lateinische Messe

Lhr habt entschieden, Thr Bischéfe, dafl
die Messen in franzosischer Sprache ge-
halten werden. Das sei besser so, und
wir Gldubigen wiinschten das. Das
Konzil widersprach dem wohl nidht,
noch der Papst, aber sie schrieben es
auch nicht vor. Und in lateinischer
Sprache sind die neuen Kanones pro-
mulgiert worden. Warum sie kraft
Amtes allen vorbehalten? Wollt Thr die
Wahrheit héren: Es ist lange her, daf
die Kirche Frankreichs und vielleicht
sogar lhr selber den Untergang des
romischen Kanon und seiner Liturgie
beschlossen hattet. Es ist lange her,
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lange vor dem Konzil, daf sie duldete,
geschehen lief, unter der Hand alle
liturgischen , Experimente* und Erpro-
bungen ermutigte, lange her, daR sie
die Kanones und die Rubriken licher-
lich machte, lange her, dafl sich der
kleinste Vikar fiir gescheiter hielt als
den Papst mitsamt seinen Kardinilen.
Das Konzil war fiir viele der ertriumte
Anlafl fiir eine dumme Rache gallika-
nischer Anarchie.

Doch Thr sprecht vom Latein und
den Messen in Latein. Sprechen wir
also dariiber. Thr sagt es immer wieder:
»Es geht nicht um eine Streitfrage im
Hinblick auf das Latein.“ Warum aber,
wenn das Latein an sich keine Schwie-
rigkeiten machte, hat man es dann be-
seitigt, es endgiiltig wie ecinen alten,
verfaulten Strumpf in den Abfalleimer
geworfen? Denn Sie, Monsignore, haben
es weggeworfen und Sie verteidigen sich
so schlecht, dafl es zum Erbarmen ist.
Ich begreife nicht, dafl lhre Sekretire
Sie nicht auf den monumentalen
Schnitzer aufmerksam gemacht haben,
den Eure Eminenz am 13. Mirz 1977
von der Kanzel in Notre-Dame herun-
ter feierlich verkiindeten. Sie erklirten
am Anfang: ,Wir baben begiinstigt —
in der Treue gegeniiber den liturgischen
Normen — die Verschiedenartigkeit der
Zelebration. Es existieren Sonntags-
messen in Latein. Ich werde im iibrigen
dafiir sorgen, daf die Qualitit dieser
Zelebrationen weiter entwickelt wird.
Der Pariser Katholik, der in einer tra-
ditionellen Liturgie mit gregorianischen
Gesingen zu beten wiinscht, muff Orte
finden kdnnen, wo er angenommen und
verstanden wird.“ Doch ich finde auf
Seite 4 der offiziellen Ausgabe folgen-
des Engagement fiir die Zukunft: ,/ch
werde mehrere Priestergruppen und
ithre Pfarrgemeinden darum bitten, die
Antrige der ,traditionellen Christen
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entgegenzunchmen und ihnen zu ent-
sprechen im Rahmen der katholischen
Gemeinschaft. Gemeinsam werden sie
die Meffeier nach dem rdmischen Ritus
Pauls VI. zu planen haben im Dienst
und zum Wohl der Gliubigen. Dem
gregorianischen Gesang wird ein echter
Platz eingeriumt werden.”

Eminenz, offen gesprochen, das ist
nicht serigs! Im Hinblick auf die
Existenz als solcher dieser Messen gehen
Sie in Ihrem Text im Gebrauch der
Zeiten iiber von der Vergangenheit (sic
existieren also?) in die Gegenwart (sic
existieren also? Ja, erkliren Sie) und
weiter in die Zukunfr (wir werden sie
planen; also existieren sie nicht?). Da
soll sich noch einer auskennen! (...)

»Man hat aus der Messe des hl.
Pius V. ein Feldzeichen gegen das
Konzil gemacht”, beklagten Sie sich.
Gewifl! Doch wer ist Schuld daran?
»Mein Standpunkt ist in Rom bestitigt
worden®, haben Sie Ende Mai 1977
Josef Vandrisse fiir den Figarn geant-
wortet. ,Kein Zurilik ist moglich in
bezug auf die Messe ... Vor vier oder
fiinf Jahren hidtte sich das Problem
anders stellen kénnen. Doch der Ritus
des hl. Pius V. ist zum Symbol gewor-
den, zu einem Feldzeichen, das man
schwenkt, um den tiefen Sinn einer der
Tradition vollig konformen Liturgie-
reform zu verwerfen. . .“

Es ist wahr, Monsignore, doch haben
Sie echt gespiirt, was Thre Verteidigung
an Anklage, Argernis und Hoffnungs-
losigkeit verbirgt? Wieso, vor vier oder
fiinf Jahren hitten Sie gekonnt? — so
werden manche sagen, und nicht die
Diimmsten — und Sie haben es nicht
getan! Welcher Jammer! Welches Ein-
gestindnis! (.. .)

Obersetzung: Andreas Schinherger



Custos, quid de nocte, custos, quid de nocte?' Isaias 21, 11
Von Theodor Kurrus

Pius XII. hat einmal gesagt, die grofle
Gefahr fiir die Kirche sei die Miidig-
keit der Guten. Wahrhaftig! Die Mii-
digkeitserscheinungen machen sich auch
bei denen bemerkbar, die vor zehn
Jahren sich unter jene geschart haben,
die entschlossen waren, gegen die deut-
lichen Verfallserscheinungen in unserer
Kirche anzukimpfen. Denn immer
mehr gewahrt man miide gewordene
Kimpfer von ehedem. Es will sich
kein greifbarer Erfolg zeigen und, wie
das Sprichwort sagt: Steter Tropfen
hohlt den Stein, so gewdhnt man sich
langsam an Zustinde und Umstidnde,
an denen man nichts zu indern vermag,.
Anderen ergeht es wie den Kranken,
die nachts nicht schlafen kénnen und
auf den nichsten Schlag der Uhr war-
ten. Zur Zeit des Propheten Isaias
kannte man noch keine Uhr und kei-
nen Stundenschlag, sondern man mufite
warten, bis der Nachtwichter auf sei-
ner Runde wieder vorbeikam, solange,
bis sich der Morgen zeigte. Denen, die
die heutige Zeit wachend und wachsam
miterleben, bereitet die Nachr, die sich
iiber uns ausgebreiter hat, Sorgen iiber
Sorgen, die den Schlaf vertreiben, und
doch will sich noch keine Morgenrite
zeigen, die einen neuen, hellen und
hoffnungsvollen Tag ankiindet. Es ist
dies die Zeit der Priifung und Bewih-
rung. Oft kommt mir der Gedanke,
daf die Urchristen und Friihchristen in
ihren Gebeten und Fiirbitten Gortt da-
fiir gedanke haben, wenn sie die heilige
Liturgie in Frieden und Freiheit feiern
durften, wihrend wir dies fiir so selbst-
verstindlich hielten, daf wir Gorr fiir
dieses Geschenk einer unbehinderten
und ungestirten liturgischen Feier zu
danken vergafen. Wir vollzogen genau

nach liturgischer Vorschrift unsere got-
tesdienstlichen Pflichten und dachten
niemals daran, dafl dies auch einmal
anders kommen konnte. Und die
schnelle Bereitschaft, all das Schine
und Erhebende, das wir besaflen, preis-
zugeben fiir Talmi, beweist nur, dafl
das Bewufltsein der Erfiillung eines
Kirchengebotes die Freude am Verwei-
len im Hause des Herrn iiberwog —
wenigstens bei sehr vielen. Ich will
damit keineswegs behaupten, daf die
Kirche vor dem Konzil es nicht ver-
standen hitte, das Gemiit der Kirchen-
besucher in mannigfacher Weise anzu-
sprechen — o nein! Im Gegenteil! Aber
man nahm die Schénheit des friiheren
Gottesdienstes in dsthetischer Hinsiche
zu sehr als etwas Selbstverstindliches
hin, dafl man gar nicht daran dachte,
daf einige Forderungen der liturgi-
schen Bewegung in den zwanziger und
dreifliger Jahren moglicherweise auf
einen Abbau dieser liturgischen Asthetik
hinauslaufen konnten. Und, wie schon
angedeutet, man legte mehr Gewicht
auf Erfiillung einer Leistung zugunsten
des 1. und 2. Kirchengebots als auf die
Freude iiber den Vorzug, Gott durch
den heiligen Dienst ganz nahe zu kom-
men, und durch die Liturgiefeier auf
Erden mit den Heiligen und den En-
geln im Himmel gemeinsam am himm-
lischen Gotteslob teilzunehmen. Die
Folgen davon zeigen sich heute in einer
zu vordergriindigen und oft rein dies-
seitig gerichteten Gottesdienstfeier, die
oft gar kein Gottesdienst, sondern
Menschendienst ist. Zwar zeigt auch der
neueste Beitrag im Juliheft des ,An-
zeigers fiir die katholische Geistlichkeit®

' (Wichter, wie weit ist die Nacht? Wich-
ter, wie weit ist die Nacht?)
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das Bemiihen, den neuen Gottesdienst
durch korrekren Vollzug und sorg-
filtige Vorbereitung? erhebender zu
gestalten und dadurch fiir den Novus
Ordo Missae zu werben, und ganz
gewifl werden neue Priesterjahrginge
Jahr fiir Jahr die schlimmen Auswiichse
einzudimmen mithelfen, Aber das zu
ersetzen, was wir verloren haben, wer-
den sie nicht vermdgen.

Freiburg im Breisgau galt noch vor
acht, neun, zchn Jahren als ein Mekka,
wo manches noch nicht so schlimm war
wie anderswo. Aber auch in der Me-
tropole des Schwarzwalds geschehen
haarstriubende Dinge, die man leider
nur rein zufillig erfihrr, weil ja von
Amts wegen nichts dagegen geschieht.
So erfuhr ich vor einem halben Jahr
von einem bejahrten Priester, dafl er
in einer Pfarrkirche bei einer Braut-
messe beobachtete, wie der zelebrie-
rende Priester bei der heiligen Kom-
munion zuerst Briutigam und Braut
anden Altar rief, sie unter beiden Gestal-
ten kommunizieren lief und erst dann
selbst  kommunizierte. Anschliefend
lieR er von Braut und Briutigam die
heilige Kommunion austeilen und
schaute sitzend zu, wie das Brautpaar
seine Arbeit besorgte. Vom gleichen
Priester erfuhr ich auch von der schon
anderwirts bekanntgewordenen Un-
sitte, dafl Priester beim Schluflsegen
sprechen: ,Es segne uns der Vater, der
Sohn und der Heilige Geist.“ Diese
Priester leugnen also die bei der Prie-
sterweithe empfangene Segensgewalt. In
einem Wallfahrtsort, nahe bei Freiburg,
mauserte sich ein dlterer Priester, der
bis vor kurzem noch klerikal gekleidet
war und sich innerhalb der neuen
Vorschriften konservativ verhielt, zum
Modernismus. Er trigt jetzt den Roll-
kragenpullover und verdrgerte die

* Udo Hildenbrand, ,Was dic Freude an

der Liturgie triiben kann...%, Beobachtun-
gen zur ,richtigen® Haltung des Priesters
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Frauen, die jeden Morgen treu seiner
heiligen Messe beiwohnten, von einem
Tag auf den anderen, indem er eine
Frau zum Kommunionausteilen an-
stellte — Handkommunion natiirlich —
und sich selbst daneben setzte. Dies
wire aber noch nicht das Schlimmste
gewesen, wenn er nicht beim ersten
Male im Gottesdienst angekiindigt
hitte, daR nach der Austeilung der
Steh-Hand-Kommunion ,jene paar
Didikdpfe, die nicht auf das Konzil
héren wollen® mit der Mundkommu-
nion an die Reihe kommen kdnnten.
Seitdem meiden sogar Barmherzige
Schwestern seine Messe und fahren mit
anderen Frauen in Nachbarorte zur
Werktagsmesse am Vormittag. Nur
miissen sie dabei achtgeben, daf sie
im niichstgelegenen Ort nicht in die hl.
Messe des dortigen Kaplans geraten, der
sogar am Sonntag Epistel, Evangelium
und Credo ausliflt, um ,andere Texte®
vorzutragen. Doch all dies darf man
ungestraft tun; kein Hahn krihe da-
nach. Von dort nicht allzuweit entfernt
liegt eine Lichtung im Wald auf Berges-
hohe, wo man in der Zeit der schwiilen
Hundstage einen Waldgottesdienst ab-
hilt. Einen Sonntag die Evangelischen,
einen Sonntag die Katholischen. Und
so feiert man im Wald die Eucharistie
inmitten der Vorbereitungen fiir die
Agape, die aus Kaffee und gegrillten
Wiirstchen besteht. Da liest man natiir-
lich bei der heiligen Messe nicht einen
Brief von Paulus als Epistel, sondern
den Sonnengesang des hl. Franz v. As-
sisi, der besser zu der die Feier umge-
benden Natur passe. Sicher liflt die
neue Liturgie grofle Freiheit in der
Schriftauswahl. Aber bietet sie nicht
unendlich viele Motive aus der leben-
digen Natur an? Ich habe nichts gegen
den Sonnengesang des heiligen Franz.

im Gottesdienst. In: Anzeiger fiir die ka-
tholische Geistlichkeit, Heft 7, Juli 1979,
Verlag Herder, Freiburg, S. 241—244.
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Ich hérte thn schon in vorkonziliarer
Zeit in Kirchen von Franziskanerinnen
wihrend der heiligen Messe bei feier-
lichen Einkleidungen oder Ablegungen
der Ewigen Geliibde. Aber er ist kein Er-
satz fiir die Epistel. Doch alles Klagen
hat keinen Sinn. Es geschicht nichts.
Hat nicht Prilat Hesse in Wien im
vergangenen Jahr in der UVK gezeigt,
wie Schriften, die lauter Dogmen leug-
nen, das Imprimatur von der Kirche
gewihrt bekommen?3 Wie lange miis-
sen die treuesten Kinder der Kirche

319

mitansehen, daff solche Angriffe auf
die Tntegritit des Glaubens stur igno-
riert werden, wihrend der blofe Ver-
such, die Integritit des Glaubens zu
wahren, fiir Verdichtigungen ausreicht
in den Augen jener, deren Pflicht es
wire, {iber die Reinheit des Glaubens
zu wachen? Die Situation ist oft so
grotesk, dafl man bereit wire, von einer
Schizophrenie in unserer Kirche zu
sprechen, von einem Spaltungsirresein.
Custos, quid de nocte? Wichter, wie-
weit ist die Nacht?

Ein Vorschlag zur Losung des Liturgieproblems
Von Klaus Gamber

Von Msgr. DDr. Klaus Gamber ist
kiirzlich die Schrift ,Die Reform dey
romischen Liturgie, Vorgeschichte und
Problematik® erschienen, in der in iiber-
arbeiteter Form seine Aufsitze in der
Una-Voce-Korrespondenz wihrend der
Jabre 1974—78 zusammengefafit sind.
Neu ist lediglich das letzte Kapitel
(Seite 53—56) ,Versuch einer Liosung®.

Nach all dem ist nun nach einer Lésung
des Liturgieproblems zu suchen. Zum
gegenwirtigen Zeitpunkt bietet sich
folgende an:

Der bisherige Ritus romanus und
der Ritus modernus sollten beide als
legitim gelten. Sie sind jedoch als zwei
selbstindige Riten deutlich voneinander
zu trennen, und zwar derart, dafl der
bisherige rémische Ritus und das bisher
gebrauchte Missale Romanum mitsamt
den iibrigen Liturgiebiichern (Rituale
und Pontifikale) in ihrer vorkonzilia-
ren Gestalt wieder hergestellt bzw. zu-
gelassen werden. Die rituellen Ande-
rungen der nachkonziliaren Zeit sollten

nur fiir den Ritus modernus Giiltigkeit
haben. Dazu gehtren u. a. die Ande-
rung der Wandlungsworte, die bei zahl-
reichen Priestern Argernis erregt hat,
die neuen Eucharistiegebete sowie die
neue Lektionsordnung, die wegen ihrer
Mingel freilich miglichst bald durch
eine bessere ersetzt werden miifite,

Die derzeit giiltige Form der Mef-
feier hiitte dann nicht mehr als romi-
scher Ritus im strengen Sinn zu gelten,
sondern als ein eigener ,ad experimen-
tum“. Ob dieser neue sich einmal all-
gemein und fiir einen lingeren Zeit-
raum durchsetzen wird, kann erst die
Zukunfr zeigen. Es ist zu vermuten,
daf} die neuen Liturgiebiicher nicht schr
lange in Gebrauch bleiben werden, weil
die progressiven Elemente in der Kirche
in der Zwischenzeit bestimmt wieder
neue  Vorstellungen hinsichtlich  der
»Gestaltung der MeRfeier entwickeln

* yMit kirchlichem Imprimatur®, in:
UVK 8. Jahrgang, Heft 4 und 5, Juli-Ok-
tober 1978, S. 231—249,



werden bzw. schon entwickelt haben.

Gewisse Schwierigkeiten bereiten bei
dieser Zweigleisigkeit dieser Riten freilich
die Anderungen im Kirchenjahr (an-
dere Zihlweise der Sonntage!) und im
Heiligenkalender. Doch diirften diese
Schwierigkeiten nicht uniiberwindlich
sein. Die Zelebration ,versus populum”
sollte, da liturgiegeschichtlich und theo-
logisch wie soziologisch nicht vertret-
bar, allmihlich wieder beseitigt werden.

Hinsichtlich des Ritus romanus ist
daran zu denken, wie durch die Auf-
nahme einer grofleren Anzahl von
Eigenprifationen aus dem Schatz der
alten romischen Sakramentare, sowie
die Vorlage einer zusdtzlichen Periko-
penordnung zur bisherigen eine Berei-
cherung des Gottesdienstes im Sinn des
2. Vatikanischen Konzils eintreten
knnte. Doch miifite die Ubernahme
dieser Zusitze vorliufig noch ,ad libi-
tum* sein, d. h. im Belieben des zele-
brierenden Priesters liegen. Um das
Kirchenjahr stirker in den Vorder-
grund treten zu lassen, konnten alle
wkleineren® Heiligenfeste nur noch als
»Memoria“ begangen werden. Dafl die
Lesungen auch im Ritus romanus im
allgemeinen in der Landessprache vor-
zutragen sind, darf heute als selbstver-
stindlich gelten.

Es hat keinen Wert, die gegenwir-
tigen Experimente — und als solche
sind die meisten Neuerungen zu be-
trachten — am althergebrachten rmi-
schen Ritus vorzunehmen, so wie es
leider jetzt geschehen ist. Es geht da-
durch ein wichtiges Element verloren,
nimlich die Kontinuitit der gottes-
dienstlichen TFormen, wovon in den
vorausgegangenen Ausfilhrungen mehr-
mals die Rede war. Liflt man jedoch
den alten Ritus unverindert und pflegt
ihn neben dem neuen weiter — jedoch
lebendig und nicht als Museumsstiick! —
dann bleibt im Hinblick auf die Ge-
samtkirche, wie sie sich in den einzelnen
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Vilkern manifestiert, ein fiir die Zu-
kunft wichtiges Element erhalten: die
Einheit im Kult.

So kénnte der alte Ritus romanus,
der ,moderner® ist als man glaubt,
gerade durch die Verwendung der la-
teinischen  Sprache, die bereits im
Mittelalter die Vélker Europas ver-
bunden hat, dazu beitragen, dafl auch
die Menschen von heute sich im Gottes-
dienst niherkommen und nicht durch
Sprachbarrieren getrennt sind — ein
Anliegen, das im Taumel der Liturgie-
reform leider iibersechen wurde. Beson-
ders in vélkisch gemischten Gegenden,
wie z. B. in Siidtirol, diirfte das Latein
in der Liturgie von Segen sein.

Durch die vorgeschlagene strikte
Trennung des rémischen Ritus von der
neuen volkssprachlichen Liturgie, dem
Ritus modernus, und durch das An-
gebot der beiden Gottesdienstformen an
die Gliubigen wiren heute viele Pro-
bleme in der Kirche geldst. Vor allem
vermindert dies die Gefahr eines
grofleren Schismas, wenn die berech-
tigten Forderungen unzihliger Katho-
liken — es ist fast die Hilfte derer,
die derzeit noch praktizieren — nach
einer traditionellen Feier der Liturgie
erfiillt wiirden, ohne daR die Wiinsche
der anderen nach einem ,zeitgemifien®
Gottesdienst aufleracht gelassen sind.

Es war alles schon einmal da! So be-
richtet Levitin-Krasnov von Zhnlichen
Reformversuchen innerhalb der russisch-
orthodoxen Kirche in den Jahren bald
nach der Oktoberrevolution. Damals
hatte man verschiedentlich damit be-
gonnen, die Messe nicht mehr innerhalb
des Altarraums, sondern mitten in der
Kirche zu feiern. Man iibersetzte die
Liturgie in die moderne russische
Sprache und erginzte die Gebete durch
einige Stiicke aus anderen Riten. Die
stillen Gebete wurden, damit das Volk
sie versteht, laut gesprochen. Der Ge-
meindegesang wurde eingefiihrt, der die
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traditionellen Chéore ablssen sollte, und
einiges mehr.! Heute hat man in Ruft-
land diese Liturgie-Krise iiberwunden
und ist wieder zur alten Ordnung zu-
riickgekehrt. Trotz (oder wegen?) dieser
»veralteten® Liturgie, die bekanntlich
fast die einzige ,Propaganda“ dar-
stellt, die der Kirche geblieben ist,
bliiht das religiose Leben, ja z. T. mehr
als bei uns im Westen.

Als in der Zeit der Aufklirung bei
uns ihnliche Bestrebungen wie heute
in der Kirche vorhanden waren, schrieb
der damalige Regensburger Bischof
Michael Sailer (+ 1832) die mahnenden
Worte: ,Wenn du deine rechte Hand
dem mannhaften Festhalten am be-
wihrten Alten und deine linke der
Einfiihrung des besseren Neuen dar-
reichst: so gib dein Herz doch nur der
einen ewigen Wahrheit, die im Alten
sich stets erneuert und im Neuen ihre
alte Herrlichkeit nicht verleugnet.
Wer immer den Gottesdienst reformie-
ren will, der fange damit an, daf er
erleuchtete gottselige Priester heran-
bilder.”

Bischof Sailer fihrt fort: ,Es scheint
auch, als wenn mancher Wortfiihrer
fiir die schnelle Einfihrung der deut-
schen Sprache (im Gottesdienst) nicht
zum vollen Selbstbewuftsein gekommen
wire, sonst wiirde thm die Vernunft
wohl zugerufen haben: Erwarte nicht
zu grofle Dinge vom deutschen Worte.
- .. Bei allen neuen Gesangbiichern und
liturgischen Versuchen werden die pro-
testantischen Kirchen doch immer lee-

! Levitin-Krasnov, Bése Jahre S. 175.
* J. M, Sailer, Neue Beitrige zur Bildung

rer. So mag es auch den unseren gehen.
Ich habe Sorge, wir vertreiben unsere
alten Kirchengeher, ohne an den neu
herbeigelockten viel zu gewinnen.*

Der Einwand liegt nahe, dafl durch
die hier vorgeschlagene Losung wegen
der Zweigleisigkeit der Riten die kirch-
liche Einheit in den einzelnen Pfarreien
gestort wird.

Dazu ist zu sagen, dafl es in der Ge-
samtkirche, vor allem im Osten, schon
immer mehrere, von Rom anerkannte
Riten gegeben hat. Es kann daher nicht
so schwerwiegend sein, wenn nun auch
in der romischen Kirche zwei Gottes-
dienstformen nebeneinander bestehen —
wenigstens fiir eine gewisse Zeit. Doch
wenn es gegenwirtig nur zwei wiren!
Im Augenblick sind es bekanntlich un-
zihlige ,Riten“, da nicht wenige
Priester den Gottesdienst so ,gestal-
ten®, wie es ihnen gerade in den Sinn
kommt. Von einer Einheit im Ritus
kann daher wahrlich nicht die Rede
sein.

Wir stehen heute vor den Triimmern
einer fast 2000jihrigen Uberlieferung.
Es ist zu befiirchten, daf durch die
unzihligen Reformen die Tradition
schon jetzt in solch starkem Mafe zer-
store ist, dafl es schwer sein diirfte, sie
abermals zu beleben. Daher wagt man
heute kaum mehr die Frage zu stellen,
ob es nach dieser Demontage iiber-
haupt zu einem Wiederaufbau der alten
Ordnung kommt. Doch sollte man die
Hoffnung nicht aufgeben. . ..

des Geistlichen (= Simtliche Werke, Band
19, Sulzbach 1839) 277 ff.



Schreiben zu einigen Fragen der Eschatologie

An alle Bischofe,
Mitglieder der Bischofskonferenzen

Die in letzter Zeit statrgefundenen
Bischofssynoden iiber die Evangelisie-
rung und die Katechese haben immer
mehr die Uberzeugung bekriftigt, wie
notwendig die vollkommene Treue
gegeniiber den fundamentalen Glau-
benswahrheiten ist. Dies gilt besonders
in der heutigen Zeit, da die tiefgreifen-
den Verinderungen der menschlichen
Verhiltnisse und die Bemiihungen, den
christlichen Glauben in die verschie-
denen Kulturen der Volker einzupflan-
zen, grofere Anstrengungen als bisher
erfordern, um diesen Glauben leichter
verstindlich und mitteilbar zu machen.
Diese letzte Notwendigkeir, die als sehr
dringend empfunden wird, verlangt tat-
sichlich eine groftmogliche Sorgfalt,
damit der wahre Sinn und die Unver-
sehrtheit des Glaubens gewahrt bleiben.

Daher miissen die Verantwortlichen
allem groRe Aufmerksamkeit schenken,
was im allgemeinen Bewufltsein der
Gliubigen eine allmihliche Verfil-
schung und eine fortschreitende Auf-
16sung irgendeiner Wahrheit des bei der
Taufe abgelegten Glaubensbekenntnisses
verursachen konnte, die fiir den Ge-
samtzusammenhang des Glaubens not-
wendig und unlslich verbunden ist mit
bestimmten wichtigen, zum Leben der
Kirche gehdrenden religiosen Briuchen.

Es erscheint uns notwendig und
dringend, vor allem auf eine dieser
Wahrheiten die Aufmerksamkeit derer
zu lenken, denen Gott die Forderung
und den Schutz des Glaubens zur Auf-
gabe gemacht hat, damit Gefahren ab-
gewendet werden, die diesen Glauben
in den Herzen der Gliubigen bedrohen
konnten.

Ts geht um den Glaubensartikel iiber
das ewize Leben und damit um alles,
was sich nach dem Tode ereignen wird.
Die Darlegung dieser Lehre darf nichts
verkiirzen, sie darf auch nicht unvoll-
kommen oder unsicher erfolgen, will sie
nicht zugleich den Glauben und das
Heil der Gliubigen gefihrden.

Keinem entgeht die Bedeutung dieses
letzten Artikels unseres Taufbekennt-
nisses: in thm werden nimlich Ziel und
Zwedk des Heilsplanes Gottes ausge-
sprochen, dessen Entfaltung im Glau-
bensbekenntnis beschrieben wird. Wenn
es keine Auferstehung gibt, dann fallt
das ganze Glaubensgebiude zusammen,
wie der hl. Paulus nachdriicklich betont
(vgl. 1. Kor. 15). Wenn fiir die Chri-
sten nicht sicher feststeht, welches der
Inhalt der Worte ,ewiges Leben® ist,
dann zerrinnen die Verheiflungen des
Evangeliums und die Bedeutung von
Schopfung und Erldsung, und selbst das
irdische Leben wird jeglicher Hoffnung
beraubt (vgl. Hebr. 11, 1).

Wie konnte man die Not und Angst
iibersehen, die viele beziiglich dieser
Frage bedringen? Wer sihe nicht, wie
sich hier ein subtiler und immer tieferer
Zweifel in den Herzen ausbreitet?
Wenn es auch gliicklicherweise meist so
ist, daR der Christ noch keinen positi-
ven Zweifel hegt, so vermeidet er es
doch nicht selten, iiber sein Geschick
nach dem Tode nachzudenken, weil er
Fragen vorauszuahnen beginnt, die zu
beantworten er sich scheut: Gibrt esiiber-
haupt etwas nach dem Tode? Bleibt von
uns, wenn wir gestorben sind, etwas
erhalten? Erwartet uns vielleicht das
Niches?

Dieser Zustand ist zum Teil auf den
Einfluf} zuriickzufiihren, den die heute
weithin in der Offentlichkeit ausge-
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tragenen theologischen Kontroversen
ungewollt auf die Christen ausiiben.
Der groflere Teil der Gliubigen ver-
mag nimlich weder deren genauen
Gegenstand noch ihr Gewicht zu begrei-
fen. So werden in der Tat die Existenz
der Seele und die Bedeutung des Le-
bens nach dem Tode diskutiert, und
man fragt sich, was zwischen dem Tod
des Christen und der allgemeinen Auf-
erstehung geschieht. Durch all das wer-
den die Gliubigen verwirrt, weil sie
thre gewohnte Sprechweise und die
thnen vertrauten Begriffe nicht mehr
wiederfinden.

Es geht hier natiirlich nicht darum,
die theologische Forschung einzuschrin-
ken oder gar zu verhindern, deren der
Glaube der Kirche durchaus bedarf und
deren Studien er sich zunutze machen
mufl; dennoch darf deswegen in keiner
Weise die Pflicht vernachlissigt werden,
rechtzeitig den Glauben der Christen
hinsichtlich jener Wahrheiten zu bekrif-
tigen, die in Zweifel gezogen werden.

Es ist unsere Absicht, die Natur und
die verschiedenen Aspekte dieser dop-
pelten schwierigen Aufgabe in dieser
komplexen Situation zusammenfassend
in Erinnerung zu rufen.

Vor allem miissen jene, die einen
Lehrauftrag haben, klar unterscheiden,
was nach dem Urteil der Kirche zum
Wesen des Glaubens gehort; die theo-
logische Forschung darf kein anderes
Ziel haben, als dies tiefer zu erforschen
und zu entfalten.

Diese Kongregation, der die Férde-
rung und der Schutz der Glaubenslehre
obliegt, michte hier in Erinnerung rufen,
was die Kirche im Namen Christi
lehre, vor allem das, was zwischen dem
Tod des Christen und der allgemeinen
Auferstchung geschieht.

1. Die Kirche glaubt an die Auf-

P Hier st ein Sarztell in der deutschen
Ubersetzung ausgelassen. Vergl. die Leser-
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erstehung der Toten (vgl. das Aposto-
lische Glaubensbekenntnis).

2. Die Kirche versteht diese Auf-
erstehung so, dafl sie den ganzen Men-
schen berrifft; dies ist fiir die Aus-
erwihlten nichts anderes als die Aus-
weitung der Auferstehung Christi selber
auf die Menschen.

3. Die Kirche hilt an der Fortdauer
und Subsistenz eines geistigen Elemen-
tes nach dem Tode fest, das mit Be-
wufltsein und Willen ausgestatter ist,
so dafl das ,,Ich des Menschen®! weiter-
besteht. Um dieses Element zu bezeich-
nen, verwendet die Kirche den Aus-
druck ,Seele”, der durch den Gebrauch
in der Heiligen Schrift und in der
Tradition sich fest eingebiirgert hat.
Obwohl sie nicht iibersieht, daf dieser
Ausdruck in der Heiligen Schrift ver-
schiedene Bedeutungen hat, ist sie doch
der Auffassung, dafl es keinen stich-
haltigen Grund dafiir gibt, ihn abzu-
lehnen, zumal ja irgendein sprachlicher
Ausdruck zur Stiitze des Glaubens der
Christen einfach notwendig ist.

4. Die Kirche lehnt alle Denk- und
Sprechweisen ab, durch die ihre Gebete,
die Beerdigungsriten und der Totenkult
ihren Sinn verloren und unverstindlich
wiirden: den all das stellt in seiner
Substanz einen locus theologicus dar.

5. Die Kirche erwartet gemifl der
Heiligen Schrift ,die Erscheinung un-
seres Herrn Jesus Christus in Herrlich-
keit* (Dei Verbum, 1, 4), die nach
ithrem Glauben jedoch als unterschieden
und abgesetzt zu verstehen ist von der
Situation des Menschen unmittelbar
nach seinem Tod.

6. Die Kirche schlieft in ihrer Lehre
tiber das Schicksal des Menschen nach
seinem Tod jede Erklirung aus, die die
Bedeutung der Aufnahme Mariens in
den Himmel an jenem Punkt auflsen

brisfe im folgenden Artikel ,Auslassuny
in der Ubersetzung®, Red. d. UVK.
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wiirde, der ihr allein zukommt: daf
nimlich die leibliche Verherrlichung der
allerseligsten Jungfrau die Vorweg-
nahme jener Verherrlichung ist, die fiir
alle iibrigen Auserwihlten bestimmt ist.

7. Die Kirche glaubt, indem sie am
Neuen Testament und an der Uberlie-
ferung treu festhilt, an die Seligkeit
der Gerechten, die einmal bei Christus
sein werden. Ebenso glaubt sie, dafl
eine ewige Strafe den Siinder so trifft,
dafl er der Anschauung Gottes beraubt
wird und dafl die Auswirkung dieser
Strafe das ganze Sein des Siinders er-
faflt. Was aber die Auserwihlten be-
trifft, so glaubt sie, dal vor der An-
schauung Gottes eine Reinigung statt-
finden kann, die jedoch von der Strafe
der Verdammten villig verschieden ist.
Das meint die Kirche, wenn sie von
Holle und Fegfeuer spricht.

Wenn man iiber das Geschick des
Menschen nach dem Tode spricht, so
mufl man sich besonders vor Darstel-
lungsweisen hiiten, die sich ausschliefi-
lich auf willkiirliche Phantasievorstel-
lungen stiitzen; Ubertreibungen in
dieser Hinsicht sind ndmlich ein nicht
geringer Grund fiir die Schwierigkeiten,
denen der christliche Glaube hiufig
begegnet. Jene Bilder hingegen, welche
wir in der Heiligen Schrift verwandt
finden, verdienen eine besondere Ehr-
furcht. Man mufl ihren tieferen Sinn
verstehen und die Gefahr vermeiden,
sie allzu sehr abzuschwiichen, weil das
oft die Wirklichkeit selbst verfliichtigt,
die in diesen Bildern angedeutet wird.

Weder die Heiligen Schriften noch
die Theologen bieten uns geniigend
Licht, um das kiinfrige Leben nach dem
Tod richtig zu beschreiben. Die Christen
miissen die beiden folgenden wesent-

lichen Punkte festhalten: ecinerseits
miissen sie an die grundsirzliche Fort-
daver — in der Kraft des Heiligen

Geistes — des gegenwiirtigen Lebens in
Christus im kiinftigen Leben glauben
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(denn die Liebe ist das Geserz des
Reiches Gottes, und unsere auf Erden
geiibte Liebe wird das Maf} fiir unsere
Teilhabe an der Herrlichkeit Gottes
im Himmel sein); andererseits miissen
sie deutlich wissen, dafl sich unsere
Sitwation zwischen dem jetzigen Leben
und dem kiinftigen Leben grundlegend
dndert, weil der Ordnung des Glaubens
die Ordnung des vollen Lichtes folgt
und wir mit Christus sein und ,Gott
schauen werden® (vgl. 1. Joh. 3, 2); in
diesen Verheifungen und in diesen
wunderbaren Geheimnissen besteht we-
sentlich unsere Hoffnung. Wenn unsere
Vorstellungskraft nicht bis dort vor-
zudringen vermag, so gelangt doch
unser Herz aus eigenem Antrieb und
zuinnerst dorthin.

Nachdem wir diese Glaubenslehren
ins Gedichtnis gerufen haben, sei es
nun noch gestatter, die wichtigsten
Aspekte der Seelsorge zu erliutern, die
unter den heutigen Verhiltnissen nach
den Normen christlicher Klugheit zu
erfolgen hat.

Die mit diesen Fragen verbundenen
Schwierigkeiten legen den Theologen,
deren Aufgabe gewifl unerliflich ist,
schwere Verpflichtungen auf. Ebenso
haben sie aber auch ein Anrecht auf
unsere Ermurigung und auf jenen Frei-
heitsraum, den ihre Methoden berech-
tigterweise fordern. Was uns betrifft,
so miissen wir den Christen unablissig
die Lehre der Kirche in Erinnerung
rufen, die sowohl fiir das christliche
Leben wie fiir das Forschen der Ge-
lehrten die Grundlage bildet. Man muf§
sich ferner darum bemiihen, dafl die
Theologen unsere seelsorgerlichen An-
liegen teilen, damit ihre Studien und
Forschungen nicht leichtfertig unter den
Gliubigen verbreitet werden, deren
Glaube heute mehr als je zuvor Ge-
fahren ausgesetzt ist.

Die letzte Synode hat die besondere
Aufmerksamkeit gezeigt, mit der die
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Bischofe die wesentlichen Inhalte der
Katechese betrachter haben, wobei sie
das Wohl der Gliubigen vor Augen
hatten. Alle jene, die den Auftrag
haben, diese Inhalte weiterzuvermitteln,
miissen selbst eine sehr klare Vorstel-
lung davon haben. Wir haben ihnen
daher die Hilfen anzubieten, damit sie
entschlossen zu dem stehen, was zum
Wesen der Lehre gehort, und zugleich
wachsam bleiben, dafl nicht kindertiim-
liche oder willkiirlich ersonnene Vor-
stellungen als Glaubenswahrheiten an-
gesehen werden.

Durch die betreffende theologische
Kommission auf dizesaner oder natio-
naler Ebene ist stindig und sorgfiltig
iiber die veroffentlichten Schriften zu
wachen, damit nicht nur die Gliubigen
rechtzeitig vor lehrmifig weniger siche-
ren Werken geschiitzt werden, sondern
thnen auch und vor allem Schriften
bekanntgemacht werden, die geeignet
sind, ihren Glauben zu nihren und zu
stiitzen. Es handelt sich hierbei um eine
schwere, aber wichtige Aufgabe, die
gerade jerzt dringend notwendig ist,
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sei es wegen der weiten Verbreitung
gedruckrer Werke, sei es wegen der so-
genannten  ,Dezentralisierung®  der
Aufgaben, die die Verhiltnisse erfor-
dern und die auch von den Vitern des
Okumenischen  Konzils  befiirwortet
worden ist.

Dieses Schreiben, das in der ordent-
lichen Versammlung dieser Kongrega-
tion beschlossen worden ist, bat Papst
Johanes Paunl 11. in ciner dem unter-
zeichneten Kardinalspriifekten gewiihr-
ten Audienz gebilligt und dessen Ver-
Gffentlichung angeordnet.

Gegeben in Rom am Sitz der Kon-
gregation fiir die Glaubenslehre, den
17. Mai 1979.

Franjo Kardinal Seper
Prifekt
Jéréme Hamer op
Titularerzbischof von Lorium
Sekretir

(Die Ubersetzung ist dem L’Osser-
vatore Romano / Wochenausgabe in
deutscher Sprache vom 10. August 1979
entnommen.)

Auslassung in der Ubersetzung

Unter dieser Uberschrift veréffentlichte
die ,Deutsche Tagespost™ Nr. 94 vom
7. August 1979 folgende Leserzuschrift:

In Threr Ubersetzung des Schreibens
der Glaubenskongregation iiber einige
Fragen der Eschatologie (DT 24. Juli
1979, Seite 8) ist ein wichtiger Neben-
satz  ausgelassen  worden, nimlich
»interim tamen sui corporis comple-
mento carens (Oss. Rom. 16./17. Juli
1979 pag. 2). Der deutsche Text muf
lauten (Nr. 3): ,Die Kirche hilt an der
Fortdauer und Subsistenz eines gei-
stigen Elementes nach dem Tode fest,

das mit Bewufltsein und Willen aus-
gestattet ist, so dafl das ,Ich des Men-
schen®, dem zwischenzeitlich der ergin-
zende Teil seines Kérpers fehlt, weiter-
besteht (subsistat - subsistiert).

Der Einschub ist wichtig, weil er sich
gegen die Auffassung mancher Profes-
soren (z. B. Greshake) richtet, die be-
haupten, die Auferstchung des Men-
schen erfolge im Tode.

P. Dr. Athanasius Krger OSB,
Benediktinerabtei Gerleve,
4425 Billerbeck
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(DT) Besten Dank fiir diesen Hin-
weis. Wir haben die deutsche Uber-
setzung verdffentlicht, die die Katho-
lische Nachrichtenagentur (KNA) und
das Sekretariat der Deutschen Bischofs-
konferenz werbreitet bhat. Die Uberset-
zung stammt ans dem Vatikan. Offen-

sichtlich ist der Einschub iiberseben
worden.

b d
Am 22, August 1979 erschien der

Leserbrief won Pater Dr. Drewniak
(,Ubersetzen kirchlicher Dokumente®):

Als Leser des Osservatore Romano
(Quotidiano) bekannt mit dem latei-
nischen Text des Schreibens der Glau-
benskongregation an die Vorsitzenden
der Bischofskonferenzen (so iibrigens
der unmittelbare Adressat) iiber einige
Fragen der Eschatologie, entdeckte auch
ich bald das Fehlen jenes bedeutsamen
Partizipialsatzes in der deutschen
Ubersetzung (DT 24. 7. 79), wovon
P. Dr. Athanasius Kriger OSB in sei-
nem Leserbrief ,Auslassung in einer
Ubersetzung® in der DT vom 7. 8. 79
berichtet. Nun lese ich in der Nach-
schrift der Redaktion, die Ubersetzung
stamme aus dem Vatikan, offensichtlich
sei der Einschub iibersehen worden.

Mir fillt es schwer anzunehmen,
dafl es sich bei der Auslassung nur um
ein Versehen handeln soll. Ich verweise
auf den ausgezeichneten deutlichen Le-
serbrief ,Redemptor hominis und Uber-
setzung® (DT 25. 4. 79). Da brand-
marke der Verfasser die autorisierten
Ubersetzer, die den Sakramentalen
Charakter oder das Unausléschliche
Merkmal den ,Herzen* statt iiber-
setzungsgetreu den ,Seelen® eingeprigt
sein lassen. Hier liegt jedenfalls be-
stimmt kein Versehen, auch nicht
sprachliches Unvermigen, sondern iiber-
legte Absicht vor, hier haben wir es
mit der im katholischen Raum grassie-
renden Psychophobie (Furcht vor dem
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Begriff und der Realitit ,Seele®), ja
Psychomisie (Abneigung und Wider-
willen gegen die {iberlieferte Seelen-
auffassung) zu tun. Davon ist auch der
Einsender jenes Leserbriefes aus Taiwan
zweifelsfrei iiberzeugrt.

Ist es nun nicht auffillig, daf der in
der jiingsten Ubersetzung ausgelassene
Partizipialsatz: (das Ich des Menschen,
die Seele, subsistiert, besteht fort),
owenn auch in der Zwischenzeit
der Erginzung ihres Leibes ent-
behrend“ — eine Aussage ist, die ge-
rade wieder von der bei so vielen
Modernen verpdnten ,anima separata®,
der vom Leib getrennten Seele spricht?
Da ist der Verdacht nicht von der
Hand zu weisen, dafl in beiden Fillen
(Falschiibersetzung und Auslassung) die
gleiche Absicht zutage tritt — die Ab-
sicht, die den Ubersetzer ,hart* an-
kommenden Lehraussagen (milde gesagt)
abzuschwichen.

Nicht auf Absicht, sondern auf Un-
achtsamkeit ist dagegen folgende falsche
Ubersetzung eines Satzes der Enzyklika
»Redempror hominis“ zuriickzufiihren.
Der Papst spricht von den Friichten
der Verséhnung mit Gott, ,die“ — so
lesen wir unter Nr. 20 der offiziellen
deutschen Ubersetzung (DT Nr. 34 S. 7,
Sp. 4) — .der Sohn selbst durch den
Dienst der Kirche gewirkt hat und
immer wieder unter uns wirkt.“ Nach
dem authentischen lateinischen Text
aber mufl es heiflen, und es kann gar
nicht anders heiflen: ... Friichte der
Versshnung mit Gott, die der Sohn
selbst gewirkt hat und durch den Dienst
der Kirche immer wieder unter uns
wirkt.”

Mit Ubersetzungsarbeiten betraute
Personen im Vatikan haben nicht nur
sprachlich firm, sondern vor allem auch
theologisch versiert und hinsichtlich
ihrer Rechtgliubigkeit und kirchlichen
Loyalitit iiber allen Zweifel erhaben
zu sein. Das ist doch woh! keine un-
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billige, keine iiberzogene Forderung.
P. Dr. Leander Drewniak OSB,
6240 Konigstein

Yo

Erginzend schreibt der Dogmatiker
Raphael v. Rhein in der DT Nr. 102
vom 24./25. Aungust 1979 (,Ein Zu-
fallz<):

P. Dr. A. Kréger hat in der DT
darauf hingewiesen, dafl in der Erkli-
rung iiber Fragen der Eschatologie in
der deutschen Ubersetzung (DT 24. 7.
1979 — jetzt auch in der deutschen
Ausgabe des Osserv. Romano vom
10. 8.) der fiir Diskussionen wichtige
Halbsatz fehlt: ,ut ipsum ,ego huma-
num’, interim tamen sui corporis com-
plemento carens, subsistat.* (,So daf
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das ,Ich des Menschen’, dem zwischen-
zeitlich der erginzende Teil seines
Kdrpers fehlt, weiterbesteht.“) (Die ita-
lienische Ubersetzung, die gleichzeitig
mit dem lateinischen Text im Osser-
vatore Romano vom 17. 7. 1979 er-
schien, hat den Text richtig gebracht.

Da der gleiche Text auch in der
franzésischen Ubersetzung fehlt (siehe
Documentation catholique, 1979 Nr. 15,
S. 709), mufl man mit einem bewuflten
Schnitt rechnen.

Diirfen amtliche Dokumente so ver-
stimmelt werden? Oder haben sich die
Theologen, denen die ,anima separata®
ein ,Unbegriff* ist, eingemischt?

Raphael v. Rhein,
6400 Fulda,
Theologieprofessor

Dokumente zum Schreiben der Gottesdienstkongregation

Der ,katholische* Theologe Prof. Dr.
Herbert Haag hat zum Schreiben der
Gottesdienstkongregation am 29, Juli
1979 im Bayerischen Rundfunk Stellung
genommen. Wir zitieren daraus die
Ausziige, soweit sie im ,Materialdienst
des  Konfessionskundlichen  Instituts
Bensheim® (30. Jabrg. Nr. 4, Julil Au-
gust 1979) veriffentlicht sind:

weo- Zwar werden die Theologen
erneut zum freien Forschen ermichtigt
und ermurigt. Andererseits aber sei die
romische Behorde verpflichter, den
Gliubigen unermiidlich die Lehre der
Kirche in Erinnerung zu rufen. Man
mag sich fragen, welchen Sinn die theo-
logische Forschung noch haben soll,
wenn die kirchliche Lehre unabinder-
lich feststeht.

Nun ist es gewif) notig und sinnvoll,
alte Glaubenswahrheiten in Erinnerung
zu rufen, vor allem, wenn sie dem

Bewufitsein der Gliubigen zu ent-
schwinden drohen. Deshalb auch kann
es grundsitzlich nur begriiffit werden,
wenn in einer Zeit, in der die Auf-
erstebung Jesu, aber auch die der gan-
zen Menschheit mehr und mehr aufge-
weicht, wenn nicht ganz vergessen oder
geleugnet wird, nachdriicklich auf das
Fortleben nach dem Tod hingewiesen
wird.

Was jedoch entmutigt, ist die Beob-
achrung, daf die vatikanischen Verlaut-
barungen sich immer wieder darauf be-
schrinken, eine alte Lehre hervorzu-
holen, zu bestitigen und einzuschiirfen,
ohne nach den Griinden zu fragen,
warum diese Lehre in eine Krise ge-
raten ist. Nie werden Handreichungen
geboten, die weiterfiilhren und neue
Einsichten vermitteln, als hitte niche
vor kurzem ein Konzil gebieterisch eine
neue Theologie gefordert und die Theo-
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logen darauf verpflichtet, die alte
Lehre zeitgemifl und unter Beriicksich-
tigung des heutigen Wissensstandes zu
formulieren. Denn nicht der entschei-
dende Inbalt, sondern die unglaubwiir-
dige Form seiner Verkiindigung ist
vielfach das Anstifige . . .

Noch fragwiirdiger werden rémische
Lehrschreiben, wenn sie den Eindruck
des Widerspruchs erwecken. Auf der
einen Seite wird festgehalten, dafl die
Auferstehung den ganzen Menschen be-
trifft. Im gleichen Atem aber wird vom
Fortbestehen eines ,geistigen Elements®
gesprochen, das das ,,[ch“ des Menschen
darstelle und das die Kirche als ,Seele®
bezeichne. Es wird demnach die philo-
sophische und zutiefst unbiblische Zwei-
teilung des Menschen in Leib und Seele
aufrechterhalten. Gleichzeitig soll jene
heute niemanden mehr iiberzeugende
Lehre gerettet werden, wonach die Seele
in der Zeit vom Tod bis zum Ende der
Welt ein Eigendasein fithrt und bis zam
jiingsten Gericht darauf wartet, wieder
mit einem Leib bekleidet zu werden.
Das Lehrschreiben liflt auch keinen
Zweifel dariiber aufkommen, warum
ihm an dieser Vorstellung so viel liegt:
Es soll das Privileg Marias sichergestellt
werden, das ihr im Dogma von ihrer
sofortigen leiblichen Aufnahme zuge-
sprochen wurde. Als wiren nicht wie
fiir Christus, so auch fiir alle Christen
Tod und Auferstehung ein und dasselbe
Ereignis. . .“

W

Im ,Deutschen Allgemeinen Sonntags-
blatt™ (Nr. 30 vom 29. Juli 1979) [in-
det sich ein Kommentar von Georg
Maiander, der in seinem salopp-ironi-
schen Tonfall einer Verbébnung des
Dokumentes gleichkommt. Wir bringen
daraus den ersten Teil:

Vom Mut der Gralshiiter

Wenn man einige Nebensitze weglifit
und ein paar Worte unterstreicht, liest

sich das jiingste Dokument der vatika-
nischen Glaubenskongregation wie ein
Spickzettel des Inquisitionsrichters zu
.Einige Fragen der Eschatologie®.
wEwige Strafe“, ,Hoélle* und ,Fege-
feuer* lassen nichts Gutes ahnen. Ge-
wohnt, bei der Stimme des Richters
nach dem Tihter zu schauen, dreht man
sich suchend im Kreise. Eschatologische
Irrlichter durchzucken seit Origines die
Kirchengeschichte, gehéren mithin zum
hiiretischen Repertoire einer Glaubens-
kongregation, und ein Kiing in Sachen
Jenseits ist noch nicht oder nicht mehr
in Sichtweite. Was die ,Heilige Kon-
gregation fiir die Glaubenslehre®, die
Nachfahrin des gefiirchteten Heiligen
Offiziums, mit ihrem Schreiben will
und wie sie es will, ergibt sich nur aus
der Hinzunahme der Nebensitze unter
Unterstreichung anderer Worte.

oEs zeht um den Glaubensartikel
iber das Ewige Leben und damit um
alles, was sich nach dem Tode ereignen
wird.“ Also um etwas, wovon der
Werktagsmensch nicht gerne spriche,
was er aber doch gerne wissen mdchte
(statistisch belegbar die heimliche Frage
Nummer eins des bundesdeutschen Ka-
tholiken).

Das stille Verlangen der Gliubigen
nach einem bifichen Gewiflheit tiber den
Tod hinaus, die Lehre von der Auf-
erstehung, mit der das ganze Glaubens-
gebiude steht und fillt, kamen auf ver-
schiedenen Bischofssynoden der jiingsten
Zeit, schon vor Papst Wojtyla, zur
Sprache, und der vatikanischen Dach-
organisation fillt es eben zu, ,verschie-
dene Aspekte zusammenfassend in Er-
innerung zu rufen®. Ein gutgemeinter
Katechismusunterricht, eine positive
Glaubensdarlegung, die so erstaunlich
und miflverstindlich ist, weil sie aus
demselben Biiro stammt, das sich bis-
lang nur dann geduflert har, wenn es
darum ging, Unkatholisches zu verbie-
ten und zu verdammen.
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Die katholische Kirche geht in der
Entwicklung ihrer Glaubenslehre gewif
keinen Schrirt zuriick, wenn sie an der
»Auferstehung der Toten®, der Aufer-
stehung ,des ganzen Menschen® und
der ,Fortdauer der Seele* festhilt, sie
ganz unscholastisch als ,Ich des Men-
schen” definiert. Auch ,Beerdigungs-
riten und Totenkult* haben ihren sinn-
vollen Platz in menschlicher Trauer-
arbeit. Die ,Bedeutung der Aufnahme
Mariens in den Himmel“ dagegen
klingt fremd, obwohl das Dogma keine
30 Jahre alt ist. Ein Blik auf die
Unterdriickten und Notleidenden, die
sich zu ,ihrer Madonna unter Hunder-
ten von Titeln® bekennen, oder eine
Reflexion iiber ,Maria als Sympathi-
santin® (Dorothee Solle) helfen hier
weiter. Wenn schlieflich von ,Seligkeit
der Gerechten® und wewiger Strafe der
Stinder die Rede ist und in diesem Zu-
sammenhang ein einziges Mal die Worte
»Holle® und ,Fegefeuer® auftauchen,
fragt man sich doch, welche Wirklich-
keit mit solchen Begriffen gemeint ist.
Und da haben die katholischen Grals-
hiiter den Mut zu sagen, ,dafl weder
die heiligen Schriften noch die Theolo-
gen uns geniigend Licht bieten, um das
kiinftige Leben nach dem Tod richtig
zu beschreiben®,

*

Einige Sitze ans dem Bericht des MD
(Materialdienst des Konfessionskund-
lichen Iustituts Bensheim), Juli/ August
1979 (,Webt der Wind wieder stir-
ker?<):

Wenn die Zeichen nicht triigen, dann
blist seit dem Amtsantritt von Johan-
nes Paul I1. in Sachen der Lehre in der
rémisch-katholischen Kirche ein kilterer
Wind insbesondere den Theologen ins
Gesicht, die sich in ihren Forschungen
auf eine Gratwanderung begeben. . .

Der ansprechende Stil ist durchaus
bemerkenswert, vergleicht man das
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Schreiben beispielsweise mit der Erkli-
rung Mysterium ecclesize zur Lehre
iiber die Kirche vom Jahre 1973, die
anscheinend sogar der katholischen
Deutschen Bischofskonferenz mit ihren
Mahnungen und Behauptungen zu weit
ging (MD 24, 1973, 75 £f.).

Das jiingste Schreiben zeigt auch, daf
es heute selbst einer Kirche mit einem
hierarchisch geordneten Lehramt und
der Glaubenskongregation insbesondere
in Fragen der Eschatologie nicht leicht
fallt, ,die vollkommene Treue gegen-
iber den fundamentalen Glaubens-
wahrheiten® sicherzustellen. Das mag
evangelische Christen trosten, die nach
einer letztverbindlichen Instanz rufen
und das ,Lehramt* nicht dem per-
manenten ProzeR theologischen Rip-
gens iiberantwortet sehen machren,

Glanbenszweifel
aufgrund theologischer Kontroversen?

Sicherlich setzt die Glaubenskongrega-
tion zu kurz an, wenn sie die Zweifel
der Gliubigen an einem Leben nach
dem Tode auf den EinfluR zuriidkfiihre,
»den die heute weithin in der Offent-
lichkeit  ausgetragenen theologischen
Kontroversen ungewollt auf die Chri-
sten ausiiben®, auch wenn sie zugleich
einschriinkt, daR dieser Zustand ,nur
»zum Teil“ darauf zuriickzufiihren ist.

Statt  theologischer Kontroversen
wird eine genauere Analyse wohl die
fortschreitende Sdkularisierung fiir den
von der Glaubenskongregation beklag-
ten Tatbestand verantwortlich machen.
Eben das von kirchlicher Bevormun-
dung sich befreiende ,verweltlichte®
Denken, das die Autonomie des Men-
schen betont und unabhingig von einem
»Gott  als methodisches Prinzip der
Weltschtpfung  wie ihrer Erhaltung®
die ,miindige Welt“ zum Ziel hat. Hier
ist wohl in entscheidendem MaRe eine
Ursache fiir den Glaubenszweifel der
Gliubigen zu sehen. Und die Kirchen
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— auch die reformatorischen, denen die
Tendenz der Sikularisierung ,einge-
stiftet ist — titen gut daran, sie nicht
zu diffamieren, sondern sie als theolo-
gische Aufgabe anzunehmen. Dann
konnte das eintreten, was Wilbelm
Dantine in dem von Erwin Fablbusch
herausgegebenen Taschenlexikon Reli-
gion und Kirche unter besagtem Stich-
wort schreibt: ,Sikularisierung als
Miindigwerden der Welt erlaubt nicht
mehr den Miflbrauch der Religion als
Ausrede, sondern will den Gebrauch
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des Glaubens im Weltbezug.“. ..

Kann man es noch begreiflich finden,
daf nichtkatholische Publikationen das
Schreiben der Gottesdienstkongregation
negativ kommentieren, so ist es kaum
21 glauben, dap katholische Kirchen-
zeitungen dasselbe tun. Wir werden im
nichsten Heft dariiber berichten. Aber
eigentlich ist es auch wieder nicht ver-
wunderlich, wenn man bedenkt, dafl
die Texte in den Ubersetzungen schon
manipuliert den Vatikan verlassen.

Mundart und karnevalistische Elemente im Gottesdienst

Das ,Amtsblatt des Erzbistums Kéln®,
119. Jabrg. Stiick 17 vom 15. Juni
1979 werdffentlichte unter der Nr. 188
folgende Bekanntmachung des Erz-
bischiflichen Generalvikariates:

Kéln, den 6. Juni 1979

Die Hinfiihrung zur vollen, bewuf-
ten und titigen Teilnahme an den litur-
gischen Feiern, wie sie die Konzilskon-
stitution SACROSANCTUM CON-
CILIUM wiinscht, schlieft das Be-
miihen ein, den Zusammenhang zwi-
schen Liturgie und Leben deutlich zu
machen. Viele Priester und andere fiir
den Gottesdienst Verantwortliche haben
sich in den letzten Jahren Gedanken
dariiber gemacht, wie der Karneval,
der fiir viele Menschen in unserer Ge-
gend eine grofle Bedeutung hat, in die
Feier des Gottesdienstes einbezogen
werden kann, Christliche Freude ist
wichtiger Inhalt der Verkiindigung,

t Zur Approbation bzw. Konfirmierung
mundartlicher Texte fiir die Liturgie vgl.
den Brief der Gottesdienstkongregation an

Gabe des Heiligen Geistes und christ-
liche Tugend; sie hat daher einen legi-
timen Platz im katholischen Gottes-
dienst, aber nicht nur am Karneval.
Allerdings wird aus Presseberichten
iiber Gottesdienste an Karneval und
aus Briefen an uns erkennbar, dafl die
notwendigen Grenzen nicht immer be-
achtet worden sind, was bei Gldubigen
Anstoff erregt hat. Darum werden
folgende Anordnungen getroffen:

1. Mundart im Gottesdienst

a) Die Texte von MefRbuch und Lek-
tionar sind in der approbierten Form
verbindlich; die Verwendung mundart-
licher Ubersetzungen ist nicht gestattet .

b) Unter der Voraussetzung, daf ein
Prediger die Mundart beherrscht und
die Gemeinde sie versteht, kann mund-
artlich gepredigt werden. Die Predigt
mufl jedoch den Charakter der Ver-
kiindigung des Gotteswortes wahren.

die Vorsitzenden der Bischofskonferenzen
iiber die Volkssprachen (NOTITIAE Heft
121—122, 12/1976, 301).



Karnevalistische Elemente im Gottesdienst

2. Karnevalistische Elemente in
Meffeiern

a) In jeder Meffeier werden Tod
und Auferstehung Jesu Christi ver-
gegenwirtigt. Deshalb miissen Sensa-
tionshascherei, Ehrfurchtslosigkeit und
Verspieltheit ausgeschlossen bleiben.

b) Karnevalistische Kostiimierung in
der Messe ist dem hl. Geschehen nicht
angemessen und soll nicht geférdert
werden.

¢) Die Ehrfurcht vor dem Gottes-
dienst und dem sakralen Raum ver-
bietet karnevalistische Darbietungen
jeglicher Art wiihrend oder im Zusam-
menhang mit der liturgischen Feier.

d) Zur Verwendung spielerischer
Elemente in Kindermessen im allgemei-
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nen vgl. das Direktorium fiir Kinder-
messen (Kirchlicher Anzeiger fiir die
Erzditzese Koln 1975, 550—560), bes.
Nr. 35.

3. Lieder im Gottesdienst an Karneval
Mundartliche Texte diirfen nicht be-
kannten Kirchenmelodien unterlegt noch
religitse Texte auf bekannte Karnevals-
melodien gesungen werden. Jedes Kir-
chenlied hat einen bestimmten Stellen-
wert in der Liturgie des Kirchenjahres
oder der heiligen Messe, und in der
Regel bilden Text und Melodie eine
untrennbare Einheit. Bei den meisten
Liedern stehen zudem autorenrechtliche
Griinde solchen Versuchen entgegen.

Das Frzbischifliche Generalvikariat

Auseinandersetzung mit dem Verbot der Karnevalsmessen

Die ,Kolnische Rundschan™ vom 23. 6.
1979 brachte iiber den Evlaf des Kélner
Generalvikariats den folgenden Bericht
von Engelbert Greis:

Generalvikariat verbieter Kélsch in der
Messe — auch Kostiime nicht erlaubt

Unter der Nummer 188 hat das Erz-
bischofliche Generalvikariat jetzt im
Amtsblatt des Erzbistums Koln eine
Bekanntmachung zu ,Mundart und
karnevalistischen Elementen im Gottes-
dienst“  verdffentlicht. Haupttenor:
mundartliche Ubersetzungen von Mef-
buchtexten sind nicht gestattet, ,karne-
valistische Kostiimierung in der Messe
ist dem heiligen Geschehen nicht ange-
messen und soll nicht gefordert wer-
den®, ,mundartliche Texte diirfen nicht
bekannten Kirchenmelodien unterlegt,
noch religitse Texte auf bekannte Kar-
nevalsmelodien gesungen werden®.

Weihbischof Dr. Josef Pléger er-

klirte gestern dazu, diese Anordnungen
seien getroffen worden, nachdem es in
der Vergangenheit zahlreiche Eingaben
und Beschwerden wegen kolscher Mef3-
feiern in der Karnevalszeit gegeben
habe. Pastor Josef Merternich, Pfarrer
der Miilheimer Liebfrauengemeinde, in
der seit vier Jahren in ganz K&ln be-
kannte Messen in Kolsch gefeiert wer-
den, ist verwundert iiber diese Anord-
nungen, ,die nicht dem nachkonziliaren
Stil entsprechen*: ,Ich kann da ein
Ausmafl von angeblichen Auswiichsen
nicht erkennen. Uberdies spreche ich den
Herren die Kompetenz ab, ein solches
Urteil abzugeben.”

Das Urteil abgegeben hat der Aus-
schufl fiir Liturgiegestaltung im Erz-
bischoflichen Generalvikariat. In der
Begriindung zu den Anordnungen heifit
es: ,Viele Priester und andere fiir den
Gottesdienst Verantwortliche haben
sich in den letzten Jahren Gedanken
dariiber gemacht, wie der Karneval,
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der fiir viele Menschen in unserer Ge-
gend eine grofe Bedeutung hat, in die
Feier des Gottesdienstes einbezogen
werden kann... Allerdings wird aus
Presseberichten und aus Briefen an uns
erkennbar, daff die notwendigen Gren-
zen nicht immer beachter worden sind,
was bei den Gliubigen Anstof erregr
hat.“

Dazu Pastor Metternich: ,, Auf Nach-
frage ist mir mitgeteilt worden, dafl
es zu unseren Gottesdiensten keine Be-
schwerden gegeben hat, Auswiichse sind
mir nicht mitgereilt worden.“

Heinz-Helmut Simon, Prisident der
Groflen Ké&lner, der aktiv mitgearbeitet
hat an der Gestaltung kolscher Messen:
«Ich glaube, dies ist am einfachsten
zu umgehen, indem man sich aul den
heute schon wissenschaftlich vertretenen
Standpunkt stellt, daf Kbolsch eine
Sprache und keine Mundart ist.“ Uber-
dies verweist Simon ebenso wie Metter-
nich darauf, daRl nie der Karneval in
die Kirche gebracht worden sei.

Zu der Feststellung des General-
vikariates, da in der Regel Text und
Melodie jedes Kirchenliedes eine un-
trennbare Finheit bildeten und daher
nicht auseinandergerissen werden diirf-
ten, stellt Simon fest: ,Wer das ge-
schrieben hat, kann keine Ahnung da-
von haben. So gehérte die Melodie des
Kirchenliedes ,Oh Haupt voll Blut und
Wunden® urspriinglich zu dem Liebes-
lied ,Mein Gemiit ist mir verwirret®.“

Am 27. 6. 1979 erschienen in der-
selben Zeitung zu diesem Thema fol-
gende Leserstimmen:

Liturgie ohne Effekthascherei

»Unter der Voraussetzung, dafl ein
Prediger die Mundart beherrscht und
die Gemeinde sie versteht, kann mund-
artlich gepredigt werden.“ Dieser Satz
stammt aus der in obengenanntem Rund-
schauartikel kritisierten Anordnung des
Kélner Generalvikariates ,Mundart
und karnevalistische Elemente im Got-
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tesdienst”. Erstaunlich, wie ein Kom-
mentator daraus den Untertitel machen
kann: »Generalvikariat verbietet
Kolsch in der Messe!™

Freilich wird dort an ein Verbot
erinnert: ,Die Texte von MefRbuch und
Lektionar sind in der approbierten
Form verbindlich: die Verwendung
mundartlicher Ubersetzungen ist nicht
gestattet.” Das ist aber keine Anord-
nung des Generalvikariates, sondern
cine Regel der Gesamtkirche, aufgestellt
vom Zweiten Vatikanischen Konzil:
«Die in der Liturgie gebrauchte murter-
sprachliche Ubersetzung des lateinischen
Textes mufl von der fiir das Gebiet
zustindigen Autoritit (d. i in der
Regel die nationale Bischofskonferenz)
approbiert werden.“ Erstaunlich also,
wie Pfarrer Mertternich sich auf eben
dieses Konzil berufen kann, wenn er
sagt, dafl diese Anordnungen ,nicht
dem nachkonziliaren Stil entsprechen*!

Erstaunlich ist schliefllich, dafl in der
Vorkriegszeit die echt kolschen Pre-
digten von Pfarrer Christian Moll in
der Altstadtkirche St. Peter als ganz
selbstverstindlich empfunden worden
sind, wihrend ,Karnevalsmessen® im
Miilheim von heute eine breite Publi-
city in der Presse auslosen.

Liegt der auffallende Unterschied
vielleicht daran, dafl es das homogene
kolsche Milieu heute in Koéln nirgend-
wo mehr gibt (leider! sage ich als in
Koln geborener Altstadtpfarrer!) und
daf infolgedessen die neuen Versuche,
Liturgie ,,zu machen®, sehr nach Effekt-
hascherei aussehen? Oder liegt es daran,
dafl trotz Konzil gewisse Grundregeln
von Liturgie und Theologie nicht mehr
allgemein bekannt sind?

Dafiir ein Beispiel aus der Miilheimer
»Karnevalsmesse*: Beim Buflgebet hief
es dort: ,Unse Herrjott soll uns jnidig
sin. Hi soll bei all di Fihlere und
Biestereie en Aug zomache un sage: Et
es alles widder en Odenung.“ Ist das
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Theologie der Siindenvergebung oder

krampfhaftes Suchen nach einer Pointe
zum Schmunzeln?

Karl G. Peusquens

Sekretir der Liturgiekommission

im Erzbistum Kéln

Nicht kleinlich in Gemeinde eingreifen

Das Kirchenverstindnis, das im hoch-
wiirdigsten Erzbischoflichen General-
vikariat Ko6ln vorzuherrschen scheint,
diirfre dem Kirchenverstindnis, das in
den letzten Jahrzehnten vor allem in
Deutschland gewachsen ist, diametral
entgegengesetzt sein. Nach ihm ist die
Kirche nicht nur der fortlebende Chri-
stus, sondern auch das zentrale Sakra-
ment, das sich in der Gemeinde ver-
wirklicht. Niemand darf es daher
wagen, kleinlich und kleinkariert in das
Leben der Gemeinde einzugreifen.

Sicher, es wurde immer wieder ver-
sucht; aber Handkommunion, Laien-
austeilung, Laienpredigt, Altar zum
Volk, Deutsche Liturgie u.v.a.m., die
alle in der Gemeinde gewachsen sind,
haben gezeigt, dafl das Leben in den
Gemeinden wirksam ist und sich durch-
zusetzen vermag,

Freilich, auch in den Gemeinden gibt
es ewig Gestrige oder noch schlimmer:
jene ecclesiogenen Neurotiker oder ma-
gisch Verklemmten, die glauben, weil
nicht  geniigend Kreuzzeichen oder
Kniebeugen gemacht wiirden, wiirden
ihre Gebete nicht erhért, Die allerdings
bombardieren das Ordinariat mit ihren
Briefen, aber daR deren krankhafte
Entriistung iiber die Frohlichkeit unse-
rer Kinder an einem Karnevalsgottes-
dienst zu einem erzbischéflichen Erlaf
filhrt, der in das Leben der Gemein-
den eingreift, das ist erschreckend.

Ecclesia denuntians wurde als termi-
nus technicus von der Tiibinger Theo-
logenschule schon im vergangenen Jahr-
hundert geprigt, weil kithne Lehr-
duflerungen prompr im Rottenburger

v
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Ordinariat landeten. Lasset uns keine

ecclesia denuntians sein, sondern Ge-

meinden froher Christen, die ihr Leben

nach ihrem Geist gestalten und gestalten
diirfen — auch in der Karnevalszeit,

Dr. Walter Vogels

5000 Kiéln 80

Abwenden von Verwilderung

Es ist peinlich, wenn ein Priester in der
Offentlichkeit der Tagespresse seinem
Bischof die Kompetenz abspricht, iiber
den rechtmifigen Liturgievollzug zu
urteilen. Die gesuchte Offentlichkeit
macht es notwendig, in derselben Weise
zu antworten.

Das Erzbischofliche Generalvikariat
in Kéln (der Generalvikar ist das
walter ego“ des Bischofs) erlieR endlich
eine Anordnung gegen Mundart und
karnevalistische Elemente in der Feier
der heiligen Messe, in der — das
wurde, obwohl ganz wesentlich, in dem
Rundschauartikel von Engelbert Greis
vom 23. 6. 1979 ausgelassen — ,Tod
und Auferstehung Jesu Christi verge-
genwirtigt werden. Deshalb miissen
Sensationshascherei, Ehrfurchtslosigkeit
und Verspieltheit ausgeschlossen blei-
ben.“ Jeder verniinftige Mensch wird
daraufhin einsehen, daff diese Anord-
nung iiberfillig war.

Die angebliche Verwunderung von
Herrn Pfarrer Mertternich ist vollig
unbegriindet, aber sie schafft Sensa-
tion. Gott sei Dank, daf die katho-
lische Kirche sich von der Verwilderung
des von ihm beschworenen ,nachkon-
ziliaren Stils“ abwendet und sich auf
das besinnt, was im Konzil wirklich
beschlossen wurde. Man moge nach-
weisen, wo dort etwas steht vom Nach-
vollzug des Kreuzestodes Christi (das
ist die heilige Messe) in Karnevals-
kostimen und mit Karnevalsliedern.
Fiir wie dumm werden eigentlich die
Leser gehalten?
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Wenn dem Bischof die Kompetenz
abgesprochen wird, in einer liturgischen
Frage ein Urteil abzugeben, welche
Kompetenz hat dann der Karnevalist
Simon, an der liturgischen Gestaltung
von heiligen Messen in der Liebfrauen-
kirche in K&ln-Miilheim mitzuarbeiten?
Hier werden die Dinge doch auf den
Kopf gestellt!

Die Kampagne gegen das General-
vikariat, dem ungezihlte Glaubige sehr
dankbar sind, ist peinlich und blamabel.

Hans Valks

Leiter der Seelsorgerlichen Beratungs-
stelle der kathol. Kirchengemeinden
Kélns

Kirche verkiindet frohe Botschaft

Im Rheinland und besonders in Koln
ist der Karneval ein Element des
Brauchtums und wie manche Deutungs-
versuche ergaben, hat er auch einen
religivsen Ursprungscharakter, nimlich
eine letzte ,Hoch-Zeit“ vor der Bufi-
zeit. Was sollte daran verwerflich oder
anstofig sein, wenn Kinder ihre Karne-
valsfreude auch in der Kirche zeigen?
SchlieRlich verkiindet unsere Kirche eine
frohe Botschaft, und ich konnte beob-
achten, daf die Kinder sehr wohl die
Gabe der Unterscheidung haben. Wih-
rend sie namlich drauflen auf der
Strafe in ihren Kostiimen toben und
lirmen und ihrer Freude so lautstark
Ausdruck verleihen, ist das etwas
anderes fiir sie als die Freude im Got-
tesdienst, sie ist verhaltener und durch-
aus nicht ,unwiirdig” laut!

Ich kenne die Gottesdienste der
Plarrei Liebfrauen und der Agnespfarre
und habe nach dem Vorbild dieser
Karnevalsgottesdienste in der eigenen
Pfarrei eine ihnliche — wenn auch
weitaus bescheidenere — Gottesdienst-
gestaltung versucht. Die Kinder waren
begeistert, nur wenige Erwachsene —
meist sehr humorlose Vertreter — ent-
riisteten sich. Mir war die Freude der
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Kinder und iibrigen Gottesdienstbesu-
cher ein Hinweis darauf, wie wichtig
es ist, eine menschenfreundlichere Kir-
che 7u zeigen.

Die Bedenken, daB die karnevalisti-
schen Elemente im Gottesdienst das
heilige Geschehen® storen konnten,
sind unbegriindet, denn es handelte sich
meistens nur um die Gestaltung des Wort-
gottesdienstes, wihrend die Eucharistie-
feier sehr viele ruhige Phasen enthilt.

Brigitte Reinhardt
5000 Kéin 80

Kommentar der UVK: Die Gegen-
stimmen zum Erlafl des Kélner General-
vikariats baben wir ebenfalls wieder-
gegeben, da sie die landliufige Mei-
nung wiedergeben und wir uns anch
den Vorwurf einseitiger Information
nicht zuzieben wollten. Nur zu einem
immer wiederbolten Argument der Be-
fiirworter weltlicher Musizierformen
und Melodien sei eine kurze Anmerkung
gemacht. Das schwierige Problem ,welt-
lich - geistlich® in der Tonkunst soll
spiter in der UVK eine grindlichere
Darstellung erfabren.

Heinz-Helmut Simon wirft dem Kol-
ner Generalvikariat ,, Abnungslosighkeit”
vor und werweist auf das Lied ,0O
Haupt voll Blut und Wunden®, um die
Ubernabme weltlichen Melodiengutes
zu rechtfertigen. Dazu [olgende Ge-
geneinwinde:

1. Die Weise won Hans Leo Hafler
stebt als Diskantstimme eines Ton-
satzes in seinem ,Lustgarten neuer
tenbscher Gesinge™ (erschienen 1601 zu
Niirnberg) in einem schwingenden Drei-
takt (8/s). Der Text ist eine edle me-
lancholische Liebesklage. Der Rbythmus
ist heute bei den Chorilen ein rubiger
/,-Takt, also wesentlich verindert.

2. Der ganze weltliche Bereich war
friiher von der geistlichen Sicht geprigt.
Daber war die Diskrepanz nicht so



Kardinal Hoffner zum Tag der Kirchenmusik 1978

grof. Ein Stephan Lochner konnte fiir
seine Darstellung ,Maria im Rosenbag”
seine eigene Fraw als Maria malen, da
sie ein christliches Anlitz hatte. Kéonnte
man das mit einem der iblichen Titel-
Lilder unserer beutigen 1llustrierten
anch machen?

3. Man kann aus einem Brautkleid
ein Priestergewand nihen, einen Blu-
menstranfl zum Geburtstag als Altar-
schmuck iibergeben. Der umgekehrte
Weg oder die gleichzeitige Nutzung

335

wire ,Profanierung®. Arnold Schering,
der bekannte Musikwissenschaftler, bat
in der Auseinandersetzung mit Bachs
Parodieverfabren, darauf hingewiesen,
daf man weltlihe Werke nach
der Ubernahme in den eigentlich
geistlichen Bereich nur in religids
verwilderten Zeiten weiter-
bin im profanen Bereich mit urspriing-
lichem Text praktiziert hat.

AT.

ErlaB des Herrn Erzbischofs Joseph Card. Hofiner
zum Tag der Kirchenmusik in Kéln am 22. November 1978

Telegramm an S.E. Kardinal Héfiner - KoIn

Die folgenden Mitteilungen sind wvon
grofler Wichtigkeit. Sie besagen, daf die
Kriterien fiir die Kivchenmusik, wie sie
Pins X. in seinem Motu proprio 1903
aufstellte, noch heute Giiltigkeit haben
(Grundeigenschaften:  heilig,  wahre
Kunst und allgemein). Ebenso wird die
Vorrangstellung  des gregorianischen
Chorals betont. Die Texte sind ent-
nommen dem Sonderdruck ans Mucicae
Sacrae Ministerium, Roma. Wir kom-
men auf diesen Tag der Kirchenmusik
noch zuriick.

An die Rectores ecclesiae, Prisides der
Kirchenchore, Kantoren, Chorleiter und
Organisten sowie die Mitglieder der
Kirchenchore im Erzbistum Koln.

Vor 75 Jahren, am 22. November
1903, veroffentlichte Papst Pius X. das
Motu proprio ,Inter pastoralis officii
sollicitudines*. Es ist geschrieben in
spiirbarer Sorge um die , Heiligkeit und
Wiirde des Gotreshauses“ und versteht

sich selbst als ein ,Gesetzbuch der
Kirchenmusik®,

Aber es war mehr als ein Geserzbuch;
es legte die Fundamente fiir eine Lr-
neuerung der Musica Sacra: ,,Die Kir-
chenmusik ist ein wesentlicher Bestand-
teil der feierlichen Liturgie. Daher
nimmt sie an dem allgemeinen Zweck
derselben teil, der da ist die Ehre Got-
tes und die Heiligung und Erbauung
der Gliubigen® (I).

Demnach ist Kirchenmusik nicht nur
schmiickendes Beiwerk, nicht blofle Ver-
schénerung des Gottesdienstes, sie dient
vielmehr der Erhellung, Deutung und
Auslegung des liturgischen Geschehens
und des Wortes Gottes. Durch die Mu-
sica Sacra wird die Liturgie Teilnahme
am Lobgesang, den die Engel und Hei-
ligen in der himmlischen Herrlichkeit
Gott darbringen.

Die Kiinste, an erster Stelle die
Kirchenmusik, sind ,Spiegel der inne-
ren Lebensvorginge der Kirche; aus
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diesem ihrem innersten Wesen heraus
ist ihr Dasein in der Kirche eine innere
Notwendigkeit“ (Abt Ildefons Her-
wegen).

Das Motu proprio Pius’ X. hat vor
allem eine Reform des eigentlichen
Kultgesanges der Rémischen Kirche, des
Gregorianischen Chorals, eingeleitet,
deren Weiterfithrung und Vollendung
das TI. Vatikanische Konzil in seiner
Liturgickonstitution ausdriidklich ge-
wiinscht hat (vergl. Art. 117, 116, 114).

So ist es zu begriifen, dafl die Con-
sociatio Internationalis Musicae Sacrae
(Rom) mit unserem Didzesan-Cicilien-
Verband am diesjihrigen Feste der hei-
ligen Cicilia, am 22. November 1978,
den 75. Jahrestag des Motu proprio des
heiligen Papstes Pius als TAG DER
KIRCHENMUSIK in Kéln begehen
wird, zu dem ich hiermit alle Kirchen-
musiker des Erzbistums K&ln, insbe-
sondere auch die Mitglieder unserer
Kirchenchére mit ihren Prisides, herz-
lich einlade.

Ich wiinsche und hoffe, daf dieser
Tag fir die Kirchenmusiker und
Kirchenchére zu einem groflen Erlebnis
der Gemeinschaft im heiligen Dienst
wird und ihnen neue Anregungen gibe,
»damit die Gliubigen dadurch leichter
zur Frommigkeit angeregt werden und
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ihr Herz besser auf die Gnadenfriichte
vorbereiten, die thnen durch die Feier
der gortlichen Geheimnisse zureil wer-
den® (Pius X.).
Kéln, den 30. Oktober 1978
+ Joseph Card. Hoffner
Erzbischof von Kéln
w
Telegramm an
S.E. Kardinal Héffner - K6ln
Der heilige Vater iibermittelt den in
Kéln zu einem Tag der Kirchenmusik
versammelten Mitgliedern der Conso-
ciatio Internationalis Musicae Sacrae
und des Dibzesan-Cicilienverbandes in
besonderer Wiirdigung ihrer Initiative
beste Wiinsche, auf dafl die bewufte
Riickbesinnung auf die richtungsweisen-
den pipstlichen und kirchlichen Ver-
lautbarungen zur Kirchenmusik dazu
beitragen mdége, dieser auch in der
heutigen Liturgie den ihr gebiihrenden
Platz zu sichern und sie selbst in ihrem
Dienst an der Gemeinde und zur Ver-
herrlichung Gottes zu erneuern und
fruchtbar zu fordern. Hierzu erteilt
Seine Heiligkeit allen Teilnehmern
von Herzen den erbetenen Apostoli-
schen Segen.
19. November 1978
Kardinal Villot
Cirta del Vaticano



Skandaldses Verhalten im Altenberger Dom

Die ,Kdélnische Rundschau® hatte iiber
eine Wallfabrt katholischer Jugend nach
Altenberg berichtet. Am 27. 6. 1979
erschien dann in derselben Zeitung
folgender Leserbrief von Manfred Schu-
macher (5068 Odenthal).

Was fiir Kélner Jugendliche ein
Jahreshéhepunkt des Glaubenslebens
der katholischen Jugendarbeit zu sein
schien, war fiir evangelische und katho-
lische Christen in den Gemeinden
Altenberg eine Katastrophe. Thr Repor-
ter hitte sich den Altenberger Dom
einmal nach Ende der ,Wallfahrt® an-
sehen miissen.

Es war ein Chaos. Die ganze Kirche
war von einer dicken Schmurtzschicht
bededkt. Nicht nur der Boden, sondern
auch die Knie- und Sitzbinke. Sogar
auf dem Tuch des Hochaltars waren
dicke Lehmspuren und Colaflecken.
Wihrend des Gottesdienstes miissen
also Jugendliche auf dem Hochaltar
gestanden haben.

Ebenso haben wohl etliche junge
Leute die Briistung der Chorumgebung

erstiegen, denn es sind grofle Mengen
Studk herausgebrochen, was ein grofler
materieller und kiinstlerischer Schaden
ist, Am nichsten Morgen konnte man
dutzendweise Zigarettenkippen und
Getrinkeflaschen und Dosen aufsam-
meln, Eine der Chorkapellen wurde
mit einem Pissoir verwechselt.

Vor dem Dom hatte die evangelische
Gemeinde schon Schmuck angebracht
fiir die Konfirmationsfeier am Sonntag.
Die Girlanden wurden abgerissen, eine
I'ahnenstange samt Fahne war ver-
schwunden.

Der Kiister des Doms, der seit
35 Jahren seinen Dienst ausiibt, sagt,
daR er so etwas in all den Jahren nicht
erlebr habe,

Es geht mir nicht darum, an der
Jugend herumzundrgeln. Wohl aber
darf man die Verantwortlichen nach
dem Wert einer solchen Veranstaltung
mit diesen Folgen fragen. Ich habe es
nicht zu entscheiden, aber ich vermute,
man wird in Altenberg auf eine , Wall-
fahrt“ dieser Art in Zukunft gern ver-
zichten.



Der Marxismus als Fundgrube des Gotteswortes
Von Gerhard Fittkau

Mit dieser perversen Schlagzeile be-
richtete der prominente Teilnehmer des
,Studientages®, Hermann Verbeek,
Priester des Bistums Groningen, Autor
der kreativen“ Liturgie der Bischofs-
weihe von Bischof Mdller, freier ,Vor-
ginger® einer Okumenischen Basis-
gruppe und Vorsitzender der links-
radikalen PPR-Partei, iiber den Kon-
gref der ,Paulus-Gesellschaft“: ,Die
Zukunft von Europa“ in Salzburg
Mitte September 1977 1. Dort wie hier
bei Qosterhuis wird das Gotteswort der
HI. Schrift als Fundgrube der marxi-
stischen Ideologie miflbraucht. Dies im
Sinne Togliattis, der in einer groflen
Rede erklirt hatte: ,Die Religion
braucht kein Opium des Volkes zu
sein, sie kann auch ein Stimulans der
Revolution sein.“ Es stort den hollin-
dischen Tdeologen der Basisbewegung
nicht, dafl sein ,eurokommunistischer®
Kollege Santiago Carrillo in Spanien zu
gleicher Zeit noch ehrlich marxistisch
erklirt: ,Das Christentum ist eine
Geisteskrankheit. Ich hoffe, daf sie
bald verschwindet.”
Der Basispriester fragt sich:
,Sind die Dualismen im Christen-
tum: Himmel-Erde, Tod-Leben,
heilig-profan, Kirche-Welt, Glau-
ben-Wissen, Siinde-Gnade nicht zu
einer kollektiven Geistesspaltung
ausgewachsen? Und ist Schizophre-
nie keine Geisteskrankheit? Ist das
nicht eine Konkretisierung der
Siinde? Will der Rabbi Jesus nicht
auch unsere Geisteskrankheit hei-
len? Ist die schlimmste Krankheit
der Kirche nicht, dafl sie Jesus zu

t De Bazuin, 14. 10. 1977. Diese ,Po-
saune* der revolutioniren Subversion und
Selbstzerstorung der Kirche wird von der

einem Gott, einem Himmelswesen,
einem Olympier gemacht hat? Und
macht uns darauf nicht der Marxis-
mus aufmerksam?*

Angesichts dieser Ungeheuerlichkeiten
dieser Priester = Freibeuter und Apo-
staten wird die Unverantwortlichkeit
des Verhaltens der Mehrheit der
Bischisfe sichtbar, die diesem Treiben
tatenlos zuschen, es durch ihre Pasto-
ralbiirokratie fordern und durch die
mit der Heranbildung des Priester-
und Fithrungsnachwuchses Beauftragten
stimulieren lassen und den beiden Bi-
schofen, insbesondere Bischof Gijsen,
in den Riicken fallen, die dem Zersto-
rungswerk Einhalt zu gebieten und
Klarheit zu schaffen sich bemiihen.

JDer Studientag® in Bewerwijk be-
reitete den 2. Kongrefl der ,Basis-
bewegung kritischer Gruppen und Ge-
meinden® vor, der am 12. Mai 1979
in der Dominicuskerk in Amsterdam
stattgefunden hat. Er wurde im offi-
ziellen Informationsbulletin des Sekre-
tariats der niederlindischen Kirchen-
provinz ,1-2-1 vom 9. 2. 1979 ange-
kiindigt, das von dem Pressereferenten
der Bischofskonferenz (Konwenhoven)
redigiert wird. Dadurch wird diesen
,auferhalb der romhorigen Macht-
kirche operierenden Gruppen ein
scheinlegaler Status gegeben, Bischof
Ernst von Breda hat sich bereit erklirt,
wInformationsmaterial“ dieser Gruppen
iiber die Situation der Kirche in den
Niederlanden nach Rom zu iiberbrin-
gen, um ihrem revolutioniren Treiben
und der bischoflichen ,pastoralen Di-
plomatie®, an der sich auch nach der

Ordcnsirovinzen der Dominikaner und der
Franziskaner mit erheblichen Summen sub-
ventioniert.



Holland — wohin?

Ablgsung Kardinal Alfrinks durch
Kardinal Willebrands nichts geindert
hat, den Schein der Legitimitit zu
sichern. Sie folgen mit dieser Imper-
tinenz den Versuchen der friihkirch-
lichen falschen Propheten, die fiir ihre
schismatischen und hiretischen Grup-
pen in Rom Anerkennung oder zu-
mindest Duldung suchten. Dies, obwohl
thr Lehrmeister Schillebeeckx 1974 in
der offizibsen Broschiire fiir den
~Okumenischen Sonntag“ (,mach een
wat verdeelt ist“) erklirte:
we .. man kiimmert sich nicht um
das, was Rom will ... Mit autori-
tiren Maflnahmen konnen sie
nichts mehr erreichen und auf an-
dere Weise zu fithren, dazu ist
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man nicht mehr bereit. Als Instanz
ist es eine anslaufende Sache ...
Hier und da sieht man das Volk
schon zu Neustrukrurierungen kom-
men: Allerlei Experimente, Basis-
gemeinden, Aktionsgruppen ... In
den Gemeinschaften entstehen auch
Fiihrer. . .”

»Fithrer* wie jene ,Menschen ver-
derbten Sinnes und verwahrlost im
Glauben. Aber sie werden nicht weiter-
kommen: ihre Torheit wird vor allen
Augen offenbar werden ..., eitle Ver-
fithrer, sie werden sich im Bdsen weiter
und weiter treiben lassen, werden be-
triigen und selbst betrogen werden®
(2. Tim. 3, 9; 13).

Holland — wohin
Von P. Dr. Jan Bots S]

Zur Erginzung unserer Dokumentation
tiber die kirchliche Lage in Holland
bringen wir folgende Kurziibersicht
siber die geschichtliche Entwicklung der
letzten Zeit. Sie ist der in Wien erschei-
nenden Monatsschrift ,Das Neue Gro-
schenblatt™ wom  August 1979  ent-
nommen.

Die Bliitezeit der katholischen Kirche
Hoilands zwischen den beiden Welt-
kriegen ist noch in Erinnerung. Vor-
bildliche katholische Schulen, ein Prie-
steriiberschufl, der das Land zum
Spitzenreiter in der Entsendung von
Missiondren in die Missionsgebiete
machte, ein grofartig aufgebautes Exer-
zitienwerk, das den im Stref der Arbeit
und der Offentlichkeit Stehenden das
geistliche Fundament sicherte, eine Pri-
senz auf allen politischen, wirtschaft-
lichen und kulturellen Bereichen bis

hinein in die Gewerkschaften, die sich
sehen lassen konnte — das alles wurde
iiber Nacht aufgegeben und ist zusam-
mengebrochen. Der Kirchenbesuch ist
von 64,49 im Jahre 1966 auf 27 %
im Jahre 1978 zuriickgegangen, die
Zahl der Priester ist von 13500 im
Jahre 1967 auf 9500 im Jahre 1979

gesunken. Lediglich die Zahl der
Pastoralassistenten — und auch das ist
bezeichnend — ist von 154 im Jahre

1975 auf 236 im Jahre 1978 gestiegen.
Mit dem Katechismus fing es an

Der Zerfall in Lehre und Disziplin
wurde durch den leider auch bei uns
hochgepriesenen ,Neuen Katechismus®
angezeigt; ein Buch, das in der Ziel-
setzung, den Menschen in gewinnender
Form das Evangelium zu verkiinden,
gut, in der Durchfiithrung (weil auf fast
jeder Seite der Mensch und das Mensch-
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sein verherrlicht, die Pflichten des
Menschen gegen Gott aber verschwie-
gen werden) schlecht ist. Die Hart-
ndckigkeit, mit der sich die Autoren
weigerten, den rmischen Forderungen
nach Berichtigung stattzugeben, lief
bereits ahnen, wohin der ,hollindische
Weg* fithren wiirde.

Ein weiterer entscheidender Schritt
auf diesem Wege war die Auflésung
der Priesterseminare. Die bestehenden
32 philosophischen und 30 theologischen
Institute wurden innerhalb von sechs
Jahren auf fiinf theologische Ausbil-
dungszentren zusammengezogen. Diese
Konzentration mochte die wissenschaft-
liche Ausbildung erleichtern, die geist-
liche Ausbildung wurde dabei véllig
vernachlissigt und ist praktisch zusam-
mengebrochen. So gibt es 1979 nur noch
1100 Studenten, wihrend es 1963 noch
2000 waren, doch was weit schlimmer
ist: Es will sich kaum einer von ihnen
zum priesterlichen Zolibat verpflichten
oder an einen Bischof binden. ,Es hat
den Anschein, da wir aus einem Se-
minar, d. h. aus einer Pflanzstitte, zu
einer Abtreibungsklinik fiir Priester-
berufe geworden sind“, stellte ein Do-
zent sarkastisch fest.

Dann kam das neue Establishment

Das grofle ,Pastoralkonzil® (1966 bis
1970) sollte das ,Reformwerk® kronen,
tatsichlich machte es nur seine Ab-
wegigkeit sichtbar. Es wollte ,eine ge-
meinsame Beratung aller Gliubigen der
Kirchenprovinz® sein, doch stellte sich
schon bald heraus, daR es nicht ein
»IKonzil des Volkes®, sondern die Sache
einer zu Macht gekommenen Mittel-
schicht war. Diese gewann in den
nationalen und internationalen Massen-
medien eine ungeheure Publizitit, with-
rend ihr das Volk weithin mit Skepsis
begegnete. In den Mittelpunkt der Be-
ratungen stellte sich das Thema ,Zoli-
bat®, obwohl der Papst ausdriicklich
davon abgeraten hatte; Paul VI. lieR
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deshalb den Internuntius, Msgr. A.
Felici, nicht am ,Konzil® teilnehmen.
Dieses befiirwortete auch erwartungs-
gemifl die Trennung von Priestertum
und Zodlibat, ja selbst die Weihe von
Frauen sowie die Wiedereinsetzung
verheirateter Priester in thr Amt. Die
Bischdfe, mehr Befehlsempfinger als
Hirten, versprachen, sich in Rom dafiir
einzusetzen. Priestern, die diese Ent-
widklung nicht mitvollziehen kénnten,
wurde der Rat gegeben, sich zuriickzu-
ziehen.

Klaglich versagr haben auch die
»Kritischen Gemeinden®. Bei Einfiih-
rung der Legalisierung des Schwanger-
schaftsabbruches fehlte nicht nur der
massive Protest der Bischofe, die Ka-
tholiken selbst brachten im Parlament
einen Gegenvorschlag ein, der nicht
besser war als der zur Debatte stehende.
Die Katholische Volkspartei, die vor
dem endgiiltigen Zusammenschlufl mit
zwei evangelischen Parteien stehr, ist
daran, das Prinzip der Familie aufzu-
geben und befiirworter ein  neues
Familienrecht, das alle Gesellschafts-
formen, auch solche neben und aufler
der Ehe, umfaft.

Alle Macht den Kadern?

In unguter Erinnerung sind auch noch
die Vorginge bei der Wahl der neuen
Bischtfe von Rorterdam und Roer-
mond. Bei der Vorwahl fiir den Bischofs-
kandidaten von Rotterdam erhielt
Kaplan Simonis unter 1100 Namen die
zweithichste Stimmenzahl. Er war auch
noch unter den acht daraus erstellten
Kandidaten. Dann nahm die Liste ihren
Weg in die ,Kader* des Bistums: in
die Dekanatsversammlungen, in die
»Vorsteher kirchlicher Dienste® und zu
den Dozenten der Katholischen Theo-
logischen Hochschule, und schon war
Simonis einstimmig  gestrichen.  Als
Papst Paul VI. Adrian Simonis am
30. Dezember 1970 trotzdem zum
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Bischof ernannte, widersetzten sich die
+Kader® einmiitig der Ernennung: Ge-
neralvikare, Didzesan-Pastoralrat, De-
chanten, Vorsteher der Kirchlichen
Dienste, die Professoren der Amster-
damer Kath.-Theol. Hochschule u. a.
Das Volk aber stand zu Simonis —
eine Unterschriftenaktion brachte 40000
Unterschriften, zehnmal mehr als eine
Gegenaktion — trotz einer wochen-
langen Hetzkampagne gegen den Bi-
schof in Zeitungen, Rundfunk und
Ternsehen.

Nicht anders erging es bei der Er-
nennung Bischof Gijsens von Roer-
mond: Alle Dechanten (ausgenommen
Dechant Joosten von Echt), das Dom-
kapitel, der ditzesane Pastoralrat, die
Vorsteher kirchlicher Dienste, die Hoch-
schule fiir Theologie und Pastoral in
Heerlen protestierten in Presse, Rund-
funk und Fernsehen. Und wiederum
stand das Volk zu Gijsen: Nur vier
bis sechs Prozent der Katholiken Lim-
burgs waren mit der Wahl nicht ein-
verstanden, wie eine Analyse ergab.
Dafiir griindete man nach seiner Er-
nennung im Jahre 1972 die ,Offene
Kirche*, eine iber das ganze Land
anwachsende Oppositionsbewegung, die
just von jenen Leuten getragen wurde,
die das ganze Spektakel ,Holland-
kirche* in Szene gesetzt hatten. Bischof
Gijsen griindete, da die theologischen
Ausbildungszentren so gut wie keine
Priester lieferten — 1976 im ganzen
Land keinen einzigen Weltpriester! —
zwei Jahre spiter in Rolduc ein eigenes
Priesterseminar, in dem sich heute iiber
70 — zolibatswillige! — Kandidaten
auf die Priesterweihe vorbereiten.

Kloster mit Mann-Frau-Beziehung?

Wie an der zélibatsfeindlichen Haltung
der theologischen Ausbildungszentren,
wo immer noch iiber 20 verheiratete
Dozenten wirken, obwohl die Kongre-

gation fiir die Glaubenslehre 1971,
1972 und 1976 gefordert hatte, daf}
Priesterdozenten, die thr Priesteramt
niederlegten, auch um die Entlassung
als Dozenten fiir die Priesterausbildung
einreichen miiflten, so zeigt sich der
Verfall der hollindischen Kirche be-
sonders deutlich an den Orden und
Kongregationen. In den hollindischen
Ordensprovinzen sind die ,affektiven
Beziehungen*, die das Geliibde der
Keuschheit oder des Zélibats mit einer
intimen, auch leiblichen Mann-Frau-
Beziehung vereinen wollen, bis zu den
hiichsten Leitungsebenen hinauf legiti-
miert. Nur der General der Jesuiten,
P. Arrupe, hatte erklirt: ,Sollte je-
mand unter uns der Uberzeugung sein,
diesen ,Dritten Weg* gehen zu sollen,
wird er — aus Respeke fiir die Kirche
und das Keuschheitsgeliibbde — die Ge-
sellschaft zu verlassen haben.* Die
Folge ist, dafl die Ordensgemeinschaften
am Aussterben sind. Die Noviziate sind
weithin abgeschafft; wer Ordensmann
werden will, muf Monch werden (Anm.
d. UVK-Red.: d. h. in einen klausu-
rierten kontemplativen Orden eintre-
ten) oder ins Ausland gehen. Die mei-
sten Kongregationen und Orden wiilk-
ten gar nicht, was sie mit Kandidaten
anfangen sollten.

Hat sich die Kirche Hollands in
ciner ,ersten Emanzipation® aus einer
von auflen kommenden Isolierung und
Unterdriickung befreit, so hoffen ,die
cinfachen Katholiken, die der Uber-
macht der middle-class-Intellektuellen —
welche die Schliisselpositionen des ge-
sellschaftlichen und kirchlichen Kommu-
nikationssystems innchaben — nicht
gewachsen sind“, auf eine neue ,zweite
Emanzipation, Diese ,wird sie zu
befreien haben von innerkirchlichen
Potentaten, die ihre Kirche zu einer
geknechteten Kirche gemacht haben®
(P. Dr. Jan Bots S]).



Neue Religiositdt — aber abnehmende Kirchlichkeit

Das Institut fiir Demoskopie in Allens-
bach hat fiir die Frankfurter Allge-
meine Zeitung eine Studentenumfrage
vorgenommen, deren Ergebnisse be-
ziiglich des Kirchenbesuchs der Studen-
ten von Maria-Christine Zauzich in
der FAZ Nr. 139 vom 19. Juni vor-
gelegt und kommentiert werden. Wir
bringen daraus einige Zitate.

Im Vorspann des Artikels lesen wir:
,Aber wie ist das Ergebnis zu be-
urteilen, daf sich die katholischen Stu-
denten in wenigen Jahren der Kirche
fast so stark entwdhnt haben wie be-
reits frither die evangelischen Studen-

Protestanten
1952/53 1956/57
/o %o

regelmifig,
unregelmifig 41 45
selten 40 39
nie 19 16
100 100
n = 4405 14386

Katholtken
regelmiflig 52 56
unregelmiflig 23 22
selten R 17 14
nie . . . . . . 8 8
100 100
n = 3425 9983

Maria-Christine Zauzich versucht in
ihrem Bericht, den Ursachen des Riick-
gangs des Kirchenbesuches nachzugehen
und zitiert den Ziiricher Sozialpsycholo-
gen Schmidtchen, der in der Verstidte-
rung der Bevolkerung eine der Haupt-
ursachen sieht, und Inge Peter-Haber-
mann, die ebenfalls die allgemeinen ge-
sellschaftlichen  Verinderungen dafiir
verantwortlich macht. Bemerkenswert
sind aber folgende Feststellungen:

»Gottesdienstbesuch liflt sich als In-
diz fiir ,Kirchlichkeit im Sinne des Ver-

ten? Die statistischen Durchschnitts-
zahlen dazu wird man mit Recht als
das aufregendste Ergebnis der Studen-
tenumfrage interpretieren diirfen.”

Die Umfrage ergab: ,Siebzig Pro-
zent aller katholischen Studenten be-
suchten 1978 nicht mehr oder nur noch
selten einen Sonntagsgottesdienst; die
Zahl der regelmifligen Kirchginger
unter ihnen hat zwischen 1967 und
1978 um 39 Pozentpunkte abgenom-
men.“

Die allgemeine Statistik iiber die Ge-
wohnheiten des Kirchenbesuchs in den

letzten Jahrzehnten weist folgende

Zahlen auf:

1963 1967/69 1973 1976 1978/79
9o 9o oy 9 %
48 39 28 27 26
38 44 47 49 49
14 17 25 24 25

100 100 100 100 100
11053 10774 4 048 4 994 1912
55 48 35 34 32

23 25 26 27 26

15 18 25 26 29

7 9 14 13 13

100 100 100 100 100

8 406 8 417 3 387 4 210 1708
hiiltnisses zur Institution — nicht zu

verwechseln mit Religiositit — verste-
hen. Seit dem Zweiten Weltkrieg kann
man vor allem bei den Katholiken
cinen erheblichen Wandel der Kirch-
lichkeit feststellen. Der Passaucr katho-
lische Religionssoziologe Zulehner un-
terscheidet fiir Osterreich — die Situa-
tion ist weitgehend auf die Bundes-
republik iibertragbar — vier Phasen:
Erste Phase 1945 bis 1950: ,Aufwind;
die Kirche, vorher verfolgt, ist als kul-
turelle Kontinuitit gefragt. Zweite



Abnehmende Kirchlichkeit

Phase, 1950 bis 1965: ,Windstille; Sta-
bilitit erreicht; Vereinskatholizismus;
erste ,Pluralismus-Erfahrungen®. Dritte
Phase 1965 bis 1972: ,Gegenwind*; Zu-
wendung zu Fortschritt und Zukunft;
Abwendung vieler von der Kirche;
innerkirchlicher Pluralismus im An-
schluf} an das Zweite Vatikanische Kon-
zil; Erneuerung in der Kirche. Vierte
Phase, seit 1972: ,Wind aus uneinheit-
lichen Richtungen: Kulturpessimismus;
Fortschrittsbaisse;  Energiekrise; Re-
stauration; pastoral offen; Abwendung
von der Kirche wird weniger selbst-
verstindlich.

Diese Phaseneinteilung macht deut-
lich, dafl die Stellung der katholischen
Kirche entsprechend dem gesamtgesell-
schaftlichen Wandel anders gesehen
wird als frither, daf es aber auch in der
Kirche selbst Veriinderungen gibt.“ . ..

Eingewirkt hat nach Zauzich auch
das Zweite Vatikanische Konzil, durch
das der Gedanke der Autonomie, der
Gewissensfreiheit des einzelnen, bei den
Katholiken die bis dahin nahezu selbst-
verstindliche Gehorsamshaltung abge-
16st habe.

»Beispielsweise der Artikel 129 des
Groflen Katholischen Katechismus von
1948, approbiert von den Bischéfen
Bayerns, genligte fiir die meisten Ka-
tholiken als Motivation zur Erfiillung
der ,Sonntagspflicht: ,Zur Teilnahme
an der heiligen Messe an Sonn- und
Feiertagen sind alle unter schwerer
Siinde verpflichtet, die den Gebrauch
der Vernunft erreicht haben, wenn
nicht wichtige Griinde entschuldigen."

Das Kirchengebot der Sonntagspflicht
besteht auch heute noch, jedoch werden
die Akzente anders gesetzt. Im Hollin-
dischen Katechismus (kirchliche Druck-
erlaubnis: 1966) heiflt es dazu ,...
iibrigens diirfen wir die Gliubigkeit ei-
nes anderen nicht an seinem Kirchen-
besuch messen. Wenn einmal ein Christ
diesen Wert des Sonntags eine Zeitlang
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nicht sieht und nicht praktizierr, diirfen
wir kein Urteil iiber seine Christlich-
keit fillen ... Eher ist der Sonntag ein
Tag, an dem man sich 6ffnet und auf-
merksam wird.* Von schwerer Siinde
wird nicht geredet. Zur Eigenverant-
wortlichkeit des Christen schreibt
Kirchgissner: ,Jeder Christ hat aus sei-
ner Uberzeugung heraus zu handeln
und sich demgemif vor seinem Richter
zu verantworten. So kann es zu Ent-
schliissen kommen, die den einzelnen
nicht allein von seiner Obrigkeit, son-
dern auch von seiner Umgebung tren-
nen...*

Die stirkere Betonung der person-
lichen Verantwortung hat bei vielen Ka-
tholiken, vor allem in der dlteren Gene-
ration, zu Unsicherheit und Ratlosigkeit
gefithrt: wer sein Leben lang gehorsam
genau nach Regeln und Normen der
Kirche gelebt hat, fiihlt sich enttduscht,
oft sogar betrogen, wenn er sieht, dafl
die Jiingeren, die nach ithrem Gewissen
entscheiden, es anscheinend so wviel
leichter haben und weitgehend frei von
Angst vor ,Siindenstrafen® leben.“ ...

»Auch sind die Liturgiereformen des
Zweiten Vatikanischen Konzils, die
dazu dienen sollten, die Sprache des
Gorttesdienstes und die Riten den Men-
schen des ,modernen Industriezeital-
ters' verstindlich zu machen, oft so
rigoros verwirklicht worden, dafl viele
klagen, sie fiihlten sich in der Kirche
ynicht mehr zu Hause’, die Liturgie-
feier sei kalt" geworden. Sie vermis-
sen Altvertrautes. Andererseits ist es
trotz dieser Reformen nicht gelungen,
die Eucharistiefeier zum Zentrum des
Lebens der christlichen Gemeinden zu
machen, das sie dem Wesen nach ist.

Zeitgemifle Modellgottesdienste mit
Jazz und Pop und fiir verschiedene
Gruppen sind in beiden Kirchen ent-
wickelt worden; sie ziehen von Fall zu
Fall viele an. Dies kann jedoch nicht
dariiber hinwegtiuschen, da8 vor allem
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die jiingere Generation den Gottes-
dienst als etwas erfihrt, das nichts
mit dem ,wirklichen Leben drauflen’
zu tun hat; deshalb finden sie es ehr-
licher, ganz wegzubleiben.

Abnehmende Kirchlichkeir, nachlas-
sende Bindung an die Institution, ste-
hen in deutlichem Gegensatz zu einer
— in Zahlen schwer nachweisbaren —
Religiositit und neuen Spiritualitit. Da
gibt es nicht nur die Bereitschaft der
Jugendlichen, sich Sekten anzuschlieRen,
oder den Erfolg religidser und pseu-
doreligidser ~ Meditationsbewegungen.
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Nietzsches ,Gott-ist-tot-Atheismus ist
auch unter Intellektuellen nicht selbst-
verstindlich und iiber Gott zu sprechen
durchaus kein Tabu.®

Der Artikel schliefr mit der Fest-
stellung:

»Soziologen und Psychologen kénnen
darstellen, wie viele und warum Men-
schen nicht mehr in die Kirche gehen,
siec konnen religidse Bediirfnisse dia-
gnostizieren. Bei den Kirchen liegt es,
Antworten zu finden, die iiber ober-
flichliche Anpassungsreformen hinaus-
oehen.©

Zum Buch von Peter Berglar

..Die Stunde des Thomas Morus — Einer gegen die Macht™'
Versuch einer Analyse

Von Gottfried Hoffmann

Das Werk Peter Berglars, Professor fiir
Geschichte an der Universitit Kéln, ist
keine Biographie im iiblichen Sinnm,
die in nur ,historischer Treue* die ein-
zelnen Ereignisse und Daten im Leben
des Thomas Morus nachzeichnen will.
Wie der Verfasser im Nachwort aus-
fithrt, wollte er eine solche auch gar
nicht schreiben, wohl in der Sorge,
dafl es so schwer gewesen wire, den
inneren Werdeprozef des Heiligen
deutlich genug aus der Fiille der
dufleren Fakten hervorzuheben. Die
Absicht des Autors war vielmehr, auf-
zuzeigen, wie in einer offensichtlich
von der Gnade Gottes gelenkten Ent-
wicklung, die in den einzelnen Lebens-
abschnitten geschildert wird, die Wirk-
lichkeit der Welt Gottes so erfallt und
die Liebe zu Christus so konkret erlebt
wird, dafl daraus nach schweren, inne-
ren Kimpfen die Bereitschaft zum Blut-
opfer fiir Christus wichst, und mit ihr
zugleich die auch fiir viele Christen

kaum zu begreifende Sehnsucht nach
jenem ,Land des Wesens und der
Wahrheit® (Matthias Claudius), die es
Berglar méglich macht, Morus in seiner
Todesstunde zu bezeugen: ,Er ging den
Weg zum Schafott wie ein erwartungs-
voller Briutigam.“ Das moge zugleich
erkliren, daf man dem Buch Peter
Berglars nicht mit einer kurzen ,Be-
sprechung“ gerecht werden kann. Sie
hitte mehr oder weniger nur biogra-
phische Daten und Fakten aneinander-
gereiht und damit andere Publika-
tionen iiber Thomas Morus variierend
repetiert, aber nicht das erwihnte
eigentliche Anliegen des Autors er-
kennen lassen.

Berglars Werk ist in die zwei Teile
»Der Aufstieg“ und ,Das Zeugnis®
gegliedert. Sie wollen als die Perioden
des zunichst noch unbewufiten Reifens
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und sodann des bewufiten Ringens um
die erkannte Wahrheit bis zur Preis-
gabe des Lebens verstanden werden.
Dabei ist es von besonderem Reiz, daf
der Autor sich als Leitworte fiir die
Kapitel des ersten Teiles des beriihmten
Epitaphs von Chelsea bedient, das
Thomas Morus noch zu Lebzeiten fiir
seine Grabstitte verfafite. Bei der Fiille
des Stoffes, den das Buch Berglars
bietet, ist es hier natiirlich nicht mog-
lich, auf den Inhalt im Detail einzu-
gehen. Tch mufl mich darauf beschrin-
ken, einige Schlaglichter auf jene Fak-
ten zu werfen, die in beiden Teilen des
Buches ecinen immer deutlicher werden-
den Bezug auf die innere Entwicklung
von Thomas Morus bis zu dem ihm
bestimmten Lebensziel erkennen lassen.
Der Lebensweg des spiteren Kanzlers
fiihrte zwar stetig aufwires, aber nicht
in einer gradlinigen Kurve, sondern
iiber jene Hohen und Tiefen, Anfech-
tungen und Kimpfe, die das Leben der
Heiligen nicht entwerten und mindern,
sondern vielmehr ihr wahres, unver-
fdlschtes Wesen kennzeichnen.

L. Im ersten Teil seines Buches stellt
uns Berglar die friihe Periode des
inneren Wachstums und der es begriin-
denden Anlagen vor, die mit dem sich
schnell  vollziehenden Aufstieg  zur
staatlichen Fiihrungselite das Drama
des spiteren Kanzlers und Mirtyrers
Thomas Morus vorbereiteten. So lifit
uns der Verfasser auf sein gewissen-
haftes Ringen um Beruf und Berufung
blicken, praktisch die Frage, ob er fiir
das Kloster oder die Welt bestimmt sei.
Wir erfahren etwas von seiner friih er-
wachten, wenn auch anfangs noch nicht
voll entfalteten Gottesliebe. Die ernste
Lebensrichtung dieser Jahre zeigte sich
in einer regelmifig geiibten ,meditatio
mortis®, wie in einem streng durchge-
fihrren, geistlichen Leben, im tiglichen
MeBbesuch wie in personlicher An-
dachtsiibung und Askese, Dieser Grund-

haltung entsprach spiter sein vorbild-
liches Wirken in Haus und Familie, wo
Einfachheit und Frohsinn herrschten,
wo aber auch leichtfertige Spiele unter-
sagt waren. Dafiir wurden um so reich-
licher die Hausandacht und geistliche
Lesung im Familienkreise gepflegt. Die
segensreichen Folgen davon zeigten sich
schon in der ersten Phase von Morus’
Berufsleben, wo er als Anwalt und
Richter wegen seiner Gerechtigkeit ge-
schitzt wurde, bis er schlieflich in den
héheren Staatsdienst berufen wurde,
cein Ruf, dem er nur unwillig folgte.
Es ist wichtig, zu sehen, dafl er sich
hier keineswegs in den Vordergrund
dringte, sondern der blofen Loyalirit
gegeniiber dem Kénig und der pflicht-
gemifen Erfiillung seiner Aufgaben
den Vorzug vor jeder Selbstdarstellung
oder eigener Machtausiibung gab. Berg-
lar hat sicher recht mit der Vermutung,
dafl der Kénig ihn deshalb so nahe an
sich zog, weil er anfangs meinte, in ihm
ein nur zu willfihriges Werkzeug zur
Durchfithrung seiner Pline gefunden
zu haben. SchlieRlich ist, der Ordnung
des Buches folgend, hier noch jenes
Schrifttum Morus’ zu nennen, das Berg-
lar in der Inhaltsiibersicht mit dem
kurzen Stichwort ,Die Ketzer® apo-
strophiert. Dabei ist vor allem an die
1523 erschienene Kampfschrift Morus’
»Responsio ad Lutherum“ zu denken,
die, wie das Datum verrit, noch zu
einer Zeit verfaflt worden war, wo der
Bruch zwischen der Kirche von England
und Rom noch nicht vollzogen war.
Da Thomas seiner ganzen Natur nach
sich ein Zerbrechen dieser Einheit gar
nicht vorstellen konnte, trug vermutlich
die Abfassung dieser Schrift zur Festi-
gung seines Glaubens an die Griindung
der Kirche auf dem Felsen Petri bei
und legte dadurch seine ablehnende
Haltung gegeniiber dem spiteren Su-
prematsanspruch Heinrichs VIII. iiber
die Kirche Englands besonders fest.
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II. Im zweiten Teil des Buches wird
das Anliegen des Verfassers noch deut-
licher, vor allem das innere Wachstum
von Thomas Morus und jenes Zeugnis
seines Lebens aufzuzeigen, das mit den
Jahren immer mehr ausreifte und sich
keineswegs auf die Stunden angesichts
des Todes beschrinkte. So greift der
Autor auch weit iiber die Schilderung
des eigentlichen Prozesses hinaus, der
Thomas Morus gemacht wurde, und
unternimmt es, in seiner immer schwe-
rer bedrohten Lebensphase neben dem
biographischen Bericht nach verschie-
denen Seiten hin vor allem die Innen-
welt des Kanzlers zu durchleuchten
und dabei auch die Zeit im Tower vor
und nach dem gefillten Todesurteil
nicht auszusparen. Da die rein histo-
risch zu erfassenden Ereignisse dieser
Zeit im allgemeinen bekannt und auch
aus anderen Thomas-Biographien zu
entnehmen sind, beziehe ich mich ledig-
lich auf das genannte Hauptanliegen
des Verfassers, lasse die ganze kompli-
zierte Situation des Hauses Tudor samt
den von Heinrich VIIL. begangenen
Vergehen beiseite und verweise vor
allem auf die von Berglar aufgezeigten
Hintergriinde, die uns Thomas Morus
und sein schlieBliches Martyrium erst
recht verstehen lassen. Hier stoflen wir
noch einmal nicht nur auf sehr unter-
schiedliche Einfliisse und Erfahrungen,
sondern auch auf zu innerst gefestigte
und schriftlich fixierte Bekenntnisse
Morus’, die von einer zu bewundernden
Reifung seines inneren Lebens und von
der Unerschiitterlichkeit seines Glau-
bens zeugen. Da wire an erster Stelle
die Freundschaft Morus’ mit Erasmus
von Rotterdam zu nennen, die trotz
der spiteren Neigung des Letzteren zur
Reformation Luthers das ganze Leben
wihrte und sicher in der tief verwur-
zelten gleichen Sicht der beiden Minner
in allen religivsen Fragen der damali-
gen Zeit begriindet war. Die Haupt-
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anliegen beider waren wohl die Erneue-
rung der Kirche und des Glaubens
durch die von den Humanisten ge-
forderte Reinigung der Quellentexte
der HI. Schrift, wie der Aufruf an die
Christen zur seelischen Zucht und zu
dienstwilligem Opfer fiir Gott mitten
im Leben des Alltags. Die Tatsache,
dafl Morus den Publikationen des Eras-
mus immer wieder schriftlich gleichsam
respondierte, mag die Freundschaft bei-
der nicht nur gefestigt haben, sondern
war insofern sicher auch fiir Morus eine
Stirkung auf seinem Lebenswege, als
die Liebe beider Minner auch zur Zeit
von Kontroversen letztlich auf den
Glauben der Kirche gerichtet war. Als
weiteres Indiz fiir diesen Wachstums-
prozefl fithrt Berglar Morus’ Kampf
gegen ein damals verbreitetes Pam-
phlet an, das sich, allgemein vom Haf}
gegen den Klerus bestimmt, vor allem
auch gegen die Mefopfer ,fiir die
armen Seelen® richtete. Thomas wandte
sich dagegen in seiner Schrift ,The
Supplications of Souls“, deren Leiden-
schaftlichkeit in dieser letztlich das
Fegefeuer betreffenden Sache uns zu-
nichst verwundern mag, weil diese
Lehre schlieflich nicht zu den Haupt-
stiicken des katholischen Glaubens ge-
hort. Aber gerade diese Schrift zeigt
uns in besonders deutlicher Weise die
fiir die Religidsitit von Thomas Morus
bestimmende innige und durch keine
Zweifel getriibte Zusammenschau die-
ser und jener Welt, in der Gott ,alles
in allen® ist. Die Vollendung der
,Communio sanctorum®, d.h. aller
getauften Christen in der Herrlichkeit
Gottes, setzt nach Morus aber deren
Reinigung von jeder, ihnen im Tode
noch anhaftenden Siinde voraus. Damit
stand fiir ihn die Existenz des Fege-
feuers als Vorstufe und Vorausserzung
der letzten Vollendung in Gott aufler
T'rage. Man versteht jetzt, daf er es fiir
eine Lieblosigkeit sondergleichen ansah,
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den von uns gegangenen Verstorbenen
die Fiirbitten und das MeRopfer zu ent-
zichen, deren sie bediirfen, um schliel-
lich von Gott angenommen werden zu
kénnen. So wird uns auch durch diese
Schrift eindringlich vor Augen gefiihre,
wie im Leben des Thomas Morus, von
den verschiedenen religitsen Anliissen
und Blickpunkten her bestimmt, sich
die Gewiflheit immer mehr verfestigte,
dafl wir ,hier keine bleibende Heim-
statt haben* (Hebr. 13, 14), daf es aber
auch unseres Reifens und Wachsens
bedarf, um dorthin zu gelangen. Erst
die Lektiire des ganzen Buches kann
freilich zeigen, wie sehr diese Erkennt-
nis die letzte Wegstrecke des Mirtyrers
Thomas Morus bestimmt hat. In diesen
Aufweis der immer mehr zur Tiefe des
Glaubens gelangenden Persénlichkeit
Morus® gehért nicht zuletze seine Aus-
einandersetzung mit einem zur refor-
matorischen Lehre abgefallenen Priester,
der sich schon lingere Zeit polemisch
gegen die Kirche gewandt hatte, und
nun — bereits als Gefangener im To-
wer — eine Schrift verfaflt hatte, die in
listernder Weise die Realpriisenz Chri-
sti im Altarsakrament verwarf und —
kurz gesagt — die symbolistische Auf-
fassung nach dem theologischen Modell
der Schweizer Reformation vertrat. Er
wurde, nachdem ihm der ProzeR ge-
macht worden war, als verstockter
Ketzer verbrannt. Thomas Morus hat
zur Abwehr seiner Irrlehre zwei Schrif-
ten bzw. Traktate verfaflt, die deutlich
verraten, wie fassungslos ihn die Be-
streitung eines Glaubenssatzes gemacht
haben muf, in dem er offenbar die
Herzmitte des ganzen katholischen Be-
kenntnisses sah. Er wird sich dabei nicht
dariiber getiuscht haben, dafl die Bot-
schaft vom Essen und Trinken des
Fleisches und Blutes Christi, wie schon
der Bericht in Joh. 6 erweist, fiir das
natiirliche Denken eine ,harte Rede,
ja geradezu unannchmbar ist. Aber
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Thomas war die gnadenvolle Einsicht
geschenke worden, daR diese Rede Jesu
eben niemals zu begreifen ist (um hier
Berglar wortlich zu zitieren), ,,wenn sie
nicht mit der Einfachheit eines Kindes,
dem Vertrauen cines Freundes und der
Hingabe eines Liebenden gehorr wird.
Ein solcher Licbender ist Thomas ge-
wesen.“ Das aber erklirt erst jene
alles gewdhnliche MaR weit iiberstei-
gende Christushingabe Morus’, wie sie
im Gebet, in der hl. Kommunion und
schlieflich im Martyrium sich uns als
eine am Ende untrennbare Einheit
zeigt.  Wenn der Verfasser unseren
Blick schlieflich auf das eigentliche, sich
im Konflikt mit Heinrich VIII. zu-
spitzende und vollziechende Enddrama
des Kanzlers Thomas lenke, so ist ihm
auch hier vor allem seine innere Hal-
tung wichtig, die sich schlieflich in der
Bereitschaft zeigte, das iiber ihn ver-
hingte Martyrium demiitig und gehor-
sam anzunehmen. Berglar hat offenbar
ein feines Gespiir fiir die Merkmale
geistlicher Echtheit im Leben der Hei-
ligen. Er hilt darum auch das von ihm
gezeichnete Bild von Thomas Morus
von jenen legendiren und iberzogenen
heroisierenden Ubermalungen frei, die
sonst anderen Heiligen-Viten eignet.
Dazu gehirt die Erkenntnis, daf}
menschliche Schwichen und sogar tota-
les Versagen den Weg zur Heiligkeit
nicht blockieren, sondern daf Gortes
Kraft gerade darin michtig werden
und den besonders Erwihlten an das
ihm bestimmte Ziel bringen kann. Der
Autor macht das in seinem Buch durch
den wiederholten Hinweis deutlich, daff
Thomas auch zu der Zeit, wo er den
Ruf Gottes zum letzten Opfer deut-
lich gespiirt haben muf, sich doch nie-
mals in einen iiberheblichen Heroismus
hineingesteigert oder sich zum Marty-
rium gedringt hat. Das verwehrte ihm
schon die rein kreatiirliche Angst, von
der er von Natur durchaus nicht frei
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war, und zu der er sich in ergreifender
Offenheit bekannte, nicht zuletzt ge-
geniiber seiner Lieblingstochter Marga-
rete. So wird es uns nicht iiberraschen,
daf Thomas im ersten Stadium des
Dramas noch nach Auswegen suchte,
um sich dem Schlimmsten zu entziehen.
Immerhin kamen ihm dabei einige Um-
stinde zu Hilfe: Die verwerflichen
Pline des Konigs — die Scheidung
seiner ersten Ehe mit Katharina von
Aragon, seine Verheiratung mit der
Hofdame Anne Boleyn, sein Supre-
matsanspruch iiber die Kirche von
England — wurden weder Hals iiber
Kopf durchgesetzt, noch zogen sie den
Kanzler Morus schon am Anfang un-
mittelbar und direkt in das Verfahren
hinein. Thomas mufite es beeindrucken,
dafl es dem Kbnig, dem er zunichst in
Treue zugetan war, und der mit Stolz
den Ehrentitel eines ,defensor fidei
trug, zuerst darum ging, seine Pline
hinsichtlich der Scheidung und Wieder-
verheiratung durch Bibelstellen aus dem
Alten Testament zu unterbauen, die
ihm die Nichtigkeit der ersten Fhe zu
beweisen schienen. Dann versuchte der
Konig, den Papst fiir seine Pline zu
gewinnen und in der LChefrage die
nitigen Dispense zu erlangen, Ver-
suche, die freilich von vornherein zum
Scheitern verurreilt waren, die aber
zunichst beim Kanzler den Eindruck
erweckten, daf Heinrich VIII. den
Weg der Legitimitit zu gehen und ihre
Mdglichkeiten bis zum Letzten auszu-
schopfen willens war. Weiter gelang
¢s Thomas, den der K&nig zu Rare ge-
zogen hatte, sich in der ganzen Sache
fiir unzustindig zu erkliren und den
K&nig zu bitten, sich von den Bischifen
beraten zu lassen, da es sich hier um
ein eigentlich theologisches Problem
handele. So wenig der Konig damit
zufrieden war, so versprach er doch
zuerst, Thomas in der Sache in Ruhe
zu lassen, so dafl der Kanzler glauben

konnte, dafl er seinem Gewissen durdh
kluge Zuriickhaltung und abwartendes
Schweigen Genilige tun kinne. Dement-
sprechend trat er niche dffentlich auf,
um die Wiederverheiratung des Konigs
und seine Ldsung von Rom zu ver-
urteilen, wenn er auch alles unterlief,
was auf Zustimmung hinauslief oder
entsprechend gewerter werden konnte.
Dem kam anch das zuerst vom Parla-
ment erlassene Gesetz entgegen, das
nur die bedrohte, die die Giiltigkeit
der neuen The und des Supremats
anspruches des Konigs liber die Kirche
6ffentlich leugneten und angriffen, noch
nicht aber die, die auf eine 6ffentliche
Stellungnahme verzichteten. Die Ge-
schehnisse nahmen aber dann sehr bald
einen anderen Verlauf. Schon nach
kurzer Zeit mufte der Kénig erkennen,
dal das Schweigen des im ganzen
Lande beliebten Kanzlers Thomas viel
zu ,beredt* war, als dafl er es lange
hitte hinnehmen konnen. So wurde
ein Gesetz geschaffen, das den zustim-
menden Lid auf beide Mafinahmen des
Konigs verlangte, eine Forderung, der
fast alle geistlichen und weltlichen
Wiirdentriger des Landes aus Angst
und Schwiche nachkamen, die aber das
Schicksal des Kanzlers Morus (neben
dem  FErzbischof  Fisher) besiegelte.
Thomas hitte, wie Berglar richtig
schreibt, sicher ,bis zum Grabe ge-
schwiegen, wenn man ihm zu schweigen
erlaubt hitte”. Aber fiir den Konig
taugte am Ende der Entwicklung ,nur
ein Mann etwas, der schwieg, weil er tot
war, oder der lebte, weil er bejalt
hatte*. Am Ende har dann Thomas,
durch einen falschen Zeugen in die
Enge getrieben und nach gefilltem
Todesurteil — um so seine Richter
durch das Bekenntnis zur offenbarten
Wahrheit vor die hochste Instanz zu
zitieren — die Vergehen des Konigs
und die Unrechtmifigkeit des gegen
ihn ergangenen Urteils unbeschinigt
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und offen entlarvt. Aber seit dieser
Stunde des letzten Zeugnisses hat Gotr
ihm dann die Gnade geschenkt, die
ihn bis zum Ende immer wieder iiber-
fallende Angst als Teil der Kreuzes-
nachfolge Christi anzunehmen, um
seinem Herrn auch in der schon im
Garten Gethsemane beginnenden seeli-
schen Agonie gleich zu werden. Es ist
dasselbe Motiv, das Gertrud von le
Fort in ihrer Novelle ,Die Letzte am
Schafott” so meisterhaft behandelt hat,
und das dort die von Natur schwache
und dngstliche Nonne Blance de la
Force dahin bringt, schlieRlich ihre
Ruhe in der Annahme eben jener Angst
zu suchen, um so ihrem Herrn in der
ganzen Tiefe seines Leidens ,gleich-
gestaltet” zu werden. Das heiflt, daf
Nachfolge Christi im letzten nicht schon
dort ist, wo man iiber dem Dunkel
des Kreuzes, das man gleichsam ,,iiber-
springt”, schon das Licht der Auf-
erstehung aufstrahlen sicht, sondern wo
man den ganzen Weg des leidenden
Herrn mitzugehen bereit ist, von den
Leidensverkiindigungen in Galifa an
iiber die Anfechrungen in Gethsemane
bis zur Schidelstitte auf Golgatha, wo
der furchtbare Ruf des sterbenden
Gottessohnes iiber alles Land dringt:
»Mein Gott — mein Gott, warum hast
Du mich verlassen?* Diesen Weg ist
Thomas Morus schlieflich in einem
kindlichen Vertrauen und in einer un-
gebrochenen Liebe zu Christus gegan-
gen, die ihn auch in der letzten Stunde
nicht verliefen, —

Vielleicht fillt dem Leser auf, daf
ich bisher den Untertitel des Buches
von Peter Berglar ,Einer gegen die
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Macht* nicht erwihnt habe, der den
ernsten Gedanken impliziert, wie leiche
vielleicht in nicht mehr ferner Zukunft
»die Stunde des Thomas Morus® zu
»unserer Stunde“ werden kénnte, Der
Verfasser riickt damit, wenn man das
Vorwort liest, das Ganze in betont
zeitgeschichtlicher Weise in den Bereich
der uns alle bedrohenden politischen
Konstellation und ihres nicht zu leug-
nenden Machtmifbrauches. Damit ist
dann zugleich die ernste Frage der Be-
wihrung an den einzelnen gestellt, der
hier in das Riderwerk des Geschehens
gerit. Diese Frage konkretisiert sich
wohl immer darin, ob wir in einer
solchen Situation die Kraft aufbringen,
der Stimme des Gewissens zu folgen,
oder es vorziehen, uns dem Gesetz der
Anpassung und des Kompromisses zu
unterwerfen. Es versteht sich von selbst,
dal dieser Gedankenkreis nicht auszu-
schlieBen war und unsere Selbstpriifung
verlangt. Mir war aber in dem Buch
die Dimension am wichtigsten, die sich
im Glauben ausdriickt, daR die Heili-
gen in der Wirrsal aller Zeiten und
somit auch der unseren nicht nur ,die
Freunde Gottes* sind, sondern auch
seine Helfer und Mitwirker, die macht-
voll einwirken kénnen in unser Dasein,
sei es durch das Vorbild ihres Lebens
und Lehrens, sei es durch die der
Christenheit  von jeher bekannte
Wahrheit, dal das Blut der Heiligen
der Same ist, aus dem die Kirche sich
immer wieder erncuert, Es sei Peter
Berglar gedankt, daf er uns durch sein
Buch iiber den in die ,Wolke der Zeu.
gen® aufgenommenen Thomas Morus
diese Wahrheit von neuem so eindring-
lich eingeschirft hat.
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In der Beilage der ,Welt“ vom 18. Au-
gust 1979 (,Geistige Welt®) findet sich
ein Aufsatz ,Warum sollen wir alle
dieselbe Suppe loffelns | Uber das
Recht auf Ungleichheit® von Helmut
Schoeck, der interessante Bemerkungen
iiber die Priesterkleidung enthilt. Unter
der Zwischeniiberschrift ,Was einen
Priester wom Schornsteinfeger unter-
scheidet” lesen wir:

Gleichgiiltig, ob man von Selbstver-
wirklichung oder Identititsfindung re-
det, gemeint ist mit diesen Begriffen und
Zielsetzungen stets, daf sich ein jedes
Individuum in der ihm eigentiimlichsten
Weise dokumentieren soll. Die gesamte
abendliindische Pidagogik, jenseits al-
ler politischen Richtungskimpfe, ist von
threr Aufgabe her um die grifitmig-
liche Identititsprofilierung eines jeden
Menschen aufgrund der ihm ohnehin
schon mitgegebenen Einzigartigkeit be-
miiht. Thr geht es immer um die groft-
mogliche Verdeutlichung des Individu-
ums — nichts anderes kann mit Selbst-
verwirklichung gemeint sein.

Die Unverwechselbarkeit eines jeden
Individuums diirfte nicht einmal auf den
Homo sapiens beschrinkt sein. Wahr-
scheinlich trifft die Einmaligkeit des
Finzelwesens auch bei vielen anderen
Lebewesen zu. Nur macht man sich bei
ihnen nicht die Miihe, individuelle
Tdentititen biochemisch nachzuweisen.
Und sie sind dort auch psychologisch
und soziologisch belanglos. Die Einma-
ligkeit eines jeden menschlichen Selbst
hingegen hat enorme gesellschaftliche
und seelische Konsequenzen. Nur der
Mensch weifl um seine Einzigartigkeit
als Einzelwesen, denkt dariiber nach,
leidet daran, schimt sich ithrer — und
148t sich deshalb so gern einreden, alles,
was ihn von anderen unterscheide, sei
das Resultat ,verinderbarer Umwelt-
verhiltnisse®.

Hat man sich aber vergegenwiirtigt,
wie unabdnderlich die Einzigartigkeit
eines jeden Menschen ist, wie sehr sie
bei der Suche nach Selbstverwirkli-
chung betont werden mufi, wie sehr all
das gerade den heutigen pidagogischen
und politischen Bildungsabsichten ent-
spricht — dann erschrickt man vor dem
Widerspruch, vor dem Paradox, dafl
ausgerechnet zu dem Zeitpunkt, zu dem
man die Einmaligkeit eines jeden Men-
schen naturwissenschaftlich weitaus si-
cherer feststellen kann als je zuvor, und
auch zu dem Zeitpunkt, in dem alle
Welt Selbstverwirklichung fordert, so
viele Politiker kein hoheres und drin-
genderes Ziel zu nennen wissen als
Gleichheit.

Aber auch andere Individuen und
Gruppen, die sich besonders viel auf
ihren Sinn fiir Gleichheit zugute halten,
geraten in Widerspriiche, So haben sich
schon seit Jahren Ressentiments und
Abneigungen gegen bestimmte Berufs-
kleidungen gebilder, deren Triger, wic
man meint, sich als Ungleiche hervor-
tun wollen. So kam es beispielsweise
an der Fankfurter Universitit immer
wieder zu Stérungen und Zwischenfil-
len in der Psychiatrischen Klinik, weil
die Medizinstudenten darauf bestanden,
sich den Patienten ohne weiflen Kittel,
wie ithn die dort tdtigen Arzte tragen,
zu nihern, um sie zu untersuchen. Der
weifle Kittel sei ein Herrschaftsinstru-
ment, das den Kranken unterjoche. Die
Arzte befiirchten allerdings, dafl gerade
Nervenkranke besonders allergisch rea-
gieren konnten, wenn sie auf einmal
Leute als (angehende) Arzte akzeptieren
sollen, die betont anders aussehen als
die in der Klinik tdtigen Personen.

Der Widerspruch, der Irrtum beim
Egalitiren liegt nun darin, daf er so
grofien Wert darauf legt, im Namen der
Gleichheit ganz anders gekleidet zu sein
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als alle bisherigen Arzte, eben in Riu-
berzivil. Er miflbraucht das Schlagwort
»Gleichheit fiir eine politische oder
private Laune, zur ,Selbstverwirkli-
chung“. Mediziner sind nicht allein bei
diesem Unterfangen, die Ungleichheit
den Berufsgenossen gegeniiber in der
Kleidung zu demonstrieren. Vor ein
paar Jahren ging ich durch eine Bahn-
hofshalle und sah, wie zwei Leute alle
Angekommenen mit einem Bild ver-
glichen. Dann kamen Sie auf mich zu:
»Verzeihung, sind Sie Pater N2?“ Nach
einer Schrecksekunde war mir klar:
Nicht ich hatte mich verindert, sondern
die Geistlichen. Sie sind ja lingst aus-
gezogen.

Mit nichts hatte deshalb Papst Johan-
nes Paul IL. vor seiner Mexikoreise die
Hiiter des Fortschritts mehr erschreckt
als mit der Aufforderung an die Kleri-
ker, wieder als solche erkennbar zu
sein. Ob nicht das Kollar den Priester
zu einem ,fremden Wesen“ macht, mit
der Tracht isoliert, die Kluft zwischen
Kirche und Gesellschaft wieder auf-
reiflt, gar Standesdiinkel zeigt? So ein
Jesuit im ,Rheinischen Merkur®. So, wie
die Theologen nicht mehr ,,Gottesdiener
in Schwarz“ sein wollen, so weigern
sich allerorts junge Arzte, ,Halbgott in
Weil“ zu sein. Und die Rechrsanwiilte,
die jungen Richter: Wie driingt es sie
aus den Roben in die Rollkragenpull-

over! Wird am Ende nur der Schorn-
steinfeger dieser ,,Demokratisierung”
trotzen? Thn kiimmert es anscheinend
nicht, so auszusehen wie auf Neujahrs-
karten, auch wenn er nur kommt, um
mit den Sensoren seines Minicomputers
die Abgase zu messen. Apropos ,De-
mokratisierung®: Hitlers allererste bil-
dungspolitische Mafilnahme war das
Verbot der bunten Gymnasiastenmiit-
zen Ostern 1933. In England hingegen
sicht jeder auch heute noch sofort, ob
er einen Eton-Boy vor sich hat.

Der neue Kurs des neuen Papstes war
iiberfillig. Weshalb sollen geistliche
Herren nicht Flagge zeigen? Mufl das
denen vorbehalten bleiben, die mit ihrer
roten Nelke im Knopfloch kokettieren?
Es war mir von Anfang an ritselhaft,
weshalb sich junge Menschen besonders
eifrig zu einem Dienst dringen sollen,
der Angst hat, der Welt zu signalisieren,
wer es ist, der ihn tut. Ein katholischer
Pfarrer meinte zu mir: ,Als ich noch
in meiner Tracht im Eisenbahnabteil
safl, blieb ich immer allein. Jetzt man-
gelt es mir nicht an Abteilgefihrren.“
Gewif}, aber er iibersicht, wem er vor-
her hat helfen kénnen: Lebensmiiden,
dem Verstdrten, dem das Priesterge-
wand die Moglichkeit eines Gespriches
signalisierte, der alleinreisenden, ingst-
lichen Frau, die wissen wollte, zu wem
sie sich ins Abteil setzt.
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Es ist nicht in erster Linie Pietit gegen-
iiber einem Mitarbeiter der UVK, dem
wir eine Reihe won Originalbeitrigen
verdanken, daf wir noch einmal aus
zwei Nachrufen anf Paul Hacker zi-
tieren. Es geht uns auch darum, den
von wverschiedenen Seiten ausgesproche-
nen hoben wissenschaftlichen Rang des
Verstorbenen herauszustellen, da der
Progressismus sich seinerseits — zu Un-
recht, wie Paul Hacker bewiesen hat —
anf die wissenschaftliche Unanfechtbar-
kett seiner Neuinterpretationen beruft.
Die Wiirdigungen Hackers in , Theolo-
gisches von Pfarrer Schamoni und im
JFels“ von Pater Hermes haben die
meisten unserer Leser wohl zur Kennt-
nis genommen. Die beiden folgenden
diirften aber doch den wenigsten zu-
ginglich sein. Wir bhaben die schon
publizierten Lebensdaten ausgespart:

Aus dem Nachruf von Professor Mag.
Dr. Johann van der Ploeg O.P., Uni-
versitit Nijmegen in ,Katholieke Stem-
men® (Tilburg, Jahrgang 8, Nr. 5, 3
1979, S. 270—272).

... Er hatte eine ganz ungewthn-
liche Begabung fiir das Sprachenstudium
und wuflte anfinglich nicht, welcher
Sprache er sein Leben wethen sollte.
.+. Nach dem Kriege verlegte er sich
vor allem auf die Indologie, auf die
Wissenschaft der Sprachen, der Religion
und Kultur Indiens. In diesem Fach
wurde er ein grofler Meister. Ein inter-
national bekannter, fiihrender Indologe
hat mir vor einem Jahr erklirt, daR er
Hacker fiir den besten deutschen leben-
den Indologen hielt. Von 1954—1955
dozierte er die Indologie in Darbhanga,
einer indischen Stadt im Staate Bihar,
nordostlich von Patna, nicht weit von
der Grenze von Nepal. Wie er mir ¢in-
mal erzihlte, war er dort der einzige
Europder. Er mufite in der Landes-

sprache, dem Hindi, dozieren. Seine
Hérerschafr bestand aus Indern!

Es war vor allem ungefihr diese
Zeit, dafl er fiir die Katholische Kirche
sich zu interessieren begann, in die er
nach einem 10jihrigen , Katechumenat®,
wie er es selbst bezeichnete, in dem er
sogar das lateinische Brevier betete,
aufgenommen wurde. Seine Frau und
seine einzige Tochter blieben Protestan-
ten. Hacker war ein duferst kritischer
Mann, der den ,evangelischen® (= lu-
therischen) Protestantismus ausgezeich-
net kannte, und der auch den Katholi-
zismus gut kennenlernen wollte, bevor
er zu ihm iibertrat. Dabei ging er niche
iiber ,das (diinne) Eis einer Nacht®. Im
Jahre 1955 wurde er Professor der
Indologie an der Universitit Miinster
in Westfalen, wo er das Indologische
[nstitur  aufbaute. Im Sommer 1978
wurde er emeritiert.

Er interessierte sich vor allem fiir
die Religion und Weisheit Indiens. In
der Forschung dieser Bereiche hat er
der Wissenschaft neue Wege gedffnet.
Auch die neu-arischen Sprachen wie das
Hindi fanden sein Interesse, insbeson-
dere ilire Syntaxis, d.h. Aufbau des
Satzes und seiner Teile. Hacker war
kein Mann diirrer Sprach- und Kultur-
fakten, sondern ein Mann der Ideen.

Dies letztere ist auch deutlich bei sei-
ner Arbeit, die er neben seiner Indologie
betriecb. Tm Jahre 1966 erschien von
thm in deutscher Sprache ,Das Ich im
Glauben bei Martin Luther” (Verlag
Styria, Graz, 356 S.) mit einem Vor-
wort von Joseph (jetzt Kardinal) Rat-
zinger, Um dieses Werk schreiben zu
konnen, hat er alle Schriften Luthers
einer Untersuchung unterzogen. Auf
meine I'rage, wie er dafiir die Zeit
gefunden habe, antwortete er mir ein-
mal, er habe diese Zeit den Nachtstun-
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den gestohlen, sobald er mit seinem
Fachstudium fertig war. Ich antwortete
ihm, ich kénnte mir dann vorstellen,
daf er einen Herzinfarke erlitten habe!
Das Buch glinzt durch die Klarheir der
Gedanken und gibt eine Einsicht in die
Theologie Luthers wie wenige andere
Werke dieses Umfangs. Hacker hatte
offensichtlich ein Bediirfnis, diese Studie
iiber Luthers zentralen Gedanken zu
schreiben. Luthers Glaubensauffassung
machte es fiir ihn deutlich, warum er
kein Lutheraner, sondern katholisch
geworden war. Wihrend der Katholik
an Gorttes Offenbarung glaubt, so wie
ihm diese durch die Kirche vorgehalten
wird, wobei er theoretisch nie durch
Selbst-Reflektion sicher sein kann, daf
er der Gegenstand der Liebe Gottes ist,
glaubte Luther nach Hacker, Gorr sei
ihm gnidig, habe seine Siinden zuge-
deckt und ihn ,gerechtfertigt*. Damit
wurde sein Glauben ein ,reflexiver*
Glaube, d.h. ein auf sich selbst und
sein Inneres gerichteter Glaube. Luthers
Glaube war deshalb nicht primir das
Annchmen eines objektiv Vorgegebe-
nen, sondern eines subjektiven (Er-
lebens). Dies ist bezeichnend fiir so gut
wie den gesamten Protestantismus und
fiir den zum Subjektivismus neigenden
und dem Gefiihlselement im Menschen
zugewandten deutschen Ursprung Lu-
thers.

Hacker war tief betroffen durch den
Zustand, in den die Katholische Kirche
nach dem II. Vatikanum geraten ist.
Sein scharfer und klarer Verstand
machte ihm die Torheit und Ungereimt-
heit des Modernismus einsichtic und
seine apostolische Gesinnung  dringte
thn dazu, hiervon Zeugnis zu geben
und den katholischen Glauben zu ver-
teidigen. Er schlof sich in dieser fiir
die Kirche so schwierigen Zeit nicht
hochmiitig in den elfenbeinernen Turm
seines  Fachstudiums ein. Nariirlich
konnte er seine kritischen Beitrige auf
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diesem Gebiet nicht oder nur selten in
den renommierten Zeitschriften unter-
bringen, deren Redaktionen sich beeil-
ten, bei der Mode zu bleiben und im
Sog des Zeitgeistes zu segeln.

Chesterton hat einmal geschrieben,
die Katholische Kirche sei die einzige
Institution, die den Menschen von dem
Zwang befreit, »zeitgemiB® zu sein.

Lr meinte damit, daf die geoffen-
barte Wahrheit, wenn ihr Sinn im
Laufe der Zeit auch besser verstanden
werden kénne, unverinderlich sei. Sie
ist nicht an eine bestimmte Zeit gebun-
den und indert sich damit auch nicht,
wie man uns aus dem modernistischen
Lager unermiidlich ,sine fine dicentes®
zuruft. Hacker war sich dessen tief
bewuflt,

Wenn man mit Hacker sprach,
brauchte man nicht viel zu sagen. Er
fihrte selbst das Wort. Er legte Wert
darauf, plotzlich vom Deutschen zum
Englischen iiberzugehen, zu einer Spra-
che, die er ebenso beherrschre wie seine
deutsche Muttersprache, Seine Kritik
war zumeist scharf, manchmal schliff
er ihre Kanten zu scharf. Anstatt Briefe
zu schreiben, fithrte er oft lange Tele-
fongespriche, was ihm sehr hohe Tele-
fonrechnungen einbrachte, wie er mir
mehrfach erklirte. Aber das Telefonie-
ren war fiir ihn auch ein Mittel, besser
in persdnlichem Kontakt mit seinen
Bekannten zu bleiben.

LEr war sehr betroffen von dem Be-
mithen einer Anzahl Priester und
Seminarprofessoren in Indien, die ka-
tholische Theologie und Liturgie zu
windisieren®, u. a. durch die Einfithrung
von wesensfremden heidnischen Ele-
menten. Er hatte vor, ein Buch, das er
hierzu entworfen hatte, fertigzustellen
und herauszugeben. Seinen Plan einer
weiteren Reise nach Indien konnte er
nicht mehr verwirklichen. Viele Ansich-
ten, die die ,Indisierer® verdffentlicht
hatten, fand er dilettantisch bis schleche
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und verkehrt. Hierin wird er recht
gehabt haben. Auch in einem Land wie
dem unsern feiern echter Dilettantismus
und grober Unfug Hochzeit in Liturgie
und Theologie. Wir sind Zeugen einer
kirchlichen Revolution, der es um die
Propaganda von Ideen und Praktiken
geht, die jeder mitmachen muf, nicht
um eine gute und wissenschaftliche
Fundierung. . .

Hacker war Kirche und Papst treu er-
geben. Er war der Meinung, dafl Erz-
bischof Lefebvre sich hitte unterwerfen
miissen, und er schrieb ithm dies. An
der offiziellen neuen Liturgie iibte er
starke Kritik. Er lehnte jedoch manche
ihrer Aspekte nicht ab, jedenfalls an-
fanglich nicht. Ich habe dies manchmal
seiner protestantischen Vergangenheit
zugeschrieben.

Mit ihm ist ein grofler Kimpfer fiir
die Wahrheit hingegangen, und darum
hat ihn ein deutsches Monatsblatt mit
Recht in seinem Nachruf einen Beken-
ner genannt. Gott lasse seinen getreuen
Diener bald das ewige Licht schauen,
wenn ER es nicht bereits getan hat.

(Ubersetzung aus dem Hollindischen:

Gerhard Fittkan)

<+t

Der folgende Beitrag ist aus dem Nach-
ruf der Deutschen Botschaft in Nen-
Delbi. Die Ubersetzung ans dem [Eng-
lischen besorgte R. Kaschewsky.

Nur ein Jahr nach dem Tode von
Professor Ludwig Alsdorf verlor die
deutsche Indologie erneut einen ihrer
international geschitzten Meister. Paul
Hacker, Emeritus der Universitit Miin-
ster ... Es folgt der schon weitgehend
publizierte Lebenslanf.

Im Jahre 1971 lehrte er als Gast-
professor an der University of Pennsyl-
vania, Philadelphia, USA. Anlifilich
seines 65. Geburtstages wurden viele
seiner Aufsirze und gréfleren Buchbe-
sprechungen unter dem Titel ,Kleine
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Schriften® (Wiesbaden 1978) neu her-
ausgegeben. In diesem eindrucksvollen
Band finder sich auch eine vollstindige
Liste seiner Vertffentlichungen.

Auf verschiedenen wichtigen Gebieten
der Indologie leistere Paul Hadker
bahnbrechende Beitrige und entwickelte
neue und beispielgebende TForschungs-
methoden. Insbesondere seine Beitriige
zu ciner historischen Analyse des Ad-
vaita Vedinta sowie seine Forschungen
iiber die Purinas und andere anonyme
Sanskrittexte haben neue Mafstibe
geserzt. Es mag hier geniigen, auf seine
Arbeit ,Prahlida. Werden und Wand-
lungen einer Idealgestalt (Wiesbaden
1959) zu verweisen. Seine Forschungs-
arbeit beschriinkte sich indessen nicht
auf die klassische Hindu-Tradition. Er
hat auch neue und hichst bedeutsame
Beitrige zum Studium des modernen
Hinduismus geleistet. Dabei stellte er
stets den Bezug zur klassischen Tradi-
tion her, indem er sowohl die Zusam-
menhinge als auch die Traditions-
briiche aufdeckte; sein besonderes Au-
genmerk galt dabei einigen typischen
Beispielen moderner Reinterpretation
traditioneller Ideen. Ein weiteres Ge-
biet seiner wissenschaftlichen Arbeit
waren die modernen indoarischen Spra-
chen; so haben insbesondere seine
Beitrige zur Analyse der Syntax des
Hindi internationale Anerkennung ge-
funden.

In spiteren Jahren fiigten sich neue
Horizonte und Zusammenhinge dem
Lebenswerk Hackers ein. Tiefreichende
Studien in christlicher Theologie und
vergleichender Philosophie verlichen
seiner Erforschung von Religion und
Philosophie der Hindus einen noch
weiter gefaflten Hintergrund und eine
synoptische und interdisziplinire Aus-
richtung. Aufs Ganze gesehen, verbin-
den sich in Paul Hackers Lebenswerk
existentielle Verantwortung, philolo-
gische Strenge und Exaktheit sowie
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methodologisches Bewufitsein in einer
Weise, die nur selten zu finden ist. Es
kann kein Zweifel dariiber bestehen,
daf er nicht nur einen bleibenden Bei-
trag zur indologischen Forschung ge-

355

leistet hat, sondern auch der allgemei-
nen theologischen und philosophischen
Begegnung zwischen Indien und dem
Westen neue Impulse verliechen hat.

Schismatische Gruppen
Von Albert Tinz

In seiner Schrift ,Die Krise der nach-
konziliaren Kirche und wir“! fiihre
Prof. Georg May aus, dafl im Mittel-
alter zur Zeit der Schismen sich meh-
rere Pipste um den pipstlichen Thron
stritten, wihrend die Kirche im Glau-
ben eins war. Heute dagegen stehen
dem Papst mindestens ein Dutzend
»Kirchen“ gegeniiber, ,denn so viele
Spielarten des Katholizismus diirfte der
zeitgendssische  Progressismus  erzeugt
haben“. Er fihrt dann fort: ,Die Zer-
setzung des Glaubens dringt nicht von
auflen in die Kirche ein, sie kommt von
innen, sie kommt von den berufenen
und beamteten Lehrern des Glaubens.
Die Glaubensleugner sind sogar unter
den Theologen zu finden, die von den
Bischofen empfohlen und fortwihrend
als Berater herangezogen werden. Die
Bischife setzen sich damit dem Ver-
dacht aus, daf sie die irrigen Ansichten
dieser Theologen teilen. Denn wer
schweigt oder nicht eingreift, wo er
reden und handeln miiite, scheint zuzu-
stimmen. Man kann auch durch Schwei-
gen, Verschweigen und Torschweigen
den Glauben verindern und die Wahr-
heit toten. In jedem Falle haben sich
Papst und Bischtfe nicht imstande ge-
zeigt, den Glauben der Kirche wirk-
sam zu schiitzen, die Einheit im Glau-
ben der Kirche zu erhalten und die
Einheitlichkeit der Glaubensverkiindi-
gung der Kirche zu gewihrleisten.“

Ein zu hartes Pauschalurteil von
Georg May? Die Leser der UVK haben
zwar eine Fiille von Belegen fiir die

Richtigkeit dieser Ansicht in den Jahr-
gingen dieser Zeitschrift zur Kenntnis
nehmen kénnen, doch seien zum Beginn
dieses Artikels noch zwei konkrete Bei-
spiele angefiihre.

1. Am 18. September 1979 wurde
von der ARD um 21 Uhr eine Report-
Sendung ausgestrahlt, die sich mit der
Situation der Katholischen Kirche unter
dem neuen Papst Johannes Paul II. be-
schiiftigte. Zunichst wurde von Wolf Fel-
ler ein Papstportrit geben, bei dem Be-
gegnungen mit dem Volk wihrend der
iiblichen Mittwochsaudienzen, zu denen
sich neuerdings gewdhnlich hunderttau-
send und mehr Menschen einfinden, und
bei anderen Gelegenheiten gezeigt
wurden.

Es schlof sich ein Gesprich zwi-
schen Franz Alr, dem Moderator der
Sendung, und Prof. Hans Kiing an.
Der Tiibinger Theologe meinte zu-
nichst, er freue sich, ,daf wir einen
Papst haben, der einmal richtig Mensch
ist, der ein Mann mit einem Charisma
ist“, eine ,wirklich starke und sym-
pathische Personlichkeit*, dafl er ,sich
sozial und pastoral engagiert*. A.: ,Ist
er Thnen zu konservativ?® H. K.:
»Nun, es kommrt darauf an, was man
unter Konservativitit versteht, . .. was
er konservieren will. Wenn er die Sub-
stanz  des Christentums konservieren
will, dann hat er, glaube ich, alle
Theologen — mich erst recht — auf
seiner Seite; ... wenn er die Linheit

! Mediatrix-Verlag, Wien 1979, S. 8 f.
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der Kirche konservieren will, dann hat
er mich sicher auf seiner Seite. Ich bin
dagegen, dafl man — wie etwa Le-
febvre und seine Leute — Altar gegen
Altar in der Kirche stellt.“ Er forderte
dann jedoch, man mége mehr Toleranz
gegeniiber den Traditionalisten zeigen
und ,z. B. diese lateinische, tridentini-
sche Messe bei uns wieder gestatten, um
diese Menschen neu in der Kirche zu
integrieren®. Kiing kritisierte dann, daf}
es nicht geniige, Auflenpolitik zu be-
treiben, dauernd zur Welt zu reden
und die ,Probleme der Innenpolitik®
nicht zu regeln. Der Papst solle endlich
eine ,verstindiges Wort“ zur Geburten-
regelung sagen, als nur immer For-
derungen an die Gesellschaft zu stellen.
Theologisch sei das kein Problem, da
er ja nur das zu machen brauche, was
die eigene pipstliche Kommission
seinem Vorginger schon empfohlen
habe. ,Allerdings wiirde das mit ein-
schlieflen, dafl ... da die Frage der

* Hier seien einige wirklich kompetente
Theologen zu dieser Frage zitiert: Dr. Mat-
thias Joseph Scheeben, Handbuch der Katho-
lischen Dogmatik, Verlag Herder/Freiburg,
1903, S. 768 f: ,Es beruht zweifellos auf
dem ius divinum, dafl Personen weiblichen
Geschlechtes zum Empfang des Weihesakra-
mentes unfihig sind... Die Weihe von XKb-
tissinnen, Diakonissen u. dgl. stcht mit dem
Gesagten nicht im Widerspruch, weil sie
kein Sakrament, sondern nur ein Sakramen-
tale ist und keinerlel Befihigung verleiht,
Funktionen der Ordinierten auszuiiben.”

Bernbard Bartmann, Lehrbuch der Dog-
matik, Herder/Frelburg 1923, S. 458:
<Empfinger der Ordination ist jeder Ge-
taufte minnlichen Geschlechtes, der frei ist
und die Absicht, das Sakrament zu empfan-
gen, ernstlich duflern kann Eine kirchliche
Entscheidung hieriiber liegt nicht vor. Aber
Schrift und Tradition und kirchliche Praxis
sowie die einhellige Lehre der Theologen
bezeugen diesen Satz deutlich. Der CIC.
sagt: Sacrum ordinationem wvalide reciptit
solus vir baptizatus. . .*

Michael Schmans, Katholische Dogmarik,
ITI. Band, 2. Teil, Max-Hueber-Verlag/
Miinchen 1941, S. 437: ,Nur ein Geraufter
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Unfehlbarkeit, um die es im Grunde
geht, eben mitbedacht wird.“ Er ver-
langte dann die Neuregelung der
Zolibatsfrage, die nach seiner Ansicht
eine Existenzfrage der Kirche ist und
forderte ferner das Frauenpriestertum.
»Das hingt mit der Zolibatsfrage zu-
sammen, solange die nicht geldst wird,
wird auch die Frauenfrage nicht geldst
werden.” Das sei fiir viele Frauen eine
Testfrage geworden. ,Jesus selber hat
in seiner Umgebung nun wirklich
Frauen gehabt, die fiir seine Jiinger
sorgten, die mitgezogen sind, die zum
Teil fiir sie aufgekommen sind.“ Die
ersten Gemeinden hitten gerade die
Frauen ,mit hineingenommen in ihre
Eucharistiefeiern. Die waren damals
weit der Gesellschaft voraus, wir sind
hintendrein.

Es bestehen nach Auffassung sehr
vieler kompetenter Theologen gar keine
dogmatischen Griinde, warum die Frau
nicht ordiniert werden konne?; das

minnlichen Geschlechtes kann die Weihen
empfangen kann. Fiir unseren Satz spricht
(Kan. 968 § 1) bestimmt ausdriicklich, dafl
nur ein minnlicher Getaufter die Weihe
empfangen. Das kirchliche Gesetzbuch
die Schrift, die Uberlieferung und der be-
stindige kirchliche Brauch.®

Franz Dickamp, Katholische Dogmatik,
Aschendorfsche  Verlagsbuchhandlung/Miin-
ster 1953, S. 372: ,Nur Personen minn-
lichen Geschlechts sind der Ordination
fihig. Beziiglich der sakramentalen Weihen
beruht dies auf gottlichem Rechte. Christus
hat nicht einmal seine heiligste Mutter,
sondern nur Minner mit sakramentaler Ge-
walt ausgeriister.”

Ludwig Ott, Grundriff der Katholischen
Dogmatik, Herder/Basel - Freiburg - Wien
1959, S. 548: ,Dafl nur Minner zum Emp-
fang des Weihesakramentes befihigt sind,
beruht auf positivem gotelichem Recht.
Christus hat nur Minner zum Apostolat
berufen. Nach dem Zeugnis der Hl. Schrift
(vgl. 1. Kor. 14,34 ff; 1. Tim, 2,11 ff)
und nach der bestindigen Praxis der Kir-
che wurden die hierarchischen Gewalten
nur an Minner weitergegeben. Vgl Tertul-
lian, De praescr. 41; De virg. vel. 9.%
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wiren alles Fragen, die heute endlich
angepackt werden miifiten und auch mal
entschieden werden miissen, nicht stin-
dig immer weiter hinausgezdgert wer-
den...“ Kiing spricht dann von den
Menschenrechten, die von der Kirche
selber mifachtet wiirden, was die Be-
handlung mancher Theologen angehe,
wie etwa neuerlich der Fall in der Be-
handlung von Moraltheologen in USA,
eines Theologen in Frankreich oder
der Versuch, seinen Schweizer Mit-
bruder Hasler wegen seiner Behandlung
der Unfehlbarkeitsfrage in den Laien-
stand zuriickzuversetzen. ,Das alles
sind Dinge, die vielleicht der Papst
nicht immer genau weif}, aber wofiir er
zweifellos die Verantwortung trigt.
Er kritisierte die mangelnde Kollegiali-
tit mit den Bischifen, daf die Be-
freiungstheologen in Siidamerika sich
unkollegial behandelt fithlten durch
diese Auflerungen, ,die unkollegial nun
einfach in die Welt gestreut wurden
iiber diese Theologen, die an der Front
der Kirche stehen, wahrhaftig alles an-
dere als einfach nur Schwirmer sind, —
es gibt iiberall Extremisten. Da, glaube
ich, stehen die Taten noch aus... Wir
haben nicht nur das Recht, sondern die
Pflichr, hier auch diese Dinge zu for-
dern. . .“

Kiing faflte zum Schluf} zusammen:
»lch meine, es wire an der Zeit, vor
allem einmal nach all den vielen inter-
nationalen Studiengruppen, die wir
hatten, nicht stindig immer wieder nur
Gruflbotschaften, nicht immer nur
schone Umarmungen, nicht immer nur
Zeremonien, sondern erstensmal zu an-
erkennen, dafl ein halbes Jahrtausend
evangelischer Amtsausiibung des Pfarr-
amtes, daf nicht alles ungiiltig war —
die Giiltigkeit also nun protestantischer
Pfarramter. Zweitens die Giiltigkeit der
protestantischen Abendmahlsfeiern, bei-
des immer noch von Rom geleugnet als
giiltig. Drittens dann als Konsequenz,
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daf man mindestens die Freiheit gibr,
daf auch mal nun die eucharistische
Gastfreundschaft gewihrt wird, daf
einer mal zum Abendmahl der anderen
gehen kann, Ich glaube dann auch,
man miifite weitergehen und nicht mehr
zwei Kirchen nebeneinander bauen,
sondern wirklich gemeinsam Kirchen
bauen, gemeinsame Pfarrzentren, vor
allem auch der gemeinsame 6kumenische
Religionsunterricht und auch Unions-
pline, des alles sind doch Dinge, die
heute endlich mal entschieden werden
miissen. Und ich glaube auch — und
das alles, was ich hier sage, ist im
Grunde nur Ausdruck meiner Hoff-
nung, dafl der Papst, der aus einem
Lande kommt, wo die Probleme keine
grofle Rolle spielten, daf er das immer
deutlicher erfaflt und auch hier diese
Schritte macht, die wir eigentlich von
ihm erwarten, die viele Menschen, ich
glaube, dafl ich hier wirklich das for-
muliere, was viele Menschen von ihm
erwarten, dafl er das auch tut. (..))

Wir sind auch der Meinung, dafl der
Papst die Probleme der ,Innenpolitik®
anpacken miifite: Ein Prof. Kiing lehrt
immer noch im Auftrag eines Bischofs,
nimmt Examina ab und kann als ka-
tholischer Theologieprofessor vor die
Offentlichkeit treten. Es ist grotesk,
daf er, der eine synkretistische und zu-
gleich utopische , Theologie“ und eine
Kirchenvorstellung  vertritt, die mit
katholischen Auffassungen nichts mehr
gemein haben, es wagt, Lefebvre, der
kein einziges Dogma leugnet, zur Ord-
nung zu rufen. Die Forderung nach der
lateinischen tridentinischen Messe ist
aus seinem Munde nicht Ausdruck der
Wertschitzung dieser Liturgie, sondern
nur ein zeitlich begrenztes Zugestindnis
an langsam aussterbende Konservative,
denn in seiner Vision von Kirche wiire
sie ein stindiger Fremdkiorper.

Ein weiterer eingehender Kommentar
eriibrigt sich. Kiing unterschligt Wahr-
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heiten, sagt Unwahrheiten, Halbwahr-
heiten und begibt sich auf eine Dis-
kussionsebene, die eines Universitits-
professors unwiirdig ist, da jeder
Katholik, der seinen Galuben kennt,
ihn widerlegen kann. Was er fordert ist
klar: Die wvollige Kapitulation der
Cathedra vor dem Katheder einiger
ungliubig  gewordener  Theologen.
Wenn er die fiinfhundertjihrige Praxis
einer Denomination der protestanti-
schen Kirche als Beweis anfilirt, so
stehen zweitausend Jahre alte Traditio-
nen und Lehren der rémischen Kirche
fast allen seinen Forderungen entge-
gen. Aber lassen wir das. Es hiefle die
Intelligenz unserer Leser unterschitzen,
hier eine eingehende Analyse fiir er-
forderlich zu halten.

2. Ein Hinweis noch auf den anderen
Tiibinger Theologen Prof. Herbert
Haag. Er hat zu dem Buch ,Trb-
siinde?* von Urs Baumann ein Vor-
wort geschrieben (Herder, Freiburg,
1970). Das Buch ist erschienen in der
Reihe Okumenische Forschungen, her-
ausgegeben von Hans Kiing und Joseph
Ratzinger. Wir entnehmen diesem
Vorwort folgende Sitze: ... (Sie)
folgten dem fiir die Exegese lingst als
selbstverstindlich anerkannten herme-
neutischen Prinzip — das indes in der
Dogmatik nur zégernd Anerkennung
findet —, wonach nicht nur biblische
Texte, sondern auch dogmatische For-
mulierungen unter zeitbedingten Vor-
aussetzungen entstanden und daher in
einem verinderten Weltbild neu zu
interpretieren sind.

Die Diskussion um die ,Erbsiinde’
ist im vollen Gang. Die Einsicht greift
um sich, daf etwas geschehen miisse und
daf die plumpe Form, in der das soge-
nannte ,Erbsiindendogma® bis vor kur-
zem verkiindet wurde und die ein
fatales quasi-biologisches Verstindnis
der Ubertragung dieser ,Siinde’ impli-
ziert, nicht mehr haltbar sei... Nach-
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dem die abendlindische Kirche 1500
Jahre einer durch Augustinus irre-
geleiteten Tradition gehuldigt har,
kommt heute der Abschied von der
JErbsiinde* wahrlich nicht zu frith —
eher viel zu spit... In der Tat: wenn
wir den von Thnen gewiesenen Weg zu
Ende schreiten wollen, ist nicht nur ein
Kapitel unserer Katechismen nen zn
schreiben, sondern der ganze Katechis-
mus.“ (Hervorhebung durch A.T.)

»Ansitze sind erfreulicherweise vor-
handen. Ich schreibe diese Zeilen am
Fest der ,Unbefleckten Empfingnis‘.
Wie lange die rémische Kirche diese
ungliickliche Bezeichnung noch offiziell
beibehalten will, wissen wir nichr
Immerhin soll im deutschen Sprach-
raum kiinftig vom Fest der ,Erwihlung'
Marias die Rede sein. Dieses Wort, das
einen zentralen biblischen und heils-
geschichtlichen Begriff  ausspricht,
kénnte nicht nur zu einem neuen und
besseren Verstindnis der heilsgeschiche-
lichen Aufgabe Marias beitragen, son-
dern auch zu einem neuen und besseren
Selbstverstindnis des christlichen Lebens
iiberhaupt, dessen Fundament nicht die
Beseirigung ciner ererbten ,Makel* dar-
stellt, sondern die iiberwiltigende und
unbegreifliche Zuwendung der Liebe
Gortres.

Ich begliickwiinsche Sie dazu, ein
junger Theologe zu sein. Jesus Chri-
stus hat seine Kirche zur Hoffnung
berufen!®

Beispiele dieser Art sind Legion.
Kurz vor der Abfassung dieses Auf-
satzes wurde ich mit ihnen konfron-
tiert und mochte nicht darauf verzich-
ten diese krassen Auflerungen den
Lesern mitzuteilen, um es nicht bei der
allgemeinen Feststellung der Krisen-
situation der Kirche bewenden zu las-
sen. Die Lehren dieser Professoren sind
inzwischen bis an die Basis durchge-
schlagen. Die Krebsgeschwiire an den
Universititen haben Metastasen im
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ganzen Leib der Kirche gebildet: neu-
ausgebildete Geistliche, Pastoralassisten-
ten, Religionslehrer geben die Neuinter-
pretationen  weiter. Pfarrbiichereien,
Katholische Bildungswerke, Kirchen-
blatter sind Vermittlungsstationen die-
ser ,neuen Theologie“. Die weltlichen
Medien haben sowieso einen sicheren
Instinkt fiir das, was die Kirche zer-
stort. Den beiden eben zitierten Theo-
logen stehen nicht zufillig oft Rund-
funk und Fernsehen zur Verfiigung.
Und die eigentliche Haltung des katho
lischen Volkes?

Dr. Otto Kasper, der Schriftleiter der
Essener  Bistumszeitung  ,Ruhrwort®
wurde wegen der Berichterstattung und
Interpretation des Schreibens der Glau-
benskonkregation zu Fragen der Escha-
tologie in Leserbriefen angegriffen. Er
rechtfertigte sich spiter damit (Ruhr-
wort Nr. 33, 18. August), daf er es
fir eine ,Grofigruppe der Otto-Nor-
mal-Verbraucher® zubereiten miisse:
»Auch von den Katholiken glauben,
wie Umfragen ergeben haben, nur mehr
knapp 409 an ein Leben nach dem
Tode!* Daf diese 40 %4 automatisch
andere Grunddogmen nicht mehr glau-
ben, bedarf keines Beweises. Zieht man
von denen, die ein Weiterleben nach
dem Tode annehmen, noch alle die ab,
die irgendeine andere Glaubenswahe-
heit — Erbsiinde, leibliche Aufnahme
Mariens in den Himmel, Opfercharak-
ter der Messe usw. — nicht mehr akzep-
tieren, dann bleiben nicht mehr allzu-
viele, die noch den ungebrochenen
Glauben haben. Wem fillt da nicht das
Wort Christi ein: ,Aber wenn der
Menschensohn kommt, wird er wohl
Glauben finden auf Erden?* (Lk. 18, 8).

Stellen wir zusammenfassend fest:
Die Einbeit der Kirche ist durch un-

® Vor mir liegt ein Programm zum Ju-
bilium der  Theologischen Fortbildung
Freising. In den Tagen vom 5. 11,—9. 1].
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zihblige Irrlebren zerrissen. Man unter-
scheidet in der Theologie zwei Arten
von Schismen. (Das griechische Wort
Schisma heiflt Spaltung). Unterschieden
wird zwischen schisma purum = die
bloff duflere Losldsung von der Kirche
und schisma mixtum = ecine innere
Spaltung im Glauben und in den
Sakramenten, die durch eine Hiresie
veranlaflt oder damit verbunden ist.
»Jede Hiresie ist somit Schisma“ (Lexi-
kon fiir Theologie und Kirche. IX.
1937, Sp. 258). Der Personenkreis, der
heute in der Kirche grundlegende Leh-
ren nicht mehr glaubt, ist ohne Zweifel
die an Zahl grofte schismatische
Gruppe. Liest man dann katholische
Publikationen, dann hat man den Ein-
druck, die einzige Gefahr, die der Ein-
heit der Kirche heute drohe, komme
von ,rechts“. Ausdriicke der Emp&rung
und Entriistung findet man vor allem,
wenn es um Anhinger von Lefebyre
geht, wihrend Leute wie Rahner,
Schillebeecks* usw., die die Kirche von
innen zersetzen, sich immer noch des
Wohlwollens der Hierarchie erfreuen.
Man kénnte fast den Eindruck haben,
als wolle man sein schlechtes Gewissen
sanieren durch die Verfolgung dieser
» T'raditionalisten®,

w

Es gibt allerdings auch schismatische
Gruppen, die in den rechten Graben
gefallen sind, die ganz bewuflt die Se-
paration wollen.

Wir haben in den letzten Jahren
keinmal Stellung bezogen gegen solche
extremen Kreise. Frither haben wir uns
schon mal von den Plakataktionen des
»Freundeskreises e. V. der Una-Voce-
Gruppe Maria, Miinchen“ distanziert,

1979 spricht Schillebeecks zweimal, Kardi-
nal Ratzinger hilt das Festhochamt.
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da man uns damit identifizierte. Auch
dann, wenn wir im Schrifttum extremer
Kreise verunglimpft wurden, sind wir
schweigend dariiber hinweggegangen.
So wie Biirgerkriege erbitterter gefiihrt
werden als Kriege zwischen verfeinde-
ten Nationen, so pflegen Richtungs-
kimpfe zwischen Gruppen, die dhnliche
Ziele anstreben, gewthnlich in leiden-
schaftlicher Mafllosigkeit zu entarten.
Der gemeinsame Gegner sieht mit Be-
hagen zu, die eigenen Anhinger re-
signieren und wenden sich angewidert
ab. Die nachkonziliare Zeit bietet im In-
und Ausland geniigend traurige Bei-
spiele dafiir. So wollen wir uns auf das
Notwendigste beschrinken.

Auslosendes Moment, dieses Thema
tiberhaupt zu behandeln, war die Be-
merkung von Pfarrer Dr. Kurrus in
seinem Aufsatz ,Gehorsam ist besser
als Opfer® (UVK 2/1979, S. 137), wo
er von den Spaltungen unter den ,Tra-
ditionalisten® spricht, und in der Fufi-
note anmerkt, Pfarrer Milch habe sich
sselbst auf die Gefahr hin, einen gro-
fen Teil seiner Anhinger zu verlieren®,
von den Ansichten, wie sie teilweise in
der Zeitschrift ,Einsicht“* gedufert
wurden, distanziert und verdiene dafiir
alle Hochachtung.

Um iiber den vollen Sachverhalt zu
informieren, zitieren wir zunichst aus
dem Brief vom 30. April 1979 von
Pfarrer Hans Milch an seine Mitglie-
der in der ,spes unica®, auf den sich
Pfarrer Kurrus bezicht.

,Die Extremisten verhalten sich zum
Progressismus wie die Bolschewisten
zum Nationalsozialismus. Sie sind vom
Progressismus nur scheinbar ,entfernt’,
sind thm um 360 ° entgegengesetzt. Mit
anderen Worten: Sie sind unter dem
Schein Auflerster ,Radikalitit® selber
vom Sauerteig des Progressismus durch-
setzt und leisten ihm unschitzbare

4 Einsicht® ist ein Monatshefr, das vom

Freundeskreis e. V. der UNA-VOCE-
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Dienste! Sie sind es, auf die ich seitens
der Progressisten immer hohnisch hin-
gewiesen werde: ,Sehen Sie sich Thre
Kampfgenossen an!® ... Sie nennen sich
,militant’, die Extremisten. Sie sind
aber keine wahren milites — d. h. Sol-
daten Christi, sondern gehissig, sen-
sationsliistern, plump. Sie sind nicht in
Verantwortungsbewufitsein und Liebe
an den Inhalten orientiert... Sie hiren
mit Freude..., daf die katholische
Kirche lange nicht mehr existiere, dafl
dort, wo sie einstens gewesen, etwas
substantiell anderes geworden sei. Die
Kirche lebe weiter ohne Heiligen Stuhl,
ohne Bischéfe — bestenfalls von einem
einzigen abgesehen, den sie mirtlerweile
auch verdammen. Sie lebe weiter in
kleinen Gruppen... — Diese Vorstel-
lung, meine lieben Freunde, ist absurd;
und iiber nichts freuen sich unsere pro-
gressistischen Gegner mehr als iiber
absurde Thesen. Das Absurde des
Progressismus néabrt sich von der Absur-
ditit ihrer extremistischen Feind-
Freunde.

Wissen Sie, ich bedaure diese aus dem
Brodel threr unkontrollierten Gefiihls-
welt heraus urteilenden Menschen. Sie
fingen an in gutem Sinne. Da war ein
Trauern und Zagen ob des Unheils,
das tiber die Kirche hereingebrochen ist.
Aber dann kam der bdse Feind und
tristete sie mit HalR statt mit Licht und
Liebe.

Sie konnen nicht verstehen, wie ein
Mensch in tiefem Verantwortungsbe-
wufltsein fiir die vielen darum ringt:
,Wie kann ich die Halle des Heiligtums
und einen groflen Saal bewahren fiir
die Hunderte der hungrigen und diir-
stenden Seelen, ohne einen Kompromiff
zu machen? Wo lassen sich in unwe-
sentlichen Bereichen Konzessionen zu-
stande bringen — unter sorgfiltiger

Gruppe Maria, Miinchen, herausgegeben

wird.
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Abwigung der Werte und Giiter?"
(Konzession ist etwastwesentlich anderes
als Kompromiff. Die Konzession ist
dort statthafr, wo es sich um wert-
neutrale Bereiche handelt.) ... — Unter
den Extremisten sind auch diejenigen,
die einem Gegenpapst, den Christus auf
unsichtbare Weise gekront habe, huldi-
gen. Mit diesen habe ich besonderes
Mitleid. Viele unter ihnen haben eine
von Gebet und Opfern flammende
Seele. Sie sind einem Trug des Teufels

zum Opfer gefallen.* —

Pfarrer Milch spricht dann davon,
dafl niemand ihm ,Feigheit* vorwerfen
konne bei seiner Entscheidunz. (Wer
die Leiden und Kimpfe von Pfarrer
Milch kennt — sie sind noch lingst
nicht ausgestanden — wird diesen Vor-
wurf in keiner Weise erheben honnen.)

Er schliefit: ,Meine lieben Freunde!
Wir miissen reinen Tisch machen! ...
Mbgen sich auch noch so viele jetzt von
der spes unica abwenden, es kann und
darf mich nicht storen. Gleichgiiltig ist
es mir nicht... Aber die Not und der
Befehl des Herrn gebieten Unterschei-
dung! Diesem Gebot habe ich ge-
horcht!“

Pfarrer Milch nennt in seinem Brief
keine Namen von Personen und Ver-
einigungen. Es ist aber klar, daf er mit
dem Gegenpapst die Ereignisse in
Palma de Troya meint. Es ist unge-
heuerlich, was hier alles geglaubt wird:
Orgien von Wahnsinn, Wie sehr muf}
aber eine Kirche ihr Antlitz verdunkelt
haben, daf die Leute zu solchen Dingen
ihre Zuflucht nehmen.

Pfarrer Kurrus hat schon ausge-
sprochen, dafd sich Pfarrer Milch mit der
»Einsicht® auseinandersetzt. Seine schar-
fe Abgrenzung von dieser »Gruppe
Maria“ mul man auf dem Hintergrund
schwerwiegender sachlicher Differenzen
sehen. Nach der Auffassung der ,Ein-
sicht” ist Papst Paul VI. wegen seiner

yhiretischen Ansichten® eo ipso kein
Papst mehr, die nachfolgenden Pipste
sind illegitim, die neue Messe ist un-
giiltig. Deshalb die Ablehnung jeder
Verséhnung mit Rom, auch wenn man
die neue Messe offiziell erlaubt, auch
wenn Lefebvre zugebilligt wird, sein
Priesterwerk fortzuserzen. In der Kon-
sequenz dieser Gedanken ergeben sich
dann folgende Formulierungen: ,Ich
habe festgestellt, daf wir nicht nur eine
Vakanz des HI. Stuhles erleben, son-
dern daf wir uns angesichts der Pri-
senz einer sehr aktiven und verderb-
lichen Titigkeit auf dem Stuhle Petri
befinden. Es handelt sich um eine
Christus entgegengeserzte Prisenz, also
die des Antichrist.“ (F. W. Strojie,
»Falscher Papst und Antichrist®, Ein-
sicht 2/77, S. 50). ,Das Tragische in
der Haltung von Erzbischof Lefebvre
besteht darin, daf er personlich ein
iiberzeugter  Anhinger katholischer
Rechtgliubigkeit ist und den Fortbe-
stand der wahren katholischen Kirche
fordern will, aber nicht zugeben will,
daR die katholische Kirchenorganisation,
in der er zu Ehren gekommen ist, als
Ganzes in irreversibler Weise zu einer
apostolischen, protestantischen Sekte
geworden ist, weil er nicht den Mut
aufbringt, sie zu verlassen, wie es der
katholische Glaube verlangt.“ (Dr. Hu-
go Maria Kellner, ,Das Aktionspro-
gramm von Mgr. Lefebvre®, Einsicht
7(79, S. 251). ,Da die heutige (Refor
mer)Kirche nicht mehr katholisch,
sondern durch und durch modernistisch
ist, kann ich von ihr doch nicht um
so etwas bitten, sonst erkenne ich sie
ja_als rechtmifig an.“ (Pfarrer Alois
Aflmayer, ,Heillose Verwirrung®, Ein-
sicht 2/79, S. 46). ,Wir werden den
vatikanischen Vertrag nicht annehmen !
(Dr. Carlos A. Disandro, »Aufruf vom
16. 4. 1979%, ebd. S. 50). ,,Wir ver-
dammen Mgr. Lefebvre nicht, aber wir
sagen: Kein Belialsdienst und Gottes-
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dienst an ein und demselben Tisch!
Keine Hochzeit zwischen Irrtum und
Wahrheit.“ (Prof. Dr. Dr. Reinhard
Lauth, ,,Ostern — und die Parole vom
lodernden Hafl", ebd. S. 62).

Daher wird auch Dr. de Saven-
them, der Prisident der Internationalen
Foderation UNA VOCE scharf kriti-
siert und als ,Ankuppler® apostro-
phiert, weil er sich wiederholt um eine
Aussdhnung  zwischen Mgr. Lefebvre
und dem Hl. Stuhl eingesetzt hat.

Mgr. Lefebvre ist nie so weit gegan-
gen. Er hat, wie sein Verhalten zeigt,
Papst Paul VI. zwar kritisiert, doch
hat er ihn und seine Nachfolger immer

als legitime Pipste betrachter. Die neue
Messe enthdlt nach seiner Auffassung
zwar gefihrliche Abschwichungen und
Akzentverschiebungen, enthilt aber bei
allem Minimalismus doch noch die
Elemente, die eine giiltige Konsekration
ermbglichen. Dieser Standpunkt wurde
auch stets von der UNA-VOCE-Fésde-
ration vertreten. Das sind keine Grad-
unterschiede, sondern Wesensunterschie-
de. Daher sind diese Auffassungen auch
nicht zu harmonisieren.

(Schluf folgn

Mitteilungen

Wir haben diesem Heft ein Pro-
gramm von unserer Tagung in Diissel-
dorf beigelegt. Man achte noch einmal
auf das Datum: Sonntag, den 21. Ok-
tober, 9.30 Uhr.

brg

Druckfeblerberichtigung
Der Umbruch des letzten Heftes wurde

aus Feriengriinden nur telefonisch durch-

gegeben. Daher einige Versehen:

1. Seite 265 unten rechts: Die 2 Zeilen
unter dem Titel ,Zur Kalender-
reform“ gehdren zum vorstehenden
Artikel.

2. Seite 277 unten rechts (Beginn ,Als
ein ...*). Man numeriere die
Zeilen 1—4, 17, 18, 5—16, 19.

Anschriften einiger Autoren:

Prilat Prof. Dr. Gerhard Fittkau,
Tiergarten 21, 4300 Essen-Werden;

Msgr. DDr. Klaus Gamber, St.-Peters-
Weg 13, 8400 Regensburg 1;

Ditzesanrat  Gortfried  Hoffmann,
Werthmannstr, 4, 5000 Koln 41;

Geistl. Rat Pfarrer Dr. Theodor Kurrus,
St.-Michael-Str. 13, 7812 Bad Krozin-
gen 5-Tunsel;

Dr. Andreas Schonberger, Reneauldstr.
Nr. 58, 6630 Saarlouis;

Dr. Gabriel M. Steinschulte, Gleueler
Strafle 365, 5000 Kdln 41.





 
 
    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Bereich: alle ungeraden Seiten
     Beschneiden: keine 
     Versatz: rechts um 42.52 Punkte verschieben
     Normen (erweiterte Option): 'Original'
      

        
     32
     1
     0
     No
     166
     286
     Fixed
     Right
     42.5197
     0.0000
            
                
         Odd
         AllDoc
              

       CurrentAVDoc
          

     None
     0.0000
     Top
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     0
     80
     78
     40
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   TrimAndShift
        
     Bereich: alle Seiten
     Beschneiden: keine 
     Versatz: rechts um 14.17 Punkte verschieben
     Normen (erweiterte Option): 'Original'
      

        
     32
     1
     0
     No
     166
     286
    
     Fixed
     Right
     14.1732
     0.0000
            
                
         Both
         AllDoc
              

       CurrentAVDoc
          

     None
     0.0000
     Top
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus3
     Quite Imposing Plus 3.0
     Quite Imposing Plus 3
     1
      

        
     0
     80
     79
     80
      

   1
  

 HistoryList_V1
 QI2base



