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Zu diesem Heft

Wir haben den Jahrgang 1984 mit den wunderbaren Ausfiibrungen wvon
Dom Gérard Calvet iiber ,,die heilige Liturgie” begonnen, in denen der
Zusammenhang von Mystik und Ritus in herrlichen Worten beschrieben wurde.
Wir diirfen aber auch nicht die Augen davor verschlieflen, was aus dieser unserer
Liturgie geworden ist: sind wir nicht Zeugen einer regelrechten ,,Revolution*
geworden? Wer die Liturgie, wie sie sich heute vielfach darbietet, mit dem
vergleicht, was sie sein soll, wird nicht wmbin kénnen, statt wvon einer
liturgischen ,,Reform® eher von einer ,,Revolution zu sprechen: nur allzu
auffallig sind die Parallelen etwa zu der Chinesischen Kulturrevolution, die in
eigentiimlicher zeitlicher Verquickung mit der Liturgie,,reform* ablief (1966 bis
weit in die Siebziger Jahre). Hier wie dort wurden Bilder und Figuren zerstort,
die Bewahrer des Alten verunglimpft und abgesetzt, die fritheren Zustinde als
unhaltbar gebrandmarkt und auf allen nur maglichen Gebieten aus dem Boden
gestampfte Neunerungen zwangsweise eingefiibrt.

Vor diesem Hintergrund ist Michael Davies’ Artikel iiber die liturgische
Revolution zu sehen. Seine Ausfiihrungen waren zundichst nur auf die
Verhiltnisse in Amerika zugeschnitten, doch zeigt sich sebhr bald, wie exakt seine
brillanten Formulierungen auch auf unser Land, ja, auf die weltweite
nachkonziliare Kirche zutreffen.

Die vielfach emotional gefiibrte Auseinandersetzung der Zelebrationsweise
wversus Deum* oder ,,versus populum* hat Msgr. Klaus Gamber versachlicht
und verdeutlicht: ,,Zum Herrn hin®, so lautete seit jeher die Devise.

Der Bericht iiber eine Messe in Salzburg, noch dazu bei den Benediktinern,
diirfte vielen, die dbnliches erlebt haben, aus der Seele gesprochen sein. — Zum



oft diskutierten Thema ,,Rockmusik in der Kirche' bringen wir eine aus
profunder Kenntnis der Anliegen Jugendlicher heraus entstandene grindliche
Abbandlung. Dies leitet iiber zu einer Besinnung dariiber, dafs Kirchenmusik
immer ,,Dienerin der Liturgie™ ist (in den Artikeln von Weihbischof Ziegelbau-
er sowie von Dr. Keusen).

Die Liturgie hat offensichtlich eine newe Dimension entdeckt: Fastnacht und
Karneval scheinen geradezu liturgische Festtage geworden zu sein . ..

Unterdessen halten die ,,Vorsteher ihren Einzug in die Liturgie — mit Elan
werden priesterlose Gottesdienste propagiert.

Des weiteren stellen wir die Frage, ob die Kirche selbst die Mahnung, die in
etnem der Leitsatze des Fastenhbirtenbriefes des Kolner Kardinals Hoffner
enthalten ist, ernst nimmt. Was gilt denn nun, ,,Offnung zur Welt oder
LAnderssein als die Welt«?

R.K.



Die liturgische Revolution

Von Michael Davies

Aus dem Englischen iibersetzt von Monika Brandau

Das folgende ist die Ubersetzung des Biichleins The Liturgical Revolution,
erschienen im August 1983 im Verlag The Angelus Press, P.O.Box 1387,
Dickinson, Texas 77639, U.S.A. Wir sind dem Autor und dem Verlag sehr
dankbar fiir die bereitwillig erteilte Erlaubnis, eine Ubersetzung davon zu
erstellen und zu veroffentlichen. Das Original ist ausgestattet mit einer Reihe
von (z.T. recht drastischen) Illustrationen von John Ryan, einem der
bekanntesten britischen Buchillustratoren; eine davon haben wir iibernommen.
Michael Davies ist bereits mit mebreren groffen Werken (u.a. Apologia pro
Marcel Lefebvre, Pope John’s Council, Pope Paul’s New Mass) und kleineren
Traktaten an die Offentlichkeit getreten, die alle ebenfalls in The Angelus Press
erschienen sind.

Im folgenden mochte ich zwe: Texte vorstellen: Der erste ist kurz und
brillant und faflt in Form einer Allegorie all das zusammen, was iiber die
liturgischen Veranderungen im Gefolge des 2. Vat. Konzils gesagt werden mufl.
Ich selber habe ihn nicht verfaflt, leider. Der zweite Text, mein eigenes Werk, ist
langer und sicherlich nicht so brillant; er dokumentiert das, was im ersten Text
ausgesagt worden ist.

Die kurze und mitreiflende Allegorie, die Sie zuerst horen, wurde von einem
Erzbischof geschrieben, der einen erheblichen Einfluf} auf mein Denken iiber
die Liturgie genommen hat. Der Erzbischof, von dem ich spreche, ist der
Erzbischof Dwyer von Portland, Oregon. Ich hatte einmal {iber die Katechetik
geschrieben, und dann fihlte ich mich sehr ermutigt, als ich entdeckte, daff da
ein Erzbischof war, dessen Kritik an der neuen katechetischen Unterweisung
identisch war mit der meinigen, die ich, unabhingig von ihm, als Ergebnis
meiner Untersuchungen formuliert hatte. Als die Jahre vergingen, wurde ich
immer unglicklicher Gber die Verinderungen in der Liturgie, und siehe da,
wiederum wurden meine eigenen Einwinde von Erzbischof Dwyer zum
Ausdruck gebracht. Im Jahre 1974 schrieb er eine Allegorie mit dem Titel Tod
einer Kathedrale, von der ich hier eine leicht gekiirzte Fassung vortragen
mochte.

Tod einer Kathedrale

Wir wanderten neulich durch die Ruinen einer groffen Kathedrale. Vor noch
nicht allzu langer Zeit hatten wir sie als ein herrliches Gebiude und als einen
Hohepunkt menschlicher Kunst gekannt. Sie hatte einen ganz eigenen Stil, man
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konnte auch sagen, sie war eine einzigartig gelungene Verschmelzung aller
Stilrichtungen: Schlichtheit und Strenge der Klassik, Prichtigkeit und Farbe des
Byzantinischen, die rauhe Kraft des Romanischen, das aufsteigend Lichte des
Gotischen, Weite und Fiille des Barock.

Ihre Architekten, von denen einige Namen der Nachwelt verloren gingen,
haben jahrhundertelang mit vereinten Kriften an diesem Wunderwerk von
Einheit in der Vielfalt geschaffen, etwas in der ganzen Welt Unerreichtes und
Einmaliges. Man betrat die Kathedrale durch ein weitliufiges Portal und war in
einer Vorhalle, die selbst Vézelay an geheimnisvoller Erhabenheit iibertraf.
Dann ging man durch das gewdlbte Mittelschiff und mit einem Blick auf den
langen prichtigen Gang vergewisserte man sich, dafl man im Hause Gottes
war.

In der Ferne leuchteten rubinrot die Lichter vor dem Hochaltar. Und iiberall,
so schien es, waren Schreine, kostbar gearbeitet und verziert mit Votivgaben
von unzihligen Generationen von Minnern und Frauen, von den Grofien der
Erde und von den Kleinen, gegeben als Zeichen ihres Glaubens und ihrer
Frommigkeit. Man erzdhlt, dafl alle Heiligen aus dem Kalender dort verehrt
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wurden, entweder durch einen Altar oder durch ein angemessenes Gedichtnis.
Obwohl wir diese Behauptung nicht nachgepriift haben, hielten wir sie fiir
moglich. Und in den Fenstern, herrlich anzuschauen in ihrer leuchtenden
Transparenz, waren die Geheimnisse des Glaubens und das Leben unseres
Herrn in liebevollen Details erzahlt und die Dogmen der Religion in sinnreicher
Symbolik abgebildet.

Und ewiger Anordnung gemifl wurde nur die genuin katholische Lebre
geduldet, keine Kompromisse in bezug auf die geoffenbarte und definierte
Wahrheit waren erlaubt, keine Verwisserung der Lehre der Kirche.

Die dichten Menschenmengen, die an Sonntagen und groferen Festen das
Kulthaus fiillten oder die an normalen Wochentagen den heiligen Zeremonien
beiwohnen wollten, konnten sicher sein, dafl das, was sie horten, das
unverkiirzte und unverfalschte Wort Gottes war.

Als wir das letzte Mal da waren, es muff um 1965 gewesen sein, wurde ein
teierliches Pontifikalamt am Hochaltar gesungen. Das Heiligtum, weitriumig
und groflartig in seinen Proportionen, stellte den Schauplatz fiir das Ritual mit
seinem ehrwiirdigen Gepringe dar, trotz seiner grundsitzlichen Schlichtheit.
Jede Bewegung vollzog sich wohlgeordnet und in Anmut, angefangen beim
Hauptzelebranten, einem verehrungswiirdigen Prilaten, bis hin zum einfach-
sten Akolythen. Die altehrwiirdigen, lateinischen Gesinge durchzogen den
Raum, machtvoll und eindringlich, und als wir in die aufmerksamen Gesichter
der riesigen Menschenmenge um uns blickten, sahen wir nicht einen, der nicht
verstehen oder nicht ermessen zu kénnen schien, was sich in Wort und
Handlung vollzog. Und dann erscholl der grofie Chor an den dafiir
vorgesehenen Stellen mit seinen dynamischen Polyphonien. Es wurde die Missa
Papae Marcelli von Palestrina gesungen, wenn ich mich recht erinnere.

Nach dem Schluf8segen und dem gesungenen Ite missa est traten wir hinaus
in die Mittagssonne und fiihlten uns geistlich erhoben und gestirkt, was weit
entfernt von irgendeiner oberflichlichen Gefiihlsregung war. Wir hatten wieder
einmal erfahren, was Hilarius Baloc den Hohepunkt der christlichen Jahrhun-
derte genannt hatte: ein Hochamt in einer mittelalterlichen Kathedrale ~ von
der Tatsache abgesehen, dafl unsere Kathedrale aus allen Zeiten stammt. -

Neulich kehrten wir nach einer Abwesenheit von fast einem Jahrzehnt
zurlick zu unserer Kathedrale. Man hatte uns schon vorgewarnt, und so waren
wir auf den Schock, der uns erwartete, nicht ginzlich unvorbereitet. Trotzdem
war der tatsichliche Anblick der Ruine ein Trauma fiir uns.

Wir gingen die breite Esplanade hinauf, die uns zu der herrlichen Fassade
fihrte und auf den ersten fliichtigen Blick schien alles normal und wie immer zu
sein. Aber, als wir niher kamen, wurde uns schmerzlich bewuf}t, daf
Bilderstiirmer und Barbaren ganze Arbeit geleistet hatten. Aus jeder Nische
waren die dort aufgestellten Statuen entfernt worden, einige von thnen waren
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sehr alt, aber noch wunderbar erhalten gewesen. Das Tympanon iiber dem
Portal, ein grofies Flachrelief vom Erhéhten Christus, war brutal herausgehau-
en worden und in den leeren Raum das Wort ,,Love* mit blauer Farbe gemalt.
Es bot den Anblick duflerster Trostlosigkeit. Fast jeden Schrein hatte man
entweiht und zerstort, jedes Schnitzwerk war verunstaltet, die Fenster
zerbrochen. Die grofle Kanzel hatte man niedergerissen, und stattdessen stand
auf einem Podest aus rohen Holzbrettern ein Mikrophon und daneben lag auf
einem Klappstuhl ein Girarrenkasten. Wir suchten nach dem vertrauten
Hochaltar, der einst den wundervollen Altartafeln aus Winchester Konkurrenz
gemacht hatte, aber er war nicht mehr da. Ein einfacher Holztisch stand da,
bedeckt mit einem etwas schmuddeligen Tuch mit Kerzenwachsflecken. Kein
Kreuz war da, um den Altar als solchen auszuweisen.

Wir fragten unseren einsilbigen Begleiter, wo das Allerheiligste aufbewahrt
wiirde, aber er zuckte nur gelangweilt mit den Achseln. Kommen viele zur
Messe hierher, wagte ich zu fragen, worauf er als Antwort alle Finger einer
Hand hochhielt. Er mag iibertrieben haben.

Wir traten hinaus in die Mittagssonne mit einem dumpfen Schmerz im
Herzen. Nicht ein Feind hatte dies getan, sondern die eigenen Kinder.

Ach ja, Sie wollten Namen und Ort der Kathedrale erfahren. Es ist die
Kathedrale der Heiligen Liturgie und sie befindet sich iiberall in der
katholischen Welt im Jahre des Herrn 1974.

Siebe, die heilige Stadt ist zur Wiiste geworden, Sion verlassen, Jerusalem
verodet, unsere heilige Stitte, wo du verherrlicht wirst, wo dich gepriesen unsere
Viter.

Es bedarf wohl keiner weiteren Erklirung dieser Allegorie. Meiner Meinung
nach wird es niemandem mehr gelingen, die Tatsache der Zerstérung des
liturgischen Erbes, dessen Zeugen wir in den vergangenen 15 Jahren gewesen
sind, in so klare Worte zu fassen, wie dies Erzbischof Dwyer getan hat, wenn er
von dem liturgischen Erbe spricht als ,,einer der hochsten Errungenschaften
menschlicher Kunst, einem Wunderwerk an Einheit in der Vielfalt, etwas in der
Welt nirgendwo sonst Erreichtes®.

M.a. W. waren wir nicht Zeugen einer Reform, sondern einer Revolution.
Ich mochte Thnen nun einige meiner Gedanken bzgl. dieser Revolution
mitteilen. Ich kann es dem groflen Prilaten, den ich eben zitiert habe, an
Gelehrsamkeit und eleganter Ausdrucksweise nicht gleichtun, aber Sie werden
mir, so hoffe ich, darin zustimmen, daf meine Kommentare auf Tatsachen
beruhen und fair sind.
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Pfarrer Frechette aus Baltimore

Ich will meine Ausfithrungen tber die liturgische Revolution mit der Diszese
von Baltimore beginnen. Sie verfiigt {iber ein offizielles Nachrichtenblatt mit
dem Titel The Catholic Review. Die Ausgabe vom 21. Februar 1981 enthielt
einen interessanten Bericht iber die Methoden eines gewissen Pfarrers
Frechette, der sich in seiner Gemeinde um lebendiger gestaltete Mefifeiern
bemuhte.

Zwei Puppen mit Namen Noah und Norah wurden innerhalb einer
Mefifeier getraut, und nachher wurde fiir sie im Pfarrsaal ein Empfang gegeben.
Am Palmsonntag ritt ein Mann auf einem Esel durch das Seitenschiff. Zu
Weihnachten wurde eine Dame, zweifelsohne nicht ohne Erwartung einer
Gegengabe, nach Starmanier abgekiifit, was diese auch, auf einem Pony sitzend,
erwiderte. Pfarrer Frechettes Hund sitzt im Altarraum und, ich zitiere: ,»gibt
Pf6tchen beim Austausch des Friedensgrufies vor der Kommunion®. Bei einer
anderen Gelegenheit beobachtete die Gemeinde mit angehaltenem Atem, wie
ein grofler Behilter in das Heiligtum getragen und vor dem Altar abgesetzt
wird. Was hatte Pfarrer Frechette sich wohl diesmal fiir sie ausgedacht? Er hatte
sie so sehr verwchnt, dafl sie nur in kritischster und anspruchsvollster
Erwartungshaltung zum Gottesdienst kamen. lhre Erwartungen wurden auch
diesmal von ithrem Mentor nicht enttiuscht. Der Deckel der Kiste flog auf — und
ein Priester, der zu Besuch da war, sprang im Mefigewand heraus, bereit, die
Messe zu feiern, wenn man das, was dann folgte, noch als Messe bezeichnen
konnte.

In den beschriebenen Vorfillen spiegelt sich eine Revolution wieder, die in
der romischen Liturgie der katholischen Kirche stattgefunden hat.

Bevor ich fortfahre, mochte ich die drei Begriffe Revolution, Liturgie und
Ritus definieren.

Das Concise Oxford Dictionary definiert Revolution als eine vollige
Verinderung, ein Auf-den-Kopf-Stellen und eine Umkehrung der Verhiltnisse,
einen fundamentalen Umsturz.

In seiner Enzyklika Mediator Dei definiert Pius XII. die Liturgie wie folgt:
»»Die Heilige Liturgie ist der 6ffentliche Kult, den unser Erléser, das Haupt der
Kirche, dem Himmlischen Vater darbringt und den die Gemeinschaft der
Christgliubigen seinem Begriinder und durch Thn dem Ewigen Vater darbringt;
kurz, sie ist der gesamte 6ffentliche Kult des Mystischen Leibes Jesu Christi in
Kopf und Gliedern®. Bitte, achten Sie sorgfiltig darauf, daf die Liturgie, wie
Papst Pius sie uns lehrt, zunichst einmal etwas ist, das unser Herr Jesus
Christus tut und mit dem wir uns verbinden diirfen, was ein besonderes
Vorrecht ist.

Liturgie stammt von einem griechischen Wort ab und bedeutet: 6ffentlicher
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Dienst. Ein leiturgos war ein Mann, der einen offentlichen Dienst fiir das Volk
ausubte. Der Hebrderbrief bezeichnet unseren Herrn als den ,,priesterlichen
Diener des Heiligtums* (Heb 8,2). Die Liturgie ist sein offentlicher, religioser
Dienst, den Er zur Ehre Seines Vaters vollzieht, um Gnade fiir Sein Volk zu
erwirken. Vor allem ist sie die Vergegenwirtigung des grofiten Opfers von
Golgotha, worin Er sich als Sithne fiir die Sunden der Menschheit hingab und
zugleich in ausreichendem Mafle Gnade erwirkte, um alle Menschen zu
erlosen.

Unsere letzte Definition betrifft das Wort Ritus. Es kann zweierlei bedeuten.
Erstens den gesamten Komplex religioser Dienste im Gottesdienst einer
bestimmten Gruppe. So kdnnen wir von judischen Riten, von muslimischen
Riten und christlichen Riten sprechen. Innerhalb der katholischen Kirche gibt
es eine Anzahl von Riten in diesem Sinne des Wortes. Der grofite und derjenige,
zu dem wir gehoren, ist der Romische Ritus. Dies ist der Komplex von Riten
zur Verehrung Gottes und zur Ausiibung der Sakramente, der sich iiber die
Jahrhunderte in der Di6zese von Rom entwickelte und der, in Folge des groflen
Ansehens, das die erste Diozese der Christenheit genof, von den Katholiken in
vielen anderen Lindern iibernommen und durch die Missionare iiberall in der
Welt verbreitet wurde. Eine Reihe religioser Gemeinschaften, wie z.B. die
Dominikaner, haben thren eigenen Ritus, aber dies sind gewohnlich Varianten
des Romischen Ritus. Auflerdem gibt es die katholischen orientalischen Riten,
die, verglichen mit unserem eigenen, als sehr unterschiedlich erscheinen. Das
bekannteste Beispiel in den Vereinigten Staaten von Amerika ist der Byzanti-
nische Ritus der ukrainischen Katholiken. Wenn jemand noch nicht an einer
ihrer Messen teilgenommen hat, dem empfehle ich dringend, dies zu tun. Er
kann in Kirchenslawisch, in modernem Ukrainisch oder sogar in Englisch
gefelert werden. In jedem Fall werden Sie ithn ehrwiirdig und erhebend finden.
Wir jedoch gehdren, wie ich schon sagte, zum Romischen Ritus. Wenn ich
davon spreche, dafl dieser Ritus eine Revolution erfahren hat, meine ich, daf§
der Komplex an Gottesdiensten, wie wir sie einst kannten und liebten, Taufe,
Firmung, Weihe, Messe und Segnung, um nur einige zu nennen, vollig
verandert worden ist, auf den Kopf gestellt und einem fundamentalen Umsturz
unterworfen wurde. Das Wort Ritus kann sich auflerdem auf eine spezielle
religiose Handlung innerhalb des Gesamtkomplexes beziehen. Wir sprechen
dann vom ,,Ritus der Taufe”, ,,Ritus der Firmung* oder ,,Ritus der Messe*.
Was die Sakramente anbetrifft, miissen wir sorgfiltig den sakramentalen Ritus
vom Sakrament selbst unterscheiden. Nehmen wir z.B. das Sakrament der
Eucharistie. Es gibt nur ein Sakrament, nur ein Opfer, die Vergegenwirtigung
des Kreuzesopfers von Golgotha auf unseren Altiren, wenn ein giltig
geweihter Priester, unter Verwendung der vorgeschriebenen Materie, die Worte
der Konsekration spricht mit der Intention zu tun, was die Kirche tut.
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Aber es gibt Dutzende von der Kirche anerkannter Riten, welche dieses
Opfer vergegenwirtigen, und egal, welcher Ritus genommen wird — das Opfer
der Eucharistie ist identisch mit diesem einen Opfer.

Zerstorter Glaube

Nun méchte ich eine sehr ernste Behauptung aufstellen. Ich glaube, daf die
liturgische Revolution des Romischen Ritus innerhalb der Katholischen Kirche
nicht nur diesen Ritus mit Erfolg zerstirt hat, sondern es ist ithr dariiber hinaus
auch gelungen, den katholischen Glauben vieler ihrer Gliubigen zu zerstiren.
Das erste Buch meiner Trilogie trug den Titel Cranmers Gottliche Ordnung
und den Untertitel Die Zerstorung des Katholizismus durch die Verinderungen
in der Liturgie. Thomas Cranmer, von Heinrich VIII. zum Erzbischof von
Canterbury ernannt, war der Hauptautor des Anglikanischen Prayer Book. Das
Englische Volk wurde durch Gesetze gezwungen, zur Kirche zu gehen, und
wenn sie dort waren, wurden sie gezwungen, die Protestantische Liturgie zu
benutzen. Sie gaben schliefllich ihren katholischen Glauben auf und wurden
Protestanten. Es gibt ein lateinisches Axiom lex orandi — lex credendi — ,,das
Gesetz des Gebetes ist das Gesetz des Glaubens*! —

Glauben Sie, dafl ich tbertreibe, wenn ich behaupte, dafl die Art, wie heute
in so vielen Kirchen Messe gefeiert wird, den Glauben einer groffen Zahl von
Glaubigen zerstort hat? Wie dankbar wire ich, wenn es {ibertrieben wire! Kann
ein Priester, der seine Messe damit beginnt, dafl er aus einem Koffer springt,
wirklich glauben, daff er kurze Zeit spiter den Sohn Gottes auf den Altar holen
wird, d. h. vorausgesetzt, dafl da ein Altar ist, auf den Er heruntergeholt werden
kann. Kénnen Mitglieder einer Gemeinde, die auf Grund dieser groben
Ehrfurchtslosigkeiten nicht demonstrativ hinausgehen, glauben, daf} sie in
kurzer Zeit das Vorrecht haben werden, an dem ehrfurchtgebietenden Opfer
unserer Erlésung teilnehmen zu durfen? Konnen Minner und Frauen, die
emmem Hiindchen die Pfote schiitteln, bevor sie die heilige Kommunion
empfangen, wirklich glauben, dafl sie tatsichlich den Leib des Herrn empfangen
werden? Ich méchte nicht unfreundlich sein, und ich glaube nicht, daf} ich von
Natur aus béswillig bin, aber ich wundere mich, ich kann nicht anders, als mich
sehr dariiber zu wundern. Erzbischof Dwyer von Portland tut dies ebenfalls. In
einem nicht abgesandten Brief an Papst Paul V1. schrieb er:

»Die Schar der Kommunikanten dringt sich in allen méglichen und
unméglichen Gewandungen zur Kommunionbank, angefangen von kurzen
Shorts bis hin zu fast Bademoden, und wihrend sie sich dem Tisch des Herrn
nihern, erklingen ausgelassene, Jazz-3hnliche Rhythmen. Viele Kinder machen
keine Kniebeuge mehr, viele Erwachsene ebenso. Sie streifen zwanglos durch
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die Kirche, setzen sich in ithre Bank und haben noch nicht einmal ein
Kopfnicken iibrig, um den Herrn im Tabernakel zu begriifien. Von der
Realprdsenz wird nicht mehr gesprochen. Die auflerordentliche Heiligkeit des
Altarssakramentes wird in den Hintergrund gedringt. Brot und Wein sind in
einem zu groflen Mafle lediglich zu Symbolen fiir die Frucht der Erde und der
menschlichen Arbeit geworden.“

Noch einmal Pfarrer Frechette

Ich habe noch lange nicht die ganze Geschichte von den pietitlosen Mitzchen
des Pfarrers Frechette aus Baltimore erzihlt. An einem Sonntag hatte er eine
Feuerwehriibung geplant, die wihrend der Mef}feier stattfinden sollte — und die
Feuerwehr erschien. Was hat das mit dem heiligen Mefopfer zu tun, fiir das die
Mirtyrer meines Landes in den Tod gingen? Hatten der HI. Edmund Campion,
der HIl. Nikolaus Owen, der Hl. Richard Gwynn oder die HI. Margaret
Clitherow an einer Mefifeier mit eingebauter Feuerwehriibung teilgenommen?
Lieber wiren sie gestorben! Bestimmt, sie wiren lieber gestorben, sie hitten
sich eher in Stiicke reiflen lassen, als in einer Kirche anwesend zu sein, in der
solche Dinge geschehen. Aber die Leute von Pfarrer Frechette denken anders
dariiber. Wiirde irgendjemand ernsthaft behaupten wollen, daf diese Gemeinde
denselben Glauben hitte wie die Mirtyrer von England und Wales? Ich hoffe
nicht, wirklich nicht! Aber noch sind wir nicht bei dem wirklich fiirchterlichen
Teil der Geschichte angelangt, das Schlimmste kommt noch: Diese entsetzliche
Saga von Pfarrer Frechette erschien in dem offiziellen Nachrichtenblatt der
Diozese. Man kann daher zu Recht annehmen, daf} die Herausgeber davon
iberzeugt waren, daf} diese Art von Nachrichten vom Durchschnittsleser mit
Interesse und Zustimmung aufgenommen wiirde, — und ich glaube, ihr Urteil ist
zutreffend. Dariiber hinaus mufiten sie zu dem Schluff gekommen sein, dafl
diese Art von Neuigkeit auch vom Bischof der Didzese mit Zustimmung
gelesen wirde — und ich glaube wiederum, daf} ithr Urteil zutreffend ist. Sind
Leute, die solche Mitzchen befiirworten, noch Katholiken? — das glaube ich
nicht! Ist ein Bischof, der solche Mitzchen befiirwortet, noch wirklich ein
katholischer Bischof? Natiirlich nicht!

Monsignore Joseph M. Champlin wird von seinem Verleger als der
,»heutzutage vielleicht am meisten gelesene, katholische Autor in Amerika‘
bezeichnet. Wenn ich mir die Kirche in ihrem jetzigen Zustand vor Augen halte,
will ich dies gerne glauben. Er war begleitender Direktor des bischoflichen
Liturgieausschusses und ist jetzt Vikar fiir Gottesdienst und Pastoral in der
Didzese von Syrakus. Er organisiert in seiner Gemeinde Tinze wihrend der
Mefifeier und versichert uns, dal ,,unsere amerikanischen Bischéfe griines
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Liche tiir diese Idee gegeben haben®. Er mufl es ja wissen. Tanz im Gottesdienst
1st jetzt in einer Rethe von amerikanischen Diézesen gang und gibe. Aber noch
populirer als tanzende Midchen im Altarraum sind in Amerika die sogenann-
ten ,,Clown-Messen®‘. Manchmal ist der Zelebrant selber als Clown gekleidet,
manchmal wird diese Rolle von Mitgliedern der Gemeinde iibernommen.
Dieses Phinomen laft sich mindestens bis in die spiten siebziger Jahre
zuriickverfolgen. Die Ausgabe vom 3. April 1978 des Boston Globe berichtet
von einer Clown-Messe, die anlifilich und zu Ehren des 1. April zelebriert
wurde. Der Zelebrant Pfarrer Joachim Lally maskierte sich vor der ganzen
Gemeinde als Clown, wobei er von ,,karnevalistischer Musik, von Tanz und
von Showeinlagen begleitet wurde, welche insgesamt die Notwendigkeit der
Fretheit zur Liebe und zum Geben deutlich machen sollten®. Andere minnliche
und weibliche Clowns schlossen sich Pfarrer Lally an, der in seiner Predigt die
folgende Ermahnung loslieff, die man nicht unbedingt von einem katholischen
Priester wahrend der Feier des heiligen Meflopfers erwartet hitte: ,,Laflt uns
alles verdammen, was dister, langweilig, unbeweglich, ohne Mut zum Risiko
und introvertiert ist. Verbannt sei alles, was dich von der Runde ausschliefit,
was dir keine Freude macht, was dein Herz fernhalten will von der Spannung,
der Uberraschung, dem Kribbeln und dem Vergniigen eines Zirkus, der runden
Welt, dem pulsierenden Leben. Verdammt sei alles, was nicht Zirkus ist.

Es erscheint mir unwahrscheinlich, daf} ein HI. Beda diese Gefuhlspossen
von Pfarrer Lally sehr hitte schitzen kénnen. Er hitte moglicherweise gefragt:
,»Welche Schmerzen wiren unserem Herrn zugefiigt worden, wenn Er es hitte
erleben miissen, wie im Hause Seines Vaters, in dem Gott allein Opfer und
Gebete dargebracht werden sollen, durch Lesen, Horen und Singen des Wortes
Gottes, — lachende und schwitzende Menschen sich mit irgendwelchen
unpassenden Dingen beschaftigten®.

Zugegeben, der HI. Beda war natiirlich ein vor-konziliarer Katholik, und so
hitten sich diejenigen, die wie Pfarrer Lally mit ,,zeitgemiflen Einsichten®
gesegnet sind, von seiner Meinung schwerlich beeindrucken lassen.

Aber die Revolution machte auch da noch nicht halt. Einige Bischofe
tolerieren dies nicht nur oder stimmen zu oder férdern derartige Verirrungen —
sondern sie nehmen selbst daran teil!

Die Ausgabe vom 28.Februar 1981 des Catholic Herald Citizen in der
Erzdizese von Milwaukee brachte einen Bericht iiber eine sog. ,»Gospel-
Messe*, die in der Kathedrale St. John stattgefunden hatte. ,,Was*, ~ so mogen
Sic sich fragen, ,,ist eine Gospel-Messe*? Genau das habe ich mich beim ersten
Lesen des Berichtes auch gefragt. Die Antwort will ich Thnen denn auch nicht
vorenthalten. Sie ist, ich zitiere: ,,Eine Feier dergestalt, daf sie einem Schauer
tiber Riicken und Arme jagt, so daff man sich zu freudigem Hindeklatschen und
zu feuchten Augen hingerissen fiihlt®.
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Auch bei dem folgenden Spektakel wurde in die Hande geklatscht und
wurden Augen feucht, — als ein Schwarm von drallen Frauenzimmern vor dem
Altar herumsprang, so jedenfalls wiirde man sich in England ausdriicken. Thre
etwas fiilligen Formen wurden von den fur sie entworfenen Kostiimen auch
noch unterstrichen. Aber - und jetzt kommen wir zu der eigentlich
bemerkenswertesten Tatsache dieses Ereignisses — drei Bischofe waren anwe-
send, drei Bischofe der Heiligen, Romischen, Katholischen und Apostolischen
Kirche, Nachfolger der Apostel, Minner, die nicht nur iber die ehrfurchrtge-
bietende Gewalt verfiigen, Christus auf den Altar zu holen, sondern die auch
neue Priester schaffen konnen, die dies ihrerseits wiederum tun kénnen. Sind
diese Bischofe zum Protest aufgestanden? Haben sie mit ihren Krummstiben
diese drallen Weiber aus dem Altarraum vertrieben? Nein! Einer von ihnen,
Bischof James Lyke von Cleveland, verspirte einen solchen Schauer und ein
solches Kribbeln, daff er aufstehen und mitklatschen mufite. ..

Ob diese Gospel-Messen wohl den absoluten Tiefpunkt liturgischer Profa-
nisierung in den Vereinigten Staaten heute darstellen? Leider nein! Die Gefiihle,
die die Milwankee Gogo-Girls bei den anwesenden Herren hervorzurufen
vermochten, mogen fir eine Kathedrale unangemessen erscheinen, sie arteten
aber immerhin nicht in eine Perversion aus. Erzbischof Hunthausen jedoch
geht hin und erlaubt ,,Frohliche Messen® in seiner Diczese. Das allerdings ist
der absolute Tiefpunkt. Mianner und Frauen, die 6ffentlich mit ihrer Verfallen-
heit an eine Siinde prahlen statt den Himmel um Bufiwerke zu bitten, wurden
von einem katholischen Bischof innerhalb seiner Diozese als eine legitime
Gruppe anerkannt, und es wurde thnen erlaubt, die Mefifeier dazu zu benutzen,
um fur ihre Perversionen Reklame zu machen und neue Partner zu erobern.

Es gibt einige konservatuve Katholiken, die jetzt sagen wiirden, daff die
gerade erwihnten Mifistinde zwar emporend, aber doch inoffizieller Natur
seien. Nichts davon wire vom 2. Vatikanum inauguriert oder gebilligt worden.
Das ist natlirlich richtig. Aber kénnen diejenigen, die eine Revolution in Gang
setzten, sie billigten, iiber sie hinwegsahen, wirklich von jeglicher Verantwor-
tung fur die revolutioniren Exzesse freigesprochen werden? Die Mifistinde, die
ich Thnen schilderte, sind erschreckend, sie sind abstoflend. Sie haben, dessen
bin ich mir sicher, Sie alle schockiert. Gott sei Dank! Am schockierendsten
jedoch st die Tatsache, daf} die meisten Katholiken in den Vereinigten Staaten
heute sich nicht empéren wurden, — das ist es doch, was uns das wirklich
erschreckende Ausmafl der Revolution deutlich macht, die Umkehrung alles
uns bisher Bekannten.

Bevor wir unterscheiden wollen, was offiziell und was inoffiziell ist, méchte
ich drei weitere Begriffe voneinander trennen. Es gibt erstens: das Konzil,
zweitens. die offiziellen, konziliaren Reformen und drittens: die inoffiziellen
Mifibrauche.
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Den liturgischen Biirokraten, die sich in [hrem wie in meinem Land mit
Erfolg darum bemtuhen, die liturgische Revolution durchzusetzen, ist es
gelungen, die post-konziliaren Reformen mit dem Konzil in eins zu setzen.
Dadurch wird eine Klage iiber irgendeine nachkonziliare Reform mit Unge-
horsam dem Konzil gegeniiber gleichgesetzt. Ich habe mich oft gefragt, was mit
der mysteridsen Sinde wider den HI. Geist, die nicht vergeben wird, gemeint
ist. Ich habe die Antwort gefunden und méchte Thnen das Ergebnis nicht
vorenthalten. Die Siinde gegen den HI. Geist ist der Ungehorsam gegen das
Konzil.

Ungehorsam gegen das 2. Vatikanum

Wenn Gemeindemitglieder z. B. dagegen protestieren, dafl der Tabernakel vom
Hochaltar weg und in irgendeine dunkle Ecke gestellt wird, so daf protestanti-
sche Besucher, die gelegentlich zu einem Skumenischen Liederabend herein-
schauen, nicht Anstof8 zu nehmen brauchen, — dann wird gesagt, sie seien
s»ungehorsam gegen das Konzil“. Obwohl in Wirklichkeit nicht ein einziges
Wort 1n den Dokumenten des 2. Vatikanum steht, welches eine derartige
Gewalttat auch nur andeutungsweise nahelegen wiirde.

Aus Zeitgriinden werde ich nur die Verinderungen im Ritus der Messe
behandeln, nicht den gesamten Komplex von Riten, welchen wir als den
Romischen Ritus bezeichnen. Die Konzilsviter haben lediglich eine angemes-
sene Revision des Ritus angeordnet, eine, die im grofien und ganzen alles so
belassen hitte, wie es war, und kein verniinftiger Mensch hitte je einen
Einwand erhoben. Erzbischof Dwyer von Portland hat zugegeben, daf die
Konzilsviter, als sie ihre Stimme fiir die Liturgiekonstitution abgaben, keine
Ahnung gehabt hatten von der Art und Weise, wie sie dann tatsichlich
interpretiert worden sei. ,,Allein der Gedanke daran hitte uns in Schrecken
versetzt', so bemerkte er, ,,da es uns jedoch so gut wie unmoglich erschien,
verscheuchten wir diese uns licherlich vorkommenden Gedanken*. Das
Lachen ist dem guten Erzbischof schon lange, bevor er starb, vergangen.

Was also hat die Liturgiekonstitution tatsichlich angeordnet? Hieriiber
mussen wir uns Klarheit verschaffen, wenn wir daran gehen wollen, den
Ungehorsam gegen das Konzil zu diskutieren. Das Konzil hat verfiigt, daf es
,nur dann Anderungen geben diirfe, wenn sie fiir das allgemeine Woh! der
Kirche mit Sicherheit eine echte Notwendigkeit darstellen®.

Ich méchte Sie nun bitten, folgendes zu tun. Nehmen Sie ein Missale mit der
Tridentinischen Messe zur Hand. Lesen Sie den Messordo durch und
vergleichen Sie ihn mit dem Novus Ordo Missae. Schauen Sie sich die
Verinderungen an, untersuchen Sie sorgfiltig, was entfallen und was hinzuge-
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fugt worden ist, und dann stellen Sie sich bei jeder Anderung selbst die Frage:
War diese Anderung fiir das allgemeine Wohl der Kirche mit Notwendigkeit
und mit Sicherheit erforderlich?

Sie miissen bedenken, dafl wir im Moment wirklich nur dieser einen Frage
nachgehen wollen: der Frage nach dem Ungehorsam dem Konzil gegeniiber. Es
geht mir jetze nicht darum, ob diese oder jene Neuerung méoglicherweise vom
Vatikan approbiert wurde. Wir wollen unsere Aufmerksamkeit nur auf diesen
einen Punkt richten, — dafl das Konzil angeordnet hat, dafl keine Neuerungen,
es sei denn fiir das Wohl der Kirche unbedingt erforderliche, eingefiihrt werden
sollten.

Lassen Sie mich Thnen einige Fragen stellen, die uns in unserer, von mir
vorgeschlagenen Untersuchung hilfreich sein kénnten. Lesen Sie den Psalm
Judica me vom Beginn der Meffeier. Diese Worte des Psalms Judica me sind
jedem Erwachsenen hier ein Begriff. Welche Erinnerungen und Assoziationen
werden lebendig an Andacht und Frommigkeit. Lange Jahre hindurch habe ich
die Frilhmesse in meiner Pfarrkirche gedient. Introibo ad altare Dei, sagte der
Priester. Ad Deum qui laetificat juventutem meam, antwortete ich, wie an
jenem Tage die Mefldiener in ganz England und iiberall in der Welt in
unzihligen Kirchen bei Anbruch des Tages geantwortet haben, ob das in den
groffen gotischen Kathedralen von Europa oder in den bescheidensten
Missionsstationen im Dschungel von Burma war, wie die Mefidiener zu Beginn
eines jeden neuen Tages in den Jahrhunderten geantwortet hatten, lange bevor
Columbus Thr Land entdeckte. Introibo ad altare Dei, sagte der Priester: ,,Ich
will hintreten zum Altare Gottes®™,

Das war das spezifisch Priesterliche, tiglich hinzutreten zum Altare Gottes
und ein feierliches Opfer darzubringen fiir die Lebenden und die Toten, fiir sich
und alle, die thm verbunden sind. Wenn Sie vor dem 2. Vatikanum einen Priester
nach seiner Berufung gefragt hitten, hitte er Thnen sehr wahrscheinlich im
Zusammenhang mit der Messe geantwortet. Am Tage seiner Weihe hatte der
Bischof zu ihm gesagt: ,,Empfange die Gewalt, Gott das Opfer darzubringen
und die Messe zu feiern fiir die Lebenden und Verstorbenen im Namen des
Herrn! Es gibt jetzt einen neuen Ritus der Weihe, welcher diese Worte nicht
mebr kennt.

Und der Priester beginnt die Messe nicht mehr, indem er uns mitteilt, daf er
hintritt zum Altare Gottes. Dies ist gewdhnlich auch passender, da er ja
meistens nur hinter einem — was der grofle walisische Martyrer St. Richard
Gwynn in sewner Sprache einen trestyl trist — einen , irmlichen Tisch nennen
wiirde, steht.

Ich werde spiter noch auf das Thema des d@rmlichen Tisches zu sprechen
kommen, im Moment jedoch mdchte ich nicht zu weit von dem einen Thema
abschweifen, auf das ich Sie gebeten hatte Thre Aufmerksamkeit zu richten,
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nimlich die Tatsache, dafl das 2. Vatikanische Konzil angeordnet hat, dafl keine
Neuerungen eingefithrt werden sollen, es sei denn die fiir das Woh! der Kirche
mit Sicherheit und mit Notwendigkeit erforderlichen.

Nun, glauben Sie, dafl es fiir das Wohl der Kirche eine sichere und echte
Notwendigkeit darstellte, die mehr als tausendjihrige Tradition zu brechen und
die Messe nicht mehr mit dem wunderschonen Psalm Judica me beginnen zu
lassen? Hat dies die Katholiken von heute andichtiger gemacht, als es ihre
Eltern waren?

Sind ihre Kinder engagierter im Glauben, als es junge Katholiken vor den
Neuerungen waren? Ich frage nur. Wenn Sie nicht glauben, dafl die
Abschaffung dieses Psalms fiir das Wohl der Kirche mit Sicherheit erforderlich
war, dann ist wieder jemand ungehorsam gegen das Konzil. Wer eigentlich ist
ungehorsam? Das Konzil hat angeordnet, dafl die heutige Handlung, die der
Ritus bezeichnet, durch Anderungen nur klarer zum Ausdruck gebracht
werden sollte. Ich kenne nicht eine einzige Neuerung, nein, keine einzige, die
dies tite. Die Messe ist ein Opfer, ein feterliches und ehrfurchtgebietendes
Opfer, das uns mit Verehrung, heiliger Furcht und mit Staunen erfiillen sollte.
Wenn irgendjemand glaubt, daff die Neuerungen, denen wir unterworfen
wurden, dies tatsachlich klarer zum Ausdruck bringen, als die Alte Messe es tat,
dann mochte ich ihn bitten, uns doch zu erkliren, — wie!

Wir wollen uns kurz noch einige andere Neuerungen ins Gedichtnis rufen.
Hatte dieses eindrucksvolle doppelte Confiteor, das auf das Judica me folgte,
eme spirituelle Verarmung verursacht?

Hat das Knien beim Incarnatus est im Credo der Rechtgliubigkeit geschadet
zu einer Zeit, in der das Dogma der Inkarnation von einem aufrithrerischen und
aufdringlichen Modernismus unter Beschufi genommen wird? Hitten die
Gebete zur Opferung, in denen der Gedanke der Opferung so tief zum
Ausdruck kam, es verursacht, daff Millionen vom Glauben abfallen? Hat das
Schlufievangelium die Jugend verdorben? Wenn Sie auf diese Fragen mit
,»INein‘ geantwortet haben, dann miissen Sie sich doch fragen, wer denn nun
dem Konzil gegeniiber ungehorsam ist.

Das Konzil hat angeordnet, daff das Latein fiir den Lateinischen Ritus die
Norm bleiben solle. Ist das der Fall? Natiirlich nicht! Wer also ist ungehorsam
gegen das Konzil? Das Konzil hat angeordnet, dafl der Schatz der Sakralen
Musitk bewahrt und mit grofler Sorgfalt gepflegt werden solle. Ist das
geschehen? Natiirlich nicht! Hért man noch viel von Palestrina, Monteverdi,
Lassus, Schubert oder Mozart in einer durchschnittlichen Pfarrgemeinde von
heute? Natiirlich nicht! Haben Worte wie Panis Angelicus, Adoro te, Landa
Ston, Dies Irae, Tantum ergo oder sogar Dominus vobiscum iiberhaupt noch
eine Bedeutung fiir Kinder, die die lokalen katholischen Gymnasien besuchen?
Natiirlich nicht! Wenn Sie an meinen Worten zweifeln, dann gehen Sie doch hin
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und fragen Sie ste doch selber. Machen Sie sich gefafit auf verstindnisiose und
bestiirzte Minen! Wahrscheinlich wird man etwas von IThnen abriicken und
argwohnen, Sie wiirden irgendwelche obszénen Worte in einer Fremdsprache
zum besten geben. Diese Kinder sind doch die eigentlichen Opfer der
Revolution! Wir alle leiden darunter und fihlen uns des unvergleichlichen
spirituellen Erbes der Lateinischen Liturgie beraubt, das wir einst kannten, —
aber wir haben es immerhin noch gekannt. Wir sind traurig, weil wir etwas
verloren haben. Der katholische Teenager von heute jedoch kann nicht den
Verlust von etwas, das er nie kennengelernt hat, beklagen. Wollten Sie mit ihm
tauschen? Doch wohl nicht!

Diese jungen Leute wurden eines Geburtsrechtes beraubt, das ihnen nicht
nur von uralter Tradition, sondern auch vom 2. Vatikanischen Konzil selbst
vermacht worden ist. Wer ist also ungehorsam gegen das Konzil? Ich vermute
diejenigen, die das Konzil miflachten und die Jugendlichen dieses Geburtsrech-
tes berauben. Darin werden Sie mir sicherlich zustimmen.

Das Konzil hat angeordnet, dafl dem Gregorianischen Choral der erste und
vorrangige Platz in den Gottesdiensten gebiihrt. Ist das der Fall in Threr Pfarrei
oder Threr Nachbarpfarrei oder deren Nachbarpfarrei? Ich bezweifle dies.
Wenn dies aber doch bei Thnen der Fall sein sollte, dann ist Thr Pastor eine
heroische Ausnahme der Regel heute. Sagen Sie Gott Dank, daff es ihn gibt, und
bitten Sie den lieben Gott, er moge seine Tage verlingern. Forschen Sie in den
Dokumenten des 2. Vatikanum so sorgfiltig nach, wie nur méglich. Ich fordere
jeden auf, mitzusuchen, ob irgendwo auch nur mit einem Wort nahegelegt wird,
dafl Altare durch Tische ersetzt werden sollen, dafl die Messe mit dem Gesicht
zum Volk gelesen werden soll, dafl die Kommunion in die Hand gelegt werden
soll, oder daff auflerordnetliche Kommunionausteiler eingesetzt werden sollen.
Behalten Sie das bitte im Hinterkopf, wenn Sie nichstens wieder Ihren Bischof
gegen einen Priester wettern horen, der die Tridentinische Messe fiir eine
Gruppe von Katholiken liest, die von der liturgischen Revolution mehr als
genug haben, oder aber besonders dann, wenn solch ein Bischof es erlaubt, daf}
Altarbrote anstelle der, vom Vatikanum vorgeschriebenen, traditionellen
runden Hostien verwandt werden. Oder, im schlimmsten aller Fille, wenn er
statt Brot eher Kuchen gebraucht, was zur Folge hat, daf die Messe ungiiltig ist.
Und, um dem Ganzen noch die Krone aufzusetzen, werden fiir solche Feiern,
in denen in Wirklichkeit gar keine Messe stattfindet, auch noch Mefistipendien
von den Gliubigen angenommen. Wenn wieder einmal die Rede vom
Ungehorsam ist, wollen wir bei dieser Frage doch die Gesamtperspektive
berticksichtigen. Hier habe ich noch eine besonders interessante Instruktion des
Konzils. Wurde dieser Anordnung Folge geleistet?> Was meinen Sie? [ treuem
Geborsam gegeniiber der Tradition, erklirt das beilige Konzil, dafl die Heilige
Mutter Kirche alle rechtskriftigen Riten als von gleicher Wiirde und von
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gleichem Recht anerkannt, dafd sie sie in jeder Weise zu bewabren und zu
fordern sucht.

Nun, meinen Sie, dafl der Romische Ritus in jeder Weise bewahrt und
gefordert worden ist? Wenn Thre Antwort ,,Nein® lautet, dann war wieder
jemand ganz entschieden ungehorsam gegen das Konzil. Lassen Sie mich einen
franzosischen Priester zitieren, einen Mann, dessen Glaubwirdigkeit man als
gut bezeichnen konnte, so gut wie nur méglich innerhalb der nachkonziliaren
Kirche. Ich spreche tiber Pater Joseph Gelineau S.]. Er war einer der fiir die
Beratung der Konzilsviter iber die Liturgie zustindigen Experten. Er blieb in
Rom, um das Konzil, das die Nexe Messe zusammenbraute, zu beraten, und ist
seit threr Promulgation in der Vorhut des Clubs von Liturgischen Kommissa-
ren, die mit threr Durchsetzung betraut wurden. Viele Amtstriger in der Kirche
heute behaupten, es gibe keinen entscheidenden Unterschied zwischen der
Tridentinischen Messe und der Neuen Messe. Ich hoffe, Sie lernen hier in
Amerika mehr iiber englische Geschichte, als wir in England iiber amerikani-
sche Geschichte lernen, und daher haben Sie sicher von dem Herzog von
Wellington gehort, der die Schlacht von Waterloo gewann. Der eiserne Herzog,
wie er genannt wurde, wurde eines Tages von einem Mann angesprochen, der
thm sagte: ,,Herr Schmidt, ich glaube*. ,,Wenn du das glaubst™, antwortete thm
der eiserne Herzog, ,,dann wirst du alles glauben*. Diese Antwort wiirde ich
z.B. dem Kardinal Emmet G. Carter aus Kanada geben, der behauptete, dafl es
praktisch tiberhaupt keinen Unterschied gibe zwischen den beiden Riten. Ich
schrieb thm einen sehr hoflichen Brief, bekam aber keine Antwort. Ich habe
feststellen miissen, dafl schlechte Theologie und schlechte Manieren oft
zusammen auftreten. Aber zuriick zu Pater Gelineau. Er ist aus anderem Holz
geschnitzt, der nicht um den heiflen Brei herumredet, sondern die Dinge beim
Namen nennt. Er macht nicht den Versuch, die wahre Natur der Neuen Messe
vor uns zu verbergen. Ich zitiere: ,,Um die Wahrheit zu sagen, es handelt sich
hier um eine andersartige Liturgie der MeRfeier. Dies muff unzweideutig
festgestellt werden: der Romische Ritus, wie wir ihn kannten, existiert nicht
mehr. Erist zerstort worden. Der Ritus der Messe, wie wir ihn bis zum Beginn
der post-konziliaren Revolution um 1965 kannten, war der Héhepunkt einer
langsamen und natiirlichen Entwicklung unter dem Einfluff des Heiligen
Getistes iber fiinfzehnhundert und siebzig Jahre hinweg. Ungefihr im Jahre des
Herrn 1570 war er zur fast vollstandigen Vollkommenheit herangereift, wie nur
etwas auf Erden vollkommen sein kann. Pfarrer Faber beschrieb ihn als ,,das
Schonste, was es unter dem Himmel gibt.“ Im Jahre 1570 legte Papst Pius V den
Romischen Ritus der Messe, wie er bis dahin existierte, fest, und zwar fiir
immer. Kein Priester, sagte er, solle je sich zwingen lassen, irgendeine andere
Form von Messen zu lesen. Das 2. Vatikanum hat angeordnet, daf} alle
rechtskriftigen Riten bewahrt und in jeder Weise gefordert werden sollten. Das
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war es, was das Konzil angeordnet hat. Pfarrer Gelineau briistet sich, dafl der
Rémische Ritus zerstort wurde — und er mifite es doch wissen! Niemand
konnte kompetenter sein, uns die eigentliche Tragweite der Anderungen in der
Liturgie zu interpretieren, als Pater Gelineau. Wiirde irgendjemand ernsthaft
behaupten wollen, dafl man dadurch etwas bewahrt und fordert, daf man es
zerstort? Ich hotfe nicht! Wenn wir wieder Bischofe und Liturgieexperten iiber
Ungehorsam gegen das Konzil reden héren, dann laft uns zuerst einmal an
diejenigen denken, die das Konzil miflachtet und den verehrungswiirdigsten
Ritus der Christenheit zerstort haben, wahrscheinlich den grofiten Schatz
unseres christlichen Glaubens nach den Heiligen Schriften, die von Gott selber
direkt inspiriert worden sind. Ich verstehe nicht, wie man als ehrlicher, lauterer
Mensch zu uns tber Liturgiereform sprechen kann. Es hat eine Revolution
gegeben, der Romische Ritus ist zerstért worden. Das allein ist die lautere,
ungeschminkte Wahrheit. Es hat das stattgefunden, was das Oxford Dictionary
mit ,,vollige Verinderung, ein Auf-den-Kopf-Stellen, eine Umkehrung der
Verhiltnisse, ein fundamentaler Umsturz® bezeichnete, mit anderen Wor-
ten: eine Revolution.

Das Zeugnis einiger Experten

Lassen Sie mich noch einige wenige Autorititen heranziehen, und bitte,
beachten Sie, dafl nicht einer von ihnen in irgendeiner Weise mit der
traditionalistischen Bewegung verbunden ist. Pater Louis Bouyer ist ein
weiterer franzosischer Priester. Wie Pater Gelineau gehort er zu den Promi-
nenten der Liturgischen Bewegung. Er ist sicherlich einer der grofien, noch
lebenden Autorititen tiber die Liturgie. Pater Bouyer war einmal sehr begeistert
von der Liturgiekonstitution des 2. Vatikanischen Konzils - so begeistert daf} er
ein Buch dariiber geschrieben hat, eines der bedeutendsten gelehrten Werke, die
aus seiner Feder geflossen sind. Er nannte es Die Wiederbelebung der Liturgie.
Durch diesen Titel wird das Thema klar. Es solite eine grofle Wiederbelebung
des gesamtkirchlichen Lebens geben durch eine grofle Erneuerung, eine grofie
Wiederbelebung der Liturgie, wenigstens was den Romischen Ritus anbelangt.
Aber wie Pater Gelineau ist auch Pater Bouyer ein ehrlicher Mann. Anders als
Pater Gelineau jedoch beklagt er, was im Namen des Konzils iiber uns verhangt
worden ist. Er hat nun ein weiteres Buch geschrieben. Es trigt den Titel Die
Zersetzung des Katholizismus. Und wieder wird das Thema im Titel deutlich. In
diesem Buch gibt Pater Bouyer zu, dafl wir, weit entfernt von einem
hoffnungsvollen Neuanfang, der auf das Konzil folgen sollte, Zeugen einer
stetigen Zersetzung des Katholizismus geworden sind, und dafl die Anderun-
gen in der Liturgie einem Verrat an der Liturgiekonstitution sowie an dem
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Willen der Konzilsvater als auch an der gesamten, papstlich anerkannten
Liturgischen Bewegung gleichkommen. Er geht sogar so weit, zu behaupten,
dafl es heute praktisch keine thres Namens wiirdige Liturgie mehr in der Kirche
gibe. Ernste Worte, aber wenn irgend jemand weiff, wovon er spricht, dann ist
es Pater Bouyer.

Eines der besten Biicher, die Anderungen in der Liturgie betreffend, ist das
Buch von Professor James Hitchcock Die Wiederentdeckung des Sakralen.
Professor Hitchcock ist konservativ, er ist kein Traditionalist. Ich sollte
vielleicht erst einmal den Unterschied erkliren. Ein konservativer Katholik ist
jemand, der ohne Frage alle definierten, dogmatischen und moralischer Lehren
der Kirche akzeptiert. Er wird moglicherweise die liturgischen Neuerungen im
Gefolge des Konzils nicht mogen, aber da sie einmal vom Papst approbiert
worden sind, hilt er es fiir seine Pflicht, sie, unbeschadet seiner personlichen
Neigungen, zu akzeptieren.

Dies ist eine vollkommen glaubwiirdig Position, die man stark befiirworten
kann und der ich Respekt zolle. Die definierte dogmatische und moralische
Lehre der Kirche, die jeder Katholik anzunehmen verpflichtet ist, wird in den
Begriff ,, Tradition* mit groflem ,,T* gefaflt. Im Laufe der Jahrhunderte kam
diese Tradition in vielen Traditionen zur Ausprigung, hier mit kleinem ,,t.
Wir glauben z. B., dafl Unser Herr das Priestertum eingefiihrt hat: dies ist ein
Teil der Tradition. Hans Kiing bestreitet dies, deswegen ist er ein Haretiker.
Aber es ist eine ,, Tradition’ mit kleinem ,,t* (im Engl. deutlicher), daf§ Priester
innerhalb des Rémischen Ritus zolibatidr bleiben: dies ist eine Angelegenheit
der Disziplin und kann auch gedndert werden. Die traditionelle Liturgie enthilt
zahllose Traditionen (mit kleinem ,,t), die alle zusammen das ausmachen, was
katholische Tradition (mit groflem ,, T*) in bezug auf das Heilige Meflopfer uns
zu glauben aufgibt. Zu keiner Zeit in der Geschichte der Kirche hat es eine
derart radikale Reform der Liturgie gegeben. Die Liturgiereform, die auf das 2.
Vatikanum folgte, ist etwas Noch-nie-Dagewesenes, vollig Neues. Eine solch
radikale Reform ist in sich selbst schon der Bruch mit der Tradition.

Ein traditionalistischer Katholik ist jemand, der glaubt, dafl die Abschaffung
liturgischer Traditionen (mit kleinem ,,t*) dieses Ausmafies auch den Glauben
an die Tradition (mit groflem ,, T*) schwichen wird. Er setzt sich deshalb fiir die
Wiederherstellung abgeschaffter Traditionen ein oder weigert sich, in einigen
Fillen, das, was an ihre Stelle getreten ist, zu akzeptieren. Dies ist ein ebenso
ernst zu nehmender Standpunke, fur den starke Griinde sprechen. Kardinal
Newman bezieht sich auf Anderungen in religiésen Riten, wenn er uns warnt,
dafi, ,,obwohl diese Formen nicht direkt von Gott stammen, langer Gebrauch
sie uns doch gottlich gemacht hat. Wiirde man diese zerstoren, so kime das fir
viele einer Entwarzelung aus der angestammten Heimat gleich®‘. Weiter warnte
der Kardinal: ,,Wir sollten auf der Hut sein gegen jene, die uns dazu bringen
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wollen, diese dufleren Formen aufzugeben, denn gleichzeitig hoffen sie, dafl wir
auf die Dauer auch unsere Christliche Hoffnung aufgeben werden®“. Wie alles,
was Kardinal Newman geschrieben hat, so verdient auch dieses Wort
sorgfiluge Beachtung.

Aber, wie ich schon sagte, Professor Hitchcock ist ein konservativer
Katholik. Er kann den Traditionalismus nicht billigen und betont dies auffillig
oft. Immerhin gibt es in seinem von mir genannten Buch ein Kapitel mit der
Uberschrift Die Liturgische Revolution, in dem er die bemerkenswerte
Schnelligkeit ihrer Durchfihrung kommentiert.

Pfarrer Kenneth Baker ist Herausgeber der Homiletic and Pastoral Review,
eines der meistgelesenen Nachrichtenblatter fiir Priester in der englischspre-
chenden Welt. Es ist ein konservatives, kein traditionalistisches Blatt. In seiner
Februar-Nummer 1979 beklagt Pfarrer Baker die liturgischen Umwilzungen
der letzten fiinfzehn Jahre und stellt der Hierarchie die berechtigte Frage: ,,Ich
frage, ist es nicht an der Zeit, die liturgische Revolution zu stoppen?* Ich
konnte noch eine ganze Reihe dhnlicher Zeugnisse zitieren, ich will mich aber
mit den folgenden zweien begniigen. (Ausfithrlicher nachzulesen in: Pope
Paul’s New Mass, Kap. 3)

Es gibt zwei Kategorien von Menschen, deren Ansichten bei katholischen
Bischofen von heute grofites Ansehen genieflen: Protestanten und Soziologen.
Nun, hier ist das Zeugnis eines Mannes, der Protestant und Soziologe ist.
Professor Peter L. Berger ist ein lutherischer Professor fiir Soziologie. In einer
Vorlesung im Harvard Club in New York, die er am 11. Mai 1978 gehalten hat,
gibt er mit der Niichternheit eines professionellen Soziologen seinen Kommen-
tar zu den Verinderungen in unserer Liturgie ab. Er besteht darauf, dafl man
von einer ,,/iturgischen Revolution sprechen mufl, kein anderer Begriff wire
zutreffend. Er fahrt fort: ,,Ein grundlich boshafter Soziologe, der mit dem
Ehrgeiz, die katholische Gemeinschaft so viel wie moglich zu schidigen, der
Kirche beratend zur Seite gestanden hitte, hitte schwerlich bessere Arbeit
leisten konnen®. Das ist doch ziemlich deutlich, nicht wahr?

Nun mein letztes Zitat zu diesem speziellen Thema, was Sie bitte besonders
beachten wollen. Der, von dem es stammt, war ein Katholik, seine Meinung
wird also nicht ganz so mafigeblich sein wie die von Professor Berger. Er war
auch kein Soziologe, er war einfach nur einer der brillantesten katholischen
Theologen und Philosophen in Threm Land und in diesem Jahrhundert. Ich
beziehe mich auf Professor Dietrich von Hildebrand, der folgendes behauptet:
»Wenn einer der Teufel aus dem Buch von C. S. Lewis Anweisungen an einen
Unterteufel mit dem Ruin der Liturgie betraut worden wire, wahrlich, er hitte
es nicht besser machen konnen®. Ich hoffe, dafl meine bisherigen Ausfithrungen
ausreichend unter Beweis stellen, dafy wir in den katholischen Kirchen von
heute insgesamt nicht mit einer Liturgiereform, sondern mit einer Liturgiere-
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volution konfrontiert worden sind. Ich hoffe ebenso, daf} es mir gelungen ist,
Thnen die Tatsache deutlich zu machen, daf diese Revolution, weder in ithren
offiziellen Neuerungen noch in ihren inoffiziellen Miflbrauchen, sich kaum in
irgendeinem Punkt gerechtfertigterweise auf ein Dokument des Konzils,
beziehen kann.

Die Macht der Periti

Habe ich nun versucht, das Konzil von aller Verantwortung freizusprechen?
Auf gar keinen Fall! Was also ist schief gelaufen? Zwei Dinge, die aber sehr eng
miteinander verknupft sind. Hier in Kiirze, wie sich alles abgespielt hat. Die
Dokumente des 2. Vatikanum wurden nicht von den Bischofen selber, sondern
von den Experten entworfen, die sie mitgebracht hatten, den berithmt
beriichtigten Periti. Peritus ist ein lateinisches Wort und bedeutet ,,beratender
Fachmann®. Viele dieser Experten waren Minner, die ihrer Zeit weit voraus
waren, oder, grob gesagt, ,,Krypto-Modernisten®. Seit dem Konzil haben
einige von ihnen Farbe bekannt und haben sich ganz offensichdich als
Nicht-Katholiken zu erkennen gegeben: Hans Kiing, Gregory Baum und
Edward Schillebeeckx sind einige typische Beispiele. Bischof Lucey von Cork
und Ross, Irland, einer der Konzilsviter, hat zugegeben, dafl die Experten das
Sagen hatten. Kardinal Heenan von England hat diese Gefahr scharfsinnig
erkannt. Er warnte davor, daf Sitze in die Dokumente eingefiigt worden seien,
die man sowohl orthodox als auch modernistisch auslegen konnte. ,,Ich fiirchte
die Periti, sagte er. Gott verhiite, so fiigte er hinzu, dafl man ihnen spiter
gestattet, der Welt den Geist des Konzils zu erkliren. Genau dies aber ist
geschehen. Als das Konzil beendet war, wurden Komitees eingesetzt, um die
einzelnen Dokumente zu interpretieren. Diese Komitees setzten sich haupt-
sachlich aus den Reihen der Periti zusammen. So kam es, dafl diesselben
Minner, die die zweideutigen Textstellen in die Konzilsdokumente einge-
schleust hatten, auch die Macht erhielten, diese Schlusselpassagen nach dem
Konzil in genau der Weise zu interpretieren, die sie vorher angestrebt hatten.
Ich habe dies ausfihrlich nachgewiesen in meinem Buch Pope Jobn’s Concil. Ich
mochte noch einmal Kardinal Heenan zitieren. Dieses Zitat ist bedeutsam, da es
akkurat zusammenfaflt, was ich Thnen versuchte nahezubringen. Kardinal
Heenan war Primas der Katholischen Kirche von England und Wales, ein
gelehrter Mann und einer der aktivsten Viter wihrend des 2. Vatikanischen
Konzils. Er wufite, wovon er sprach. Hier ist das, was er beziiglich der Debatte
iiber die Liturgiekonstitution zu sagen hatte: ,,Man miifite genauer sagen, daf}
die Bischofe unter dem Eindruck standen, die Liturgie sei ausreichend
diskutiert worden. Riickblickend jedoch scheint es eher so gewesen zu sein, dafl
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sie nur die grundlegenden Prinzipien durchsprechen konnten. Die spiter
folgenden Anderungen waren weit radikaler, als von Papst Johannes und den
Bischofen, die das Dekret tiber die Liturgie verabschiedeten, beabsichtigt. Die
Predigt, die Papst Johannes gegen Ende der 1. Session gehalten hat, zeigt
deutlich, daf} er keine Ahnung hatte von den Plinen der Liturgieexperten.

Das ,,Consilium*

Nun, das ist doch klar genug, nicht wahr? Kardinal Heenan sagt hier explizit,
dafl die Liturgieexperten, die die Liturgiekonstitution entworfen haben, diese in
einer Weise zu verwirklichen gedachten, wie Papst Johannes XXIII. es nicht
vermutete. Und diese selben Minner waren es auch, die spiter in die
Kommission gewihlt wurden, in das berithmt beriichtigte Consilium, das dann
die Neue Messe zusammenbraute.

Ich méchte einen weiteren Konzilsvater zum Thema des Consilium zitieren,
noch einmal Erzbischof Dwyer: ,,Der grofle Fehler, den die Konzilsviter
begangen haben, so schrieb er, ,,war es, die Fertgstellung der Liturgiekonsti-
tution in die Hinde von Minnern fallen zu lassen, die entweder ohne Skrupel
oder ohne Kompetenz waren. Dies ist das sogenannte Liturgische Establish-
ment, eine Heilige Kuh, die sich eher wie ein Weifler Elephant gebirdet, indem
sie auf den Scherben der zerbrochenen Liturgie auch noch mit Hingabe und
Fleil herumtrampelt*.

Erbzbischof Dwyer glaubte, dafl die an der Fertigstellung der Liturgiekon-
stitution beteiligten Manner entweder skrupellos oder inkompetent gewesen
seien. Meine eigenen Nachforschungen jedoch haben ergeben, dafl sie vielmehr
ausgesprochen kompetent waren, was die Durchsetzung ihrer Ziele anbelangt.
Wir miissen deshalb folgern, dafl sie skrupellos waren. Das Consilium hatte
aufler einer Reihe von Titular-Kopfen auch noch einen stindigen Sekretir,
Erzbischof Annibale Bugnini, der im Juli diesen Jahres verstorben ist. Moge der
Herr seiner Seele gnidig sein, und mége Gott ihm verzeihen, was er an
Verheerung innerhalb der Liturgie des Romischen Ritus angerichtet hat. Er
wurde von Professor von Hildebrand als ,,der bose Geist der Liturgiereform*
bezeichnet. Ich mochte hier nicht wiederholen, was ich an anderer Stelle
ausfiihrlicher iiber ihn geschricben habe, nachzulesen in meinem Buch Pope
Paul’s New Mass. Erwihnen mochte ich lediglich, dafl er der Sekretir der
vor-konziliaren Kommission war, die den Entwurf der Liturgiekonstitution
erarbeitete.

Historiker, die sich mit dieser Zeitspanne beschiftigen, bezichen sich gerne
auf den sogenannten ,,Bugnini-Entwurf*. Unter Papst Johannes XXIII. wurde
er aus nicht bekanntgegebenen Griinden entlassen. Der Papst hat sicherlich
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nicht ohne Grund diese drastische Mafinahme ergriffen. Unglaublicherweise
hat Papst Paul VI thn zum Sekretir des post-konziliaren Consiliums wiederer-
nannt mit dem Auftrag, die Konstitution, die er entworfen hatte und die
praktisch unverindert verabschiedet worden war, in die Tat umzusetzen.

Sechs protestantische Beobachter waren zur Beratung dieses Consiliums
geladen. Dies ist von Erzbischof Bugnini zwar 6ffentlich abgestritten worden,
aber er wird wohl gewufit haben, dafl er damit eine vollig falsche Aussage
gemacht hat. Wenn auch die Teilnahme protestantischer Beobachter an dem
Zusammenbrauen der Neuen Messe nicht 6ffentlich bekanntgegeben worden
ist, so hitte man ihre Anwesenheit auch von den durchgefiihrten Anderungen
ableiten kénnen. Fast alle offiziellen Reformen tendieren in eine protestantische
Richtung. Ich will jetzt nicht versuchen, das im einzelnen Thnen zu begriinden.
Diese Tatsache ist so offensichtlich, daff diejenigen unter Thnen, die meinem
Vorschlag gefolgt sind, den Meflordo in Ihren alten Missalien auf die Art und
Weise hin, wie er geindert wurde, zu untersuchen, nur zu der Schluffolgerung
kommen konnen, zu der ich auch gelangt bin.

Die Intervention Ottavianis

Einige von lhnen werden von einer Kritik an der Neuen Messe gehort haben,
welche von einer Gruppe romischer Theologen geschrieben und, versehen mit
einem Begleitschreiben der Kardinile Ottaviani und Bacci, an den Papst
weitergereicht worden ist.

Mindestens ein Dutzend Kardinile hatten diesen Brief unterzeichnen
wollen, jedoch die Nachricht von seiner Existenz sickerte vor der Zeit durch, so
daf} er zu frith veroffentlicht wurde. Alle Kardinile, bis auf die zwei erwihnten,
haben ,,gekniffen*. Bitte, behalten Sie im Gedichtnis, daf Kardinal Ottaviani
zu der Zeit Prifekt des Heiligen Offiziums war, betraut mit der Aufgabe, tiir die
Reinerhaltung des Glaubens zu sorgen. Aus diesem Grunde ist sein Verdike
iiber die Neue Messe von besonderer Bedeutung. Hier sind seine Schiufifolge-
rungen, die er zusammen mit Kardinal Bacci dem Papst iibersandt hat:

,sDer Novus Ordo Missae 1iflt in seinen neuen Teilen recht unterschiedliche
Auswertungen zu, die sich alle als implizit oder selbstverstindlich darin
enthalten herauslesen lassen. Er stellt sowohl in seiner Gesamtheit als auch in
seinen Einzelteilen eine erstaunliche Abweichung von der katholischen
Theologie der Heiligen Messe dar, wie sie das Konzil von Trient in Session 22
definiert, in der die Canones des Ritus definitiv festgelegt werden, mit der
Absicht, dadurch eine uniberwindliche Barriere gegen jede Haresie aufzurich-
ten, welche die Integritat des Mysteriums angreifen konnte®.

Diese Worte sind sehr ernst, aber, bitte klagen Sie mich nun nicht
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mangelnder Loyalitdt der Kirche gegeniiber an, weil ich sie zitiert habe. Wenn
Sie schon meinen, Sie mifiten jemanden anklagen, dann klagen Sie die Kardinile
an.

Erzbischof Bugninis Abtreten

Was Erzbischof Bugnini anbetrifft, so wurde er 1975 ganz plétzlich und unter
dramatischen Umstdnden seiner Macht enthoben. Papst Paul VI. entlief§ ihn,
ohne irgendeinen Grund zu nennen, genau wie Papst Johannes schon vor ihm,
und er wurde in den Iran als Pro-Nuntius verbannt. Seine Bewunderer in aller
Welt waren empért und fiirchteten um die gesamte Zukunft der liturgischen
Revolution. Thre Befiirchtungen erwiesen sich als grundlos. Noch ein Jahr vor
seinem Sturz hat Bugnini mit Stolz und Zufriedenheit verkiindigen konnen, daft
die Liturgiereform eine der Haupterrungenschaften der Katholischen Kirche
darstelle, auch mit Skumenischen Dimensionen. Uber dieses Urteil wiirde ich
allerdings nicht mit ihm streiten wollen. Es gibt Griinde, die dafiir sprechen,
daf} Erzbischof Bugnini von Papst Paul VI. wegen nachweislicher Freimaurerei
entlassen wurde. Den Beweis fur diese Behauptung habe ich in meinem Buch:
Pope Paul’s New Mass erbracht. Erzbischof Bugnini nannte mich dieser
Behauptung wegen einen ,,Verleumder* und wies die Anschuldigung zurlick.
Es tut mir eigentlich leid, dafl dieses Thema jemals aufgeworfen wurde, denn so
entsteht der Eindruck, als ginge es um die Frage, ob Bugnini ein Freimaurer sei
oder nicht. Die Frage, um die es eigentlich geht, ist, ob er die Liturgie des
Romischen Ritus zerstort hat oder nicht, —und nicht so sehr, welche Motive thn
bewogen haben méogen. Selbst wenn er von einem ernsthaften Bemiihen, der
Kirche zu dienen, geleitet worden wire, hitte das nichts an der Tatsache
gedndert, daff, — wie Professor Berger es formulierte, ,,ein griindlich boshafter
Soziologe, in der Absicht, die katholische Gemeinschaft so viel als méglich zu
schidigen, es kaum hitte besser machen konnen®,

Protestantische Parallelen

Ich konnte Thnen im Detail nachweisen, dafl die meisten der offiziell
approbierten Neuerungen in protestantische Richtung weisen. Auf eine
Herausforderung hin wire ich nur zu gerne bereit, dies auch zu tun. Im
Moment lassen Sie mich nur dieses eine sagen, daff fast jedes Gebet, das von den
protestantischen Reformern aus dem traditionellen Mefibuch entfernt worden
war, auch im Zuge der Liturgierevolution entfernt wurde. Die einzige
rihmliche Ausnahme bildet der Canon Romanus, den das Consilium zu
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entfernen wiinschte, der aber auf Grund einer persénlichen Intervention von
Papst Paul VI. beibehalten wurde. Ich méchte noch einmal klarstellen, daf ich
an keiner Stelle behauptet habe, die Neue Messe sei protestantisch. Was ich
allerdings behaupte, ist, dafl es Parallelen gibt zwischen den Anderungen
protestantischer Reformer an der traditionellen Messe und denen, die von
Erzbischof Bugnini und seinen protestantischen Beratern unternommen
wurden, wobei auch spiter eingebrachte Antrige beriicksichtigt wurden.
Lassen Sie mich dies an nur drei Beispielen verdeutlichen.

Von allen protestantischen Reformern wurden als erste Mafinahme die
traditionellen Opfergebete abgeschafft, weil, wie Luther in seiner unnachahm-
lich charmanten Weise es formulierte, ,,sie nach Opfer stinken®. Sie wurden in
der Neuen Messe abgeschafft. Handkommunion ist jetzt offiziell gestattet. In
der Frithen Kirche war sie weit verbreitet, wurde aber fallengelassen zu dem
Zeitpunkt, als die Verehrung und Andacht zum Allerheiligsten Altarssakra-
ment zunahm. Sie wurde durch protestantische Reformer wiederbelebt, in der
Absicht, zwei Dinge zu verdeutlichen: 1. daff das in der Kommunion
empfangene Brot ganz normales Brot sei und 2. daf§ derjenige, der es austeilt, ein
ganz normaler Mensch sel, der nicht mebr an Gaben bekommen hitte, als die
anderen Gemeindemitglieder auch bekommen haben. Wenn er allein das
Vorrecht hitte, das Sakrament zu beriihren, konnte der Eindruck entstehen,
dafl er allein auch die Gewalt hitte, zu konsekrieren. Die Tatsache, dafl allein
der Priester die Macht hat, zu konsekrieren, war eine der von Thomas von
Aquin angefihrten Erklirungen dafir, warum nur der Priester die Hostie
beriihren durfte. Diese Lehre Thomas von Aquins wurde kiirzlich von Papst
Johannes Paul I1. wiederholt, wobei er unmifiverstindlich klarmacht, dafl er
personlich zur traditionellen Praxis neige, daf} er aber den Versuch, diese im
momentanen Klima wiedereinfithren zu wollen, als zwecklos betrachten

musse.

Als ein letztes Beispiel fiir eine vom Konzil nicht abgesegnete Neuerung, die
nichtsdestoweniger universal verbreitet ist, ist der schon eben erwihnte
,miserable Tisch* als Altarersatz und das Zelebrieren der Messe mit dem
Gesicht zum Volk zu nennen. Man will uns weismachen, dies sei die
Wiederherstellung eines alten Brauches der Kirche. Das ist Unsinn. Es ist
immer Tradition der Kirche gewesen, dafl die Messe in Richtung Osten gefeiert
wurde als ein Symbol fiir die Auferstehung. Die Sonne erhebt sich tiglich im
Osten, wie auch der Sohn Gottes von den Toten auferstand. Das ist der Grund,
warum der Altar sich normalerweise im Osten befindet. In einigen wenigen
Ausnahmefillen stand der Altar im Westen der Kirche. Der Priester stand dort
an der Westseite des Altares, so daf} er die Messe mit dem Gesicht in Richtung
Osten feiern konnte. Das erklart auch die Anordnung in der St. Peter Basilika in
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Rom, die es erméglichen sollte, dafl die Messe in Richtung Osten, und nicht,
daf die Messe mit Gesicht zum Volk, gefeiert werden konnte.

Was aber ist mit dem Letzten Abendmahl? Diese Frage wird den
Traditionalisten oft von ,,Mochte-gern-Liturgieexperten” gestellt, deren
Kenntnis der Geschichte der Liturgie ebenso unfundiert zu sein scheint wie
meine eigene Kenntnis der umfangreichen Regeln des amerikanischen Fufiballs.
Ste wollen uns erzahlen, der Herr habe beim Letzten Abendmahl seinen Leuten
nicht den Riicken zugewandt. Was fiir eine alberne Behauptung. Beim Letzten
Abendmahl safl der Herr mit Sicherheit nicht seinen Aposteln gegentiber. Sie
saflen namlich alle an einer Seite, mit dem Gesicht nach Jerusalem gewandt, wie
die Juden heute noch tun, wenn sie beten. Ein Grund fiir die Christen, sich
Richtung Osten zu wenden beim Gebet, war es, thren Bruch mit dem Judentum
zu betonen. Die Juden wandten sich mit dem Gesicht nach Jerusalem, wenn sie
beteten, Christen nach Osten, als einem Symbol fir das Himmlische
Jerusalem.

Die protestantischen Reformer lehnten es ab, die Eucharistie in Richtung
Osten zu feiern, wegen der damit verbundenen Betonung des Opfers, was, von
ihrem Standpunkt aus betrachtet, vollkommen logisch ist, da die Eucharistie-
feier fiir sie nur ein Geddchtnismahl ist und das einzige dargebrachte Opfer
eines von Lob und Danksagung sein kann. Sie fithrten die Praxis des der
Gemeinde gegentberstehenden Kultdieners ein, um zu betonen, daf} ihre
Abendmahlsfeiern keine Messen seien. Dies wurde 1550 von Nicholas Ridley
betont, dem protestantischen Bischof von London.

Papst Pius X11. dnflert sich

Hier ist nun ein durchaus interessanter Punkt. In seiner Enzyklika ,,Mediator
Dei“ warnte Papst Pius XII. vor einer ,verderblichen Bewegung, die dahin
tendiert, die heiligende und heilbringende Handlung zu lihmen, durch die die
Liturgie ihre Adoptivkinder auf den Weg zu threm Himmlischen Vater fihren
will“.

Diese verderbliche Bewegung wollte uralte liturgische Praktiken wiederbe-
leben, mit der Begriindung, sie seien urspriinglicher. Einer der Vorschlige,
deretwegen sie von Papst Pius verworfen wurde, war die Umgestaltung des
Altares zur Tischform.

Was ich interessant finde, — oder vielleicht wire ,,beunruhigend zutreffen-
der, wie etwas vom Papst im Jahre 1947 als ,,verderblich® Verworfenes
plotzlich, im Jahre 1982, etwas Bewundernswertes sein soll. In dhnlicher Weise
hat Papst Pius den Vorschlag verworfen, den Tabernakel, vom Altar zu
entfernen, da dies eine ,,Minderung der Ehrfurcht vor der Prasenz und der Tat
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Christi im Tabernakel darstelle. ,,Den Tabernakel vom Altar zu trennen®,
schrieb er, ,,heifdt, zwei Dinge voneinander zu trennen, die von threm Ursprung
her und ihrer Natur nach vereint bleiben sollten*.

Das ist doch interessant, nicht wahr? Wie viele Kirchen sind Ihnen bekannt,
wo die Messe noch an einem Altar mit Tabernakel gefeiert wird? Was wir
generell heute in katholischen Kirchen erleben, ist ein Tisch anstelle eines
Altares, ein vom Altar getrennter Tabernakel und an dem Ehrenplatz, wo der
Tabernakel einst stand, steht jetzt ein Mikrophon. Das Missale Pius V und die
drei Altartafeln sind zusammen mit dem Tabernakel abgeschoben worden.
»Anstelle eines Altares ist da ein miserabler Tisch®, so schrieb der HI. Richard
Gwynn im 16. Jahrhundert. Wirde er heute noch leben, so hitte er
hinzugefiigt: ,,Und anstelle eines Tabernakels gab es da ein Mikrophon*. Es
hitte kein geeigneteres Symbol fiir das wortreiche und weltliche Ethos dessen
geben konnen, was in katholischen Kirchen heute den Anspruch erhebrt,
Gottesdienst zu sein.

Die Liturgische Kommission fir die englisch-sprachigen Gebiete

Ich méchte noch mit Thnen Giber die Ubersetzung der Neuen Messe Papst Pauls
VL sprechen, erstellt durch die Internationale Liturgische Kommission fiir die
englisch-sprachlichen Gebiete, die ICEL. Die von den Kardinilen Ottaviani
und Bacci so heftig kritisierte Messe war die offizielle, vom Papst approbierte
lateinische Version. Aber was wir in England und was Sie in Amerika haben, ist
noch nicht einmal diese Messe. Der pipstlich approbierte Novus Ordo ist durch
die Ubersetzung derart verstiimmelt worden, dafl es angemessen erscheint, von
der ICEL-Version als von einem véllig unterschiedlichen Mefiritus zu
sprechen. Was in der lateinischen Version des Novus Ordo noch erhalten
geblieben ist an Opfertheologie, ist in der ICEL-Version systematisch entfernt
oder verdiinnt worden, wobei der Text in seiner sprachlichen als auch in seiner
theologischen Ebene stark abfillt.

Was halten Sie von dem folgenden Kommentar: Die ICEL Ubersetzung ist
»unangemessen, kindlich, halb-gebildet, sie hat in der englisch-sprechenden
Welt ungeheuren Schaden angerichtet, ,,sie ist gekennzeichnet durch ein fast
villiges Feblen von literarischem Gef#hbl, und schlimmer noch, durch eine
hochst unwissenschaftliche Freiheit in der Wiedergabe des Textes, die sich
gelegentlich zu einer wirklich falschen Darstellung® steigert. Das ist eine recht
starke Anschuldigung, und was glauben Sie, wer sie erhoben hat? Erzbischof
Dwyer von Portland, Oregon. Und dieser ,,unangemessenen, kindlichen,
halb-gebildeten Ubersetzung*, welche gelegentlich auf eine ,,wirklich falsche
Darstellung hinauslduft, sind fast alle englisch-sprachigen Katholiken Sonntag
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flir Sonntag ausgeliefert. Ist es da ein Wunder, wenn der Glaube ausgehohlt
wird?

Pfarrer Frechettes Einwdnde

Nun, ich méchte mir jetzt einen unerschrockenen Verteidiger der Revolution
vorstellen, sagen wir mal Pfarrer Frechette von Baltimore, wie er, auf seinem
Koffer sitzend, in dem er Priester, die zu Besuch sind, versteckt, bevor sie
herausspringen, um Messe zu lesen, — tiber das Familienmahl prisidiert, oder
tut, was immer er glaubt zu tun, wenn er hinter seinem Tisch steht. Er tatschelt
seinem kleinen Hund den Kopf. ,,Nun ja, nehmen wir einmal an, Sie hitten
recht®, so sagt er, ,,gesetzt den Fall, es hitte tatsichlich eher eine Revolution als
eine Reform gegeben, oder, angenommen, viele protestantische Gebriuche, —

13

ich wiirde sie eher ,,Einsichten nennen, wiren in unsere Liturgie eingefiigt
worden, oder, angenommen, einige Neuerungen wiren nicht vom 2. Vatika-
num in Auftrag gegeben worden oder wurden sogar seiner Lehre widerspre-
chen, oder das Englisch, dessen wir uns bedienen, entspriche nicht ganz genau
dem Skakespeare-Englisch (wer liest denn heute noch Shakespeare?) — das mag
ja alles stimmen, aber, betrachten Sie doch die grofien, pastoralen Erfolge der
Reform. Das ist es doch, was eigentlich zihlt. Die Leute konnen die Messe jetzt
verstehen, sie sind aktiv beteiligt, sie kommen mit Freude zur Kirche. Wenn wir
all das bedenken, dann sind die Einwiande, die Sie anbringen, reine Pedanterte.
Leute wie Sie sind nichts anderes als moderne Pharisiaer. Er tdtschelt noch

einmal den Kopf seines kleinen Hundes und lichelt uns selbstgetallig an.

An thren Friichten werdet ihr sie erkennen

Meine Antwort auf diesen Standpunkt, den ich schon oft gehort habe, lautet,
dafl dic Liturgiereform gar keinen pastoralen Erfolg gebracht hat. Wenn, wie
uns versichert wird, die traditionelle lateinische Messe dem Verstehen und der
Teilnahme ein Hindernis gewesen wire, dann hitte als erste und offensichtlich-
ste Frucht der Revolution ein dramatischer Anstieg der MefSbesucherzahlen
erfolgen mussen. In keinem Land kann fiir einen derartigen Anstieg ein Beweis
erbracht werden. In den meisten westlichen Lindern hat es einen Riickgang
gegeben, den man zu Recht als katastrophal bezeichnen kann: einen Riickgang
von mehr als 60 % in Frankreich und Holland, 50 % in Italien, 50 % in den
Vereinigten Staaten und 20 % in England. Diese Zahlen bedeuten, daff 10
Millionen, ich wiederhole, 70 Millionen Minner und Frauen, die in der
schlechten alten Zeit, als die Liturgie sie angeblich von der Kirche entfremdete,
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noch zur Messe gingen, jetzt nicht mebr zur Messe gehen. Und trotzdem, soll
man den Liturgieexperten Glauben schenken, sei die Reform ein grofler,
pastoraler Erfolg gewesen, und wir seien so wahnsinnig gliicklich mit ihr.
Horen wir ein letztes Mal Erzbischof Bugnini: ,,Die erneuerte Messe ist mit
Freude und Enthusiasmus aufgenommen worden und hat innerhalb kurzer Zeit
in die Praxis des christlichen Volkes mit offensichtlichen Vorteilen fiir die
Gemeinschaft Eingang gefunden*. Nun, wenn ich den Herzog von Wellington
noch einmal zitieren darf: ,,Wenn Sie das glauben, werden Sie alles
glauben*.

Jedentalls sind diese Liturgieexperten ein merkwiirdiger Menschenschlag.
Sie werden nicht miide, uns zu erzihlen, was fiir ein grofler pastoraler Erfolg die
Revolution gewesen sei, und, wenn wir thnen den Nachweis erbringen, daf dies
nicht der Fall war, dann antworten sie, dafl der unleugbare Riickgang von
Mefibesuchen nicht den nach-konziliaren Verinderungen zur Last gelegt
werden konne. Wirklich nicht. Sie wiederholen dann ein altes Sprichwort, das
Sie sicher kennen; post hoc non ergo propter hoc, was ich so iibersetzen mochte:
,,Danach, aber nicht mit Notwendigkeit deswegen*‘. Aus der Tatsache, daff der
Riickgang auf die Reform folgte, kann man nicht mit Notwendigkeit schliefen,
dafl er auch wegen ihr erfolgte.

Also, nehmen wir einmal an, in Threm Land hitte es einen Mefibesucheran-
stieg von 30 % gegeben, und einige reaktionire Katholiken, die das Latein
bevorzugten, hatten erklirt, es liefle sich nicht nachweisen, dafl dies irgendet-
was mit den Neuerungen zu tun habe. Wiren sie dann von den Liturgieexperten
ernst genommen worden? Natiirlich nicht! Genauso wenig werden sie auch von
mir ernst genommen, wenn sie argumentieren, daf§ der gegenwirtige Riickgang
nichts mit ihrer Revolution zu tun habe. Ich behaupte nicht, daf die
Liturgierevolution den einzigen Grund fiir den Riickgang darstellt. Die
Hauptursache liegt in der triumphalen Wiedererhebung des Modernismus, den
der HI. Papst Pius X verurteilt hat. Die Liturgierevolution ist eine Folge und
nicht der Grund dieses wiedererstandenen Modernismus, jedoch ist durch diese
Liturgierevolution das Leben vieler einfacher Katholiken auf eine héchst
direkte Weise betroffen worden. Thre Art, Gottesdienst zu feiern, spiegelt nun
das, was sie glauben, wieder — lex orandi, lex credendi. Ich kann nicht umhin,
mich an eine Beobachtung von Msgr. Philip Hughes aus seiner klassischen
Geschichte der englischen Reformation erinnert zu fithren:

;»Das Prayer Book von 1549 war ein sehr klares Zeichen, das an Deutlichkeit
nichts zu winschen iibrig lief, daf eine dogmatische Revolution beabsichtigt
war und dal} diese sich in der Tat im Vormarsch befand. Wenn diese neuen,
sakramentalen Riten erst zur Gewohnheit des englischen Volkes geworden
wiren, konnte das Wesen der dogmatischen Reformation, das sich mittlerweile
in Nord-Europa ausbreitete, auch ganz England umformen. Fast unmerklich
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mit den Jahren, die vorbeigingen, wiirde der Glaube, der jetzt noch in den alten,
nicht mehr gebrauchten Riten schlummerte und der durch diese Riten in den
Herzen und Sinnen der Menschen wach geblieben war, verschwinden, ohne daf§
er durch irgendwelche Anstrengungen systematischer oder missionarischer Art
hitte herausgepredigt werden miissen. Und bis zu dem Tag, an dem man solche
im Geist des Neuen unterwiesenen Missionare gefunden hitte, wiirden die neu
herausgegebenen Riten den Geist derer, die sie gebrauchten, schon geformt
haben, dadurch, dafl sie Gewohnheiten der Frommigkeit geschaffen hitten, die
nur durch die neuen Theologien kongenial erklirt werden kénnten®.

In seinem Apostolischen Schreiben Dominicae Cenae von 1980 gab Papst
Johannes Paul II. eine fur einen Nachfolger auf dem Stuhle Petri hochst
ungewohnliche Erklirung ab. Es war eine Bitte um Verzethung; eine Bitte um
Verzeihung, die an jeden von uns gerichtet ist, in seinem eigenen Namen, aber
auch im Namen seiner bischoflichen Mitbriider, — obwohl ich bisher noch von
keinem weif8, der sich dieser Bitte personlich angeschlossen hatte. Hier die
Worte des Papstes:

,Ich mochte um Vergebung bitten, in meinem eigenen Namen und im
Namen von Euch allen, meinen lieben und verehrungswirdigen Brudern im
Bischofsamt, fiir all das, was, aus welchem Grund auch immer, aus Ungeduld
oder aus Nachlissigkeit oder durch zeitweilige, einseitige und irrige Auslegung
der Anweisungen des 2. Vatikanischen Konzils, an Skandal und Verwirrung
gestiftet worden ist, was das Verstindnis der Lehre und der Verehrung
anbetrifft, die wir diesem groflen Sakrament schulden®.

Ich bin sicher, dafl wir alle dem Heiligen Vater dankbar sind fur diese seine
Erklirung; wir bewundern seinen Mut und seine Demut, die er hiermit zum
Ausdruck gebracht hat. Aber, wenn ich Gelegenheit hitte, mit thm zu sprechen,
wiirde ich thm sagen: ,,Heiligster Vater, ich danke Ihnen fiir IThr Mitleid, Ich
danke Thnen fiir Thre Bitte um Verzeihung, aber, Heiliger Vater, das ist nicht
genug. Was die Glaubigen von Thnen brauchen, worum wir Sie auf Knien
bitten, das sind Taten. Seit Sie Thre Entschuldigung 1980 vorgebracht haben, hat
sich die Situation verschlimmert, und sie wird tdglich schlimmer®. Und, in
meinem eigenen Interesse gesprochen, die Taten, um die ich bitten méchte,
wiren nicht nur die Korrektur der Mifistainde, nicht nur eine bessere
Ubersetzung der Neuen Messe, sondern die Wiedereinfiihrung der vollstandi-
gen und ungekiirzten Tridentinischen Messe, ,,das Schénste, was es unter dem
Himmel gibt*, der grofite Schatz der westlichen Kirche.
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Einige Schlufifolgerungen

Ich mochte nun recht kurz zusammenfassen, was ich Ihnen versucht habe

nahezubringen.

1.

Seit dem 2. Vatikanischen Konzil hat es eher eine Revolution als eine Reform
innerhalb des Rémischen Ritus gegeben.

Sogar die offiziell approbierten Neuerungen waren weit radikaler, als Papst
Johannes XXITII. und die Konzilsviter beabsichtigt hatten.

. Nur wenige dieser offiziellen Anderungen waren vom Konzil selber in

Auftrag gegeben.

Es hat unzihlige inoffizielle Mifbriuche gegeben, wie z.B. Tanz im
Altarraum, die von den Bischéfen entweder iibersehen oder aktiv unter-
stiitzt wurden.

. Einige der offiziell anerkannten Neuerungen stellen einen Bruch mit der

konsequenten liturgischen Tradition des Rémischen Ritus dar und wider-
sprechen der klaren Lehre des Romischen Stuhles.

Protestantische Beobachter spielten eine aktive Rolle beim Zusammenbrauen
der Neuen Messe, welche so manche storenden skumenischen Kompromis-
se enthilt, die pipstlich autorisierte lateinische Version nicht ausgenom-
men.

Die ICEL-Version der Messe enthilt so viele ernste linguistische und
dogmatische Unzulinglichkeiten, dafl die Beschwerde, sie sei nicht mehr der
von Rom approbierte Ritus, legitim erscheinen muf.

- Die Revolution hat sich als ein pastorales Fiasko erwiesen, das keine guten

Friichte gezeitigt hat.

. Der Romische Ritus ist zerstort worden.

Ecce civitas Sancti facta est deserta: Siehe, die heilige Stadt ist zur Wiiste

Sion deserta facta est. geworden, Sion ist verlassen, Jerusalem
Jerusalem desolata est: verddet, unsere heilige Stitte, wo du ver-
domus sanctificationis tuae et gloriae tuae,  herrlichst wirst, wo dich gespriesen haben
ubi landaverunt te patres nostri. unsere Viter.

(Aus den Adventsbitten Rorate caeli)



Zum Herrn hin!
Fragen um Kirchenbau und Hinwendung beim Gebet nach
Osten

Von Klaus Gamber

Noch nie wurden so viele Kirchen neu gebaut wie in den Jahren unmittelbar
nach dem 2. Weltkrieg, die Mehrzahl von ihnen in einer Gestalt, die man schon
jetzt, spitestens jedoch in einigen Jahrzehnten als durchaus verfehlt bezeichnen
mufl. In der Regel stellen sie reine Zweckbauten dar, die bewufit darauf
verzichten, Kunstwerke zu sein. Sie haben eine gute Akustik und eine
einwandfreie Liiftung, sind gut beleuchtet und leicht heizbar; der Altar kann
von allen Seiten aus gut eingesehen werden. Und doch sind sie keine
Gotteshiuser. Im Volksmund tragen sie den Namen ,,Seelensilo, ,,Paterno-
ster-Garage* oder ,,Sakralklumpen*.

Andere Kirchenbauten haben ihr Modell in der Wallfahrtskirche von
Ronchamp. Le Corbusier gelang hier ein architektonisches Kunstwerk. Aber
wurde eine Kirche daraus? Vielleicht ein Raum, der zum Beten und zur
Meditation stimmt — mehr nicht. Ronchamp wurde in der Folgezeit zum
Vorbild, und der Kirchenbau zum Tummelplatz des Subjektivismus der
Architekten.

Kunst lebt aus Uberlieferung. Sie ist zeitlos und daher mehr als nur ein
Spiegelbild der Zeit. Das Gesagte gilt vor allem fiir die sakrale Kunst und den
Kirchenbau, da das Gotteshaus nicht nur Versammlungsort der Gemeinde 1st,
sondern in erster Linie Kultraum. Hier wohnt Gott, wie im Tempel zu
Jerusalem, in besonderer Weise, hier wird der Dienst vor Gott vollzogen.

Fiir einen Kultraum gelten eigene Gesetze, die nicht der Mode und dem
Wandel der Zeit unterworfen sind. Wir stechen vor der Tatsache, daf§ durch
tausend Jahre im Osten und im Westen diese Gesetze als verbindlich angesehen
wurden; doch ist diese gemeinsame Tradition mit dem Osten leider bei uns seit
der Gotik abgerissen.

In den meisten Kirchen wurden diese ,,Kunstwerke daher in den letzten
Jahren entfernt. Was ist aber geblieben? Nichts als Leere oder subjektive, meist
recht fragwiirdige Gestaltungsversuche. Dabei will man oft eine Einfachheit
demonstrieren, die schon von dem teuren Material widerlegt wird und zuletzt
nur Kilte ausstrahlt.

Vor allem miiflten wir lernen, den Altar und den Altarraum, das Herzstiick
der Kirche, aus einem richtigen Liturgieverstindnis heraus zu gestalten. In den
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modernen Kirchen finden wir meist einen iibergrofien Altarraum. Wihrend
man zu diesem in den Bauten zwischen den beiden Weltkriegen auf zahlreichen
Stufen hinaufsteigen mufite und er sich daher wie eine Biihne prisentierte (was
nicht der Sinn des Altarraums ist), wird er neuerdings als ,,Altarinsel* angelegt
und méglichst nahe bei den Gliubigen plaziert.

Die Mitte der Altarinsel bildet ein Alrartisch, ohne allen Schmuck; daneben
ein Lesepult, meist wie der Altar aus Marmor, und dahinter drei oder mehr
(gepolsterte) Sedilien fiir den Zelebranten und seine Assistenz; dann irgendwo
in der sonst nackten Riickwand ein Tabernakel. Als einzigen Schmuck findet
man, wenn iiberhaupt, ein Kreuz, das von der Kirchendecke herabhingt oder
auf dem Altar steht (meist nur liegt), sowie auf der Mensa neben dem obligaten
Blumenstrauf} einige Kerzenleuchter, die zu einer Gruppe zusammengestellt
sind, oder, wenn es sich um gréfere Kandelaber handelt, um den Altar am
Boden stehen.

Die Frage ist nun konkret, wie neu zu erbauende Kultriume aussehen sollen,
damit sie dem richtigen Verstindnis des Dienstes vor Gott entsprechen.
Patentldsungen kénnen hier verstindlicherweise nicht gegeben werden, son-
dern nur Hinweise, die sich aus der Betrachtung des gemeinsamen Erbes der
Ost- und der Westkirche ergeben.

Als allgemeine Regel sollte gelten: das Gotteshaus darf nicht zu grof§ sein,
d.h. die Grofle des Raumes mufl der Zahl der Anwesenden entsprechen; es
sollte schlicht nach auflen, aber prichtig im Innern sein: ein Heiligtum
(Sanctuarium), ein heiliger Tempel des Herrn, und nicht ein niichterner
Versammlungs- oder gar Mehrzweckraum.

Ausgangspunkt kénnten die einfachen Bauten der Friihkirche bilden; sie
sind in einer Zeit entstanden, als Ost und West noch nicht durch das Schisma
getrennt waren und dieselben Grundsitze hinsichtlich des Baues und der
Ausstattung der Gotteshauser gegolten haben, wie wir sie bei uns bis zur
Romanik verwirklicht sehen.

Als wesentlich galt stets, dal der Altarraum, wie einst das innere Heiligtum
im Tempelbezirk zu Jerusalem, vom Schiff der Laien abgesondert ist. Der heute
viel strapazierte Grundsatz, daf} ,,der Altar die Mitte* sein soll, ist dann falsch,
wenn dies geometrisch verstanden wird. Der Altar stellt jedenfalls den
Beziehungspunkt des heiligen Geschehens dar, weil auf thm bei der MefYfeier
,»das Lamm wie geschlachtet (Apk 5,6) liegt.

Die Trennung zwischen Altarraum und Kirchenschiff erfolgte spitestens
bald nach 300 durch die Chorschranken (cancelli) sowie die beiden Vorhinge -
eine Ubernahme aus dem jiidischen Tempel (vgl. Ex 26) -, von denen der eine
am Altarbaldachin, der andere an der Pergola der Chorschranken angebracht
war, manchmal auch nur an einem schlichten Querbalken aus Holz.

Die byzantinische Bilderwand (Zkonostase) ist nichts anderes als die
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Weiterentwicklung dieser frihchristlichen Chorschranken. Es wurden —
vielleicht schon seit dem 6. Jh., wie u.a. eine grofle Christus-Ikone aus dieser
Zeit 1m Kloster am Sinai nahelegt — Bilder von Christus, der Gottesmutter
sowie der Engel und Heiligen zwischen die Sdulen der Cancelli aufgestellt.

Die Vorhinge sind in der abendlindischen Kirche, was viele nicht wissen,
erst zu Beginn der Neuzeit aufler Ubung gekommen. So lesen wir im
Sakramentar von Angouléme (um 800) am Schlufl des Weiheformulars einer
Kirche die Rubrik: ,,Danach werden die Altire bekleidet und die Vorhinge des
Tempels (vela templi) aufgehingt™ (vgl. Duchesne, Origines, (3. Aufl.) 485).
Ebenso handelt Durandus (+ 1296) von den Vorhingen am Altar und vor dem
Altarraum (Rationale 1,3: De picturis).

Wichtig 1st, daff wir wieder lernen, Ehrfurcht vor dem Altar zu haben. So
heifit es Ex 29,37 vom Altar der Stiftshiitte: ,,Jeder, der ihn beriihrt, wird
geheiligt”, wie auch Jesus davon spricht, daff es ,,der Altar ist, der die Gabe
heiligt* (Mt 23,18), und man seine Gabe erst dann auf ihn niederlegen soll, wenn
man sich mit seinem Bruder ausgesohnt hat (vgl. Mt 5,23).

Bei der Darbringung des neutestamentlichen Opfers wird der Altar zum
Thron Gottes. Deshalb mahnt Johannes Chrysostomus seine Gliubigen:
,,Denk daran, wer hier einzieht, erbebe schon vor der Zeit. Denn jeder, der auch
nur den (leeren) Thron des Konigs erblickt, erbebt im Herzen, wenn er auf den
Einzug des Konigs wartet” (PG 61,313).

Vom Altar-Baldachin hing in der Frihkirche (und auch spiter noch) aufier
einem Radleuchter ein goldenes oder silbernes Gefaf herab, meist in Gestalt
einer Taube, worin die Eucharistie fiir die Krankenkommunion aufbewahrt
wurde. Dies diente im alten romischen Ritus auch dazu, damit Partikel vom
vorausgegangenen Gottesdienst vorhanden waren, die nach dem Paternoster in
den konsekrierten Kelch gelegt wurden, um so die Einheit der einzelnen
MefYfeiern darzustellen.

Schon frith verwendete man zum Zweck der Aufbewahrung der Eucharistie
auch ein Kaistchen, das ihnlich wie die alttestamentliche Bundeslade aus
(Akazien-)Holz gebildet und mit Goldblech verkleidet war (vgl. Ex 37,1-9).
Ein schones Exemplar wird heute noch in Chur aufbewahrt; es stammt aus dem
8.Jh. Aus dem 9.Jh. stammt das vergoldete Ziborium von St. Emmeram in
Regensburg (jetzt in Miinchen). Es besitzt mit seinen vier Siulen grofie
Ahnlichkeit mit dem byzantinischen Artophorion (Tabernakel) und hatte einst
wie diese ein kleines Kistchen (kibotos) in dem die Kommunion aufbewahrt
wurde.

Die genannten Behiltnisse standen stets auf dem Altar oder in einer Nische
an dessen Riickseite. Aus ihnen entwickelte sich in der Neuzeit der Altar-
Tabernakel aus Metall. Noch im 13. Jh. spricht Durandus von der Aufstellung
einer arca (Bundeslade) auf dem Altar, ,,worin der Leib des Herrn und
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Reliquien (zusammen) aufbewahrt wurden (I,2 De altari n.5). Die Reposition
des eucharistischen Brotes in einem Sakramentshiuschen auf der linken
Chorseite ist demgegeniiber jiinger und war hauptsichlich in der Gotik
ublich.

An der Apsiswand, wo sich unten der Thron des Bischofs und die Sitze der
Priester befanden, stellte man bis zum 5.Jh., wie Nilus von Ancyra (+430)
bezeugt (PG 79, 577-580), das Kreuz dar, und zwar als das Siegeszeichen, das
bei der Wiederkunft des Herrn am Himmel erscheinen wird (vgl. Mt 24,30),
oder — wie auf einigen romischen Mosaiken heute noch zu sehen ist — den
lehrenden Christus; spiter dann im Abendland, und zwar bis in die Zeit der
Friihgotik ganz einheitlich, den in der Mandorla auf dem Regenbogen
thronenden Christus, umgeben von den vier lebenden Wesen (Evangelisten)
und Engeln, in der Reihe darunter als Reprisentanten der himmlischen
Gemeinde die Gottesmutter, die Apostel und andere Heilige.

Die Glaubigen schauten so bei der Feier der Eucharistie zum Bild des im
Himmel thronenden Christus auf, den sie in threr Mitte wufiten. Es geniigt
sicher nicht, nur an das Wort des Herrn zu erinnern: ,,Wo zwei oder drei in
meinem Namen versammelt sind, da bin ich mitten unter ihnen* (Mt 18,20), es
muf dies auch sinnfillig, eben im Bild, zum Ausdruck kommen.

Eine leere Apsiswand, wie in zahlreichen modernen Gotteshiusern, war in
der Frithkirche undenkbar. Nach der Fertigstellung eines Neubaues wurde
zuerst diese und dann die ibrigen Winde des Altarraums mit Malereien oder
Mosaiken ausgestattet. Erinnert sei hier nur an die prichtigen Mosaiken von
Ravenna.

Wihrend die Malereien in der Apsis, wie gesagt, primir kultischen
Charakter hatten, weil sie auf die Gegenwart des erhéhten Herrn in seiner
Gemeinde hinwiesen, dienten die Malereien im Kirchenschiff mit ihren Szenen
aus dem Alten und Neuen Testament in erster Linie didaktischen Zwecken.
Doch sollten auch hier die zahlreichen Heiligen-Bildnisse an den Pfeilern oder
oberhalb der Siulen die Anwesenheit der himmlischen Gemeinde bzw. das
Hinzutreten zu ihr (vgl. Hebr 12,22) versinnbildlichen.

In den alten Kirchen ging der Blick der Feiernden hin zum Bild des
verklirten Gottessohnes sowie auf das Kreuz, das Zeichen unserer Erlésung.
Nur wenige moderne Kirchen besitzen heute noch einen derartigen Bezugs-
punkt, ja die Kiinstler scheuen sich iiberhaupt, wie es scheint, Bildwerke im
Kirchenraum anzubringen. Es liegt dies an der inneren Zerrissenheit des
modernen Menschen, wodurch er sich auflerstande sieht, sakrale Kunst zu
schatfen.

Hier sind einige Worte zur Gebetsrichtung angebracht, womit die Frage
zusammenhingt, die heute immer wieder gestellt wird, ob nimlich die nach
dem Vatikanum I so gut wie tiberall in der rémisch-katholischen Kirche (nicht
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jedoch in den Kirchen des Ostens) eingefithrte Zelebration versus populum, wie
immer wieder behauptet wird, in der frihchristlichen Tradition begrindet
ist.

Hinsichtlich der Gebetsrichtung meint Augustinus: ,,Wenn wir zum Gebet
aufstehen, wenden wir uns nach Osten (ad orientem convertimur), von wo sich
der Himmel erhebt. Nicht als ob Gott dort wire und er die anderen
Weltgegenden verlassen hitte. . ., sondern damit der Geist ermahnt werde, sich
zu einer hoheren Natur hinzuwenden, nimlich zu Gott** (PL 34, 1277),

Dies macht deutlich, dafl sich die Gliubigen nach der Predigt zum
anschlieffenden Gebet von ihren Plitzen erhoben und nach Osten hin
ausgerichtet haben. Dazu fordert Augustinus am Schlufl seiner Predigten ofters
auf, wobel er als feststehende Formel die Worte gebraucht: Convers: ad
Dominum. .. (,,zum Herrn hingewendet).

Es klingt hier irgendwie ein Wort von Paulus an, der, wissend, dafl wir
,solange wir (noch) im Fleische leben, fern vom Herrn sind, weil wir im
Glauben wandeln, nicht im Schauen®, sich wiinscht, ,,abwesend vom Leib und
gegenwirtig beim Herrn (ad Dominum) zu sein (2 Kor 5,6-8). Sich zum Herrn
wenden und nach Osten schauen war fir die frithe Kirche dasselbe.

Délger kommt in seinem grundlegenden Buch Sol salutis (1920) zur
Uberzeugung, daf die Antwort des Volkes Habemus ad Dominum (,,Wir
haben sie beim Herrn®) im Anschluff an den Ruf des Priesters Sursum corda
{,,Nach oben die Herzen!*) ebenfalls ein Hingewendetsein nach Osten meint
(256). Er weist dabei darauf hin, dafl einige orientalische Liturgien in einem
diakonalen Ruf eigens dazu auffordern (251). Dies gilt fir die koptische
Basilius-Anaphora, wo es zu Beginn heifit: ,,Kommt heran, ihr Minner, steht da
in Ehrfurcht und schaut nach Osten!*
ihnlicher Ruf (,,Schauet nach Osten!”) mitten in der Anaphora vor der

und fir die Markus-Liturgie, wo ein

Uberleitung zum Sanctus seinen Platz hat.

In der kurzen Liturgiebeschreibung im 2. Buch der Apostolischen Konstitu-
tionen (4.Jh.) wird ebenfalls ein Aufstehen zum Gebet und eine Ausrichtung
nach Osten hin erwihnt (57,14). Im 8. Buch wird auch der entsprechende Ruf
des Diakons mitgeteilt: ,,Stehet aufrecht zum Herrn hin!* (12,2). Auch hier
wieder die Parallele zwischen der Ausrichtung nach Osten und der Hinwendung
zum Herrn.

Die Sitte, zum Sonnenaufgang hin zu beten, ist, wie Ddlger gezeigt hat, uralt
und war bet Juden und Heiden ublich. Sie wurde von der Urkirche
tibernommen. So 1st fir Tertullian das Gebet nach Osten eine Selbstverstind-
iichkeit; in seinem Apologeticum spricht er davon, dafl die Christen ,,in
Richtung der aufgehenden Sonne hin beten® {c.16). Dabei wurde in den
Hiusern diese Gebetsrichtung schon frith durch ein Kreuz an der Wand
gekennzeichnet. Ein solches wurde in einer Kammer im Obergeschof} eines
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beim Vesuvausbruch des Jahres 79 verschiitteten Hauses in Herculaneum
gefunden.

Im folgenden wird der Frage der Hinwendung von Priester und Glaubigen
bei der Mefifeier nach Osten nachgegangen; dabei geht es letztlich darum, ob es
im Frithchristentum, wie heute verschiedentlich behauptet wird, eine Zelebra-
tion versus populum (,,zum Volk hin‘) gegeben hat.

Nuflbaum meint in seiner umfangreichen Untersuchung Der Standort des
Liturgen am christlichen Altar (1965) zu dieser Frage: ,,Seit der Errichtung
eigener Kultbauten hat es keine strenge Regel dariiber gegeben, an welcher
Alrarseite der Liturge seinen Platz haben soll. Er konnte bald vor, bald hinter
dem Altar stehen® (408). Dabei ist NufRbaum der Ansicht, daf die Zelebration
zum Volk hin bis ins 6. Jh. am meisten bevorzugt wurde.

Dies 1st jedoch einwandfrei falsch. Es wird hier nicht deutlich genug
unterschieden zwischen Kirchen, deren Apsis im Osten, und solchen, deren
Apsis im Westen und demnach der Eingang im Osten liegt. Letztere
Orientierung weisen fast ausschliefSlich nur Basiliken des 4. Jh. auf und auch
hier in erster Linie nur diejenigen, die von Kaiser Konstantin und seiner Mutter
Helena erbaut wurden.

Schon zu Beginn des 5. Jh. wird die Ostung der Apsis von Paulinus von Nola
als das ,,Ubliche* (usitatior) bezeichnet (Ep. 32,13). Basiliken, bei denen der
Eingang im Osten liegt, finden wir vor allem in Rom (die Lateran- und die
Peterskirche) sowie in Nordafrika, wihrend sie im Osten relativ selten
vorkommt. In der Eingangsostung folgte man der Anlage des Tempels zu
Jerusalem (vgl. £z 8,16) und zahlreicher antiker Tempel. Deren gedffnete Tiiren
liefen das Licht der aufgehenden Sonne hereinscheinen, welches das Gétterbild
im Innern aufleuchten liefd.

In den mit dem Eingang geosteten christlichen Basiliken mufite der
Zelebrant regelmiflig an der ,,riickwirtigen® Seite des Altars stehen, damit er
bei der Darbringung des heiligen Opfers nach Osten hin ausgerichtet war,
wihrend er in den mit der Apsis geosteten Kirchen stets ,,vor** dem Altar (ante
altare), also mit dem Riicken zur Gemeinde, seinen Platz hatte.

Die Tatsache, daf} in manchen der zuletzt genannten Basiliken auch hinter
dem Altar Platz fiir den Zelebranten vorhanden war, wird verschiedentlich als
Beweis dafiir angefiihrt, dafl dieser zum Volk hin ausgerichtet war, besonders
dann, wenn sich auflerdem noch eine Priesterbank (mit Bischofsthron) in der
Apsis befand. Doch ist dies ein Feblschiufl, wie sich in mehreren Fillen — ich
denke hier an die Kirche S.Maria in Grado (bei Aquileja) ~ heute noch
archiologisch beweisen lifit.

Unsere Frage geht dahin:Wie war die Aufstellung der Glaubigen in den mit
der Apsis gewesteten (konstantinischen) Basiliken? Hier waren wihrend des
Opfergebets (Canon Missae) nicht nur der Zelebrant, sondern auch die
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Glaubigen nach Osten hin ausgerichtet. Die Gliubigen schauten also zu den
geodttneten Kirchentiiren hin, durch die das Licht der aufgehenden Sonne, das
Symbol des auferstandenen Christus, hereinstrahlte.

Nach Minnern und Frauen getrennt, standen sie urspriinglich in den
Seitenschiffen, von denen es in den grofien Basiliken deshalb bis zu sechs gab;
die Lateran- und die Peterskirche haben nur vier. Diese Aufstellung entspricht
letztlich dem Sitzen an den Seitenwinden in den frithchristlichen Kleinkirchen
und einem Brauch des Ostens bis in die Gegenwart. Hier bleibt das Mittelschiff
weithin frei; die dlteren Glaubigen nehmen auf Sitzen entlang der Kirchenwin-

de und in den Seitenschiffen Platz, doch wohnen die meisten dem Gottesdienst
stehend bet.

In den konstantinischen Basiliken, ebenso verschiedentlich in Nordafrika,
war urspriinglich das ganze Mittelschiff fiir den Vollzug des Gottesdienstes
durch den Zelebranten, seine Assistenz und den Singerchor (Schola cantorum)
bestimmt. Wie Ausgrabungen sowie Darstellungen gezeigt haben, stand der
Altar, den ein Baldachin schmiickte, etwa in der Mitte der Kirche; er war mit
Chorschranken umgeben. Die gleiche Anordnung finden wir in einigen frithen
Basiliken Oberitaliens, vor allem in Aquileja und Ravenna, obgleich hier die
Apsis durchweg im Osten liegt.

Auch in der konstantinischen Peterskirche stand der Altar nicht, wie man
erwarten sollte, iber dem Apostelgrab, sondern in der Mitte des Kirchenschiffs.
Jenes bildete lediglich eine von einem Saulenbaldachin bekronte ,,Memoria®
(Confessio). Im barocken Neubau hat der (Papst-)Altar jetzt seinen Platz direkt
Uber dem Petrusgrab; er besitzt dennoch zugleich, dhnlich wie in frithester Zeir,
als ,,Altarinsel” eine zentrale Stellung innerhalb des Raumes.

Da die Glaubigen sich, wie gesagt, in den Seitenschiffen aufhielten und
deshalb den Altar zur Rechten bzw. Linken hatten, kehrten sie diesem, daer in
der Mitte des Kirchenschiffes stand, nicht den Rucken zu, was wegen der
Heiligkeit des Altares unméglich wire. Selbst in dem unwahrscheinlichen Fall,
daf die Anwesenden wihrend des Opfergebets nicht zum Eingang, sondern
zum Altar geschaut haben, wire es dennoch nicht zu einem Gegeniiber von
Priester und Gemeinde gekommen, da der Altar wihrend des Canons durch
Vorhinge verdeckt war.

Ab dem Mittelalter wurde dieser allgemein in die Nahe der Apsis verlegt. In
St. Peter geschah dies, wie wir wissen, unter Papst Gregor d. Gr. um 600. Das
Volk nahm nun im Mittelschiff Aufstellung, wihrend die Seitenschiffe zu
Prozessionswegen wurden. In den mit dem Eingang geosteten (konstantini-
schen) Basiliken kam es von dem Zeitpunkt an, als sich die Gliubigen nicht
mehr wihrend des Canons nach Osten, sondern zum Altar hin ausgerichtet
haben — wann dies genau erfolgte, 148t sich heute nicht mehr feststellen —, zu
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eirier scheinbaren Zelebration zum Volk hin, was jedoch schon durch die
Vorhinge verhindert wurde.

Wie war die Aufstellung in den mit der Apsis geosteten Kirchen, welche die
tiberwiegende Mehrheit der frithen Gotteshiuser darstellen? Hier hielten sich
die Teilnehmer anfanglich ebenfalls vor allem in den Seitenschiffen und im
rickwartigen Teil des Mittelschiffes auf. Sie bildeten so einen nach Osten hin
geoffneten Halbkreis, wobei der Zelebrant in dessen Mittelpunkt stand.

Nachdem auch hier die Gliubigen immer mehr ihren Platz im Mittelschiff
einnahmen und so wie ein Heereszug aufgestellt waren, kam dadurch etwas
Dynamisches herein, etwas vom Zug des Gottesvolkes durch die Wiiste ins
Gelobte Land. Die Ausrichtung nach Osten sollte zugleich das Ziel des Zuges
angeben: das verlorene Paradies, das man im Osten suchte (vgl. Gen 2,8). Der
Zelebrant und seine Kleriker bildeten dabei die Spitze dieses Zuges.

Durch den gedffneten Halbkreis, die urspriingliche Aufstellung, war im
Gegensatz zu dieser Dynamik ein statisches Prinzip gegeben: die Erwartung
des nach Osten hin aufgefahrenen (vgl. Ps 67,34) und von dort wiederkommen-
den (vgl. Apg 1,11) Herrn. So 6ffnet man, wenn eine hohe Persénlichkeit
erwartet wird, die Reihen und bildet einen Halbkreis, um den Ehrengast in die
Mitte aufzunehmen. Johannes von Damaskus meint:

,»Bei seiner Himmelfahrt fuhr er nach Osten auf, und so beteten ihn die
Apostel an, und so wird er wiederkommen, wie sie ihn hingehen sahen in den
Himmel, wie der Herr selbst gesagt hat: Wie der Blitz ausgeht im Osten und
leuchtet bis zum Westen, so wird auch die Ankunft des Menschensohnes sein
(Mt 24,27). Da wir ihn erwarten, beten wir nach Osten an. Dies ist eine
ungeschriebene Uberlieferung der Apostel” (PG 94,1136).

Aus dieser Sicht heraus hat man, etwa seit dem 6. Jh., in der Halbkuppel der
Apsis die Himmelfahrt des Herrn dargestellt, womit zugleich seine Verherrli-
chung im Himmel und seine zweite Parusie gemeint war (vgl. Apg 1,11). Spiter
wurde im Westen der in der Mandorla thronende Christus aus dieser
Komposition herausgenommen und als Majestas Domini, umgeben von den
vier lebenden Wesen, zum Apsisbild der Romanik.,

In der urspriinglichen Komposition waren auch die Apostel dargestellt, in
ithrer Mitte Maria, die Hande in Orante-Haltung zum Himmel erhebend. Den
aufgefahrenen Christus hat man im byzantinischen Osten spiter entweder in
der Hauptkuppel als Pantokrator gemalt oder die Gesamtdarstellung der
Himmelfahrt an der Decke tber dem Altar angebracht, dabei aber die
Gottesmutter herausgenommen und als Apsis-Bild belassen.

Es mag hier eine Stelle in der Apokalypse eine Rolle gespielt haben, wo es
heiflt: ,,Und es 6ffnete sich der Tempel Gottes im Himmel, und es erschien die
Bundeslade in seinem Tempel (diese stand, wie gesagt, in der Frithzeit auf dem
Altar). .. und ein grofles Zeichen erschien am Himmel: ein Weib, mit der Sonne
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bekleidet und den Mond zu thren Fiiflen, und auf ihrem Haupte ein Kranz von
zwolf Sternen® (Apk 11, 19-12,1).

Beachtenswert ist hier in der Apokalypse die Verbindung Maria-Ecclesia
und Bundeslade, aber auch die Tatsache, daff der Vorhang des Tempels, d. h. das
innere Heiligtum im Tempel, nur bei bestimmten Anlissen gedffnet wird. Das
Mysterium, das Tremendum, verlangt, was heute zu leicht vergessen wird, nach
einem Verhiilltsein, wodurch erst die Sehnsucht nach kommendem Offenbar-
werden erweckt wird.

»Jetzt sehen wir nur wie in einem Spiegel, ritselhaft, dann aber von
Angesicht zu Angesicht® (7 Kor 13,12). Das Ausschauen nach Osten ist nicht
nur ein Ausschauen nach dem im Himmel verklirten, am Ende der Tage
wiederkommenden Christus, sondern zugleich das Verlangen nach der
endzeitlichen Enthiillung, nach dem Offenbarwerden der kiinftigen Herrlich-
keit. Dies meint der urchristliche Gebetsruf in der Didache (10,6): ,,maranat-
ha!“ bzw. das ,,Komm, Herr Jesus* in der Apokalypse (22,20).

Damit sind einige wichtige Fragen, die mit der Ausrichtung nach Osten und
der Stellung des Zelebranten am Altar in der Friihkirche zusammenhingen,
berthrt. Beziiglich weiterer archiologischer Einzelheiten sei auf die Studie in
meinem Buch Liturgie und Kirchenbau (S.7-27) verwiesen, wo auch die
entsprechenden Belege zu finden sind.

Es ist sicher richug, wenn Nuflbaum betont, dafl der moderne Mensch fiir
eine Orientierung beim Gebet nach Osten hin kaum noch Verstindnis
autbringt, da fir ihn die aufgehende Sonne nicht die Symbolkraft besitzt wie fiir
den Menschen der Antike. Als zeitlos darf hingegen jedenfalls die Ausrichtung
des Zelebranten beim Gebet zusammen mit der Gemeinde ,,zum Herrn hin
(ad Dominum) gelten, was durch die gleichzeitige Orientierung aller Anwesen-
den zum Kreuz aut dem Altar bzw. zum Bild Christi in der Apsis zum
Ausdruck kommt.

Ob es wieder gelingt, den eingeschlagenen Weg im Kirchenbau zu verlassen
und zur Tradition zuriickzufinden? Zu einer Tradition, die nicht ein
unbewegliches Festhalten an iberholten Formen darstellt, sondern ein Zuriick-
greifen auf wesentliche Elemente des Kultes der Kirche, die fiir iiber tausend
Jahre in Ost und West in gleicher Weise Giiltigkeit hatten.



Eine Benediktinermesse in Salzburg

Von Ivan Gobry

Am Vortage war ich Opfer einer Tiuschung geworden in bezug auf die
Kollegienkirche — die Universititskirche —, wo die Franziskaner den Gottes-
dienst besorgen. ,,Sie miissen unbedingt dorthin gehen!*, hatte man mir erklirt.
Ich hatte die Empfehlung als Lob aufgefafit und mufite den schleppenden, von
Zeit zu Zeit durch das niselnde Seufzen der Versammlung unterbrochenen
Vortrag eines idngstlichen Ordensmannes iiber mich ergehen lassen. Das
erinnerte mich an etwas, in einer anderen Sprache zwar, aber so dhnlich in Geist
und Methode!

Und dann hatte ich so etwas wie einen Lichtstrahl erlebt in der Vorhalle der
erzibtlichen Kirche St. Peter, mitten im Zentrum der alten Stadt: Ein Aushang
verkiindete, dafl hier jeden Morgen um 6 Uhr 20 die Konventualmesse gefeiert
wird. Warum hatten meine Freunde mich nicht darauf hingewiesen? Am
kommenden Morgen, um 6 Uhr 10, befinde ich mich im Hauptschiff,
romanisch im 12. Jahrhundert und im 18. umgestaltet nach dem Geschmack der
Zeit. Doch nicht hier wird die Zeremonie stattfinden: Ich folge den
Eingewethten, die eine Tiire in einem Seitenschiff benutzen. Durch einen
geheimnisvollen Gang gelange ich in ihrem Gefolge in eine strenge und helle
gotische Kapelle, ein echtes Schmuckkistlein des 14. Jahrhunderts. Der fiir die
Gliubigen zur Verfigung stehende Platz beschrinkt sich auf drei moderne
Binke. Der ganze ubrige Raum ist dem Altar und dem Chor vorbehalten. Ich
stelle fest, dafl letzteres nur zwei Reihen mit etwa 10 Stallen z3hlt, die recht
unregelmifig aufgestellt sind. Wird die benediktinische Gemeinschaft also
nicht vollstindig sein? Handelt es sich um ein Provisorium?

Ich stelle mir noch Fragen, als der Zug der Offizianten seinen Einzug hilt.
An der Spitze der Zelebrant, die Hinde iiber dem Bauch. Er stellt sich in die
Mitte des Altarraumes. Es folgen vier mit Kaseln bekleidete Konzelebranten,
die die ersten Stallen einnehmen. Dann in bunter Mischung ein graugekleideter
Laie und vier junge Monche ohne Kutte. Ihre Hiupter sind geschmiickt mit
Frisuren verschiedener Stile, und sie gleichen Statisten auf der Bithne. Der
letzte, ein struppiger Kerl, schaut um sich wie ein Bauer, der die Stadt
entdeckt.

Angst steigt in mir auf. Ich vermute einen Hinterhalt. Die Erfahrung hat
mich gelehrt, dafl die Sabotage der Liturgie stets von denen ausgeht, die nicht
fromm sind, und dafl die Verachtung der Tradition globaler Natur ist. Sie kann
das nicht in der Sprache beibehalten, was sie in threm Gebaren verwirft.
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Einer der vier jungen Monche hat mit sichtlicher Befriedigung ein deutsches
Lied angestimmt, dessen Melodie durftig ist und das zwei Ordensfrauen und
drei alte Frauen mit leiser Stimme begleiten. Er steht darauf, er stimmt von
neuem an: Er findet es schon. Der Zelebrant benutzt die Stille, die ihm der
Vorsinger lafit, dazu, die Tagesmesse zu kommentieren. Ich halte den Atem an:
Folgt jetzt der gregorianische Choral? Um die Wahrheit zu sagen: Ich zweifle
so stark daran, daff ich mir diese Frage ohne jede Hoffnung stelle. Und
tatsichlich, schon erklingt die germanische Version unseres Seigneur, prends
pitié!: ,,Herr, erbarme dich!““. O, sie wissen nicht, diese blskenden Schafe, wie
sehr ich mir dieses Flehen zu eigen mache!

Soll ich davonlaufen? Nein! Ich habe meine kleine Hostie abgegeben, die
sich bald zu der grofien gesellen wird auf dem Altar, um der Leib Christi zu
werden und sich mit mir zu verschmelzen. Weil ich diesen Augenblick mit
groflem Verlangen ersehne, verlasse ich die heilige Stitte nicht — die Tiire hinter
mit zuschlagend, sondern bleibe da, als Fremdling in der Kirche Gottes.

Von diesem Augenblick an ist es der Ablauf, den wir gut, allzu gut kennen:
Ich errate alles, was geschehen wird. Denn der Mimetismus des liturgischen
Konformismus hat jenseits aller unserer Grenzen die gleichen Formen
gefunden, die gleichen Akzente, die gleichen Haltungen bis hin zu jener naiven
GewifSheit, das Licht hineinzutragen in die Finsternisse unserer Tage. Zwischen
Epistel und Evangelium ertont die endlose Litanei, die vom Chor aus mit klarer
Stimme vorgetragen in das Stimmengewirr der Versammlung fillt. Auf das
Evangelium folgen die endlosen ,,Fiirbitten®, die keinen Raum lassen fiir die
Opferungsgebete. Die braven Schwestern nehmen einen durchdringenden Ton
an. Der Kerl lacht sein Gegeniiber an.

Endlich der Kanon. Ich sammele mich eine Minute lang, und als ich die
Augen erhebe, stelle ich fest, dafl der Zelebrant die Hostie erhebt nach der
Wandlung. Noch drei weitere Minuten, und wir sind beim Pater — oder besser
beim Vaterunser. Wenigstens ein Mefteil, bei dem man sich nicht aufgehalten
hat! Sogar in seiner modernen Ubersetzung hingt er zu sehr mit der
Vergangenheit zusammen, um irgendeinen Reiz zu bewahren. .. Gliickliche
Kurzformeln, die es erlauben, sich auf die Treolos des Vaterunser zu
sturzen!

Aber ich mufl mich ganz schnell knien, will ich den Ergiissen und den
Sympathiekundgebungen, die der Kommunion vorausgehen, entrinnen. Der
Zelebrant hat die Umstehenden gerade aufgefordert, sich ein Zeichen des
Friedens (den sie tibrigens im Uberfluss besitzen) zu geben. Schon wenden sich
die braven Schwestern den Alten zu, um ihnen ihre schwesterlichen Arme
entgegenzustrecken. Ich vergrabe meinen Kopf in die Hinde, wihrend dariiber
zartes Gefliister hinwegzieht. Als ich neuerlich zum Altar blicke, ist er umgeben
von den Ménchen und dem Laien in grau. Alle stehen da mit ausgestreckter
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Hand. Der Zelebrant legt die heilige Hostie hinein, und jeder reicht sich die
Kommunion. Dem Beispiel folgen sogleich die Gliubigen im Schiff - einen von
thnen ausgenommen, den ungeschliffenen Auslinder, der die Brauche ignoriert
und der niederkniet. ..

In dieser erz-abteilichen Kirche gibt es niemals, wie meine Erkundigungen
ergaben, eine latemnische Messe. Und der Erz-Abt selber zelebriert nur
erz-deutsche Messen. Das tut er, fliistert man mir zu, um den Menschen dieser
Zeit zu gefallen. Ich hatte in meiner Naivitdt angenommen, das heilige Opfer sei
eingesetzt worden, um Gott zu gefallen. Und nur dann, wenn der Priester aus
dieser einzigen Sorge heraus zelebriert, zieht er auch die Menschen an. Singen
Sie doch, lieber Erz-Abt, die gregorianische Messe nach der Tradition, die Sie
ererbt haben von Thren Vitern im Glauben, und zwar am Hochaltar Threr
erz-abteilichen Kirche, und das Mittelschiff wird, statt zwei brave Nonnen und
sechs alte Frauen anzulocken, erz-voll sein. ...

Aus ,,Una Voce®, Frankreich Nr. 112, Sept./Okt. 1983
Ubersetzt von Andreas Schonberger



»,Mein Haus ist ein Haus des Gebetes*

oder: Rockmusik in der Kirche?

Von Luis Martinez P.M.Sp.S.

Aus dem Spanischen iibersetzt von Clemens Kerpen

Vorliegender Artikel anwortet auf eine bedriickende Gewissenspflicht in bezug
auf den Artikel ,,Rock in der Kirche?*, der in der Nr. 1438 der Zeitschrift Senal
mit Datum vom 7. 2. 83 erschien.

Bevor ich beginne, mochte ich klarstellen, daf ich keinen Augenblick an der
guten Absicht des Herausgebers noch der interviewten Personen zweifle. Bel
dem einen wie den anderen ist zweifellos der Wunsch zu sehen, sich um das
Gute in der Kirche zu bemiihen. Gleichzeitig méchte ich bemerken, daf die
guten, ja die besten Absichten von denen, die sie haben, nicht unbedingt
durchgesetzt werden sollten. Man kann - und sehr hiufig kommt das vor -
schwere Irrtiimer bei den besten Absichten begehen. Viele, die schrieen und den
Tod Jesu forderten, taten es in dem Glauben, eine patriotische Tat zu begehen
und das Land vor einer ernsten Gefahr zu bewahren. Der hl. Petrus mufite
thnen an Plingsten sagen: ,,Ich weifl, Briider, Thr habt es aus Unwissenheit
getan wie Eure Fihrer. Und als Konsequenz der Worte, die dem Petrus
inspiriert waren, bekannte sich das einfache Volk zu Christus (5000 Menschen),
wihrend die Fithrer sich in ihrer Blindheit widersetzten und den Petrus und
Johannes festnahmen und sie ins Gefingnis warfen.

Das menschliche Leben und die Geschichte sind voller Fehler, die in gutem
Glauben und mit den besten Absichten begangen worden sind. Aber ich wollte
darauf hinweisen, daff der grofite Fehler, der in der Geschichte begangen
worden 1st, der Fehler ist, den Jesus selber nannte, als er zum Vater sagte:
»Denn sie wissen nicht, was sie tun‘ (Lk 23,34).

Der Artikel, auf den ich mich beziche, propagiert die Einfiihrung der
Rock-Musik in die katholische Liturgie und unterstiitzt die These des
baskischen Priesters und Musikers D. Cesireo Gabarain G. ,Die Jugend
tordert eine Messe, die ihrer Mentalitat entspricht. Es gibt viele junge Leute, die
mich darum bitten, Rock-Musik zu komponieren.*

Das beweist, dafl diese jungen Leute nicht wissen, was die Hl. Messe
iiberhaupt 1st. Die Messe ist die Ernenerung des Kreuzesopfers Christi. Die
Messe ist der Kalvarienberg. Die Messe ist das Mahl des Fleisches und Blutes
Christi. Die Messe ist der Abendmahlssaal.

Sich die Frage stellen, wie es der Autor des angefiihrten Artikels tut: ,,Rock
in der Kirche?“, ist dasselbe, als wenn wir fragen wollten: ,,Rock auf dem
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Kalvarienberg? oder ,,Rock im Abendmahlssaal?* Die Frage iiberhaupt zu
stellen ist herabwiirdigend, absurd und beleidigend. Was da vor sich geht, ist,
wie Jesus sagte: ,,Sie wissen nicht, was sie tun.” Wenn die jungen Leute wiifiten,
was die Messe bedeutet, wenn die Priester sie das gelehrt hitten, wiren diese
jungen Menschen die ersten, die den Rock in der Messe ablehnten, weil sie
empfindsamer sind, als wir glauben. Sie wiirden weiter beim Ball und auf Festen
Rock spielen, aber sie wiirden keinen Rock in der Kirche wihrend der Messe
wollen.

Davon bin ich fest iiberzeugt, weil ich mein ganzes Leben lang mit jungen
Leuten zusammengearbeitet habe. Ich leitete einen Chor in Spanien und jetzt
einen in Morelia in Mexiko. Daher weif§ ich, daff die jungen Menschen, die ich
betreue, — ganz im Gegensatz zu denen, die D. Cesareo um Rock-Musik bitten
—, bei ihren Festen wohl Rock-Musik bevorzugen, dieselbe aber in der Kirche
ablehnen. Sie freuen sich an der alten wie auch an der modernen sakralen
Musik.

Der Interviewte sagt, indem er sich auf die Jugendlichen bezieht: ,,Es ist
logisch, sie empfinden anders als Kinder oder reife Menschen, wenn sie mit der
Rock-Musik ihre tiefsten Empfindungen im Leben ausdriicken wollen, warum
soll man die schonen Wahrheiten — wie die frohe Botschaft — nicht auch durch
Rockmusik ausdriicken?

Natiirlich fiithlt die Jugend anders als Kinder und Erwachsene. Deshalb muf}
es auch eine Sakralmusik fiir die Jugend geben — aber eine Musica sacra. Da gibt
esz. B. die Jugendmesse des bekannten spanischen Musikers Cristébal Halffter.
Das ist gute Musik fir die Jugend und zugleich Musica sacra. So tendiert die
Jugend dazu, sich auf thre Art auszudriicken, aber auf sehr verschiedene Arten —
wenn sie sich an Gott wendet oder wenn sie sich der Welt hingibt in ihrer
Tollheit der Liebe, der Begeisterung, der Rebellion. Gott ist jung, aber immer
st er Gott.

Weiter: Daf} junge Menschen zu Gott und von Gott in thren Rhythmen und
in ihrem Stl sprechen, konnte man akzeptieren. Aber die Liturgie ist eine
andere Sache. Es ist der offizielle Kult, den die gesamte Kirche, Christus und die
Getauften, die sein Leib sind, Gott dem Vater anbietet. Was man fiir den Kult
wihlte, war bisher von héchstem Anspruch. Man forderte hochste Qualitit in
all seinen Ausdrucksformen. Sind dafiir nicht die Basiliken, die romanischen
und gotischen Kathedralen, die liturgischen Gefifle und Gewinder, die
Schonheit der Psalmen und Gebete Beweis genug? Soll da allein die Musik, mit
der ja gerade die tiefsten religiosen Empfindungen ausgedriickt werden kénnen,
eine Ausnahme machen?

Der Interviewte sagt dann weiter: ,,Man muff den Gedanken loswerden, daft
die Kirche eine traurige Statte ist, so daff man beim Eintreten ein Gesicht
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aufsetzen muff, als ob man Bauchweh hitte! Die Kirche ist Freude und

Teilnahme.“

Die Kirche ist zweifellos nicht traurig, wohl ist sie mystisch. Die Freude der
Kirche ist nicht oberflichlich und laut wie die der Welt. Sie ist keine lautstarke
Agitation. Der Herr ist nicht im Erdbeben. Die Freude der Kirche ist die
LIEBE — groflgeschrieben. Und der Verliebre, sei er auch jung, trigt, wenn er
wirklich verliebt ist, in seinem Gesichtsausdruck und im Blick eine tiefe
Frohlichkeit - trotz allem durchdrungen von zarter Melancholie. Er ist von der
Sehnsucht einer Liebe gefangen, die in seinem Herzen die geliebte Person trigt,
die er trotzdem noch nicht besitzt.

Ja, die Kirche ist froh, aber ganz tief und auch ganz hoch: in dem Tiefsten des
menschlichen Seins und in der Unendlichkeit der gottlichen Liebe. Was hat das
mit dem Ausdruck im Gesicht zu tun ,,als ob man Bauchweh hittes?

Die Kirche ist auch Teilnahme. Die Frage ist jedoch, woran nimmt sie teil?
Gewifd nicht an den weltlichen Realititen, so sympathisch sie auch scheinen
moégen. Um daran teilzunehmen, gibt es geeignete Stitten, aber nicht die
Kirche. Sie ist ein Heiligtum, zu dem wir gehen, um an Gott teilzuhaben in der
Anbetung und beim Gastmahl seines Fleisches und Blutes. Wie weit davon
entfernt ist ein Tanzsaal, wo die Rockmusik erklingt!

»In Afrika®, so fahrt der Befragte fort, ,,ist die Zahl der Katholiken erheblich
gestiegen, seitdem die Messe nicht mehr in Latein gefeiert wird, sondern die
Eingeborenen ihre Gesinge mit denselben Instrumenten begleiten, die sie auch
bei ihren Festen benutzen.*

Das letztere ist keineswegs ein Kriterium, die Giite einer Sache zu beurteilen.
Nicht immer kommt das Volk in grofen Mengen herbei, sich Dinge von
wirklichem Wert anzuhoren oder darzubieten, wohl aber laufen sie oft dem
Minderwertigen und Niedrigen nach. Es geht in der Kirche auch nicht darum,
die Tempel zu fillen, sondern daf} die, die zur Kirche kommen, sich wirklich
Gott zuwenden. Der Sinn der Sakralmusik ist nicht, die Tempel zu fiillen,
obwohl in der Tat die Sakralmusik das gliubige Volk sehr anziehen kann (ich
denke an einen Augustin von Hippo, der Gott findet, indem er sich den
ambrosianischen Gesang anhért, oder an einen Clandel, der in Notre-Dame bei
der Vesper am heiligen Abend seinen Glauben wiederfindet), sondern, wie das
I1. Vat. Konzil sagt: ,,Die Ehre Gottes und die Heiligung der Glaubigen* (SC,
V1, 102).

Die grofite Befriedigung, die der Herr mir bei der Titigkeit mit dem
Jugendchor von La Cruz stindig zu haben erlaubt, ist die Bestitigung der
Gldubigen, die mir tiefbewegt sagen: ,,Bei solcher Musik erheben wir uns zu
Gott.™

Don Cesireo Gabarain hilt dem in bezug auf die Instrumente entgegen:
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. Alle neuen Instrumente stoffen zu Anfang auf Ablehnung. Die Orgel, die uns
heute so vertraut ist, hatte anfangs Probleme.*

Ich weil} nicht, was jene Probleme waren, aber ich weifl wohl, dafl der
Unterschied ganz enorm ist, weil die Orgel, die echte Pfeifenorgel, ein
schlechtes Instrument fiir weltliche Musik ist. Dagegen ist sie ein ausgezeich-
netes Instrument fur die gottliche Mustk. So befiehlt das I1. Vat. Konzil: ,,Die
Pfeifenorgel soll in der lateinischen Kirche als traditionelles Musikinstrument in
hohen Ehren gehalten werden; denn ihr Klang vermag den Glanz der
kirchlichen Zeremonien wunderbar zu steigern und die Herzen maichtig zu
Gott und zum Himmel emporzuheben. (SC VI, 120). Dagegen hat man in der
Kirche nie ein Schlagzeug gebraucht, und das wird man auch nicht brauchen
konnen, weil es ein Instrument ist, das ganz dazu angetan ist, den Korper zu
motivieren, aber in keinem Fall, die Seelen zu erheben.

Das ist nicht meine Meinung, sondern eine Realitit, die eindeutig und tapfer
von den Bischéfen der Bischofskonferenz von Puerto Rico beklagt worden ist:
»Jetzt ist es so weit, dafy wir an Stelle der Chore, die Sakralmusik von héherem
oder geringerem kiinstlerischen Wert gesungen haben, eine Band haben, die mit
Gitarren, Schlagzeug und elektrischer Orgel ausgeriistet ist. Das sind Instru-
mente, die hergestellt worden sind, um Tanzmusik zu spielen. All dies steht in
vollkommenem Gegensatz zur Musica sacra und der Interpretation, die wir
schon darlegten und die wir aus den offiziellen Verlautbarungen der Kirche
entnommen haben. Das Volk hort passiv zu, die einen mit Behagen, die anderen
widerwillig - je nach Geschmack und musikalischer Bildung und seinem Gefiihl
tur das, was die Seele zu Gott erhebt.* (Osservatore Romano, span. Ausgabe,
5.7.1981, n. 20).

In absolut logischer Weise verfiigen die Bischéfe weiter: ,,Wir verbieten
entschieden, die genannten Instrumente, die nach allgemeinem Brauch fiir
Profanmusik geeignet sind, in der Liturgie zu verwenden.” (Id. n. 29)

Man kann sich nicht darauf beziehen, hier in unseren Gottesdienst
Schlagzeuge zu integrieren, weil in Afrika mit Trommeln die Liturgie gestaltet
wird, wie es D. Cesdreo Gabarain empfichlt. In Afrika dient dieses Schlagzeug
dem sakralen Ritus, wihrend es hier nur fiir Tanzmusik und zur Begleitung
ziigelloser Feste benutzt wird. Ich besitze eine Schallplatte von einer
afrikanischen Messe: Messe des savanes, die von dem afrikanischen Priester
Robert Wedraogho komponiert und dirigiert worden ist. Die Aufzeichnung
wurde wihrend einer feierlichen Messe in der Kathedrale von Ouagadougou in
Obervolta anlifllich einer Priesterweihe gemacht. Der Text ist Latein, was in
keiner Weise die Frische der Musik, die von einheimischer Folklore inspiriert
ist, beeintrichtigt. Es ist eine 4-stummige Messe, die von den Seminaristen von
Pabré gesungen wird. Man hort das Tam-tam — aber mit welcher Strenge — und
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man hort es nicht wahrend der ganzen Messe, sondern zu einzelnen Teilen mit
Diskretion und Ausgewogenheit vorgetragen.

In dieser Musik ist wirklich eine heilige Inspiration und eine Erhabenheit, sei
es in den Melodien, in der Polyphonie oder im Rhythmus von einer
Freiziigigkeit, die dem freien Rhythmus der gregorianischen Musik nahe-
kommt. Es gibt in all dem ein tiefes und geheiligtes Gefiihl, das zweifellos
denjenigen, der sich diese Musik anhért, zu Gott erhebt.

Wie weit sind wir mit dem ohrenbetiubenden Rock, bei dem Gitarren und
Sanger sich anstrengen, uns mit einer Lawine von Ldrm zu iberfluten, von dem
entfernt, was dort praktiziert wird! Hier gibt es nicht die geringste Spur von
Polyphonie noch von Zartheit in den Melodien (es gibt nicht einmal Melodien),
noch weniger das andichtige Verharren nach dem Ausklingen der Musik. Die
afrikanische Messe ist ganz a capella, also ohne Instrumente, ausgenommen das
Tam-tam und die Trommeln, die in bestimmten Augenblicken voller Strenge
und Nichternheit einsetzen — im extremen Gegensatz zu unseren Rock-
Orgien.

Die sakrale afrikanische Musik mit dem Rock zu vergleichen, ist, ehrlich
gesagt, ein Unrecht, das man der afrikanischen sakralen Musik antut. Es handelt
sich um zwei Dinge, die sich absolut divergierend gegeniiberstehen.

D. Cesareo sagt: ,,Das, was ganz klar bleiben muf, ist, dafl die Musik im
Dienst der Liturgie steht. Die Musik verschénert nicht die Messe.* Vollkom-
men einverstanden! Daher kann Rock in der Liturgie nicht zugelassen werden,
weil er sie zerstort, sie auf ein Niveau eines weltlichen Festes von iibelstem
asthetischen Geschmack und von sehr zweifelhafter moralischer Sauberkeit
herabwiirdigt.

D. Cesareo bekriftigt: ,,Wenn der Jugend Rock-Musik gefillt, kann ich sie
nicht beiseitelassen.* Ich kann nicht einsehen, daf} diese Haltung korrekt oder
logisch ist. Der Jugend gefallen viele Dinge, die nicht gut sind, sondern
eindeutig schlecht. Deshalb werden wir sie nicht annehmen. Der Rock ist
schlecht, 1st dsthetisch sehr schlecht und physisch (fiir das Gehor) schadlich. Er
ist entnervend, er schlieft die Tiir fiir die Kommunikation, weil man sich bei
dem ohrenbetiubenden Lirm nicht unterhalten kann; er schliefit ein, anstatt zu
offnen, und fordert Zigellosigkeit und Ausgelassenheit. Es ist nicht immer so,
daf man stindigt, wenn man Rock spielt. Aber man miifite blind sein, wenn man
leugnen wollte, dafl man bei der Aufreizung durch den Rock Siinden und
Gemeinheiten begehen kann. Wir kénnen es nicht nur, wir miissen es beiseite-
lassen, auch wenn es der Jugend gefillt.

Auf der anderen Seite ist es eine ernste Verantwortung, unserer Jugend eine
edle, reine und gesunde Frohlichkeit zu gewihren, die sie erhebt und nicht
erniedrigt. Ich bin tberzeugt, daf} die Jugend, wenn man ihr Gutes bietet, es
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dankbar annimmt und viel mehr Freude daran hat, als man vermutet. Sie hat die
Kraft, das Gute zu genieflen.

Noch weniger konnen wir zulassen, was P. Gabarain zufiigt: ,,(Die
Rock-Musik) antwortet dem Geist der Anpassung der Kirche.* Es ist genau das
Gegenteil von dem der Fall, was Jesus fiir seine Kirche bei dem feierlichen
Gebet, das er an seinen Vater gerichtet hat, verlangte: ,,Ich bin nicht mehr in der
Welt, aber sie sind in dieser Welt... Heiliger Vater, bewahre sie, die du mir
gegeben hast, in deinem Namen ... Ich gab ihnen dein Wort, und die Welt hat
sie gehallt, well sie nicht aus der Welt sind, so wie auch ich nicht von der Welr
bin. Ich bitte nicht, daf} du sie aus der Welt nimmst, sondern daff du sie
bewahrst vor dem Bosen. Sie sind nicht aus der Welt, so wie auch ich nicht aus
der Welt bin.““ (Joh. 17, 11-17)

Die Anpassung, die die Kirche will, ist nicht die, sich der Welt gleichzuma-
chen, sondern: ,,Das Hirtenamt fordert in besonderer Weise, daff man sich nicht
mit dieser Welt identifiziert (Cf. Rom 12,2); aber es verlangt gleichzeitig, daf
man in dieser Welt lebt... und wie gute Hirten seine Schafe kennt. .. (Vat. II
P.O. 1,3).

,»Wir kénnen uns vom Rhythmus nicht abwenden. Wenn die Gitarre gut
gespielt wird, begleitet sie und ist sehr brauchbar.“ Es gibt Rhythmen und
Rhythmen. Jede Musik hat thren Rhythmus. Der weltliche Rhythmus hat
nichts zu tun mit jenem Rhythmus der Musik, mit der man Gott lobt. Die
Gitarre kann gewif} den sakralen Gesang begleiten, aber in einem sakralen und
nicht in einem profanen Stil, den man heute zu rechtfertigen versucht.

,,Eine Messe mit elektrischer Gitarre und Schlagzeug kommt bei der Jugend
besser an, und sie fuhlt sich nicht deplaziert.“ Selbstverstiandlich sind bei dieser
Feststellung die Werte vollkommen verdrebt. Es geht nicht darum, dafl die
Musik bei der Jugend ankommt, sondern bei Gott. Und ganz gewif} verabscheut
Gott die Musik, die die Welt fiir ihre Siinden und Verfehlungen gebraucht! Es
geht auch nicht darum, dafl die Jugend sich deplaziert fiihlt, sondern daf sie sich
mit Gott verbindet, dafl sie aus sich selbst herausgeht und sich iiber die Welt
erhebt — zu Gott hin. Wir zitierten schon das Vatikanum II, das nicht einmal,
sondern mehrmals sagt, daf der Sinn und Zweck der Liturgie und genauso der
sakralen Musik die Ebre Gottes und die Heiligung der Menschen sei, und nicht,
dafl die Menschen sich bei ihren menschlichen und weltlichen Geniissen
zufrieden fihlen.

In der Endphase des Interviews spricht P. Gabarain von der Bedeutung der
Musik fiir die Katechese. Die so fundamental wichtige Katechese ist nicht die
Liturgie. Viele Gesinge, die in der Liturgie keinen Platz finden, kdnnen sehr gut
thren Platz in der Katechese finden und gute Vermittler der Verkiindigung
sein.

Abschlieflend ist festzustellen: der Artikel, den wir kommentieren, beginnt



114 Luis Martinez

mit einem wahren Loblied auf P. Gabarain, seine vielfaltigen Werte und
Fahigkeiten. 5 Studientitel, 8 Sprachen, Sport, geistlicher Direktor, Produzent
von religidsen Schallplatten. Man versichert, daf§ Maestro Guridi von ihm sagte,
dafl er der Mann mit dem hichsten musikalischen Gefiiblist, den ich kenne. Ich
bewundere thn wirklich als einen so begabten und vielseitigen Menschen.
Darum wiinsche ich lebhaft, dafl er solche Reichtiimer wirklich dem Gottes-
dienst und nicht dem Rock zur Verfiigung stellt. Man erhoht das Prestige des P.
Gabarain mit der héchsten Autoritit des Papstes. Man sagt uns, daf§ ,,Paul VI,
von seinen Gesingen erhoben war® (aber sich erheben ist kein liturgischer Akt),
und dafl man ihn als den vollkommensten Komponisten der Gegenwart (auf
welchem Niveau soll das wohl sein?) und als Verfasser der feinsten theologi-
schen und poetischen Texte betrachtet.

Ich weify weder, woher diese Behauptungen kommen, noch kann ich ihren
Umfang ermessen. Aber ich weifl wohl, daf} es eine offizielle Angelegenheit
war, daf Paul VI. anlallich des HI. Jahres 1975 an alle Bischofe und kirchlichen
Obrigkeiten der Welt eine Broschiire geschickt hat, die sorgfiltig und fein mit
gregorianischen Gesingen, die fiir des Volk leicht verstindlich waren, gedruckt
war. Das Vorwort lautet wie folgt: Band der Einheit... Das Okumenische
Konzil Vatikanum II figt in der Konstitution iiber die hl. Liturgie der
Ermahnung, daff die Volkssprache ihren angemessenen Platz bei den liturgi-
schen Felern einnimmt, hinzu: ,,Es soll Vorsorge getroffen werden, dafl die
Christgliubigen die thnen zukommenden Teile des MefR-Ordinariums auch
lateinisch miteinander sprechen oder singen kénnen® (SC p. 54).

Zu diesem Zweck und aus diesem Grunde dufierte der oberste Hirte Paul V1.
verschiedene Male (22. August 1973, Generalaudienz; 12. Oktober 1973,
Internationale Vereinigung der Musica sacra CIMS; siehe auch das Schreiben
des Kard. Villot, Staatssekretir, zur XXIV. Italienischen Liturgischen Woche,
Piacenza, vom 27.-31. August 1973, Osservatore Romano, 27.-28. August
1973) den Wunsch, dafl der gregorianische Gesang die Eucharistiefeiern des
Gottesvolkes mit seinen wunderbaren Melodien begleiten moge, es michtig
ansporne, und daf} die Summen der Glaubigen im gregorianischen Gesang und
in der Volkssprache erklingen mogen.

Das vorliegende kleine Werk antwortet auf die Wiinsche des Pontifex, ein
Werk, das kostenlos an alle Bischofe verschickt wird. Es enthilt einige
Melodien, die die Glidubigen, vor allem im HL Jahr, zusammen singen
konnen.

So wird also der gregorianische Gesang ein Band bleiben, das so viele Vilker
zu einer Nation verbindet, die im Namen Christi mit einem Herzen, einem
Gedanken und einer einzigen Stimme (una voce) vereinigt sind.

Gebe Gott, daff der Wunsch aller sich erfille, dafl das Herz der betenden
Kirche auf dem ganzen Erdkreis una voce mit diesen zarten und frommen
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Gesingen erklinge. Das kostbare Biichlein hat den Titel Jubilate Deo, wird
herausgegeben von der Hl. Kongregation fiir den Gottesdienst und ist datiert v.
14.4.74, Ostersonntag.

Ubrigens bekundet die Tatsache, daf Papst Joh. Paul I1. in der Gefiihlsauf-
wallung vor der Menschenmenge, die ihm bei der Ankunft in Mexiko zujubelte,
zusammen mit der riesigen, andichtigen Schar ,,Der Fischer*“ (El Pescador)
(was kein Rock ist) sang, keineswegs, daf Rock in die katholische Liturgie
eingefithrt werden soll. Der Artikel ist mit 3 Fotografien illustriert — eine davon
ganz in Farbe auf dem Titelblatt -, die Jugendliche in voller action beim Rock
zeigen: schrille elektrische Gitarren, vibrierende Schlagzeuge, ekstatische Blicke
ins Leere — will D. Cesireo, der Artikelschreiber, das in der hl. Liturgie der
kath. Kirche sehen?

In Mexiko, einem bescheidenen Land im Verband der Nationen, haben wir
trotzdem einen Meister Miguel Bernal Jiménez, ein Musikgenie 1. Klasse und
ein Christ, den die, die thn kannten - darunter auch ich -, gerne santo nannten
und ihn auch so behandelten. Obwohl B. Jiménez symphonische Musik,
Ballett-Musik, Filmmusik und Folklore-Musik schrieb, war die Musica sacra
seine Musik. Er hinterlief Messen, Lobgesinge und Orgelwerke, die die Jugend
mit Hingabe und Enthusiasmus heute noch singt und spielt. Seine Misa
guadalupana ,Juan Dieguito” ist ein Musterbeispiel der Perfektion, der
Inspiration und des echten mexikanischen Geistes.

Seine Schiiler, die Meister Domingo Lobato in Guadalajara, J. de Jesus
Carreno u. Delfino Madrigal in Morelia, Guillermo Pinto in Leon, Silvino
Jaramillo und Jose Hernandez Gama in Monterrey und viele andere in ganz
Mexiko haben bessere Kompositionen von nicht geringerer Inspiration als E/
Pescador, La Espiga und die ibrigen Kompositionen von D. Cesireo
Gabarain.

Aber. .. das sind Mexikaner, arm und unbekannt, selbst in ithrem eigenen
Vaterland und in ihrer eigenen Kirche ~ geschweige in der Gesamtkirche.

Als Priester und Katholik glaube ich, mit diesem Artikel eine ernste Pflicht
erfiillt zu haben. Das einzige, was ich damit beabsichtige, ist, das Licht der
Wahrbeit und die Wahrbeit der Liebe aufzuzeigen.
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Musica sacra - Dienerin der Liturgie

Von Weihbischof Max Ziegelbauer

Als Leiter des Bischiflichen Seelsorgeamtes der Divzese Augsburg ist Weibbi-
schof Max Ziegelbaner anch fiir alle Fragen der Kirchenmusik zustindig.

Vor Kirchenmusikern des Bistums Augsburg umniff Weibbischof Ziegelbauer
in einer Predigt sachkundig das vielschichtige und wichtige Problem. Wir
ibernehmen den Beitrag ungekiirzt aus dem Informationsdienst des Bistums
Augsburg (IBA-Information) vom 7.12. 1983.

Wenn Kirchenmusiker miteinander Gottesdienst feiern, wird oft jene
Bestimmung katholischer Kirchenmusik in Erinnerung gebracht, nach der sie
einen zweifachen Zweck habe: nimlich die Ebre Gottes und die Erbanung der
Glinbigen. Dies ist richtig und muff immer wieder gesagt werden. Aber wir
diirfen dariiber nicht den tieferen Auftrag der musica sacra vergessen, Dienerin
der Liturgie zu sein. Auf dieses geistige und geistliche Umfeld wollen wir nun in
drei Punkten etwas niher eingehen.

1. Der Stellenwert der Kirchenmusik als Einsatz der Kiinste bei der
liturgischen Feier wird vielfach nicht gebiihrend erkannt. Herrliche Schépfun-
gen alter und neuer deutscher und lateinischer Kirchenmusik bekommen
Gottesdienstteilnehmer niemals zu Gehér. Die Kompositionen liegen gleich-
sam brach in den Schubladen, oder sie sind gar nicht mehr zu erwerben. Die
Verarmung des Andachtswesens oder sein volliger Ausfall hat zu dieser
Entwicklung mit beigetragen. Vielerorts gibt es keine selbstindigen Andachten
oder sonstige religiose Anldsse mehr, denn auch Maiandachten oder Jahres-
schlufifeiern werden allzuoft in den Ablauf der heiligen Messe miteinbezogen.
Aber aufler den Meflkompositionen stiinden fast unzihlige Werke gerade fiir
»Sonstige Gelegenheiten zur Verfiigung. Dabei kdnnten viele Schopfungen
einen nachhaltigen Eindruck bei den Zuhorern hinterlassen, sie religios
ansprechen und zum lebendigen Zeugnis und Bekenntnis des Glaubens
ermuntern.

Gute Kirchenmusik ist ein Faktor, der Begeisterung weckt. Ich unterstelle,
dafl zum zahlenmifligen Riickgang der Kirchenbesucher auch der Ausfall an
schoner, wertvoller Musik mit beigetragen hat. Leider wurde und wird auch die
zeitgemifle Forderung nach aktiver Teilnahme aller Gliubigen beim heiligen
Geschehen oft viel zu eng ausgelegt. Denn selbst das stumme Zuhéren kann
nimlich hochste Aktivitit erzeugen, wenn das innere Herz ergriffen und



Kirchenmusik in unseren Tagen 117

fromme Gedanken erméglicht werden. Es gibt nicht nur das Eingebundensein
in das exakt ablaufende und liturgiegemifle gemeinschaftliche Singen, sondern
auch die Riicksicht auf Bediirfnisse der Individualitit, wenn einer, zwar bewufit
in dulerer Gemeinschaft stehend, irgendwie mit seinem Gott allein sein
mdchte. Gerade dann hat der Vortrag z. B. eines mehrstimmigen Satzes schon
wahre Herzenswunder und selbst Bekehrungen erwirkt.

Dennoch ist die Kirchenmusik primir gemeinschaftsbildend, und in den
Texten der Messe, im Tantum ergo, im Veni Sancte Spiritus, im Magnifikat, in
vertonten Psalmen und in hundert anderen Gesiangen und ,,Einlagen‘* lernt der
katholische Christ den Gebetsschatz der Weltkirche kennen. Dies ist wichtiger,
als oft fragwiirdige Eintagsfliegen ins Gotteshaus einschwirren zu lassen, die in
Text, Melodie und Rhythmus wenig hilfreich sind fiir die Auferbauung des
Leibes Christi.

Es geht nicht nur um Religiositit, die sich heutzutage oft so verschwommen
und unausgegoren darstellt, sondern auch um ,,Kirchlichkeit®, d. h. um den
Vollzug des Katholischseins in unserem Denken und Fiihlen, in unserem Beten,
Singen und Horen, in unserem Feiern. Das ist wohl damit gemeint, wenn das
letzte Konzil die inzwischen so oft zitierte Feststellung getroffen hat: ,,Die
iberlieferte Musik der Gesamtkirche stellt einen Reichtum von unschitzbarem
Wert dar* (Liturgiekonstitution, n. 112).

2. Kirchenmusik weist eine breite Palette an Moglichkeiten auf; ich mochte
mich aber im folgenden auf den Chorgesang, genauer auf den Kirchenchor
beschranken. Mit thm steht und fallt ja die mehrstimmige Kirchenmusik. Wir
verzeichnen gegenwirtig bei rund 1050 Pfarreien in der Didzese Augsburg (ob
besetzt oder unbesetzt) etwa 700 Kirchenchére. Im Vergleich zu anderen
Bistimern stehen wir da gar nicht schlecht da. Aber sind unsere Kirchenchére
auch alle leistungsfihig (im Rahmen ihrer ortlichen Maglichkeiten), sind sie
geistig und menschlich intakt, werden sie liturgisch unterwiesen und seelsorg-
lich begleitet? Viele Aufgaben wiren da zu erfiillen, wobei vor allem Pfarrer
und Chorleiter vertrauensvoll zusammenarbeiten miissen. Leider wollen sich
heute viele Menschen zeitlich nicht mehr binden. Dies hat zur Folge, daff
praktisch kein Kirchenchor mehr Sonntag fiir Sonntag beim Hauptgottesdienst
singt und musiziert. Manchmal ist es wirklich so, daf} der Chor nur mehr ,,zu
den heiligen Zeiten* in Erscheinung tritt. An vielen Orten geht iiberhaupt kein
Kirchenchor mehr zusammen. Auch andere Griinde sind fiir ein derartiges
Schattendasein verantwortlich, so das bereits erwihnte emsige Bestreben, nur
noch alle Mitfeiernden gemeinsam und damit zumeist einstimmige Kirchenlie-
der singen zu lassen. Was Wunder, wenn nun umgekehrt Kirchenchére
plotzlich eine hohere Berufung entdecken, vielleicht gar auf Tournee gehen
wollen, den schlichten, altbewihrten Namen ,,Kirchchor® abtun und sich eine
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schicke Phantasiebezeichnung zulegen, zudem die harte Probenarbeit allzusehr
mit Vergniigungen und Kommerz das Jahr tiber kompensieren.

Bitte betrachten Sie dies als Anregung und freundliche Finladung, die
Tatigkeit des Kirchenchores auf die demiitige, dabei kiinstlerisch durchaus
liberzeugende Gestaltung des Gottesdienstes zu konzentrieren. Auch kirchen-
musikalische Andachten, etwa zweimal im Jahr, sollten angesetzt werden. So
erweist sich der Kirchenchor auch als Kulturtriger am Ort. Monatelanges
Proben auf etwaige grofle konzertante Auffithrungen darf aber nicht die
normale Arbeit eines Kirchenchores aufsaugen. Mit anderen Worten: der
Dienst bei den reguliren Gottesdiensten muff Vorrang haben. Das sogenannte
Konzertgebaren iberdies pafit nicht ins geweihte Gotteshaus, und eine
Orgelmatinee z. B., so sinnvoll sie als solche ist, ersetzt fiir einen katholischen
Christen nicht die sonntigliche Mitfeier der Eucharistie. Nach wie vor bin ich
der Meinung, dafl reine Instrumentalkonzerte nicht in ein katholisches
Gotteshaus gehoren. Aber auch hinter die zunehmende Praxis, bei Mefifeiern
Konzertstiicke einzubauen, mdochte ich ein Fragezeichen setzen. Falsche
Nachgiebigkeit vergrofiert und beschleunigt nur den Prozef der Sikularisie-
rung. Sikularismen machen sich im Heiligtum breit. Ich mochte nicht
dramatisieren, aber doch die Frage nach einer Mitschuld kirchlicher Kreise im
allgemeinen Werteverfall stellen diirfen. Denn zu den schutzbediirftigen
Werten zihlt auch die Sakralitit. Zwar argumentiert die Philosophie des
kleinen Mannes ,,Es ist doch nichts dabei®, sofern sie sich von solchen
Zugestindnissen vielleicht sogar noch religiose Bekehrungen erhofft. Wer
jedoch Verantwortung tragt, mufl auch auf Gefahren aufmerksam machen, mufl
gegen den Strom schwimmen.

Ich weiff, es mag Christen geben, die von einer geradezu unbindigen
Musikbegeisterung erfiillt sind. Unversehens und wohl ungewollt kann bei
ihnen die Musik in die Rolle des Religionsersatzes geraten. Aber nicht primir
asthetische Gesichtspunkte diirfen uns beim Kirchgang leiten lassen, so sehr wir
uns auch auf die Darbietungen des Kirchenchores freuen. Unser Glaube muft
entschiedener werden, unsere Hoffnung auf den Anbruch des Reiches Gottes
ausgerichtet sein, und unsere Liebe wird ihre Ausprigung durch die personale
Begegnung in Jesus Christus empfangen. Maflgebend ist das Mysterium.

3. Und so komme ich zu einem dritten und letzten Punkt, nimlich zum
Opfercharakter der heiligen Messe. Die Messe ist mehr als ,,Eucharistiefeiers,
also Danksagung und Mahl; sie ist ein wahres Opfer, d. h. die Gegenwirtigset-
zung des einmaligen und, so gesehen, unwiederholbaren Kreuzesopfers Jesu
Christ. In der Allgemeinen Einfihrung zum Romischen MefSbuch vom Jahre
1969 heiflt es: ,,In Ubereinstimmung mit der gesamten kirchlichen Uberliefe-
rung wurde durch das Konzil von Trient der Opfercharakter der Messe feierlich
bekriftigt... Das Zweite Vatikanische Konzil, das diese Lehre erneut ausge-
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sprochen hat, macht dazu folgende Aussage: ,Unser Erloser hat beim letzten
Abendmahl das eucharistische Opfer seines Leibes und Blutes eingesetzt, um
dadurch das Opfer des Kreuzes durch die Zeiten hindurch bis zur Wiederkunft
fortdauern zu lassen und so der Kirche, seiner geliebten Braut, eine Gedicht-
nisfeier seines Todes und seiner Auferstehung anzuvertrauen*. Ja, ,,s0 oft die
Gedichtnisfeier dieses Opfers begangen wird, vollzieht sich an uns das Werk
der Erlésung® (Sacramentarium von Verona).

So ist die Messe gewifl Danksagung, aber auch Opfer des Lobes und der
Sithne, der Verschnung. Darum soll durch die Priester nicht nur das Wort
Gottes, Lesung und Evangelium, hervorgehoben und ausgelegt werden. Auch
auf den Opfercharakter der Messe, den priesterlichen Dienst und die wirkliche
und dauernde Gegenwart Christi unter den eucharistischen Gestalten muf}
hingewiesen werden. Es gibt fiir die Gliubigen kein anderes Werk, ,,das so heilig
und gottlich ist wie dieses erhabene Mystertum (Konzil von Trient). Die Feier
der heiligen Messe ist nach einem Wort Papst Pius” XII. (in der Enzyklika
Mediator Det) ,,der Hohepunkt und gleichsam der Mittelpunkt der christlichen
Religion®.

Die heilige Messe muf uns zur vertrauten Gedichtnis-, Opfer- und
Gemeinschaftsfeier werden. Auch muf} uns wieder zu Bewuftsein kommen,
dafl es sich hier um Gnade vom Himmel handelt, auf die der Mensch
angewiesen ist. Diese Herrlichkeit und Einmaligkeit wird dann verdunkelt,
wenn der wichtigste Gottesdienst der Kirche, die Messe, allzusehr nach
menschlich-irdischen Gesichtspunkten verstanden und gestaltet wird. Den
Kirchenchéren kommt dabei die tragende Rolle zu, den Wert des Mefopfers
gleichsam horbar zu machen. Das setzt wie von selbst die kirchliche Einstellung
und gliubige Haltung eines jeden Kirchenchormitgliedes voraus.

Liebe Kirchenmusiker! Wir feiern heute mit der Mariazeller Messe des
groflen Meisters Haydn ein Votivamt zu Ehren der Muttergottes. So wollen wir
heute unsere marianische Gesinnung erneuern, um unseren Dienst wiirdig
vollziehen zu konnen. ,,Denn wir leben in einer Welt, in der Worte, und seien es
die erhabensten, wenig bedeuten; der die Wahrheit einer Lehre nur einsichtig
wird, wenn sie im Leben ihrer Bekenner Gestalt gewinnt; der in schwersten
Glaubensanfechtungen kein Zeugnis mehr glaubwiirdig ist als das eines in Liebe
sich hinopfernden Lebens. Da kann es fiir die Erfiillung eines christlichen
Autftrags hilfreich sein, sich an Maria, dem ganz gottgeeinten Menschen, zu
orientieren’ (Elisabeth Nikrin). Ja, 6ffnen wir uns dem Handeln Gottes; wir
gehen dann nicht in den Nachtseiten des Lebens unter, sondern finden Frieden
und Geborgenheit. Wir sind dann nicht mehr ,,fern vom Reich Gottes Mk
12,34).



Zum achtzigsten Geburtstag des Komponisten
Hermann Schroeder!

Von Raimund Keusen

Es ist gewif! weder duflere Etikette noch blofler Zufall, die uns heute in einen
Raum wie diesen zusammengefithrt hat, um einen Komponisten anlifllich
seines 80. Geburtstages mit einem Konzert zu ehren. Zum einen durfte es schon
eine Kirche in seiner Wahlheimat Kéln sein, und zwar eine der groflartigsten,
ein Ebenbild wahrtlich dieses laetans Jerusalem, in das zusammenzustromen uns
der Introitus dieses Sonntags auffordert. Zum andern macht bei Hermann
Schroeder — neben der Kammer- und Volksmusik als zwei Schwerpunkten — die
geistliche Musik einen dritten, wenn nicht, vom ganzen her gesehen, den ersten
Schwerpunkt seines Schaffens aus. Nicht zuletzt aber ist das, was man oft genug
pauschal und etwas unreflektiert ,,geistliche Musik nennt, bei Schroeder
adaequat nur dort darzustellen, von wo aus dieses ,,Geistliche** in seiner Musik
seine Inspiration, sein Mandat empfingt: in der Kirche, im Gotteshaus.

Es geht hierbei nicht so sehr um die Aura dieses jahrhundertealten steinernen
Monuments, welches schon Faszination genug auszulésen vermag. Auch nicht
um die zumeist in solchen Riumen anzutreffende Akustik, die schon fiir sich
Attraktion sein kénnte; auch nicht um den Raum, in dem sich eine
hervorragende Orgel befindet, die zur Realisierung vieler Kirchenmusik, also
auch dieser, vonndten ist. Es ist auch nicht die Grofle des Raumes, die einer
solch groflen Zahl von Konzertbesuchern bequem Aufnahme gewihren
konnte. Nein, es ist vor allem der Raum, in dem Liturgie sich tiglich, so auch
heute, vollzieht, die thn, den Raum, erhebt, die aber auch die Musik adelt, die
sich wie keine zweite eines lebenden Komponisten nicht nur ,geistlich,
sondern auch , liturgisch® nennen darf.

Da wird dann die undifferenzierte Metapher ,,geistlich” zu hochst priziser
Aussage mit ebensolchen Konsequenzen. Liturgische Musik entspringt nicht
nur dem Gottesdienst, sondern dient thm auch. Non lturgico — diese
Uberschrift findet sich in der Fiille seines Werkes nur einmal und unterstreicht
dies gerade hierdurch auf eindrucksvolle Weise. Konkret bedeutet dies, zeitlich,
dafl die Kompositionen alle kurz sind (so ist die heutige Missa melismatica, eine
,,missa brevis“ im klassischen Sinne wie alle iibrigen Messen auch); inbaltlich,
dafl die Texte alle aus Liturgie, Choral oder Kirchenlied stammen und in ithrem
Kontext verbleiben; dem Anlaff nach, dafl er immer ein liturgischer ist, sei es

' Festrede, gehalten anlifilich des Konzertes in St. Aposteln, Koln, am Sonntag, den 1. April
(Laetare) zum 80. Geburtstag des Komponisten.
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Ordinarium, Proprium oder Commune einer Messe, sei es Offizium — und dies
gilt nicht nur fiir die Vokalmusik, sondern auch fiir die Orgelmusik: auch hier
iberwiegen die Cantus-firmus-Arbeiten, die den Gottesdienst kommentieren
(etwa in Form des Choralnachspiels), paraphrasieren (so z.B. in Magnificat-
Versetten) oder meditieren (z.B. Sub communione).

Dies mag man nun in der Tat Gebrauchsmusik nennen — nach dem zuvor
Gesagten kann einem so umrissenen Begriff nichts Negatives mehr anhangen.
Der Titel bekommt zunichst seinen urspriinglichen Wortsinn zuriick: was
gebraucht wird, wird geschrieben. Zwar ist der relativ enge Rahmen, innerhalb
dessen sich liturgische Musik bewegen muf}, vorgegeben: ist dies aber nicht fiir
Komponisten aller Zeiten eine Herausforderung gewesen, ihn vergessen zu
machen? Eine Qualititseinbufle bedeutet dies jedenfalls nicht notwendigerwei-
se.

Gebrauchsmusik aber auch aus der Sicht der Auffiihrenden. Der Komponist
beschrinkt sich in seinem technischen Anspruch durchaus auf das Niveau,
welches gemeinhin von einem guten Kirchenchor oder Organisten gehalten
werden kann. Ungewohnliche Besetzungen, vokale oder instrumentale Experi-
mente, Entfremdungen, bloles Virtuosentum bleiben ausgeschlossen. Hiufiger
ist hingegen schon die Besetzung ad libitum: der Komponist rechnet immer mit
den Gegebenheiten, die zugegebenermafien niche iiberall gleich bzw. die besten
sind (St. Aposteln macht auch hier ganz sicher, wie wir eben gehort haben bzw.
gleich héren werden, eine rithmliche Ausnahme!).

Gebranchsmusik also im Sinne der Gleichung geistlich=liturgisch=vokal ist
diese Kirchenmusik, wobei dem negativen Akzent dieses Begriffes auch noch
insofern entgegengetreten sei, als die Definition von Gebrauchsmusik zwar
besagt, dafl diese ,,nicht rein asthetisch-musikalisch wahrgenommen wird,
vielmehr auflermusikalischen Zwecken dient* (also der Liturgie), daf} sie aber
doch Kunstmusik sein will (trotz der Beschrinkung der Mittel), ,,wenn sie auch
ohne Bindung an den urspriinglichen Gebrauchszweck .. . zu bestehen vermag,
weil sie gleichzeitig rein musikalischen Gesetzen gehorcht™ (H. Lindlar). Der
liturgische Gebrauch ist hier also nicht das hiufig schlecht genug kaschierte
Alibi fiir mangelnde kiinstlerische Potenz, sondern nur Anlaf und Rahmen fiir
die Komposition: sie selbst braucht den strengen Richtstuhl des nur Horenden,
das Kriterium des unbestechlichen musikalischen Ohres nicht zu scheuen, wie
wir soeben erfahren.

Daf} die tiefe Krise der Liturgie, wie wir sie wohl alle seit dem Konzil so
schmerzlich erleben, nicht voll auf die Kirchenmusik durchschlagen konnte, ist
heute schon das unbestrittene und historische Verdienst Hermann Schroeders.
In diesem Zusammenhang erwihne ich nur die Vertonung der Lektionen der
Hochfeste des Kirchenjahres sowie die 4 Passionen in der deutschen Mutter-
sprache, zu denen es keine musikalische Alternative gibt (die einzige Alterna-
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tive, und dies ist eben keine musikalische, ist das gesprochene Wort in der
Verkiindigung).

Die Vielzahl der geistlichen Werke machen Hermann Schroeder schon heute
zu einem der am hidufigsten verlegten und verbreiteten Komponisten der
Gegenwart — auf8er in den deutschsprachigen Liandern Europas vor allem in der
Neuen Welt. 40 Messen, 12 Proprien, 4 Passionen, 20 Lektionen, iiber 200
Motetten, Kantaten und geistliche Lieder einerseits, das bereits auf 100 Titel
angewachsene Orgelwerk, sei dieses fre1, wie die eben erst verklungene Toccata
op. Sa von 1934 (eins der frithesten Werke des Komponisten) oder die gleich
erklingende 1. Orgelsonate von 1957, sei dieses cantus-firmus-gebunden, wie
die ebenfalls heute zur Auffilhrung gelangenden Marianischen Antiphone von
1954.

Sehr verehrter Herr Professor!

Wenn sich eines fernen Tages einmal auch Ihr Lebenskreis vollendet haben
wird, so werden diese es sein, die [hr Werk lebendig erhalten werden:

- die Padagogen, weil sie sich angesichts Thres Werkes daran erinnern
werden, dafl theoretische Erkenntnisse sich erst an und in der Praxis bestitigen
und bewihren miissen;

— die Astheten, die sich angesichts Thres Werkes wieder daran erinnern
werden, daf§ auch mit geringem Aufwand grofe Aussagen in der Musik moglich
sind;

~ die Liturgen, die sich angesichts Thres Werkes wieder darauf besinnen
werden, dafl fiir die Gestaltung des Gottesdienstes das Beste gerade gut genug
1st;

— die Sdnger und Instrumentalisten, die angesichts Ihres Werkes dankbar
erfahren werden, dafl sie Stimme und Instrument so gebrauchen diirfen, wie sie
es erlernt haben und wie es threr Natur und damit threr Bestimmung
entspricht;

— kurzum, es werden die Musikanten sein — und sie sind schon unter uns —,
die in der Musik eines der Thren ihre eigene Identitit am ehesten wiederfinden
konnen, und die sich angesichts Thres Werkes daran machen werden, der Musik
das zuriickzugeben, was sie infolge der allenthalben festzustellenden Intellek-
tualisierung zu verlieren drohte: die spontane, Klang gewordene Gestalt.

Ist nicht das Kirchenjahr trotz der Nichtigkeit und Fliichtigkeit der Zeit
zugleich Spiegelbild des Unverginglichen, Ewigen?

Sollte es mit der liturgischen Musik anders sein?

Deklamiert und deutet sie nicht ihrerseits das Unverinderliche, Bleiben-
de?

Die Musik von Hermann Schroeder, so will es mir scheinen, wird bleiben,
wetl sie giltig, weil sie zeitlos ist; weil sie singt und klingt: zum Lobe Gottes und
zur Freude der Menschen!
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Fastnacht und Liturgie

Von Andreas Schonberger

Selbst in dem 1980 erschienenen Pasto-
ralliturgischen Handlextkon von Adam/
Berger (Herder) tauchen die Begriffe
,»Karneval®, ,Fastnacht” und ,,Fasching*
(noch) nicht auf. Dabei wird man ihm
kaum Riickstandigkeit vorwerfen konnen,
geht es doch ,,vorrangig darum, den Got-
tesdienst nach dem II. Vatikanum in
gestraffter Form zu beschreiben, zu
begriinden und fruchtbar zu machen®
(Seite V). Aber die Entwicklung lifft den
Tag nicht mehr ferne erscheinen, an dem
auch diese Worte thren Einzug in irgend-
eine Neuauflage des Lexikons halten wer-
den. Bereits in friheren Heften hat die
UVK auf den Unfug der da und dort

praktizierten ,,Karnevalsmessen* hinwei-

' In einem Leitartikel des Sendboten (Heft
2/1984) schreibt dessen Chefredakteur P.
G. Eberts unter der Uberschrift: ,, Wie die
Kolner Narren den Vatikan eroberten
u. a. folgendes: ,,. .. Als die drei Herrschaf-
ten nach der Audienz mit Rihrung in der
Stimme vor der Presse ihre Eindriicke
wiedergaben, meinen sie: Der Heilige
Vater habe sich vor allem iiber ihre Vergan-
genheit als MefRdiener gefreut. Eine pfiffige
KNA-Redakteurin musterte eine von den
Gestalten kritisch. Denn diese Gestalt trug
Frauenkleider und lange blonde Zépfe.
Meinte die Redakteurin: ,Sie haben dem
Heiligen Vater hoffentlich nicht gesagt, dafl
Sie munistriert haben. Er sieht das nimlich
nicht so gern, wenn Frauen ministrieren.*
Als die Journalisten schallend lachten, stieg
der Kélner Dame die Rote in die Wangen.
Nach alter Tradition wird nimlich auch die
Jungfrau® — so heifit diese Rolle im K&lner
Karneval — von einem Mann gespielt.”

sen mussen. Wie kaum anders zu erwar-
ten, ohne sichtbaren Erfolg. Im Gegenteil
gewinnt man gerade in diesem Jahr den
Eindruck, als habe die Tendenz, die Fast-
nacht zu einem festen Bestandteil der
Liturgie zu machen, eher noch zugenom-
men. Moglicherweise hat die dem Kélner
Narren-,,Dreigestirn® und seinem 20-
kopfigen ,,Hofstaat* am 25. Oktober 1983
— also bereits vor Beginn der ,,Saison* am
11.11. — vom Heiligen Vater gewihrte
Audienz solchen Bestrebungen neuen
Auftrieb und einen Anschein von Recht-
fertigung verliehen.'

Der Karneval kennt im kirchlichen
Bereich verschiedene Formen. Solange er

An anderer Stelle bemerkt die Zeitschrift
der Missionare von der Heiligen Familie zu
dem Ereignis: ,,Nur die Schokoladenseite
des Kolner Karnevals zeigte Kardinal
Hoftner dem Papst, als er ihn dazu iiberre-
dete, ... das Kolner Dreigestirn zu empfan-
gen. Der Heilige Vater freute sich, daf alle
drei Tollititen Ministranten gewesen wa-
ren. Zu Alkobolleichen und Ehbe- und
Familientragédien als Folge des Karnevals
frel thm nichts ein (Hervorhebung durch
uns).

Wie wire es, wenn Kardinal Hoffner den
Papst einmal dazu tiberreden wiirde, eine
Abordnung von Una Voce zu empfangen’
Das wire zwar weniger populir im Sinne
der innerkirchlichen, progressiven Maffia,
wiirde aber dem Fortschritt der Religion
méglicherweise mehr dienen als die pipst-
liche Hoffahigkeitsmachung des Karne-
vals, und sei es der Kélner...!
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sich auflerhalb der Kirchenmauern ab-
spielt, wird man das Phinomen auf den
ersten Blick als mehr oder weniger harm-
Jos bewerten. Bei niherem Zusehen steilt
sich dann aber doch die Frage, woher es
kommt, dafl die Fastnacht und die damit
verbundene Vorbereitung innerhalb unse-
rer ziemlich zusammengeschmolzenen
Verbinde und Vereinigungen mittlerweile
so breiten Raum beanspruchen. Vor allem
die ,,Frauengemeinschaften bringen in
manchen Pfarreien fiir die ,,tollen Tage*
Opfer an Zeit, Geld und Kraft, die, kénnte
man meinen, einer edleren Aufgabe wir-
dig wiren! Der ntchterne Beobachter der
Szene wird sogar um die Frage nicht
herum kommen, ob der Karneval nicht
dabei ist, fiir einen Teil der Christenheit
den Charakter eines Hochfestes anzuneh-
men, das gemessen an der Intensitat der
damit verbundenen Vorbereitung sogar
noch Ostern bertrifft... Das mag
zynisch klingen. Doch die fraglichen
kirchlichen Vereinigungen und vor allem
die Pfarrer mifizen doch selber stutzig
werden, wenn sie die Zahl der Teilnehmer
an thren - seltenen - rein religitsen
Veranstaltungen vergleichen mit den vol-
len Silen, die beispielsweise eine ,,Kap-
pensitzung’ der Pfarrei auf die Beine
bringt. Und wieviele Geistliche, die, um
modern zu sein, thre Priesterk]eidungz
lingst an den Nagel gehidngt haben, genie-
ren sich nicht, an Fastnacht in ein Narren-
gewand zu schlupfen, sich u. U. sogar als
Frau zu verkleiden, die ,,Bitt* zu bestel-
gen, und von dort aus das Wort an thr
(Narren-) Volk zu richten, vielleicht um
den Frustrationskomplex zu kompensie-
ren, der sie befallt, wenn sie sonntags vor
mehr oder weniger leeren Kirchenstithlen
predigen!

? Immerhin hat man die Uberbleibsel der
Priesterkleidung nun auch als Karnevalsre-
quisit entdeckt. So konnte ber einer
Karnevalsveranstaltung der Pfarre St. Ma-
rii Heimsuchung in St. Augustin (Erzdi-
Gzese Koln) die Biittenrednerin mit Birett
auftreten!

Dokumente, Briefe, Informationen

Fastnacht auch innerbalb der Kirchen-
mauern ist, wie wir bereits eingangs
erwihnten, keine Seltenheit mehr. Dabei
fassen sich verschiedene Stufen feststellen.
Am wenigsten anstoflig scheint da noch
die Aufnahme des Karnevals in die ,,Fiir-
bitten der Messe zu sein. So geschehen
z.B. in dem aus Biberach an der Riff am
26.02.1984 ubertragenen Fernsehgottes-
dienst, bei dem der Pfarrer darum beten
lief}, dafl die Leute viel Freude am Karne-
val haben. Uber Geschmack it sich
bekanntlich streiten. ..

Mit mehr als einer Geschmacksverir-
rung haben wir es aber schon zu tun, wenn
Kinder verkleidet zur Messe kommen. Im
Trierer Bistumsblatt  Pawlinus vom
12.02. 84 findet sich folgende ,,Anfrage:
,»Ist Karneval ein liturgisches Fest gewor-
den? Vielfach ist an Fastnacht in den
Pfarrmitteilungen zu lesen, dafl die Kinder
verkleidet zur Messe kommen diirfen.
Der Kommentator des Paulinus, Ordina-
riatsrat Nikolaus Fohr, unterscheidet in
seiner Antwort zwischen Karneval und
,,Karneval-Ideal*. Letzteres skizziert er
mit Kardinal Hotfner als ,,Frohsinn statt
Triibsal, Zuversicht statt Angst, Humor
statt Aggression®. Ja, er glaubt sich sogar
berechtigt, ,,hinter der Unbandigkeit des
Karnevals die unzerstérbare Hoffnung auf
ewiges Leben zu sehen, die mit Ostern
zusammenhangt, also eine Ahnung der
Vorfreude auf Ostern, den Grund aller
christlichen Lebensfreude. Nun waren
bekanntlich die Kleriker noch nie verlegen
im Ersinnen von Begriindungen. Fragt
sich nur, wer realistischer war und damit
auch ,,christlicher, die Pfarrer, die in
fritheren Zeiten die Glaubigen zur Sihne-
anbetung vor dem Allerheiligsten aufrie-
fen, oder die heuugen, die meinen, mit
threr ,,Weltoffenheit* die Leute anzulok-
ken? Dafl sie damit eher einen Beitrag zum
Funktionicren der Wohlstandsgesellschaft
Jeisten als zur Nachfolge des gekreuzigten
Christus, scheint sie wenig zu storen. ..
Immerhin vertritt der Trierer Ordinariats-
rat die Meinung, dafl ,,auch in Zukunft
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Karneval oder, wie es mancherorts heifit,
Fastnacht und Fasching kein liturgisches
Fest werden konnen®. Um dann jedoch
gleich einzuschrinken, dafl das ,,Karne-
val-Ideal” zu den Grundziigen der christ-
lichen Existenz und damit auch in die
gottesdienstliche Feier gehort, wenn auch
nicht nur in der Fastnachtszeit. Damit
liegt er ganz auf der Linie jener nachkon-
ziliaren Literatur, die wie z. B. ein Gisel-
bert Deussen®, ,,die Tendenz zur Entgren-
zung des Sakralen als neue liturgische
Fréommigkeitshaltung  propagiert und
folgerichtig zur Uberwindung der Angst
vor Experimenten in der Liturgie auffor-
dert, ja das Experimentieren sogar als dem
»,wandernden‘ Charakter des Gottesvol-
kes entsprechend bezeichnet. Und so
meint denn unser Ordinariatsrat, in
Gemeinden, die das ganze Jabr iiber das
LEBEN mit in die Kirche nibmen durch
die vielfaltigen Moglichkeiten der Gestal-
tung zum Beispiel von Familienmessen,
konnte die Teilnahme der Kinder in ,,Fast-
nachtskostiimen® ohne Gesichtsmaske
méglich sein. ,,Allerdings miifite damit
eine Anleitung der Kinder Hand in Hand
gehen, in der Fastnachtskleidung und im
ganzen Fastnachtstreiben dem Karneval-
Ideal, das Kardinal Hoffner skizziert hat,
mehr und mehr zu entsprechen: Frohsinn,
Zuversicht, Humor.* Nun wird man diese
drei Begriffe in der heute soviel strapazier-
ten Bergpredigt allerdings vergeblich
suchen. Im Gegenteil, in der ,,Feldrede®,
wie sie uns von Lukas (6, 20-26) iiberlie-
fert 1st, sagt Jesus: ,,Selig, dic ihr jerzt
weint, denn ithr werdet lachen®. Und:
,»Wehe ber euch, die ihr jetzt lacht, denn
thr werdet trauern und weinen*. Damit
soll keineswegs behauptet werden, ein
Christ diirfe sich nicht freuen oder nicht
lachen oder keinen Humor haben. Wenn
eincr Grund hat zur Freude — und darin
stimmen wir mit Nikolaus Féhr tiberein —,
dann der Christ, weil eben Christus von

? Giselbert Deussen, Die neue liturgische
Gemeinde, Knecht-Verlag, 1968.
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den Toten auferstanden ist. Aber das ist
doch wohl eine ganz andere Ebene als ein
noch so idealisiertes Faschingstreiben.
Und um zu dieser Freude zu gelangen,
bedarf es eines Glaubens, der fihig ist,
»die Welt zu tberwinden*! Im Ubrigen
miifite es den liturgischen Fastnachts-Fans
eigentlich schon aufgefallen sein, dafl im
Evangelium nirgendwo die Rede ist von
einem ,,Jachenden* oder gar nur ,,licheln-
den* Herrn. Dabei hat Jesus sicher auch
gelacht oder, besser gesagt, gelichelt. Wie
1st dieses Schweigen der Schrift, die doch
sonst sehr wohl {iber Seelenzustinde des
Herrn, der ,,frohlockte®, der von Mitleid
gerihrt wurde, der weinte, der zu zittern
und zu beben begann, berichtet, zu erkli-
ren?

Was aber so ein ,kritisch-frohlicher
Christ ist, wie thn ein Pfarrer und kirchli-
cher Rundfunkbeauftragter® sicht — und
damit kommen wir zu einer dritten Stufe
der Karnevalsintegrierung in den Gottes-
dienst—, der begniigt sich nicht mit kostii-
mierten Kindern im Familiengottesdienst,
der 18t auch erwachsene ,,Narren® in
seine Kirche. So wie das ein Foto in der
,»Saarbriicker Zeitung* vom 25./26.2.1984
zeigt: Im Vordergrund der Pfarrer im
Meflgewand, flankiert von ,,Gardisten®,
und mm Hintergrund vor dem Hochaltar
posuert fesche junge Midchen in
Faschingsuniform. Und darunter die
Legende: , NARRENMESSE: Unter Or-
gelklang und in bunten Faschingskostii-
men zogen Garden und Elferrite der
Karnevalsgesellschaften ,Griine Nelke®
Dudweiler und Holzappel in dic Pfarrkir-
che St. Katharina Biibingen ecin.” Die
Begriindung fiir ein solches Spektakel im
Kirchenraum hat der Pfarrer in dem
erwihnten Biichlein unter der Uber-
schrift: ,,Kissen in der Kirche?* geliefert:
»Kamen doch die Christen sonntags
zusammen, um das Vermichtnis und das

* Karl Heinz Pfeiffer, Auf ein Wort, liebe
Kirche — Briefe an kritisch-frébliche Chri-
sten, Herderbiicherei, 1984.
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Gedichtnis Jesu zu feiern. Dieses Ver-
michtnis Jesu heiflt: Evangelium, also
Frohbotschaft und nicht ,Droh- oder
traurige Botschaft’. Jesus hat diese seine
evangeliumsgemifie Predigt auf sehr origi-
nelle Weise gehalten. Er hat einfach fréh-
liche Geschichten bei einem frohlichen
Mahl erzahlt. Bei solch kriftigen und
deftigen Essen ging es sicher oft sehr laut,
aber auch herzlich und spontan zu. Denn
alle Mahlteilnehmer fihlten sich wie
Freunde und Kameraden, mitten unter
ihnen safl Jesus, mitten unter den prallen,
kernigen Essern und Trinkern, und
erzihlte thnen Geschichten, in denen Got-
tes Liebe, Glte und Zuneigung auf- und
durchleuchtete.” Auf einem solchen Hin-
tergrund mufl nattirlich die noch tbliche
Form der Feier des Sonntagsgottesdien-
stes mit ,,zu verhaltener und verkrampfter
Feierlichkeit und Steifheit” erstarrten
Gesichtern, Hinden und Fifien als ,,Ma-
rionetten-Liturgie” erscheinen. Demge-
gentiber sollten nach Meinung unseres
Pfarrers die Kirchenbesucher zueinander
sein konnen wie Freunde bei einem froh-
lichen Mahl. Sollten wihrend des Gottes-
dienstes auch einmal lachen, sollten die
Kinder mal klatschen und vielleicht jauch-
zen, singen und springen, sollten die

Dokumente, Briefe, Informationen

Banknachbarn thre Sorgen und Note aus-
tauschen. ..

Ist ein solch ,,menschlicher Gottes-
dienst etwa die Weiterfithrung der Litur-
giereform, wie sie laut Christ in der
Gegenwart vom 14.02.1984 Erzbischof
Noé von der Vatikanischen Kongregation
fir die Sakramente im Osterreichischen
Stift Heiligkreis forderte? Wir wollen es
nicht hoffen, sagt doch der neue Codex
Juris Canonici in seinem Canon 898 immer
noch klar und lapidar:

,,Die Glaubigen sind zu grofiter Wert-
schitzung der heiligsten Eucharistie ge-
halten, indem sie titigen Anteil an der
Feier des erhabensten Opfers nehmen, in
tiefer Andacht, und hiufig dieses Sakra-
ment empfangen und es mit hichster
Anbetung verehren (Hervorhebungen
durch uns); die Seelsorger, welche die
Lehre uber dieses Sakrament darlegen,
haben die Gliubigen gewissenhaft iiber
diese Verpflichtung zu belehren.*

In einer intakten Kirche wire damit
das Urteil iber die Verwirklichung des
,»Karneval-Ideals“ in der Liturgie und erst
recht tiber die ,,Narrenmessen‘ ein fiir
allemal gesprochen. ..

Doch die Wirklichkeit siebt anders ans — wie folgender Bericht der BILD-
Zeitung (Lokalansgabe Bild-Niederrhein) vom 5. Marz 1984 zeigt:

Narren im Kostim zur Beichte

Sie waren gekommen, um ihre Karne-
valssiinden zu beichten. Mit seinen ,,Blau-
en Funken zog Prasident Max Fleck (47)
gestern frith in die Krefelder Josefskirche
ein. Pfarrer Hans-Dieter Iven erteilte den
Narren natiirlich die Absolution.

Zuvor allerdings schmetterte die Ka-
pelle defrige Karnevalsmusik — und der

Geistliche tanzte mit den hiibschen Majo-
retten vor dem Altar. ..

»Karneval war urspriinglich ja ein
kirchliches Fest”, sagte Pfarrer Iven.
,»Darum sollte in der Kirche auch mal
getanzt und gelacht werden. Prompt
erzdhlte der humorvolle Geistliche ein
paar Witzchen. Die Narren klatschten



,Christsein heifft: anders sein als die Welt.«

begeistert und bedankten sich mit einem
donnernden ,,Helau®.

Neben den ,,Blauven Funken* waren

auch die Narren der Karnevalsgesellschaft
,,Holstentor Liibeck* (Tanzkorps, Fanfa-

127

renzug) zur ,,Beichte™ gekommen. Insge-
samt rund 130 Karnevalisten. Pfarrer Iven
erteilte allen den Segen. Dann iiberreichte
er thnen ,,nirrisches Weithwasser™. In den
beiden grofien Flaschen war — Schnaps.

Auch die WZ (Westdeutsche Zeitung) vom gleichen Tag berichtete — mit

Fotos — dariiber.

,»Christsein heifdt: anders sein als die Welt.

Dieser mutige Satz steht in dem Hir-
tenbrief zur Fastenzeit 1984 des Kilner
Kardinals Josef Hoffner. In der betreffen-
den Passage heifit es:

Nicht wenige Christen sind heute ver-
sucht, lautlos in die religitse Gleichgiiltig-
keit abzugleiten. Thre Widerstandskraft
gegen die Welt, von der die Heilige Schrift
sagt, wir sollten sie nicht lieben (1 Jo.
2,15), ist gelahmt. Christsein heifdt: anders
sein als die Welt. Das ist heute nicht leicht.
Denn wir leben in einer sehr gleichmache-
rischen Gesellschaft. Da vermag das
Erlebnis des Anderssein unruhig und
unsicher zu machen.

Nicht wenige passen sich der Welt an.
Sie schwimmen mit dem versucherischen
»Man-meint”, ,,Man-denkt®, | Man-tut
mit. Es ist die Versuchung des , Wir
auch®. Die anderen lassen thre Ehen schei-
den - ,,wir auch!“. Die anderen leben
ohne Trauschein zusammen L, Wir
auch!“. Die anderen haben das Tischgebet
abgeschafft und das Kreuz und das
Marienbild aus ihrer Wohnung entfernt ~
»wir auch!*. Der heilige Paulus warnt uns
vor dem ,,Wir auch!. Er sagt: ,,Gleicht
euch nicht dieser Weltan!** (R6m 12,2). Er
setzt gegen das ,,Wir auch* das mutige
»Wir dagegen!.

Doch passen diese Sitze leider auch anf
das Verbalten der nachkonziliaren Kirche

selbst in besonderer Weise. Man mufd
ndmlich diese Gedanken nur folgerichtig
auf innerkirchliche Trends ausweiten, um
zu ermessen, wie verderblich sich das ,, Wir
auch® kirchlicher Kreise — kaschiert unter
so emngangigen Slogans wie ,,Offnung zur
Welt* — bereits ausgewirkt hat. So kénnte
man den Wortlaut des Hirtenbriefs ergin-
zen:

Die anderen haben in ihren Kirchen die
Kommunionbianke abmontiert - , wir
auch!*. Die anderen haben schon lingst
Ministrantinnen eingefiithrt — ,,wir auch!*.
Die anderen setzen sich iiber die Enzykli-
ka Humanae vitae total hinweg — ,,wir
auch®. Die Reihe liefle sich beliebig erwei-
tern.

Und so ist dieser Hirtenbrief mutig in
doppelten Sinne: Denn es gehrt auch Mut
dazu, die aus der ,,Wir auch*-Mentalitit
entsprungenen Mifistinde anzuprangern,
wenn gleichzeitig im Innern der Kirche
mit Duldung oder gar Forderung der
Bischofe eben diese Einstellung iippig ins
Kraut schieffit! Wie kann man von dem
einfachen Gliubigen erwarten, daf er sich
dem Sog des verfihrerischen ,,Man
denkt”, ,,Man tut” entzieht, wihrend
gleichzeitig eben diese Kirche, die dies im
Fastenhirtenbrief von ihm fordert, selbst
geradezu hektisch bemiiht ist, das ,,An-
ders-sein aufzugeben und sich nach
Kriften anzupassen .. .?
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Der Einzug der ,,Vorsteher

In Missio-Pastoral erscheinen immer
wieder Berichte uber die erfinderische
Kreativitit der Gottesdienstgestalter in
den Missionen. Freilich lassen sich die
pastoralen Probleme kaum mit den unse-
ren vergleichen, dennoch erfahren wir
immer wieder von eindeutigen Verirrun-
gen, die sich keineswegs aus der besonde-
ren missionarischen Situation erkldren las-
sen, wie dieser Bericht von zwel Schwe-
stern der Kongregation vom Heiligen
Geist iiber einen Grundonnerstagsgottes-
dienst in Indonesien (Missio-Pastoral,
Heft 1/1984) zeigt:

»Zur Opferung zogen zwolf Vorsteher
aus dem Volk in Prozession zum Alrar,
wo das Allerheiligste im Ziborium ausge-
setzt wurde. Ein Vorsteher leitete die
Liturgiefeier, ein anderer hielt die Predigt.
Nach der feierlichen Prifation und dem
Sanctus lasen die Vorsteher zusammen den
Abendmahblsbericht: Mk 14,22. Anschlie-
Pend beteten sie abwechselnd den
Kanon.

Mit dem feierlichen ,,Lamm Gottes*
begann die Vorbereitung auf die Kommu-
nion. Auf die Worte Jesu hin ,,Nehmet hin
und esset! nahm jeder Vorsteher eine

Hostie aus dem Ziborium, und nach dem
Gebet ,,O Herr, ich bin nicht wiirdig®
kommunizierten die Vorsteher zusam-
men. Danach teilten sie die Kommunion
an die Gemeinde aus. Es war eine feierli-
che Stille. Die Anwesenden hatten den
Eindruck: Jesus ist unter uns wie einst
beim ersten Abendmahl.

Nach dem Schluflgebet sang die
Gemeinde ein feierliches Danklied und
begleitete Jesus auf den Olberg: Die Vor-
steber lasen Mk 14,2642, und danach
wurde noch in jeder der sieben Basisgrup-
pen eine halbe Stunde lang gebetet. Alle
waren tief beeindruckt von der Feier der
Liturgie, die drei Stunden gedauert hat-

«

te.

So werden langsam aber sicher die
Grenzen verwischt zwischen Laien und
Priestern, zwischen Wortgottesdienst und
Eucharistiefeier. Aus dem Glauben an die
Realprisenz des Allerheiligsten in der
konsekrierten Hostie wird ein Liturgie-
spiel: ,,Alle Anwesenden hatten den Ein-
druck: Jesus ist unter uns wie einst beim
ersten Abendmahl®.

Mitgeteilt und kommentiert von Hugo
Kramer
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