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Zu diesem Heft

Vor dber 100 Jahren hat ein italienischer Waldenserpastor seine wiitenden
Attacken gegen die katholische Kirche verdffentlicht; so wetierte er gegen die
Unfehlbarkeitslebre, gegen die ,,Unterdriickung der Gewissensfreiheit™ in der
Kirche — und auch gegen die Form der Zelebration der HI. Messe; wie sehr
aber wiirde er sich wundern, wenn er sihe, wie sehr man heute seinen (kaum
ernst zu nehmenden) Vorwiirfen entgegengekommen ist (s. ,,Die Urspringe
liegen weit zuriick®)! So gibt denn auch die Liturgiewissenschaft heute
unumwunden zu, dafS man endlich das verwirklicht habe, was ,,Luther
vorschwebte (,,Missa oecumenica‘).

Eine liturgiegeschichtliche Studie beleuchter die Einbindung der Kinder in
den Gottesdienst, und in einem anderen Beitrag zeigen wir auf, wie , kreativ®
man heute die Beteiligung der Kinder bewerkstelligt (am Beispiel einer
Erstkommunionvorbereitung ).

Wenngleich es um das |, Indult* stiller geworden ist, so gibt es doch sowobl
Bestiirzendes als auch Positives dazu zu berichten. Wir kommen ferner auf das
anf einmal offensichtlich brisant gewordene ,,Franenproblem* in der Kirche
zu sprechen sowie auf mancherler Wiinsche und Vorstellungen derer, die sich
cine Art |, Lebramt™ anmaflen (,,Kritiker melden sich zu Wort*).

Besonders hinweisen machten wir auf die im Anhang wiedergegebene
Erkldrung von Baden; endlich baben im aktiven kirchlichen Dienst
stehenden Geistliche den Mut gefunden, sich zu Wort zu melden und auch mit
ihrem Namen dafir geradezustehen. Es handelt sich hauptsdchlich um Priester
aus der Schweiz. Es wdre sehr zu winschen, dafl sich weitere Gleichgesinnte —
auch aus den iibrigen Lindern — melden, die die Zeichen der Zeit erkannt
haben!

R.K.



Die Einbindung der Kinder in den Gottesdienst
Eine liturgiehistorische Studie

Von Klaus Gamber

Regia, eine kleine Stadt in Nordafrika, um das Jahr 430. Arianische Vandalen
dringen unter threm Koénig Geiserich in die dortige Basilika ein, wo die
Gliubigen zum Festgottesdienst versammelt sind. Viktor, Bischof von Vita,
berichtet dariiber in seiner Schrift Historia persecutionis Vandalicae (Ge-
schichte der Verfolgung der Vandalen): Ein Lektor — er war noch ein Knabe -
sang gerade am Vorlesepult langsam und feierlich das dsterliche Alleluja, als
ihn ein Pfeil der Eindringlinge an der Kehle traf. Das Buch fiel thm aus der
Hand, und er selbst sank tot zu Boden.

I

In der frihen Kirche, seit der Zeit des Kaisers Konstantin, als tiberall im
romischen Reich christliche Basiliken entstanden, wurde es tblich, zum
Lektorendienst und als Singer Knaben zu bestellen. Manche von thnen waren
noch sehr jung, in einem Alter, in dem bei uns die wenigsten Kinder schon
lesen kénnen. So bezieht sich eine nordafrikanische Grabinschrift des begin-
nenden 6. Jahrhunderts auf einen 5-jahrigen Lektor.

Hinter der Sitte, Knaben als Lektoren zu verwenden, diirften vor allem
praktische Uberlegungen gestanden haben. Es gab damals noch keine Mikro-
phone, um sich in grofien Riaumen, wie es die alten Basiliken sind, verstind-
lich zu machen. Stattdessen bediente man sich der glockenhellen Stimmen der
Knaben. Hilfreich war auch, daf} alle Texte - Lesungen und Psalmen - stets
gesungen und nicht nur gesprochen wurden. Der Gesang trigt bekanntlich
den Schall weiter als das gesprochene Wort.

Durch denselben Bischof Viktor erfahren wir auch, daf} es damals in den
Kirchen aller grofleren Gemeinden Nordafrikas eine Knaben-Schola gab, in
der die pueri cantores (die Sangerknaben) ausgebildet wurden. Dies gilt jedoch
nicht nur fiir Nordafrika, wo einige dieser Kinder den Mirtyrertod erlitten —
weshalb Viktor diese Tatsache tiberhaupt erwihnt —, es war vielmehr eine
allgemein geiibte Sitte.

So i1st im Orient, niherhin in Palistina, die Einrichtung des Lektoren-
bzw. Sangeramtes der Knaben durch die spanische Pilgerin Egeria gegen Ende
des 4. Jahrhunderts bezeugt, die in ihrem Reisebericht dje jugendlichen
Lektoren pisinni nennt.
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Es gab fiir diese Knaben besondere Schulen, wo sie unter Leitung und
Aufsicht von Klerikern unterrichtet wurden. So sind die ,,Domspatzen™ in
Regensburg oder dic ,,Thomaner” in Leipzig letzthch die Nachfolger der
altchristlichen pueri cantores.

Nicht wenige kirchliche Wirdentriger gingen durch solche Lektoren-
bzw. Singerschulen. Bischof Felix von Nola, Bischot Eusebius von Vercells,
die Pipste Liberius und Siricius waren, wie wir wissen, im Knabenalter
Lektoren. Es blieb Jahrhunderte so, bis in die nahe Vergangenheit.

So wurde im Jahr 1919, bald nach der Russischen Revolution, ein gewisser
Serafim, bisher Archimandrit (Abt) eines Klosters in Moskau, zum Bischof
geweiht; 1937 haben ihn die Kommunisten dann erschossen. Im Anschlufl an
seine Weihe hatte der neue Bischof uber die Stationen des Weges, den Gott
ihn bis zu diesem Tag gefithrt hat, gesprochen. Seine Predigt ist wie ein
Gebet:

Du locktest mich, o Herr — ich lieff mich locken. .. Du zogst mich zu
deinem Dienst heran, von meinen frithesten Jahren an, durch wunderbare. . .
alte Melodien, unter deren Klingen ich aufgewachsen bin. Du zogst mich an
durch die Gottliche Liturgie, an der teilnehmend ich seit der frithesten Jugend
splirte, wie mein Herz sich mehr und mechr entflammte und in mir der
Wunsch wuchs, einmal selbst das heilige Opfer darbringen zu diirfen.”

Der Weg zum Priestertum durch den liturgischen Dienst in der Kirche von
friher Jugend an!

Dazu ist als Erklirung zu sagen: Bis zum heutigen Tag ist es Sitte in den
Kirchen des Ostens — so etwa in Griechenland -, daff die Knaben schon frith
zum liturgischen Dienst herangezogen werden, und zwar vor allem, wenn sie
cine gute Stimme haben, als Singer. Jedesmal wenn sie zum Gottesdienst
kommen — dieser dauert meist recht lang, weshalb nicht alle die ganze Zeit
daran teilnehmen — gehen sie nach vorn, wo links und rechts von der
TIkonostase (der Bilderwand) die Psaltis (Vorsanger) an einem Pult stehen, und
singen mit ihnen mit — ganz zwanglos. Bei ihnen weniger bekannten oder
schwierigen Gesingen singen sie nur den [son. Es ist dies ein Grundton, auf
dem die Melodie aufgebaut ist.

Andere Knaben beteiligen sich am Altardienst innerhalb der Bilderwand.
Sie begleiten den Priester bei den beiden Prozessionen wihrend der Meffeier,
nimlich beim Einzug mit dem Evangelienbuch und beim feierlichen Finzug
mit den Opfergaben, mit Kerzenleuchtern und Ripidien — das sind Stangen
mit ciner Abbildung der sechsflugeligen Cherubim —; sie sorgen auch datur,
dafl sich immer geniigend glithende Kohle im Rauchfafl befindet. In einigen
Kirchen steht noch ein grofles Messingbecken im Inneren des Altarraums,
worin die Holzkohlen durch einen kleinen Blasebalg in Glut gehalten werden,
was die Buben besonders gern machen. Sie berciten hier auch das Zeon, das
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heiffe Wasser vor, das der Priester unmirtelbar vor der Kommunion in den
cucharistischen Kelch schittet — als ein Symbol tiir die Glut des Heiligen
Geistes. Die Ministranten haben also hier wirklich genug zu tun.

Andere Knaben wiederum tun ihren Dienst im Kirchenraum, indem sie
dafur sorgen, dafl die Opferkerzen, welche die Glaubigen in grofier Zahl vor
den Ikonen aufstecken, beobachtet und rechtzeitig wieder entfernt werden.
Das Gieflen neuer Kerzen, unter Verwendung der Kerzenstumpen, war
frither ebenfalls Aufgabe dieser Ministranten.

Die Mehrzahl der Knaben ist dadurch in den kultischen Dienst eingebun-
den®; sie wachsen so langsam in die Liturgie, in die verschiedenen Riten und
Gesinge threr Kirche hinein. Wenn sie es winschen, werden sie zu diesem
liturgischen Dienst eigens geweiht, zuerst zum Lektor, dann zum Subdi-
akon.

So fihrt der Weg zum Priestertum im Osten in der Regel iiber den Dienst
als Ministrant oder Singer. Abitur und Hochschulbildung sind, wenn man
nicht ein hoheres Amt anstrebe, nicht Voraussetzung. Als viel wichtiger gilt,
dafl der zu Weihende von frithester Jugend an Interesse am Dienst in der
Kirche gezeigt hat, dafl er den betreffenden Dienst genau kennt — aber auch,
dafl er singen kann, weil ja der ganze Gottesdienst regelmiflig gesungen
wird.

Doch kehren wir wieder zurtick in die Zeit der frithen Kirche! Und zwar
in die allererste Zeit, noch vor Kaiser Konstantin, Wie stand es da mit der
Einbindung der Kinder in den Gottesdienst?

In der Zeit der Verfolgung gab es bekanntlich noch keine Basiliken; man
versammelte sich vielmehr in Hauskirchen, den sog. domus ecclesiae, die sich
nach auflen hin kaum von DProfanbauten unterschieden. Die einzelnen
christlichen Gemeinden waren meist noch klein; einer kannte den anderen.
Diakone und Diakonissen standen an den Tiiren - ein Diakon am Eingang fir
diec Minner, eine Diakonissin am Eingang fur die Frauen. Sie hatten die
Aufgabe, einem jeden den Zutritt zu verwehren, der sich nicht als Christ
ausweisen konnte, wie auch niemand zur Kommunion zugelassen wurde, den
man nicht kannte.

In diesen frithen Zeiten war die Feier der Eucharistie ~ sie fand fast
regelmaflig am Abend statt — noch verbunden mit der Agape, dem gemeinsa-
men kultischen Mahl, das ein Zeichen der Gemeinschaft darstellte und
zugleich zur Speisung armerer Gemeindemitglieder diente. Erst ab dem 3.
Jahrhundert war dann die abendliche Eucharistie auf den Morgen verlegt oder
wurde - so an Fasttagen — statt mit der Agape mit der abendlichen Vesper
verbunden.

Uber den Ritus dieser im kleinen Kreis gefeierten Gottesdienste zu
handeln, ist hier nicht der Ort — ich habe dariiber eine eingehende Studie
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verfaflt (Sacrificium vespertinum) —; was uns im Zusammenhang mit dem
Thema interessiert, ist vor allem die Sitzordnung: Wo saflen bzw. standen die
Kinder? Diesbeziiglich lesen wir in der syrischen Didascalia Apostolorum,
emner frithchristlichen Kirchenordnung aus dem 2./3. Jahrhundert:

,»Die Jlingeren konnen eigens sitzen, falls Platz vorhanden ist. Wenn nicht,
dann sollen sie aufrecht stehen. Die Alteren aber sollen nach der Ordnung —
nach Geschlechtern getrennt — sitzen. Die Kinder, die (wenn kein Platz
vorhanden ist) stehen miissen, mdgen ihre Viter und Miitter zu sich nehmen.
Die jungen Midchen sollen eigens sitzen, wenn Platz ist. Wenn nicht, dann
sollen sie hinter den Frauen stehen. Die Witwen und die ilteren Frauen sollen
auf jeden Fall sitzen. Der Diakon sorge dafiir, daf8 jeder beim Betreten (des
Raumes) rasch seinen Platz einnimmt und sich nicht (erst) am Eingang
hinsetzt. Desgleichen soll ein Diakon Aufsicht halten tGber das Volk, damit
niemand schwitzt, schlaft, lacht oder unruhig ist.*

Also: die Kinder sollen bei Vater und Mutter sitzen bzw. stehen, wenn
nicht eigens Platz fiir sie vorhanden ist. Es ist auch der diakonale Ruf zu
Beginn der Opferfeier tiberliefert: ,,Ihr Miitter, nehmt eure Kinder zu euch!s
Der Diakon hatte damals — dhnlich wie noch heute im Osten — die Aufgabe,
durch bestimmte Gebetsrufe wie ,,Lafit uns zum Herrn beten!*, ,.Neigt euer
Haupt!”, ,,Die ihr sitzet, stehet auf', | Schaut nach Osten! usw. fiir
Ordnung im Gottesdienst zu sorgen.

In den frithen Hauskirchen miissen wir uns Tische und Binke vorstellen,
wie sie fiir die Abhaltung von Agapen notwendig waren. Hier saflen die
Gldubigen; sie standen jedoch zur Feier des eucharistischen Opfers von threm
Platz auf und begaben sich zum Altar, der sich im Osten des Raumes befand.
In den Constitutiones Apostolorum, einer Kirchenordnung aus dem 4.
Jahrhundert, st die genaue Ordnung beim Empfang der Eucharistie festge-
legt: Nach dem Bischof kommunizieren zuerst die iibrigen Priester, danach
die Diakone, die Subdiakone, die Lektoren, die Singer, die Ménche, dann von
den Frauen zuerst die Diakonissen, dann die Jungfrauen und Witwen und
schlieflich die Kinder vor den iibrigen Gliubigen.

Eine weitere Frage: Wie wurde es in der frihen Kirche mit dem Zeitpunkt
des Empfangs der Taufe gehalten? War fiir die Kindertaufe, wie spiter, ein
eigener Ritus vorgesehen?

Nach dem Sacramentarium Gelasianum, einem lateinischen Mefbuch, das
den Ritus der Kirche von Ravenna und wohl noch weiterer Gebiete Italiens
im 6. Jahrhundert widerspiegelt, wurden die Kinder in der Regel in einem
Alter getauft, in dem sie schon sprechen konnten. Ahnlich ist dies heute noch
in den Kirchen des Ostens der Fall. Nach dem genannten Mefbuch zu
schlieflen, haben die Kinder selbst die bei der Taufe iiblichen Antworten
gegeben. Bezeichnend ist dabei, dafl offensichtlich bei ithnen damals kein
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anderer Taufritus angewandt wurde als bei den Erwachsenen, wie sie auch
zum gleichen Zeitpunkt wie diese das Sakrament empfingen.

Nach den Vorbereitungsriten wihrend der Fastenzeit, wobei die Tauflinge
mehrmals zur Kirche kommen mufiten, wo ithnen vom Priester die Hinde
aufgelegt und Exorzismen iiber sie gesprochen wurden, war der Karsamstag-
Abend ~ nicht die Osternacht — der eigentliche Tauftermin. Die Tiuflinge
stellten sich alle nach Westen hin auf - der Westen ist bekanntlich das Symbol
tir das Bose — und widersagten dann dem Teufel und seinem Pomp.
Verschiedentlich war es sogar dabei iiblich, nach Westen hin auszuspucken,
eine besonders fir Kinder eindrucksvolle Zeremonie!

Dann wurden sie einzeln in den Taufbrunnen gestellt, nachdem sie ihre
Kleider ausgezogen haben, und gefragt: ,,Glaubst du an Gott, den allmichti-
gen Vater?"* Das Kind hatte zu antworten: ,,Ich glaube** und wurde zum
erstenmal in das Wasser getaucht. Ein eindringlicher Ritus! Der Priester fragte
nun: ,,Glaubst du an Jesus Christus, seinen eingeborenen Sohn, unseren
Herrn?", worauf nach der Antwort ,,Ich glaube* ein zweites Untertauchen
crfolgte. Und zum dritten: ,,Glaubst du an den Heiligen Geist? Abermals
hatte das Kind zu antworten ,,Ich glaube®, wonach es der Priester (oder der
Diakon bzw. bei Madchen die Diakonissin) zum drittenmal untertauchre.

Nachdem die Paten dem Kind ein weifles Kleid angezogen hatten, fand
sofort die Firmung durch den Bischof statt. Heute noch wird im Osten die
Firmung vom Priester unmittelbar nach der Taufe gespendet. Im anschlieflen-
den Vigilgottesdienst kommunizierten dann alle Kinder, so dafl die drei ersten
Sakramente, die sog. Initiationsriten, alle auf einmal gespendet wurden. Im
Abendland hat man schon bald, nimlich zur Karolingerzeit, vielerorts die
Firmung von der Taufe getrennt. So ist dies in einem Regensburger Meflbuch
aus der Zeit des Baiernherzogs Tassilo III, der 788 abgesetzt wurde, erst acht
Tage spater, also am Weiflen Sonntag, vorgesehen.

Wichtig scheint zu sein, dafl in der frithen Kirche die Taufe im allgemeinen
crst in emem Alter gespendet wurde, in dem die Kinder wenigstens etwas von
dem verstanden haben, was an ihnen geschah. Dies scheint zum mindesten die
Regel gewesen zu sein. So heifft es in der Kirchenordnung des Hippolyt von
Rom aus dem Anfang des 3. Jahrhunderts:

» Tauft zuerst die Kinder. Alle aber, die fiir sich reden konnen, sollen
reden (d. h. selbst die Tauffragen beantworten); fiir die aber, die noch nicht
reden konnen, mogen ihre Eltern reden oder einer aus der Familie. Danach
tauft die Manner und schlieflich die Frauen.“

In der Zeit nach Kaiser Konstantin, als die grofie Masse der Heiden das
Christentum annahm, herrschte vielfach die Unsitte, die Kinder wohl als
Katechumenen in die Kirchenbiicher einschreiben zu lassen — sie galten damit
tormal als Christen -, die Taufe selbst jedoch zu verschieben. Manche — so
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bekanntlich der Kaiser Konstantin — lieflen sich erst auf dem Totenbett
taufen.

Nach dem Empfang der Initiations-Riten, der Taufe, Firmung und
Eucharistie, wurden die Kinder in der frithen Kirche, zusammen mit den
FErwachsenen, innerhalb der Osterwoche iiber das unterrichtet, was sie in
diesen Sakramenten empfangen haben bzw. was an ihnen geschah. So schreibt
Augustinus (De trin. 3, 10, 21):

,»Die Kinder wissen nicht, was auf den Altar gelegt und nach Vollendung
der Feier genossen wird, woraus und auf welche Weise es bereitet, weswegen
es zum religiosen Gebrauch verwandelt wird. Wenn sie auch (sonst) nie
solche Dinge sahen, aufler bei der Feier der Mysterien, wenn geopfert und
ausgeteilt wird, so werden sie doch, wenn ihnen mit dem Gewicht der
(priesterlichen) Autoritit erklirt wird, wessen Leib und Blut es ist, nichts
anderes glauben, als dafl unter dieser Gestalt der Herr den Augen der
Sterblichen erscheint und aus seiner durchbohrten Seite jene Flissigkeir,
namiich Wasser und Blut, fliefit.

{1

Uns bewegt hier die Frage, in welcher Weise die Kinder frither, d. h. vor dem
2. Vatikanischen Konzil und der nachfolgenden Liturgiereform, am Gottes-
dienst tetlgenommen und ob sie dabei besondere Aktivititen entwickelt
haben.

Von der Funktion der Knaben als Ministranten, Lektoren und Singer
haben wir bereits gehort. Wie steht es aber mit den tbrigen Kindern, mit den
Maidchen?

Aus der dltesten Kirche wird berichtet, daf§ die Hauptfunktion der Kinder
im Gottesdienst der dfters wiederholte Ruf |, Kvrie eleison war. Er wurde
gesungen im Anschluff an die einzelnen Bitten der vom Diakon vorgetragenen
Ektenien (Litaneien, Firbittgebete), welche die ganze Liturgie und das
Stundengebet durchzogen haben. Man erwartete sich gerade vom Rufen der
unschuldigen Kleinen eine sichere Erhorung von Gott.

Dieses Kyrie eleison-Singen der Kinder erwihnen u. a. die Constitutiones
Apostolorum, eine Kirchenordnung aus dem 4. Jahrhundert, auflerdem die
erwihnte Pilgerin Egeria anlafllich ihres Besuchs in Jerusalem, wo ihr diese
Sitte besonders aufgefallen sein diirfte,

Etwas entsprechendes gilt fiir das Singen bestimmter Gesinge bei der
abendlichen Eucharistiefeier, wenn diese mit der Agape verbunden war. In
einer diesbeztglichen Kirchenordnung aus dem igyptischen Raum heiflt es:
,,Und wenn man dann aufgestanden ist nach dem abendlichen Essen (gemeint
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ist die Agape) und die Kinder und Jungfrauen gebeter haben, sollen sie die
Abendpsalmen singen.”

Ahnlich lesen wir im Testamentum Domini nostri Jesu Christi, einer alten
syrischen Kirchenordnung, wohl des 5. Jahrhunderts, zum gleichen Anla:
,.Die Kinder sollen geistliche Lieder und Gesinge singen ad accensionem
lucernae,”, d. 1. zum Anziinden der Lampe. Mit dem Anziinden einer Lampe
durch den Diakon — einem altjudischen Brauch zu Beginn der Sabbatmahlzeit
— wurde der abendliche Gottesdienst eroffnet (einen Rest davon haben wir
noch heute in der Ostervigil, wo zu Beginn das neue Licht gewetht wird).

Diese Beteiligung von Kindern setzt eine gewisse religiose Bildung voraus,
da sie offensichtlich geistliche Lieder und einige Psalmen singen konnten.
Wenden wir uns nun dem abendlindischen Mittelalter und der Neuzeit
zu!

In dieser Periode war der liturgische Gesang - soweit es sich um
Chorgesang handelte — allein Sache der Minner und Knaben. Dies ist heute
noch in den meisten Kirchen des Ostens strenge Vorschrift, womit jedoch
nicht ein Verbot des Mitsingens der Gemeinde verbunden ist. Nur in der
russischen Kirche, wo seit Beginn der Neuzeit der polyphone Kirchengesang
eingefithrt wurde, sind seit dem Jahr 188C auch Frauen als Chorsinger
zugelassen.

im lateinischen Ritus des Mittelalters waren die Singer mit Talar und
Chorrock bekleidet. In Kathedralen hatten einige von thnen sogar die Weihe
zum Subdiakon erhalten. Sie standen 1im Halbkreis vor dem Singerpult, auf
dem das grofle Gradualbuch lag, in unmittelbarer Nihe des Altars — vorn die
Knaben, dahinter die Mianner. Durch ihre Kleidung und das Stehen in der
Nihe des Altars sollte angezeigt werden, dafl sie, dhnlich wie der Priester,
cine wirkliche liturgische Funktion austiben und nicht nur dazu da sind, um
den Gottesdienst gesanglich zu verschonern und dabei irgendein Musikstick
saufzufithren. Als das Primire wurde auch nicht die Melodie, sondern der
liturgische Text angesehen.

Es gibt zahlreiche spatmittelalterliche Darstellungen, vor allem im Zusam-
menhang mit der sog. Messe des Papstes Gregor, auf denen die Singer in
unmittelbarer Nahe des Altares stehend zu schen sind. Diese Art der
Aufstellung des Chores vor dem Altar, der um ein grofles Pult geschart ist,
hat sich bis in die Gegenwart in der Kirche von Kiedrich im Rheingau
erhalten (dies mufite sich erst in den letzten Jahren geindert haben). Hier
wird der gregorianische Choral in der im Mittelalter in Deutschland Gblichen
Fassung, dem sog. germamschen Choraldialekt, gesungen. Auch das Kirchen-
volk, Manner, Frauen und Kinder, beteiligte sich intensiv am liturgischen
Gesang durch das Singen der gleichbleibenden Teile der Messe (Kyrie, Gloria,
Credo, Sanctus und Agnus Dei) im Wechsel mit dem Chor.
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Wie heute noch in Kiedrich, war es bis in die Neuere Zeit weithin iiblich.
Die Gemeinde beteiligte sich an den Responsorien, wie ,Et cum spiritu tuo®,
»Deo gratias® usw., sie sang z. T., wie in Kiedrich, auch das Ordinarium, die
gleichbleibenden Gesange, mit. Daneben gab es seit dem Spatmittelalter bereits
cinige deutsche Kirchenlieder, die im Anschlufl an die lateinischen Gesinge
des Chores oder als Zwischengesinge ihren Platz hatten. Das deutsche
Kirchenlied 1st also keine Erfindung Martin Luthers.

Die beschriebene aktive Teilnahme der gesamten Pfarrgemeinde am
offiziellen liturgischen Gesang, dem gregorianischen Choral, unter Einschub
einiger Kirchenlieder, dauerte, wie gesagt, bis in die Neuere Zeit; sie war
besonders im sangesfrohen Rheinland, weniger in Bayern, verbreitet. Auf
diese Jahrhunderte alte Tradition fiel nun der Frost der Aufklirung gegen
Ende des 18. Jahrhunderts, als das sog. Deutsche Hochamt eingefiihrt wurde
und zwar im Rheingebiet, wie wir wissen, teilweise mit brutaler Gewalt.

So sollte damals in Ridesheim ein neues Gesangbuch den bis dahin
tiblichen und allgemein beliebten gregorianischen Choral verdringen. Als am
Sonntag die Schulkinder im Anschluf an das vom DPriester angestimmte
»Gloria in excelsis Deo” ein deutsches Kirchenlied beginnen wollten, das
ihnen in der Schule beigebracht worden war, zischte das Volk und sang mit
aller Kraft lateinisch weiter Et in terra pax hominibus. . .«

Als die Unruhen unter der Bevélkerung sich nicht legten, sandte der
damalige Mainzer Erzbischof und Landesherr zwei Kompanien Infanterie,
Kanonen und zwei Zige Husaren nach Ridesheim. Dreiflig Radelsfithrer
wurden schlieflich festgenommen und zu langen Zuchthausstrafen verurteilt,
Manche von ihnen sahen ihre Heimat nie wieder. So hat man damals
hiturgische Neuerungen eingefiihrt!

In den Vorreden zu den damaligen neuen Gesangsbiichern heifit es: ,,Wir
wollen, dafl der lateinische, allen unverstindliche Choral ganzlich aufhore®,
oder: Wir befehlen, ,,sofort besagte Lieder einzufithren. Die in einigen Orten
noch gebrauchlichen lateinischen Metten und Vespern abzustellen und an
deren Statt dem gemeinen Mann verstindliche und auf Zeit und Andacht
passende Lieder zu gebrauchen®.

Damit war aber die alte romische Liturgie zerstort. Die Sonderstellung des
Chores am Altar und damit dessen liturgische Funktion ging durch die
Einfihrung der neuen Kirchenlieder verloren. Die bisherigen Chorknaben
hatten nun ihren Platz bei den anderen Kindern. Anstelle der im Volk bis
dahin verwurzelten althergebrachten gregorianischen Melodien mufiten sich
die Glaubigen nun an die neuen, im Geist der Aufklarung abgefafiten Gesinge
gewohnen. Dabei hatten die Kinder die Aufgabe, Vorreiter zu spielen,
nachdem ihnen die Lehrer diese Gesinge in der Schule eingepaukt hatten.

Die meisten der neuen Kirchenlieder waren von schlechter Qualitar -
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Eintagsfliegen, die schon langst der Vergessenheit anheimgefallen sind; nicht
zuletzt deshalb, weil sie ganz im Geist und im Sul der Aufklirung mit ihrer
Betonung des Verstandesmifigen abgefalit waren. Bis heute geblieben ist z. B.
der Meflgesang ,,Hier liegt vor deiner Majestat™, der wohl vor allem wegen
seiner gangigen Melodie von den Glaubigen auch jetzt noch gern gesungen
wird.

Bis zur Aufklirung hatten die Kinder, wie wir sahen, — von der Beteiligung
der Knaben am Chorgesang und natirlich auch, wie heute noch, am
Alrardienst abgesehen — keine speziellen Funktionen in der offiziellen
Liturgie. Sie sangen zusammen mit den Erwachsenen die lateinischen Gesiange
mit, spater dann die neuen Kirchenlieder, und wuchsen so in den allgemeinen
Gottesdienst der Pfarrgemeinde hinein.

Erst seit dem Ende des 19. Jahrhunderts beginnt vielerorts die Zeit eigener
Kindergottesdienste, meist als ,,Schulgottesdienste”. In manchen Pfarreien
fanden sie taglich, in anderen nur zweimal in der Woche, sowie als
,, Kindermesse® am Sonntag statt. Der Ritus war der: einer der Priester ,,las®
vorn am Altar still die Messe, wahrend ein anderer Priester oder eine Lehrerin
bzw. ein Lehrer die Kinder bestimmte Gebete sprechen und dazwischen
Kirchenlieder singen lief}, die mehr oder weniger dem Geschehen am Altar
angepafit waren. Unterbrochen wurde dies alles nur durch die Klingelzeichen
zur Wandlung und zur Kommunion, wobei man sich eifrig bekreuzigte und
sich an die Brust schlug. Es war dies eine Zweigleisigkeit, die bedingt war
dadurch, daff seit dem Mittelalter in der romischen Kirche an Werktagen die
,stille Messe™ (Missa privata) vorherrschend war.

Die beschriebene Form der Schulmesse lebte bis zum Vatikanum 1I fort.
Daneben gab es aber auch schon bald — nimlich seit Beginn dieses Jahrhun-
derts ~ Gottesdienstformen fur die Jugend, die darauf hinausgingen, daff sich
die Teilnehmer ganz eng an den zelebrierenden Priester anschlossen. Dies
geschah dadurch, dafl die Jugendlichen Teile der lateinischen Mefitexte mit
dem Zelebranten gemeinsam gesprochen haben.

Diese sog. Missa recitata war verstindlicherweise nur mit der student-
schen Jugend (Quickborner, Neudeutsche) moglich, wie ste auch allein Sache
der betreffenden Gruppe war. Die Gottesdienste fanden meist in den Krypten
der Kirchen, jedenfalls fast immer unter Ausschluf§ der iibrigen Pfarrgemein-
de statt. Der zelebrierende Priester wandte sich bei der Messe den Jugendli-
chen zu, die meist in einem Halbkreis vor dem Altar Aufstellung genommen
hatten.

Es bleibt unverstindlich, daff man damals in den Kreisen der liturgisch
interessierten Jugend nicht auf die Missa cantata, das Hochamt mit gregori-
anischem Choral, zurtickgriff, das die Voll- und Idealform des romischen
Ritus darstellt, und dafl man stattdessen die seit dem Konzil von Trient fast
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ausschliefflich tbliche gesprochene (stille) Messe als dufleren Rahmen gewahlt
hat, obwohl gerade damals mehrere Benediktinerkldster, wie Solesmes in
Frankreich, ferner Beuron und Maria Laach, den gregorianischen Gesang
eifrig gepflegt haben.

Seit den 30-er Jahren kam dann innerhalb der katholischen Jugendverbin-
de die sog. Gemeinschaftsmesse auf, wie sie im »Kirchengebet®, ecinem
seinerzeit vom Jugendhaus Disseldorf herausgegebenen und von den deut-
schen Bischofen gebilligten Mefibiichlein, niedergelegt war. Es wurde darin
der deutschen Sprache weithin Prioritit eingerdumt. Dies fiihrte jedoch
notwendigerweise abermals zu einer Zweigleisigkeit, da der zelebrierende
Priester alle Texte auch lateinisch ,,nachlesen’ mufite und umgekehrt der
Vorbeter Texte vortrug, die an sich nur dem Priester zustehen, wie z. B. die
Prifation und die Orationen.

Wihrend die Missa recitata wie die Gemeinschaftsmesse primir eine Sache
der Jugend war, propagierte der Klosterneuburger Chorherr Pius Parsch die
., Deutsche Betsingmesse®. In ithr nahm das Kirchenlied einen breiten Raum
emn. Es handelt sich hier um eine Form der Mefifeier, die sich in den Jahren
vor und nach dem 2. Weltkrieg in den Pfarreien rasch durchsetzte, da nun die
ganze Pfarrgemeinde am liturgischen Beten und Singen beteiligt war. Doch
lebte daneben die Gemeinschaftsmesse der Jugend als Sonderform weiter.

Auch die von Heinrich Kahlefeld herausgegebene ,,Deutsche Komplet*,
das kirchliche Abendgebet, wurde in den Jahren unmittelbar vor dem letzten
Krieg begeistert aufgenommen und von der Jugend in den Gemeinden
praktiziert. Text und Melodien waren hier sehr gliicklich aus dem Lateini-
schen tbersetzt und gestaltet. Es ist zu bedauern, dafl diese und andere
Formen nicht-eucharistischer Gottesdienste heute nicht mehr gepflegt wer-
den.

IT]

Bevor wir eine weitere, mehr grundsitzliche Frage behandeln, wollen wir das
bisher Gesagte kurz zusammenfassen:

Bis in die neueste Zeit, d. h. bis gegen Ende des 19.Jh. gab es in der
abendlandischen Kirche keine eigenen Kindergottesdienste. In den orthodo-
xen Kirchen des Ostens sind solche bis heute véllig unbekannt. Die Feier des
cucharistischen Opfers war bzw. ist stets eine Sache der ganzen Pfarrgemein-
de!

Die Knaben und Midchen nahmen zusammen und in gleicher Weise wie
die Erwachsenen am Gottesdienst teil.

In der frithen Kirche hatten die Kinder bei bestimmten Gesidngen
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eine eigene Funktion, vor allem indem sie es waren, welche die einzelnen
Fiirbitten der diakonalen Ektenie mit Kyrie eleison beantworteten.

Spater in der Zeit nach Kaiser Konstantin konnten sich die Knaben als
Lektoren und Ministranten betitigen sowie zusammen mit den Mannern den
liturgischen Kirchenchor bilden. Dieser hatte in der Nihe des Altares seinen
Platz — ein Brauch, der sich bis heute in den meisten ostlichen Kirchen
erhalten hat. Hier werden die Knaben, wenn sie es wiinschen, seit altersher
durch eine eigene Weihe ~ Lektoren- bzw. Subdiakonweihe — in dieses Amt
eingefthrt.

Die Midchen waren nur in den ersten Jahrhunderten, zusammen mit den
Knaben, als liturgische Sanger zugelassen, spater haben sie sich, zusammen
mit den tibrigen Gliubigen, an denjenigen Gesangspartien beteiligt, die dem
Volk zukamen, wie die Responsorien und das Ordinarium (Kyrie, Glora,
Credo, Sanctus und Agnus Det). Die Madchen unterstanden dabei der Obhut
der Miitter.

Dadurch, dafl es keine eigenen Kindergottesdienste gab, wuchsen die
Buben und Midchen langsam in die festgelegte Ordnung der Gesinge und
Melodien in den Gottesdienst der Erwachsenen hinein. Sie erlernten den
Kirchengesang und den Mefiritus von Kindheit an und zwar mit zunehmen-
dem Alter mit wachsendem Verstindnis. Die Melodien waren ihnen schon
von frither Jugend an vertraut und stellten fir sie spater, auch auflerhalb der
Pfarrfamilie und in der Fremde, eine bleibende Heimat dar.

Auch dies scheint wichtig zu sein: Wenn die Jugendlichen nach der
bekannten religisen Krise, die meist mit der Pubertdt beginnt und oft erst
Jahre nach der Eheschliefung endet, wieder regelmafliger in die Kirche
gingen, brauchten sie sich deshalb nicht erst mit den Formen des Gottesdien-
stes der Erwachsenen vertraut zu machen, da ithnen diese, wie gesagt, von
Kindheit an bekannt waren.

Obwohl sie damals noch nicht alles mit dem Verstand begreifen konnten,
so lebten sie doch die Liturgie jeweils auf ihre Weise mit: Als Kleinkinder auf
dem Arm der Mutter schauten sie auf die vielen Lichter und horten auf die
feierlichen Gesinge des Chores. Erfahrungsgemafl beruhigen getragene Melo-
dien die Kleinkinder, wihrend das stindige Reden und das blofle Sprechen
von Gebeten sie eher unruhig macht.

Wenn sie dlter und schon in der Schule waren, schauten sie auf das Tun des
Priesters am Altar und auf die Ministranten, sie betrachteten die Bilder des
Gotteshauses, bis sie dann, wenn sie groffer waren, sich selbst am Gesang
beteiligten und, wie die Erwachsenen, zum Tisch des Herrn gingen.

Im byzantinischen Osten bringen die Mutter ihre Klemnkinder auf dem
Arm von frithester Jugend ins Gotteshaus und lassen sie dic Ikonen vorn an
der Bilderwand kiissen und brennende Kerzen in die dortigen Kerzenstinder
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stecken. Die Miitter bleiben so lange im Gottesdienst, wie das Kind sich ruhig
verhilt. Es wird so nicht iiberfordert und empfindet die Gottesdienste nicht
als langweilig.

Wenn sie grofler werden, ahmen sie die Erwachsenen nach, indem sie die
zahlreichen Kreuzzeichen nach orthodoxem Brauch mitmachen sowie die
Metanien in der Fastenzeit, das Sich-zu-Boden-Werfen als ein Zeichen der
Bufle und des instindigen Flehens.

Wenn wir heute an das Problem der Einbindung der Kinder in den
Gottesdienst herangehen wollen, wird es darum gehen, primir einmal zu
iiberlegen, was Liturgie ihrem Wesen nach ist. Nur dann liflt sie sich
entsprechend ,,gestalten*.

Vollig fern war einst der Gedanke, der Gorttesdienst wiirde umso anspre-
chender, umso authentischer, je weniger er sich vom Alltag abhebt und je
mehr er das tigliche Leben hereinnimmt. Er soll nach heutigem nachkonzilia-
ren Verstindnis kurz und prizise sein, sachlich, niichtern, auf alles ,,Uberfliis-
sige™ verzichtend, konzentriert auf das Wesentliche. Dabei ja nichts zweimal!
Nur noch der Kern! Ohne Umbhiillung. Ja, kein Triumphalismus!

Aber wo die Hiillen fallen, die einst iiber dem heiligen Geschehen lagen,
wo die Feterlichkeit verloren gegangen, wo alles durchsichtig geworden ist, da
geht auch das Mysterium verloren. Es ergibt sich dem direkten Zugriff nicht.
Und ein Mysterium ist doch die Feier der Eucharistie — oder sollte es
wenigstens sein. Nur unter dem Schleier, gewoben von Ehrfurcht und
Verehrung, laflt es sich finden ~ erleben. Erst in der Atmosphire der
Anbetung beginnt es zu leuchten.

Dies alles spiiren schon die kleinen Kinder, auch wenn sie mit ihrem
Verstand noch nicht erfassen konnen, was im Gottesdienst geschieht. Sie
spliren das Faszinosum, das Hereinbrechen Gottes. Sie splren, daf} sie mit
dem Eintritt ins Gotteshaus in eine andere Welt gekommen sind, die sich
sowohl vom Elternhaus als auch vom Schulzimmer unterscheidet. Und es
liegt an uns, sic mehr und mehr in diese andere Welt einzufiihren — langsam
und behutsam, ohne jeweils zu tberlegen, ob die Kinder auch alles schon mit
dem Verstand begreifen kénnen. Sie sollen das liturgische Geschehen primir
mit dem Herzen und mit ihren Sinnen erfassen. Vor allem aber sollen sje
Ehrfurcht lernen, Ehrfurcht vor dem, was vorn am Altar geschieht.

Nach traditioneller Ansicht ist Liturgie primir Kult: Dienst des Priesters,
der Altardiener, des Chores und der Gesamtheir der Glaubigen vor Gott und
nicht ein Angebot jeweils fiir die einzelnen Stinde, die Kinder, die Jugendli-
chen, die Studenten, die Senioren usw.

Liturgie ist aber auch keine private Angelegenheit des Zelebranten und
seiner Assistenz. Liturgie ist Dienst vor Gott, ein Geschehen, bei dem sich
Himmel und Erde begegnen, ein Teilnehmen am liturgischen Geschehen vor
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dem Throne Gottes, ein Beisammensein mit den Engeln und Heiligen, eine
Begegnung auch mit unseren Toten. Dies kann man den Kindern sehr wohl
erkliren — und sie verstehen es auch, vielleicht intensiver sogar als die Groflen.
Kinder sind meist unverbildet in threm Empfinden, sie sind aufnahmefihiger
als die Erwachsenen, vor allem fiir sinnhafte Eindriicke im Gottesdienst — die
Bilder, die Kerzen, die Prozessionen, den Weihrauch, vor allem aber die
Gesange.

Liturgie ist aber nicht zuletzt auch ein festgelegter Ritus: Formen des
Gottesdienstes, die sich langsam durch die Jahrhunderte hindurch entwickelt
haben, die deshalb auch nicht der Kreativitat des Priesters oder gar der Kinder
unterliegen. Anderungen bzw. Anpassungen an die Zeit und die gegebenen
Verhiltnisse missen sehr behutsam vorgenommen werden. Echte Tradition
ist offen fiir Neuerungen, wenn sie tatsichlich notwendig sind oder positiv
wirken, sie mufl aber verschlossen sein fiir unnétige Experimente am Heiligen
und im Heiligtum.

Kinder lieben es, immer wieder dasselbe zu tun oder zu horen. Sie wehren
sich, wenn man ihnen z. B. ein Mirchen mit anderen Worten erzidhlen will.
Deshalb wurde es frither auch als so wichtig angesehen, daf} die Kinder von
frithester Jugend an in einen festen Ritus hineinwachsen und bestimmte
Formen und Gebete lernten.

Mein Wunsch: Geben wir den Kindern im Gottesdienst einen festen Halt
und eine geistige Heimat fur ihr ganzes Leben!
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Von Andreas Schonberger

Der Bischof von Trier, Dr. H.J. Spital, hielt am 13.9.86 anlifllich des
Katholikentages in Aachen vor Kirchenmusikern eine Homelie, die von der
Zeitschrift Gottesdienst in ihrer Ausgabe Nr. 23 vom 27.11.1987 abgedruckt
wurde. Darin sagte der Vorsitzende der Liturgiekommission der Deutschen
Bischofskonferenz u.a., in seiner Liturgiekonstitution habe das Konzil die
gesamte Neuordnung der Liturgie in Auftrag gegeben, damit die liturgischen
Formen vom Staub der Jahrhunderte gereinigt wieder in ihrer urspriinglichen
Sinnhaftigkeit fiir das ganze Volk Gottes erlebbar wiirden. Und weiter:
s»Niemand wird leugnen wollen, daff zwar nicht von den oftiziellen Stellen
und Arbeitsgruppen, wohl aber von manchen Seelsorgern in den Gemeinden
gelegentlich ,das Kind mit dem Bade ausgeschiittet* wurde.

Es soll hier nicht der schon hiufig behandelten Frage nachgegangen
werden, ob die Liturgieform dem Konzilsauftrag tatsichlich gerecht gewor-
den ist. Vielmehr gilt das Interesse der nachstehenden Ausfihrungen dem
auch von Dr. Spital mifibilligten Mifbrauch der Gestaltungsmoglichkeiten der
neuen Liturgie, und zwar auf dem Gebiet der Erstkommunionvorbereitung
und -feier. Zunichst sei aber darauf hingewiesen, daff sich der Trierer Bischof
die Sache etwas zu einfach macht, wenn er die Miflbrauche dadurch
verharmlost, daf} er sie als ,,gelegentliche* Entgleisungen qualifiziert und sie
den ,,Gemeindeseelsorgern® in die Schuhe schiebt. Das entspricht zum einen
weder den Tatsachen, und zum anderen Gbersieht er dabei, daf die Liturgiere-
form, so wie sie effektiv durchgefithrt wurde, die ,,Kreativitit des Gottesvol-
kes™ geradezu zum liturgischen Prinzip erhoben hat. Das ist jedenfalls die
Meinung eines so scharfsinnigen Beobachters wie Romano Amerio, der wir
uns voll anschlieflen. Dieser italienische Philosoph und Historiker hat in
seinem monumentalen Werk tiber das Konzil" natiirlich auch die Liturgiere-
form einer eingehenden Untersuchung unterzogen und bemerkt zu unserem
Thema: ,,Der Ubergang von einer in der bestindigen Form des heiligen
Dramas gefeierten Liturgie zu einer solchen des poetischen Dramas, das dem

' Romano Amerio, lota unum — Ftude des variations de ['Eglise catholigue au XXéme siccle,
Nouvelles Editions latines, 1987.
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Erfindergeist des einzelnen entspring, ist eine der sinnenfilligsten Neuerun-
gen der Reform und eine der beklagenswertesten. Das Versagen der Autoritit
hat dazu seinen Beitrag geleistet. So nimmt das Prinzip der Kreativitit dem
fur ewige Zeiten eingesetzten Mysterium den ganzen Wert seiner Rubriken,
indem es dem Geist der Unabhingigkeit folgt.

Wie sich der ,,Geist der Unabhingigkeit* auch der Erstkommunionfeiern
und ihrer Vorbereitung bemichtigt, soll im folgenden an Hand von zwei
Beispielen gezeigt werden. Das erste entnehmen wir dem Paulinus, dem
Bistumsblatt des Bischofs von Trier also. Es handelt sich dabei um den
Bericht tber die Kommunionvorbereitung von Kindern in Neunkirchen/Saar
und deren Erstkommunion am Weiflen Sonntag bzw. Pfingstfest des Jahres
1986. Der Zeitpunkt seiner Veroffentlichung — Weifler Sonntag des Jahres
1987 — und seine Aufmachung beweisen, dafl man dem Geschehen paradigma-
tischen Charakter beimiflt, was nebenbei bemerkt die Aachener Erklirung des
Bischofs Dr. Spital tiber die mifibrauchliche Anwendung der neuen liturgi-
schen Gestaltungsméglichkeiten in einem merkwiirdigen Licht erscheinen
laflt, es ser denn, man geht davon aus, dafl er auf seine Kirchenzeitung
keinerlei Einfluf§ hat...

Doch nun zur Gestaltung der Erstkommunionmesse. Der ,,Clou dabei
war offensichtlich die raumliche Plazierung der Kommunionkinder, die, wie
ein Foto zeigt, an geschmuckten Tischen um den Altar herum sitzen,
weinander dem Priester und der Gemeinde zugewandt. Der Sinn dieser
Sitzordnung ergab sich aus dem ,, Thema*, wie sich der Paulinus ausdriicke,
der Erstkommunion. Es stand ,,in groflen Buchstaben an der Riickseite des
Altarraumes zu lesen: ,Jesu Freunde essen gemeinsam an einem Tisch‘.* Auch
der Kommunionempfang selber hatte seine besondere Note. Die Kinder
stellten sich dazu ,,vor dem Altar auf und trugen dann als Christusboten den
Leib des Herrn in thren Hianden zu ihrem Platz. Gemeinsam mit dem Priester
kommunizierten sie unter beiden Gestalten.” Nun kénnte man zur Rechtfer-
tigung dieser Neuerungen die Richtlinien fur die sog. Kindermesse der
Deutschen Bischofskonferenz aus den Jahren 1969 und 1972 anfiithren, die
einen Art ,,Gestaltungs-Freibrief“ gewidhren, der sich allerdings mit dem
,,Konzilsauftrag™ wohl kaum vereinbaren lafit. Doch auch sie fordern fiir die
Kommunionspendung ausdriicklich die Beachtung der sonst geltenden Richt-
linten (2. Teil, II. 3.). Aber abgesehen davon zeigt das ,, Thema® dieser
Erstkommunionmesse — ,.Jesu Freunde essen gemeinsam an einem Tisch® —
mit unuberbietbarer Deutlichkeit die Konzeption der Eucharistie, die thr
zugrunde liegt: Es ist keine andere als die des beriihmten Artikels 7 alter
Fassung der am 3.4.1969 von Papst Paul VI. verkindeten Institutio generalis
Missalis Romani: ,,Das Herrenmahl oder Messe ist die heilige Versammlung
oder Zusammenkunft des Gottesvolkes, das sich unter dem Vorsitz des
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Priesters vereint, um das Gedichtnis des Herrn zu feiern.“? Mit dieser
Definition wurde, wie Romano Amerio bemerkt, die bis dahin geltende Lehre
der Kirche iiber die Messe als wahres und eigenes Opfer, bei dem Christus
durch den Dienst des Priesters dem Vater seinen Leib und sein Blut darbringt
zur Vergebung unserer Siinden, aufgegeben. In der Institutio hort die Messe
auf, ein durch den Priester in persona Christi vollzogener Opferakt zu sein,
und wird mit einer Versammlung identifiziert: Coena vel Missa est synaxis.
Auch wenn Artikel 7 nachtriglich korrigiert wurde, ist die ihm zugrunde
liegende Vorstellung in der Kirche lingst nicht iiberwunden. Im Gegenteil,
durch Mefifeiern wie die hier geschilderte erhilt sie immer wieder neue
Nahrung und gebiert unablissig neue Formen der ,,Kreativitat. Das zeigt
auch unser zweites Beispiel.

In diesem Fall geht es um einen Bericht in der Beilage ,,Bilder der
Gegenwart™ (Dezember 1987) der Zeitschrift Christ in der Gegenwart. Er
tragt die Uberschrift: ,,Leibhaftig glauben® und befafit sich mit einem Kurs
s,Kinder zur Erstkommunion fiithren — Wie tut man das?. Die Leiterin des
Kurses, Hedwig Geilen, die auch dariiber schreibt, lidt Frauen und Miitter,
aber auch Priester sowie Gemeinde- und Pastoralreferenten, die in der
Ptarrgemeinde Kinder zum Sakrament der Fucharistie tiihren, ein, ,.,neue
Formen einer am Kind orientierten Katechese zu erproben; einer Hinfithrung
zur Eucharistie, die entschieden den Menschen als Leib, als Korperwesen in
den Blick nimmt*. Dazu gehért u.a., mit geschlossenen Augen Ton formen
und die Formen ertasten, Tanze, wie z.B. einen Lichtertanz zu gestalten, mit
Fingerfarben malen, freie Gebete formulieren usw.

Einen besonderen Platz innerhalb der Schulung nimmt der Vormittag ein,
an dem die Kursteilnehmer erfahren, was ,,Weizenkorn® ist. Uber eine Schale
mit Weizenkornern, ein Gefafl mit spriefendem Weizen, iiber reife Ahren,
Steine zum Zermalmen der Kérner, iiber Mehl, frisch gebackenes Brot, iiber
Anfassen, Riechen und Schmecken dieser Gegenstinde gelangt die Gruppe
zur Erfindung eines gemeinsamen ,,Kehrverses® iiber das Brot, den man singt
und zu dem man sich bewegt. Musik regt dazu an, ,in freier Bewegung das
Wachsen des Weizenkornes aus der Dunkelheit der Erde bis zur vollen Ahre
nachzuempfinden®. Fazit einer Teilnehmerin aus dem Vormittag: ,,Wir haben
heute Verwandlung erlebt*. Und dann kommt sozusagen der Schliisselsatz
des Ganzen: ,Mit vielen Einzelschritten — ihnlich dem beschriebenen
Weizenkornerlebnis -, an denen alle unsere Sinne und schépferischen Krifte

* Romano Amerio berichtet in fota Unum, Papst Paul VI. habe gegeniiber Kardinal Journet
erklirt, er habe die Institutio unterzeichnet, ohne sie gelesen zu haben. Amerio sieht in diesem
Vorgang, den er durchaus fir moglich hile, ein in der Kirchengeschichte bis dahin nie
dagewesenes Ereignis...
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beteiligt sind, arbeiten wir zum Mahl hin, das zu einem Hoéhepunkt unseres
Begegnens wird* (dazu ein Foto mit der Legende: ,,Bodenkontakt bei einem
kleinen Festmahl ist eine neue Korpererfahrung®).

Den katechetischen Effekt eines derartigen angeblich ,,ganzheitlichen
Zugangs zur Eucharistie® faflt die Autorin zusammen in der Feststellung:
,»Auf der Grundlage solcher Erfahrungen konnen wir das Sakrament als
Zeichen (Hervorhebung durch uns) der Liebe Gottes lebensnah begreifen.
Gebet und Mefifeier gewinnen eine spiirbare, andere Form, Sinnlichkeit, eine
erlebbare Qualitat.*

Letzteres wird man Frau Geilen ohne weiteres zugestehen, die Frage ist
nur, was das alles noch mit der Lehre der Kirche zu tun hat, in der die von
den Kursteilnehmern betreuten Kommunionkinder ja doch eigentlich unter-
wiesen werden sollten? Dafl hier neben der synaxis-Konzeption des Artikels 7
alter Fassung der Institutio generalis auch das Eucharistieverstindnis des
Hollandischen Katechismus eine Rolle spielt, wird dem aufmerksamen Leser
wohl nicht entgangen sein. Bekanntlich sieht dieser Katechismus das Wesen
der Eucharistie in einer ,,Transfinalisation” oder ,,Transsignifikation** von
Brot und Wein. Nicht ihr Wesen wird verwandelt (Transsubstantiation),
sondern ihre Bedeutung bzw. Zielsetzung. So spricht der zitierte Text vom
Sakrament auch nur als von einem ,,Zeichen‘ der Liebe Gottes, erwihnt aber
mit keinem Wort die fiir die menschliche Vernunft unfaflbare Tatsache, dafl
das Wesen von Brot und Wein verwandelt wird in Christi Leib und Blut. Das
Erleben der bel der Entstehung des Brotes aus Weizenkornern bzw. dem aus
thnen gewonnenen Mehl gegebenen ,,Verwandlung™ wird dem Begriff der
,» Transsubstantiation® in keiner Weise gerecht. Im Gegenteil! Es ist cher dazu
geeignet, bei den Kindern falsche Glaubensvorstellungen zu wecken, falsch
deshalb, weil sie zu emner naturalistischen Auffassung des Geschehens fihren.
Dartberhinaus hat eine solche Betrachtungsweise des eucharistischen
Geheimnisses das Verschwinden der Ehrfurcht, die sie ber den Kindern erst
gar nicht aufkommen laflt, zur Folge und fordert damit den Prozefl der
Entsakralisierung. Das liegt auf der Linie der von Romano Amerio getroffe-
nen Feststellung, wonach sich die innere Einstellung des Volkes gegeniiber
dem Heiligsten Sakrament zwar im Laufe der Jahrhunderte geindert hat, dies
aber stets in dem unverrlickbaren Rabmen von Hochachtung, Gottesfurcht
und religioser Innigkeit. Eine solche Haltung hat jedoch keinerlei Beziehung
zu der Neuerungstendenz, ,,die in der Eucharistie ,ein Liebesmahl® erblickt, in
dem die liebende Vereinigung der Gemeinschaft gefeiert wird”. Die ,,Entsub-
stanziierung® der Eucharistie, wie Romerio sich ausdriickt, hat der Ehrfurcht
vor dem Altarssakrament sehr geschadet. Die Liturgiereform hat sich dem
angepafdt und breitet den Mangel an Ebrfurcht weiter aus. Hierzu gehort z.B.
der Einfall, die Kommunionkinder an neben dem Altar aufgestellten Tischen
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zu plazieren, ganz abgesehen von der damit verbundenen primidren Absichr,
die Messe als eine Art ,,Agape‘ erleben zu lassen. Auch eine Erstkommunion-
vorbercitung, die mehr Wert auf die leiblich-sinnliche Erfahrung — fast wire
man versucht zu sagen, auf die Erfahrung des eigenen Leibes, — als auf dic
Hinfihrung zum grofiten Gebeimnis unseres Glaubens legt, sofern eine
solche tiberhaupt stattfindet, ist der Ehrfurcht abtriglich.

Dariiber hinaus wirft diese Kreativitats-Variante die Frage nach ihrer
Herkuntft auf. Sie ist leicht zu beantworten, insofern wir uns — wenigstens im
Bereich der deutschen ,,Ortskirche® — in einem religitsen Klima bewegen, das
zunehmend gepragt wird von buddhistischen und hinduistischen Einflissen.”
An erster Stelle trigt dazu eine fast nicht mehr zu iibersehende Flut von
einschligiger Literatur bei, zu deren Verbreitung die entsprechende Werbung
in Zeitschriften wie etwa Christ in der Gegenwart in hohem Mafle beisteuert,
aber auch Kongresse, wie der von Assisi. Stellvertretend fiir viele sei hier nur
das 1986 bereits in 2. Auflage erschienene Buch des in den USA im
vergangenen Jahr verstorbenen Jesuiten und Exerzitienmeisters Anthony de
Mello erwidhnt: Meditieren mit Leib und Seele ~ Nene Wege der Gotteserfah-
rung (Butzon & Bercker). Es ist bereits in ein Dutzend Sprachen iibersetzt
worden! Hinzu kommen die vielen Yoga- und Zen-Kurse, die heute wenig-
stens in den Grofistadtpfarreien angeboten werden, in Studentengemeinden,
Frauengemeinschaften usf. Schlieflich sind auch nicht wenige Ordensgenos-
senschaften und Kongregationen von der ,,Leib“-Welle erfallt und dienen als
»Multplikatoren®. Dabei stellt die derzeitige Vorliebe fiir 6stliche Medita-
nonstechniken, die ,,Gurumanie®, wie sie ein hervorragender Fachmann
beschaulichen Betens, Ovila Melancon, C.S.C., bezeichnet”, nur einen
Beweis flr die mystische Verarmung dar, die den Reichtum der katholischen,
aszetischen und mystischen Theologie verkennt, ,,die mit threr Vollkommen-
heit alles betrichtlich ubersteigt, was man anderswo (an Gesundem) finden

" Einen Vorliufer dieser Stromungen gab es bereits in der Person des P. Teilhard de Chardin,
der u.a. auch Gstliche Weisheit in sich aufgenommen hatte. Speziell im Hinblick auf die
Mefitheologie schrieb der schweizerische Kardinal Journet am 20.1.1975 an den Griinder der
Gruppe ,,Indélieé et Ouverture®, Gérard Soulages: ,,Die vervielfaltigten, heimlich in den
franzosischen Seminarien verteilten Artikel (des Jesuitenpaters) bilden den Ausgangspunket fiir
den Zusammenbruch der traditionellen Theologie bei so vielen Klerikern. Schon vom ersten
Weltkrieg an hat Teilhard cine vollig abwegige Konzeption der Geheimnisse der Inkarnation
und der Fucharistie. Sic wird heute wicder aufgegriffen. Die konsekrierte Hostie empfangen,
bedeutet demnach zu schen, wie sich die Brotsgestalten auf den in der Entwicklung
befindlichen Kosmos hin 6ffnen, die uns mitreiflt zum Punkt Omega, Christus, der keinen
anderen als einen kosmischen Leib haben soll.

Y Ovila Melancon, C.5.C., Oraison catholigue et techniques orientales de meditation, Montréal,
1983.
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kann*. Und ein anderer Kenner der Materie, Denis Clabaine, erinnert daran’

)
daf} gutes, christliches Beten den Korper vergifit.

Dafl man nun schon sogar Erstkommunionkindern zu ,,leibhaftiger, zu
,msinnlicher™ Erfahrung bei der Messe anhalten machte, wo es darum gehen
sollte, sie zu Anbetern im ,,Geist und in der Wahrheit“® zu formen, beweist
m geradezu erschreckender Weise, auf welche Ab- und [rrwege eine Liturgie
gerdt, in der man, um wiederum mit Amerio zu sprechen, ,,vom Sakralen
tibergebangen ist zum Theatralischen®. Mit der Folge, daf} die Messe zum
Schauspiel wird. ,,Ein Schauspiel, das wie die franzdsischen Bischofe sagen,
vom ganzen Volk Gottes mitgetragen wird. Sie (die Messe) pafit sich
Zentumstanden und Personen an, driickt menschliches Geftihlsleben aus,
Ubernimmt die Lektlire von Zeitungen und Romanen, zieht alle weltlichen
Gebriuche in den Kult hinein, das gelebte Leben, den Alltag, liuft ginzlich ab
unter der Inszenierung eines Regisseurs.*

Die von uns hier kurz vorgestellten und kritisch gewtirdigten Modelle fiir
Erstkommunionfeiern und -vorbereitung bestitigen voll das Urteil, das
Romano Amerio iber die Liturgiereform insgesamt fallt. Thr wesentlicher
Inhale 18t sich zuriickfithren auf cinen allgemeinen Trend zur Unabhingig-
keit und zum Subjektivismus. Und das sowohl auf der historischen Ebene
durch den Bruch mit der Tradition wie auch auf der dogmatischen, selbst da,
wo man nicht ausdriicklich einen Glaubensartukel verwirft.

* Denis Clabaine, Yoga oder das Kreuz, Edition Glauben Akruell, Zirich, 1984.

® Wie etwa die hl. Theresia von Lisieux, die in ihren autobiographischen Schriften (Johannes-
Verlag, Emnsiedeln, 5. Auflage, 1958, S. 72/73) iiber thre Erstkommunion schreibt; | Endlich
brach der ,schonste aller Tage® an, welch unsagbare Erinnerungen haben auch die kleinsten
Einzelbeiten dieses Himmelstages in meiner Seele zuriickgelassen! Das frohe Erwachen im
Morgenddmmern, die ebrfirchtigen und zirthchen Kiisse der Lehrerinnen und ilteren
Mirschilerinnen...(...) Vor allem der Einzug in die Kapelle unter dem nmorgendlichen Gesang
des schénen Liedes: ,O heiliger Altar, umschwebt von Engeln'* (... Oh! wie wohluend war
der erste Kufl Jesu in meiner Seele!.. Es war wie ein Kufl der Liebe, ich fishlre mich geliebt,
und auch ich sprach: JIch liebe dich und schenke mich dir fir immer.
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Von Rudolf Kaschewsky

Modische Stromungen, die sich in Theologie und Kirche allgemein
bemerkbar machen, halten meist auch recht bald Einzug in die Liturgie bzw.
Liturgiewissenschaft; so hat die vielpropagierte Miindigkeit der Laien zu einer
»stirkeren Beteiligung der Laien am liturgischen Geschehen® gefiihrt, die
Feminismuswelle hat uns Ministrantinnen beschert, ganz zu schweigen von
dem Ruf nach ,,Diakoninnen oder ,,Priesterinnen — und so nimmt es nicht
wunder, wenn auch der Okumenismus — mit all seinen Facetten von der
gutgemeinten Sorge fiir die Einheit der Christen bis hin zu totalem Indifferen-
tsmus — den Bereich der Liturgic ebenfalls erfaflt. Teresa Berger, der wir
bereits eine , liturgiewissenschaftliche® Rechtfertigung des Tanzes in der
Liturgie ,,verdanken® (UVK Heft 4/1986) und die auch schon eine ,,feministi-
sche Liturgie propagierte (UVK, Heft 5/1987), hat sich nun auch dem Gebiet
der ,,6kumenischen Liturgiewissenschaft™ zugewandt (,,Prolegomena fiir eine
okumenische Liturgiewissenschaft®, in: Archiv fir Liturgrewissenschaft, 29.
Jg., Heft 1, S. 1 - 18), einem Thema, das der Schriftleiter des ALw, Angelus
A. Hauflling OSB, als ,,wichtig, brisant und schwierig™ einfiihrt.

Epiphanien anderer Kirchen

Da heifit es einleitend: ,,In der gottesdienstlichen Praxis ist eine dkumeni-
sche Konvergenz gewachsen, die in der liturgiewissenschaftlichen Arbeit
weitestgehend noch nicht reflektiert wird (S. 1). Mit anderen Worten: Was
sich da in den letzten Jahren an (zumeist unerlaubten) | ékumenischen®
Aktivititen in den Gorttesdienst eingeschlichen hat (Interkommunion, von
Geistlichen beider Konfessionen zusammen veranstaltete Gottesdienste u. dgl.
—die UVK hat gelegentlich dariiber berichtet), soll nun wohl auch theoretisch
abgesichert werden. Hier miisse — so die Autorin — noch viel geschehen, damit
das ,,0kumenische Defizit*, das aus der (falschen) Auffassung ,die Liturgie
meiner Kirche ist Epiphanie der Kirche®, abgebaut werde. Denn da die
okumenische Bewegung ,,im groflen und ganzen ein Resultat des Wehens der
Gnade des Heiligen Geistes (Unitatis Redintegratio, Nr. 4)* ist, konnen wir
,»nicht mehr an unseren getrennten Briidern und Schwestern vorbei unsere
privat-konfessionellen Traumschlosser bauen®, sondern miissen die »Epipha-
nien anderer Kirchen als solche anerkennen und infolgedessen ,,die nachtri-
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dentinische Liturgie mit realistschen Augen sehen® (d.h. wohl: als blofles
Produkt der antickumenischen Gegenreformation) (S. 3f.).

Naturlich sieht sich die Autorin voll bestiugt durch das Konzil: Die
Kirchenkonstitution Lumen Gentium habe sozusagen das Liturgiedokument
und das Okumenismusdekret miteinander verbunden (S. 7). Noch deutlicher:
»Das Zweite Vatikanische Konzil hat klarere Riten, die Liturgiefahigkeit der
Landessprache, die stirkere Betonung der HL Schrift und der Verkiindigung
(geschaffen) — dies sind ja Ansitze, die schon Luther in seinen liturgischen
Reformen vorschwebten™ (S. 8). Endlich ist hier einmal klar zugegeben, was
wir immer schon behauptet haben, daff nimlich das Konzil das
verwirklichte, was Luther schon ,,vorschwebte*!

Teresa Berger wundert sich ubrigens dariiber, dafl ,,Okumenismus nicht
selten Verbeugung in Richtung auf die Ostkirchen® sei1, und das sei insofern
,,besonders auffallend, da uns ja geographisch und kulturell die Kirchen der
Reformation und thre Gottesdienste viel niher stehen als die Ostkirchen®
(S.8). Spatestens hier aber hat die Autorin dokumentiert, wie es um die
Wissenschaftlickeit ihrer ,Liturgiewissenschaft™ steht: So st fur sie die
geographische oder kulturelle Nihe Mafistab liturgisch-theologischer Nahe!
Offensichtlich hat sie noch nie etwas von dem fundamentalen Unterschied
gehort, der zwischen den Ostkirchen und den reformierten ,,Kirchen®
besteht, daf} namlich erstere aufgrund der apostolischen Sukzession giiltige
Sakramente haben, letztere aber nicht, ganz zu schweigen von der Tatsache,
daf auch in dogmatischen Fragen die Orthodoxie uns niher steht als die
Reformation. Will Frau Berger allen Ernstes Probleme 6kumenischer Theolo-
gie anhand des Atlas 16sen? Hier wird aber auch offenbar, worum es der
Autorin eigentlich geht: Es geht ihr nichr darum, wirklich theologische
Gemeinsamkeiten herauszuarbeiten, sondern lediglich darum, kulturell und
geographisch nahe beieinander liegende Konfessionen unter einen Hut zu
bekommen!

Okumenischer Siegeszug

Immerhin ist der Grundtenor des Artikels zuversichtlich: Es gebe doch
schon ckumenisches Liedgut, Skumenische Gottesdienste und ein ,,6kumeni-
sches Lektionar” (in den USA), das bereits ,,von vielen Kirchen benutzt®
werde, ferner die ,Formulare von Taizé“, die gemeinsame kirchliche Trau-
ung, die Lima-Liturgie usw. Das Ziel all dieser Bemithungen sicht T. Berger
in dem franz. Ausdruck déconfessionalisation, also wohl im Wegfall aller
konfessionellen Schranken in der Liturgie. Was fehlt, 1st ein okumenisches
,,Hochgebet*, wobei der ,,6kumenische Siegeszug des Vierten Hochgebetes™
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gepriesen wird, das in den USA bereits von den Evangelischen, den
Methodisten und den Episkopalisten benutzt werde (S. 9f.). (Also kann es mit
dessen Katholizitat nicht allzuweit hersein..!)

Und als habe sie das Ei des Kolumbus bereits gefunden, fragt Teresa
Berger: ,,Was hindert Liturgiewissenschaftler (und andere), vom Vatikan die
Approbierung der sogenannten Lima-Liturgie als eines offiziellen Hochgebe-
tes, einer missa oecumnenica der rémisch-katholischen Kirche, zu erbitten
(5.10). Dann ist da von dem ,,Mut, praktisch-6kumenisches Neuland zu
betreten* die Rede: man solle ,,das Heil nicht nur in der Liturgie der Viter
suchen (S. 11).

Dann folgt, was man dkumenische Akrobatik nennen kénnte: Die Autorin
erinnert zunichst an das Zusammenspiel von ,,teilkirchlich® und »gesamt-
kirchlich”, womit ja die (fruchtbare) Spannung von Universal- und Ortskir-
che gemeint ist. Nach Frau Berger darf aber der ,,gesamtkirchliche* Aspekt
nicht mehr | konfessionell begrenzt™* sein, sonst bedeute ja ,,gesamtkirchlich*
doch wieder nur ,,teilkirchlich®! Mit anderen Worten: Unter volliger Verken-
nung des katholischen (im Kirchenrecht festgelegten) Sprachgebrauchs wer-
den als ,,Teilkirchen® die vielen bestehenden Konfessionen (hier eben
»Kirchen' genannt) verstanden, wihrend dariiber cine ecclesia unversalis
stehe, die die ,,Gesamtheit aller Kirchen® umfasse {(S. 12). Auch hier ist die
naive Unbekiimmertheit des Vorgehens zu bewundern: Was ,,Gesamtkirche®
und ,, Teilkirche™ kirchenrechtlich, geschichtlich und dogmatisch bedeuten, ist
der Liturgiewissenschaftlerin offensichtlich unbekannt, sonst hitte sie zumin-
dest angemerke, daf sie hier eine andere Deutung dieser Begriffe geben wolle,
als diese sonst in der katholischen Kirche innchaben!

Liturgische Mehrsprachigkent

Fast schon beschworend propagiert die Autorin sodann ihr Schlagwort
von der ,Jiturgischen Mehrsprachigkeit™ (ab S. 14). Sie zitiert H. Miihlen mit
dem Satz ,,Es kann dev in ihr (der romisch-katholischen Kirche) gegenwirtige
HI. Geist kein anderer sein als der auch in den getrennten Kirchen wirksame*
und geht aus von dem ,,gnadenvollen Wirken Gottes in allen Kirchen und
Gemeinschaften™. Eine solche Auffassung stellt die Gegebenheiten total auf
den Kopt: Gerade derjenige, der sich mit der Tatsache der vielen verschiede-
nen Konfessionen nicht abfinden kann, muf doch in deren Vorhandensein das
Wirken des diabolos, des ,,Durcheinanderwirblers, sehen, zumal wenn man
daran denkt, dafl nicht selten die Abspaltungen durch offenen Protest und aus
sehr vordergriindigen Beweggriinden (Heinrich VIIL und die anglikanische
»Kirche' zum Beispiel) geschah. Und: Wie ist erklirbar, daf dieses ,,Wirken
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Gottes™ in den verschiedenen Konfessionen nicht selten diametral entgegen-
gesetzte Glaubensinhalte hervorgerufen haben miifite?

Die Autorin wirbt fur Aufgeschlossenheit etwa gegeniiber einer ,,messe
zawroise (oder) dem eucharistischen Hochgeber der australischen Ureinwohner
oder der Tautfeier der Kirchenkonferenz der Karibik®™ u. dgl. (S. 16). Aber
emne wirklich |, wissenschaftliche® Analyse solcher Phinomene diirfte nicht
betmn begeisterten Kumulieren derselben stehen bleiben, sondern hitte sehr
sorgsam zu untersuchen, inwieweit in solchen Auflerungen hiretisches oder
gar heidnisches Gedankengut zutage tritt; man mufl sehr genau unterscheiden
zwischen einer zwar méglicherweise exotisch anmutenden, nichtsdestoweni-
ger aber aus der genuinen Tradition der Kirche gewachsenen nationalen
Adaptation der Liturgie einerseits und einem bedenkenlosen Hineinnehmen
alles Vorgetundenen, das dann nur allzuschnell als sog. ,teilkirchliche
Besonderheiten®™ gefeiert wird, andererseits.

Von daher ist ¢s folgerichtig nur noch ein Schritt zu einer wesentlich
grofleren Okumene: ,,Weitere Arbeitsgebiete: grundlegende Okumene mit
dem Judentum und Dialog mit den nichtchristlichen Weltreligionen. Kult
allgemein: Gesetzmifligkeit der Sozialisation, Notwendigkeit von periodi-
schen Feicrn, Bedeutung des Rituals im Lebenslauf ...« (S. 17). Hier ist gut
ablesbar, wohin eine solche Vorgehensweise fithrt. Denn wo konfessionelle
Grenzen und die zwischen den verschiedenen Keligionen keine Rolle spielen,
mufl eme fiir diese alle akzeprable ,,ckumenische® Liturgie all das aufgeben,
was sie katholischerseits tberhaupt erst zur ,,Liturgie macht. Da ist dann
nattirlich nicht mehr von der Anbetung Gottes, der Verehrung der Heiligen,
von Chrisu Opfer die Rede, sondern von jenen Begriffen, die die Vergleichen-
de Religionswissenschaft als weltliche ,,Ausléser rituellen Tuns alliberall in
der Welt herausgearbeitet hat, wie etwa die Bedeutung periodisch wiederkeh-
render Feste oder das Moment der ,Sozialisation* in der zur Liturgie
zusammengekommenen Gemeinde. Folgerichtig diirften dann die spezifisch
katholischen Aspekte der Liturgie nur noch als teilkirchliche Besonderhei-
ten® der emmen ckumenischen Liturgie angesehen werden.

All das serviert die Autorin in geschickter Manier, die schon eingerissene
Fehler und Mifistande als erlaubte und sogar besonders adiquate Auflerungen
von Liturgie hinstellt und die noch zu fordernden Wege liturgischer Entwick-
lung als logisch sich daraus ergebende Konsequenzen propagiert, die nur
infolge der schwerfalligen Traditionsgebundenheit der Kirche und der meisten
Liturgiewissenschaftler noch nicht gebithrend wahrgenommen wiirden.
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Angelus A. Haufllings s Bemerkungen*

Der Schriftleiter des ALw hatte bereits in den  Vorbemerkungen zu T.
Bergers Artikel angekiindigt, im nichsten Heft eigene Bemerkungen dazu
zu bringen; diese finden sich in Heft 2/1987 des Archivs fiir Liturgiewissen-
schaft, S. 242 —249. Hier wird zunichst betont, daf} der Herausgeber es
durchaus ,,verantwortet, dafl Frau Bergers Artikel | fiir immer im ALw
figuriert”*. Sodann wird gelinde Kritik angemeldet, etwa dergestalt, daff frithe
okumenische Ansitze in der Liturgiewissenschaft bemiiht werden oder der
»in der Zukunft ohnedies indisputablen® (d.h. also It. Hauflling notwendigen)
Hliturgischen Mehrsprachigkeit* auch die ,,Privalenz einer kirchlichen JHei-
mat™‘ gegeniibergestellt wird.

Trotz mancher - recht verklausulierter ~ Einwendungen bleibt Hauflling
indessen ganz im Fahrwasser von Teresa Berger, so, wenn er sich beeilt, auch
seinerseits zuzugeben, dafl die ,,Erfahrung von Kirche sich iiber die Grenzen
der Kirchentiimer ausgeweitet hat* oder ,,die Kirche Gottes als die Eine in
den vielen Kirchen vor Ort existiert und erst die Gemeinschaft der Kirchen
die ganze Kirche ist™ (S. 245f), d.h., die Grundposition des Bergerschen
Artikels, dafl namlich die eigentliche Kirche aus den vielen Konfessionen (als
,, Teilkirchen®) besteht, wird von A. HiuBlling nicht nur nicht kritisiert,
sondern lebhaft aufgenommen, woran auch die typisch Hiaufllingsche Wort-
schépfung ,,Kirchentiimer™ nichts zu indern vermag! Immerhin nennt H.
wenigstens Kriterien, ,,Mafistibe, an denen Kirche und mit ihr Liturgie als
geistgefullt und sachgerecht, als 6kumenisch relevant, zu messen sind*, indem
er auf die ,,Nihe und Ferne®“ der jeweiligen konkreten Liturgien zum
,Pascha-Mysterium® verweist; fast im gleichen Atemzug relativiert er dies
aber wieder, da er in einer Fufinote dazu betont, dafl es seit dem 2. Vatikanum
eine ,,Hierarchie der Wahrheiten* gibe, was auch fir die Liturgie gelte. Mit
diesem hochtrabenden Ausdruck ist nichts anderes gemeint, als dafl es in der
Theologie allgemein und in der Liturgie im besonderen Wichtiges und
Unwichtiges gebe, wobei nicht selten der jeweilige Theologe diese Entschei-
dung selbst trifft! Dagegen wissen wir gerade auch von der klassischen
Definition der Liturgie her, daf} es da iiberhaupt nichts Nebensichliches gibt
und auch scheinbar kleine Zeichen eine unverzichtbare Bedeutung haben.

Moglicherweise als eine (leichte) Korrektur zu T. Berger mag es aufzufas-
sen sein, wenn Hiuflling postuliert, daf} Liturgiewissenschaft ,,als eine
theologische Rede nicht von uniibersehbar Vielem (und damit schliefllich von
gar nichts), sondern von dem FEinen getrieben wird, das allein Thema der
Theologie ist: das Heilswerk Gottes in dieser Zeit, dessen Gestalt Kirche
heifit”* (Schlufisatz S. 249), wihrend Frau Berger ja verlangt hatte, dafl man
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allen moglichen | liturgischen Auflerungen der verschiedenen ,,Kirchen®
nachgehen miisse.

Fazit: Eine klare Distanzierung des Herausgebers/Schriftleiters des AZLw
von den extremen Auffassungen von T. Berger ist in den ,,Bemerkungen*
mitnichten enthalten. Somit sind unsere ernsten Vorbehalte durch nichts aus
dem Wege gerdaumt. Vielmehr ist deutlich geworden, daf§ die Fehler, die der
Okumenismus allgemein bereits in Kirche und Theologie angerichtet hat, nun
auch - bewuflt und mit Eifer — auf das Gebiet der Liturgie tibertragen worden
sind.

Nachkonziliarer Jargon

Die ,,Bemerkungen® im ALw lassen indessen noch einen anderen Aspekt
deutlich werden, und das ist der manieristische Jargon, der typisch 1st fur
theologische  Spriiche nachkonziliarer Provenienz. Es sei dies an einigen
hier gebrauchten Ausdricken aufgewiesen:

traktieren s explizit uber die 6kumenische Komponente der
Liturgiewissenschaft zu traktieren® (S. 242), statt:
,,berichten, handeln von®; es soll dem Ganzen wohl
der Anstrich eines ,, Traktates™ gegeben werden.

Kontext »im Kontext von Okumene ist Liturgiewissenschaft
. (ebd.), statt: ,innerhalb von‘ oder ,,im Zusam-
menhang mit. Geistert hier etwa die , kontextuelle
Theologie herum?

Geschaft seiner  okumenischen Sicht unseres Geschiftes
(ebd.), statt: ,,unseres Faches oder ,,unseres Vorha-
bens*,

Ort ,, ... die Kirchen sich als Orte des Geistes aufeinander
verwiesen erkennen® (S. 244). Was ist ein ,,Ort des
Geistes “?

Vorausbezogenbeit ... dndert ... nichts an einer konkreten Vorausbezo-
genheit der geschichtlich gegebenen Liturgiewissen-
schaft“ (ebd.). Gemeint ist wohl: ,,... daff die Lw. an
konkrete Voraussetzungen gebunden ist™.
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ms Wort bringen

Proprium

1 sagen

Rudolt Kaschewskv

,»Der Hinweis 1st evident und mufd markiert werden
(S. 245), wohl fur: ,, ... mufl man sich merken* o. 1.
“ ebd.), statr
»1aft den Verdacht aufkommen® o. 4. — ,einbringen®

»Das bringt nun den Verdacht ein,

oder gar ,,sich einbringen‘* ist ohnehin ecine besonders
beliebte nachkonziliare Vokabel!

»Die Erfahrung von Kirche hat sich tiber die Grenzen
der Kirchentlimer hin ausgeweitet™ (ebd.). Das -
tbrigens auch sonst sehr beliebte — Wort . Erfahrung”
soll hier die Tatsache iibertlinchen, dafl der Begriff
HKirche™ sich im Bewufltsein der meisten heute
(zumindest nach dem Wunsch einschligiger Theolo-
gen) von der emnen Kirche auf eine vage die Konfes-
sionen tbergreifende Gesamtkirche, die man Lirgend-
wice' erfahrt, verlagert hat oder verlagern soll,

(Auf dieses vollig indiskutable Wortungetiim haben
wir schon hingewiesen. Man merkt, wie krampfhatt
Begriffe wie ,,Konfessionen® oder ,,nichtkatholische®
Gruppen vermieden werden sollen.)

»wie es urspritnglich erlebt und ins Wort gebracht
wurde® (S. 247); man kann nur raten, was das heiflen
soll, vielleicht ,,genannt oder ,,bezeichnet wurde.

»vom Proprium der Liturgiewissenschaft her* (¢bd.);
gemeint ist wohl ,.der eigentliche oder spezifische
Inhalt™ der Lw. Auffillig ist, daf der vage und
abstrakre, aber zugegebenermaflen akademisch klin-
gende Ausdruck ,,Proprium® insbesondere von jenen
im Munde gefihrt wird, die (aus Faulheit oder
Unwissenheit) gar nicht in der Lage wiiren, zu sagen,
was denn eigentliuch jenes geheimnisvolle W Propri-
um** sei, die aber nichtsdestoweniger lauthals beteu-
ern, eben dieses Proprium voll bewahrt zu haben!

»dafl Liturgiewissenschaft ... in die Okumene auch
ein kritisches, prophetisches Wort zu sagen hat*
{ebd.). Entweder mufl es heiflen: ,in der Okumene*
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oder aber ,,in Richtung auf” oder ,,mit Bezug auf die
Okumene*.

Zu nennen wiren ferner syntaktische Manterismen, so etwa abgehackte
Einschubsatze: ,,Das Wesentliche — man weifl es ~ ist, dafl ...°° (S, 244),
Liturgiewissenschaft, so scheint es, ist zunichst ~ wir sagten es schon -
problemlos ... (S. 246), ,,.Dann kann es aber — so duflert sich schnell ein
schlimmer Verdacht — wiederum so sein ... (S. 247) u. a.

Auffillig (und typisch) ist manchmal sogar das Weglassen des Artkels:
WWer von ckumenischer Liturgiewissenschaft spricht, meint Theologie® (S.
244) — warum nicht: ,,die Theologie®? Oder (schon schlimmer): ,, ... die
romisch-katholische (Konfessions-)Kirche nicht die einzig mogliche Form
von Kirche war® (S. 242f.). Der Unterschied zwischen ,,Form von Kirche*
und ,,Form der Kirche* springt sofort in die Augen: erstere (ohne Artikel)
ist ein ziemlich vages und nicht greifbares Abstraktum! Das gilt auch fiir den
schon vorher zitierten Begriff ,,Erfahrung von Kirche® —es ist verriterisch,
daf man nur mehr ,,Kirche* erfihrt, aber nicht mehr ,,die Kirche®!
....daf 1 der ganzen Christenheit Gottes Geist schafft (ebd.), warum
Ubrigens: ,,schafft
ohne Akkusativobjeks ist hier auch nicht moglich; es mifite heiffen: ,,am
Werke 15t ,,wirkt™ o.dgl.

Man sage nicht, hier handle es sich um sprachliche Angewohnheit oder

€y

nicht ,,der Geist Gottes oder ,,der Heilige Geist

personlichen Sprachstl. Die vorgenannten Beispiele sind immerhin aus nur
sechs Seiten Text gewonnen; wiirde man lingere Texte entsprechend untersu-
chen, so lieflen sich Gesetzmafligkeiten herausarbeiten, die den nachkonziha-
ren Jargon zu erkennen und zu entlarven helfen konnten. Es zeigt sich dabei,
wie feinmaschig und bis in die Veristelungen der Sprache hineinreichend die
nachkonziliare Verwirrung ist.
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Von Fra Galdino da Pescarenico

Unter obigem Titel verdffentlichte das Mitteilungsblatt der UNA VOCE
Turin einen Beitrag, der sich mit einer Broschiire des Waldensers! Giovanni
Ribetti befafit. Ribetti lebte im vorigen Jahrhundert und diirfte vermutlich nur
den in Italien lebenden Waldensern ein Begriff sein. Immerhin erfuhr seine
Broschiire im Jahre 1929 die siebte Auflage (erste Auflage 1866). In ihr wird
die Messe des romischen Missale naher erklirt: , fiir alle, die sie tausende Male
gehdrt und gefeiert haben, ohne sie zu verstehen® - so Ribetti. — Wenn man
auch nur fliichtig und oberflichlich die blasphemische Broschiire durchblit-
tert, die zu einer unverdichtigen Zeit geschrieben wurde, so kann dies doch
dazu beitragen, vieles heute zu verstechen. — So abstrus und z.T. von
niedrigstem Niveau die Anwiirfe Ribettis auch sein mogen, umso mehr
verbliifft die Tatsache, daf} die nachkonziliare Reform vieles davon offensicht-
lich bereitwillig tibernommen hat!

Das Stufengeber — ein Liigengewebe?

Hinsichtlich des Judica me, Deus, das nach dem rémischen Missale vom
Zelebranten und von den Glaubigen abwechselnd am Fufe des Altares gebetet
wird, bezichtigt Ribetti die Priester der Liige, wenn sie diesen Psalm zitieren.
Sie erkliren darin, dafl Gott ihre Jugend erfreut, wihrend sie doch in
Wirklichkeit bedriickt und traurig sind: ist es doch gerade ,,der Papst und
seine Priester, die seit vielen Jahrhunderten und auch heute noch die heiligen
und rechtmifligen Rechte der Menschen mit den Fiiflen treten”. Auch
versprechen die Priester, Gott mit der Zither zu preisen: sie treten aber zum
Altar ohne irgendwelche Zither oder Harfe.

Im Novus Ordo kommt dieser Psalm nicht mehr vor. Der ,,Vorsitzende*
der Versammlung des Volkes Gottes ist daher nicht mehr gezwungen, so viele
Ligen vorzubringen.

" Waldenser: Fine vom Kaufmann Petrus Waldus {Valdes) (1140~1217) aus Lyon gegrindete
Bewegung, die sich bes. in Frankreich und Norditalien ausbreitete, Sie lehnte die Hierarchie
ab und betonte das Armutsideal. In der Reformationszeit gingen sie in Frankreich,
Deutschland und Bshmen in entstehende evangel. Gemeinschafren auf. In Italien bildete sich
im vorigen Jahrhundert eine cigene |, Kirche®,
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Zum Confiteor fiihrt Ribetti an, daf§ er seine Siinden nur Gortt bekennt:
und dafl wir nur Gotr um Vergebung bitten mussen, ,,nicht die Priester, nicht
die Madonna oder die Heiligen®. Er findet es verwerflich, daf} die Priester 1m
Confiteor thr Gebet an die Jungfrau richten, an den Erzengel Michael, den hl.
Johannes den Tiufer, den hl. Petrus, den hl. Paulus und alle Heiligen — und
dabei vergessen, dafl der hl. Paulus jene verurteilt, welche die Geschopfe

anbeten und ihnen dienen.

Nun wohl: Im Novus Ordo ist die Anrufung der Heiligen auf das duflerste
zurlickgeschraubt worden. Man konnte sagen: die verbliebenen Heiligen
fristen das Dasein von blinden Passagieren, die bestrebt sein mussen,
moglichst wenig in Erscheinung zu treten.

Zum Dominus vobiscum stellt Ribetti fest: ,,Wenn die Kirche, in der der
Priester zelebriert, leer ist, sagt er es den Banken und Kerzenstindern. Es
stimmt zwar, dafl Papst Innozenz II1. gesagt hat, daf} die Engel bei der Messe
assistieren (Mysterien der Messe, Buch II, Kap. 25). Der Priester verrichtete
daher seine Gebete fiir die Engel. Diese aber bedtirfen nicht unserer Gebete,
da sie keine Siinder sind wie wir. Gott ist immer bei thnen. Sie konnen nicht
von thm getrennt werden. Wenn der Priester also fiir die Engel betet, so tut er
etwas Nutzloses und Absurdes®. Es ist klar, daf§ es sich hier um eine Ansicht
handelt, die nur méoglich ist, wenn man das Dogma der Gemeinschaft der
Heiligen nicht kennt.

Jedenfalls: Der Novus Ordo gibt Ribetti recht!

Die Gebete Aufer a nobis und Oramus te, Domine, die der Priester beim
Hinaufgehen zum Altar leise spricht, geben Ribetti Anlaf, in diesen Gebeten
einen Widerspruch zu sehen, ,,als ob jene es nicht verdienten, ins Allerheilig-
ste, namlich ins Paradies einzutreten, die gezwungen sind, um Verzethung zu
bitten. Andererseits verurteilt er den Brauch, Gebete leise zu sprechen, einen
Brauch, den das Tridentinische Konzil vorgeschrieben hat, das sein ,,Anathe-
ma® gegen jene schleudert, die lautes und vernehmliches Sprechen (des Kanon
— ]. P.) verlangen (22. Sitzung, can. IX): Si quis dixerit Ecclesiae Romanae
ritum, quo submissa voce pars canonis et verba consecrationis proferuntu,
damnandum esse ... an. s. (,,Wer sagt, die gottesdienstlichen Satzungen der
rémischen Kirche, nach denen ein Teil des Kanon und die Wandlungsworte
leise gesprochen werden, seien zu verurteilen, ... der sei ausgeschlossen.” -
D 956, NR 529). Dieselben Gebete sind fiir Ribetti ein Vorwand, die
Verehrung der Reliquien zu verwerfen, wobei er sich weitschweifig im
Heranziehen von Legenden und obszonem Gerede auslifit.

Diese Gebete sind heute abgeschafft. Der Tisch fiir den heiligen Ritus mufy
keinen sakralen Stein, d.h. keine Reliquien enthalten. Der Vorsitzende fillt
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vom Beginn bis zum Ende der Zelebration mit seiner Stimme die ganze
Kirche und die Ohren der Gemeinde?.

Zur Segnung des Weihrauchs bemerkt Ribetti: ,,Die Priester sprechen zum
Weihrauch, als wenn er Ohren zum Héren hitte und Verstand, die Worte des
Priesters zu verstehen‘*.

Diese Segnung ist abgeschafft worden.

wSprache, die das Volk nicht versteht

Hinsichtlich des Introitus, der in Latein gelesen wird, sagt Ribetti: ,,Wozu
liest man die hl. Schrift in einer Sprache, die das Volk nicht versteht. Der hl.
Paulus verwirft den Gebrauch der lateinischen Sprache in den Kirchen®. Er
zitiert sodann den bekannten Abschnitt aus dem Ersten Brief an die
Korinther, Kap. XIV, in dem der hl. Paulus versichert, dafl er lieber fiinf
Worte in der Volkssprache sagt, als 10.000 Worte in einer Geheimsprache,
was heute fiir uns das Latein wire. In Wahrheit billigt und verlangt der hl.
Paulus in diesem Abschnitt den Gebrauch einer esoterischen Sprache, d.h. fiir
uns der lateinischen Sprache: also gerade das Gegenteil von dem, was jene thm
in den Mund legen, die vielleicht Ribetti gelesen haben, aber gewif nicht das
14. Kapitel des Ersten Briefes an die Korinther’.

Ribetti fahrt fort: ,,Aber die katholische Kirche verachtet zutiefst jene
Aussagen der Apostel, die ihren eigenen Interessen entgegenstehen. So hatte
das Konzil zu Trient in seiner 22. Sitzung, Kanon 9, die Kiihnheit, gegen den
hl. Paulus und alle, die mit thm {ibereinstimmen, den nachstehenden schreck-
lichen Fluch zu schleudern: Wenn einer sagt, daf die Messe nur in der
Volkssprache gefeiert werden soll, so sei er ausgeschlossen!*.

Nun, heute hat das wiederholt in den Artikeln 36, 54 und 116 der
Liturgickonstitution des letzten Konzils vorgeschriebene Latein angesichts
der Vorwiirfe Ribettis weichen missen. Das Gleiche gilt auch von dem

* Dies stellte unlingst der Ubersetzer besonders krass wihrend cines Besuches der Kathedrale
von Toledo fest. Der Besuch fand an einem Werktagnachmittag statt — zu einer Zeit also, in
der normalerweise kein Gottesdienst stattfindet. In der Sakramentskapelle war dennoch eine
Eucharistiefeier: Dic Stimme des Priesters fiillte mittels Lautsprecherverstirkung fast den
ganzen riesigen Raum der Kathedrale, obwohl die meisten Besucher der Kirche hauptsichlich
der Besichtigung wegen gekommen waren ...

Hierzu Kommentar in der Ubersetzung der Heiligen Schrift von Dr. Josef Franz Alliol,
Vogel’sche Verlagsbuchhandlung 1851:

Des Apostels Verbot geht in diesem Kapitel beziiglich der Gebete in fremden Sprachen nur
dahin, nicht Unverstindliches und nichts Nichtgedolmetschtes in der Kirche zu beten. Dazu
gehoren also nicht die Gebete der hl. Messe und der hl. Sakramente in lateinischer Sprache;
denn diese werden mannigfach gedolmetscht, so dafl sie den Glaubigen, die sich unterrichten
wollen, nicht unverstindlich sind.
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Dokument Veterum sapientia des Papstes Johannes XXII1. sowie von anderen
papstlichen Dokumenten und solchen des Konzils, die das Latein verteldig-
ten. Es ist heute wirklich eine tote Sprache — auch in der Kirche. Das Latein
erlosch: hingemordet zwischen Lob und Seufzer.

Beim Kyrie, elezson beklagt Ribetti lediglich die Tatsache, daf es in
Griechisch gesprochen wird, wihrend doch ,,der tiberwiegende Teil der
Priester und Mefldiener, die es jeden Morgen sprechen, nicht verstehen, da
nur wenige unter ihnen Griechisch lesen kénnen®. Ferner bemingelt er, daf§
es ,neunmal” wiederholt wird, ,,da in der Anzah! 3 mal 3 eine mysteridse
geheimnisvolle Kraft enthalten ist! So sagen es die Priester. Sind sie schlau
oder aberglaubig? Wir wollen zwischen diesen beiden Moglichkeiten nicht
entscheiden.

Man konnte sagen, dafl auch hier der Novus Ordo versucht hat, dem
Ribett willfahrig zu sein!. . .

Zum Munda cor meum vor der Lesung des Evangeliums vermerkt Ribetti,
dafl die brennende Kohle des Isaias in dem genannten Gebet irrtiimlich ein
caleulus 1gnitus, d.h. ein gliihender Stein geworden ist und dafl der, welcher
das Evangelium vortragt — wenn er so betet — ligt, ,,da er die Absicht hat,
emen Abschnitt des Evangeliums in Latein vorzulesen, in einer Weise also.
dafl niemand es verstehen kann. Dennoch bittet er, daff Gorte ithn stirken
mdoge, damit er das Evangelium verkinden kann®. Ribetti dachte gewif nicht
daran, dafl das erwihnte Gebet sich auch auf die Predigt beziehen konnte, die
nicht in Latein gehalten wird.

Jedentfalls sind die Bemerkungen heute hinfallig: Jener calculus ignitus
wurde aus dem Munda cor meum entfernt, und das Evangelium wird in der
Landessprache vorgelesen®.

Die Opfergebete

An was Ribetti sich jedoch am meisten stofle, ist das Offertorium, da die
Priester ,,das alte Otfertorium abgeschafft haben, wober alle Gldubigen — ohne
Unterschied - Brot und Wein Gott darbrachten, damit es an die Armen
vertellt werde; stattdessen erkliren die Priester, dafl sie allein die Vollmacht
haben, das Opfer darzubringen, und zwar nicht mehr Brot und Wein zur
Austeilung an die Armen, sondern Jesus Christus selbst fiir das Heil der

“ Hier wird ganz klar, wohin die Uberbetonung des {in seiner Grundkonzeption durchaus

angebrachten) Begriffes |, Gedichenis® fuhrt, namlich zur Leugnung der Wesensverwandlung!
Rod UV
N h

Dies geschah nariirlich schon vor dem Konzil sach der Verlesung in Latein.
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Lebenden, die sie dafiir bezahlen, oder fiir die Toten, stets unter der
Bedingung, dafl dann fur sie die Angehorigen und Freunde zahlen ... Die
Priester respektieren weder die Kirchengeschichte noch die hl. Schrift: sie
geben vor, Jesus Christus im Offertorium aufzuopfern. Indessen, selbst wenn
wir voraussetzen, dafl die Wesensverwandlung spiter stattfindet: Wenn sie
das Offertorium beten, hat diese noch nicht stattgefunden. Hieraus folgert,
dafl sie Jesus Christus noch nicht in den Hinden haben. Es ist natiirlich klar,
dal man nicht das opfern kann, was man noch nicht hat”. Und dann a3t er
sich in Argumente aus, womit man die Irrtimer, die er im Offertorium sieht,
zuriickweist. Offenbar ist er sich der wahren Bedeutung des Offertoriums
nicht bewuflt, ndmlich, fiir das Opfer etwas auszusondern und somit etwas als
bereits geheiligt anzusehen, was dem allgemeinen und profanen Gebrauch
entzogen 1st und das ohne dieses Offertorium nichts anderes wire als
gewohnliches Brot und gewohnlicher Wein. Somit bringen die Gebete des
Offertoriums bereits die Absicht zum Ausdruck, mit der die Opferhandlung
selbst erfolgen soll.

Zum Gebet bei der Segnung des Weihrauchs Per intercessionem beati
Michaelis archangeli bemerkt Ribetti: ,,Wenn der Erzengel Michael gleichzei-
tig zur rechten Seite aller Altdre wire, mufite er allgegenwirtig sein wie Gott
selbst — und somit wire er selber Gott. Die Priester aber bekennen selbst, daR
es nur einen Gott gibt ... In jenem Gebet bittet der Priester um die Fiirsprache
des Erzengels, um von Gott die Segnung einiger Kérnchen Wethrauch zu
bekommen. Nun, wir erlauben uns zu fragen, ob es zulissig ist, den Erzengel
in emner so geringfugigen Sache zu behelligen ... Es ist nur ez Gott und nur
emn Mittler zwischen Gott und den Menschen: Der Mensch Jesus Christus®.

Ribetti 1st der Meinung, dafl das Lavabo inter innocentes manus meas den
hebraischen Text nicht korrekt wiedergibt.

Er ment, daff der Glaube an die Realprisenz des gottlichen Erlosers unter
den eucharistischen Gestalten in offenem Widerspruch zur Messe steht, die als
Gedichtnis des Todes des Gattlichen Erlosers verstanden wird*. Die Priester
,»konnen nicht sagen, dafl sie dieses Opfer zu seinem Gedichtnis darbringen,
ohne die korperliche Gegenwart auf dem Altar zu leugnen und somit ohne die
Transsubstantiation zu leugnen®. Ferner vermerkt er, dafl es ein gottloses Tun
ist, einem anderen als Gott selbst ein Opfer darzubringen®, da in dem Gebet
Suscipe, sancta Trinitas gesagt ist, dafl das Opfer auch zu Ehren der Madonna
und der Heiligen dargebracht wird.

Ribetti wiirde im Novus Ordo alle seine Eingaben erfiillt sehen — weit tiber
seine kithnsten Erwartungen hinaus. Das Offertorium ist nimlich durch eine
,»Gabenbereitung® ersetzt worden, und alle Formulierungen, an die er sich
gestofen hat, sind abgeschafft worden. Dies nicht allein: Nach der Transsub-
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stantiation bringen die Glaubigen zum Ausdruck - statt den Herrn pflichtma-
g wiilkommen zu heiflen —, dafl sie seine Ankunft erwarten, woraus man
entnehmen konnte, daf} bei der Transsubstantiation keine Wesensverwand-

lung stattgefunden hitee’.

Nicht ,,Konsekration®, nur , Einsetzungsbericht*

Beim Kanon angekommen, geiflelt Ribetti vor allem die Tatsache, dafl die
Glaubigen statt eines Tisches fiir das heilige Mahl einen Opferaltar aufgerich-
tet haben. (Heute 1st auch diese Einrichtung allgemein abgeschafft.) Ferner
bemangelt es Ribetti, daff die Katholiken, fiir die Hostien das gesduerte Brot
durch ungesauertes Brot ersetzt haben, durch Brot also, das man allgemein
auch bei Tische benutzt. Ganz befangen vom Gedanken an das heilige
Abendmahl, dachte Ribetti hierbei nicht an das ungesiuerte Brot, das fiir den
Osterntus vorgeschrieben war und vom tblichen Brot sehr verschieden war.
Daher bemerkt Ribetti, daf}, ,,auch wenn man annimmt, dafl Jesus Christus
mit den Worten ,Dies ist mein Leib® wirklich Brot in Fleisch verwandelt hat,
dennoch nicht geglaubt werden kann, daff der Priester dies selbst auch
vollbringt. Sonst mufite man ja zugeben, dafl Moses, wenn er von der
Erschaffung der Erde berichtet, auch selber die Erde erschaffen hitte, und daf}
Herr Thiers®, weil er von den Siegen Napoleons 1. berichtet, auch selber die
Siege erfochten hitte. Gabriel Biel” sagt in der 48. Lesung iiber den Kanon:
Minister celebrans non profert illa verba significative sed recitative. (,,Der
Zelebrant spricht diese Worte nicht im Sinne einer tatsiachlichen Bezeichnung,
sondern im Sinne eines bloflen Berichtes®). Somit spricht der Priester, wenn
er berichtet, daff Jesus Christus das Brot nahm mit den Worten ,Dies ist mein
Leib, von dem Brot, das Jesus in der Hand hatte, und nicht von der Hostie,
die er (der Priester) vor sich hat. Hieraus ergibt sich das vorher Gesagte, dafl
es namlich falsch ist zu behaupten, der Priester vollbringe mit diesen Worten

die Transsubstantiation®.

® Man kénnte allerdings dem entgegenhalten, daf mit , Benedictus qui venit” der Herr schr

wohl willkommen geheiflen wurde; ferner, da mit der Akklamation: ... bis Du kommst in

Herrlichkeit!* die Betonung auf ,,Herrlichkeit™ liegt! (J.P.)

Adolphe Thiers verfafite die 20bindige Histoire du Consulat et de PEmpire (1845-63), die

auch ins Deutsche dbersetzt wurde. — Ribetti driickt hier das sehr deutlich aus, was die

Verfechter eines ,,narrativen Einsetzungsberichtes™ auch verfolgen, aber eher verschleiernd:

dafl hier nur etwas ,,erzahlt”, nicht aber auf wunderbare Weise , ,verwirklicht wird' (Red.

UVK;

7 Spitscholastischer Philosoph und Theologe, 1410-1495; Professor der Theologie in Tiibin-
gen— Aufschlufireich ist, daf gerade G. Biel zitert ist, der, wenngleich ,im ganzen®
rechiglaubig, doch bisweilen Thesen vertrat, die ithm den Titel ,précurseur de Luther
einbrachten (vgl. Dictionnare de Théovlogie Catholique, s v. Biel“. (Red. UVK;

EN
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Heute konnte Ribetti nichts gegen den ,,Einsetzungsbericht sagen, der an
die Stelle des Begriffes ,,Konsekration™ gertickt ist, welche die Transsubstan-
tation der eucharistischen Gestalten bewirkte, also das Kreuzesopfer sakra-
mental unblutig erneverte.

Ist nicht die Messe oder das ,,Herrenmahl™ ,,die Versammlung des Volkes
Gottes, das sich einfindet, um unter dem Vorsitz des Vorsitzenden den Tod
des Herrn zu feiern und die Auferstehung zu verkiinden (zumindest in
mystscher Weise oder im Glauben — wer ihn noch hat) sowie die Wiederkehr
zu erwarten™? Es ist logisch, dafl die Glaubigen - anstatt den Herrn
willkommen zu heiflen, wie es bei ordentlichen Leuten iblich ist, wenn
jemand zu Besuch kommt ~ sich darauf beschranken, thn wissen zu lassen,
dafl ste in der Erwartung seiner Ankunft sind; vgl. Anm. 5.

Mit dem Riicken zu den |, Tischgenossen'?

. Als Jesus das heilige Abendmahl einsetzte, befand er sich zu Tisch mit den
Aposteln. Er drehte thnen nicht den Ricken zu®. Auch dies sagt Riberri,

Und auch hierin hat man ithn jetzt zufriedengestellt. Der Unterschied
besteht allerdings darin, dafl Jesus dort zugegen war — als Mittelpunke der
Verchrung aller —, hier aber im Blickfeld aller nur der Vorsitzende ist:
entweder selbstbewufit und unbekiimmert oder aber ein wenig eingeschuich-
tert vor so vielen Augen, die er auf sich gerichtet weiff, als wollten sie ihn
kritisch beobachten, wodurch er gehindert ist, seiner eigenen Andacht
Ausdruck zu geben.

Zahlreich sind die Griinde, die Ribett zur Verurteilung des Kanons
vorbringt. Es sind so viele und so schwerwiegende, dafl man nicht verstehen
kann, wie das okumenische und pastorale Konzil von Trient in der XXIIL
Sitzung erklaren konnte, ,,daff der heilige Kanon, der seit vielen Jahrhunder-
ten besteht, nicht nur fret von jedem Trreum ist, sondern auch nichts enchalt,
was nicht im hochsten Mafle der Heiligkeit und der Andacht Ausdruck gibr,
und was die Herzen nicht zu Gott erhebt. In der Tat ist er entweder durch
Tradiuonen, die bis zu den Aposteln zurtickreichen, festgelegt worden, oder
aber durch fromme Bestimmungen heiliger Bischofe™. Somit: ,,Wenn ciner es
wagen sollte, zu behaupten, dafl der Kanon der Messe Irrtimer enthalt und
dafl er deshalb abgeschafft werden miifite, so sei er ausgeschlossen™. In
Wirklichkeit wurde dieser Kanon weithin abgeschafft, weltweit, und wurde
durch das ,,Zweite Fucharistische Gebet's ersetzt, welches auch der Kanon
des hl. Hippolvtus genannt wird, und dies zu Unrecht: Der hl. Hippolytus
spricht namlich in seinem Kanon — bevor er von der Auferstehung des Herrn
spricht — von den Fesseln des Satans, die zu sprengen Jesus gekommen ist, er
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spricht von der Holle, die Jesus bezwingen wird — wihrend in dem genannten

L Zweiten Eucharistschen ( ebet beides herausgeflogen ist. |, Dieses Gebet™.
sagte ein Peritus des Liturgierates, ,,ist tur Notfalle gedacht, wie z.B., wenn
das hl. Sakrament in Eile vollzogen werden muf fiir die hl. Wegzchrung eines
Sterbenden®. Heute ist der Notfall permanent. Der rémische Kanon ist in der
Tat tot und beerdigt zusammen mit dem Konzil von Trient.

Mit der von uns vorgenommenen Untersuchung konnten wir noch lange
fortfahren. Es ist aber besser, dafl wir zum Abschlufl kommen. Wir tun dies
mut der Bemerkung Ribettis zum Pater noster: ,,Ist es erlaubt, aus dem Gebet
des Herrn einen Dialog zu machen? Wieso erlaubt sich der Priester einen Teil
auszulassen. Fiirchtet er sich zu verkiindigen, daf das Reich, die Macht und
die Herrlichkeit Gott in Ewigkeit zustehen? ... Es ist leider nicht verwunder-
lich, dafl die Priester — welche die sakrilegische Kihnheit hatten, die Zehn
Gebote zu verstimmeln, indem sie das zweite Gebot, das die Verehrung der
Bilder und der fremden Gétter verbietet, herausgenommen haben — in ihrer
Messe auch das Gebet, das Jesus Christus uns selbst gelehrt hat, verstiimmel-
ten.*

Nun wohl, heute wird das Pater noster nicht mehr als Dialog gesprochen.
Auch folgt ¢leich danach der Satz ,,Denn Dein ist das Reich und die Macht
und die Herrlichkeit™ Ein Satz, der in den kanonischen Evangelien von
Matthaus und Lukas nicht vorkommt, aber wohl in emligen protestantischen
Liturgien, unter thnen auch in der Liturgie der evangelischen Waldenser
Kirche™.

Man mufl zugeben, daff unter den verschiedenen Protestanten, die bei der
Redaktion des Novus Ordo mutgearbeitet haben, auch emn Ribetd, ein
Waldenser war, der den Part des Lowen gespielt hat®. Auch der so schone
paulimische Segen |.Die Gnade unseres Herrn Jesus Christus usw., mit dem
der Novus Ordo beginnt, wird in der Waldenser Liturgie oft angewandr. Es
wire interessant zu erfahren, was auch die anderen protestantischen Periti bei
der Abtassung des Novus Ordo beigetragen haben”.

" Zwar findet sich der doxologische Zusawz auch bereits in schr frithen liturgischen Texten
(z. B.in der Didache), dennoch dirfre die Vermutung, daf hier cher Anbiederung an die
protestantische Praxis die Ubernzhme in dic neue Liturgic veraniale har, zu recht bestehen
‘Ra‘u oy ]\

Anspiclung aut cine Fabel von Asop und Phadrus, in der ein Lowe cine mafls zehliche Rolle
sprelter br hatte in Gemeinschaft von anderen Tieren eine Jagd veranstaltet. Am Ende sollic
die Beute aufgeteilt werden. Der Lowe nahm die Tetlung vor mit dem Ergebnis, daf er sich
redes Teil der Beute — mut einer jeweils anderen Begriindung - selber zusprach {daher:
LLowenantei

Auch wenn sie — wie es offiziell hiefl — nur als »passive Beobachter” teilnahmen: auch ein
p)c&iwr Beobachter 'r:mn andere in threm Tun becinflussen. Zudem werden die . Beobachier”
nicht immer stumm gewesen sein. ([ Py



38 Fra Galdino da Pescarenico
Die Skeptiker sind noch skeptischer geworden

Diese Angleichung der Messe in protestantischem Sinne erregt das Mififallen
vieler praktizierender Gliubigen, die auf diese Weise das beschadigt sehen,
was sie von ihren Vorfahren als unveriuflerliches Reche, als ererbtes kostbar-
stes Gut ansehen, von dem sie die unersetzbare Nahrung fiir ihr geistliches
Leben empfangen haben: ,,Die Messe®, so sagt einer, ,,wechselt man nicht,
wie man ein schmutziges Hemd auswechselt! Die Messe ist die Braut des
Priesters, ohne Scheidung, ohne Polygamie®. Die Angleichung hat die nicht
prakuzierenden Skeptiker noch skeptischer gemacht, die natiirlich sagen:
,»Wenn die Messe von gestern falsch war, wer versichert uns, dafl es nicht
auch die von heute oder von morgen ist>“ Die Angleichung hat einen
uniiberbriickbaren Spalt zwischen der katholischen Kirche und der Orthodo-
xen Kirche entstehen lassen, einen Spalt, einen Abgrund, den die diploma-
tischen Vertrige, die hier und da jenseits des Vorhanges geschlossen wurden,
nur mit zerbrechlichem Rohr verdecken konnen. Die Angleichung diirfte nur
die wenigen Protestanten, die zu der Abfassung des Novus Ordo ihren
Beitrag gaben, befriedigt haben, aber nicht den Protestantismus, da es ja
keinen einheitlichen Protestantismus gibt, vielmehr so viele Protestantismen
wie es Protestanten gibt. Diese Angleichung an eine katholisch-akatholische,
vielbedeutende Lex orandi hat die lex credendi aufgegeben, da sie die
Glaubenswahrheit verdunkelt hat, die jeder Katholik und jeder Missionar (der
sich berufen fiihlt und nicht nur fakultativ titig ist) allen Nichtglaubigen —
Protestanten eingeschlossen — offen zu verkiindigen hat. Fiir dieses Bekennt-
nis mufl er bereit sein, das Martyrium zu erleiden.

(Aus ,,Notizie*, Organ der Una Voce Turin, Oktober 1987. Aus dem
Italienischen ubersetzt von Josef Poeth.)



Die ,,Liturgiereform® Pius‘ X.

Von Rudolf Kaschewsky

Ber Diskussionen tber die Liturgiereform und die damit zusammenhin-
genden Probleme wird von den Befiirwortern nicht selten angefithrt, schon
der heilige Papst Pius X. habe eine shnliche Reform ins Werk gesetzt oder
zumindest geplant, ja, man versteigt sich zu der Behauptung, dafl Pius X,
wiirde er heute leben, zu den eifrigsten Verfechtern der Liturgiereform
gehren wiirde. Dies gerade von einem Papst zu behaupten, der sich um die
Widerlegung des Moderismus so verdient gemacht hat, grenzt schon an
Unverfrorenheit. Man glaubt, sich dergleichen erlauben zu kénnen, weil
einerseits bekannt ist, dafl der heilige Papst sich in der Tat um die Liturgie
und auch um eine wiirdige Kirchenmusik gesorgt hat, und weil zum anderen
das, was er konkret an ,,Liturgiereformen‘ eingefithrt hat, nicht jedermann
sogleich zuganglich und nachprufbar ist.

Deshalb soll im folgenden die ,,Rubrikenreform® Pius' X. kurz beschrie-
ben werden; wir tun dies in ihnlicher Weise, wie wir auch bereits die
Rubrikenreformen von 1955 und 1960 behandelt haben (vgl. UVK, 1983, Heft
5,S. 418 ff., und Heft 6, S. 467 ff.). Wir gehen dabei aus von den Rubricae in
recitatione Divini Officii et in Missarum Celebratione servandae, verdffent-
licht in den Acta Apostolicae Sedis, 1911, S.639 — 651, sowie den darauf
basierenden Mutationes in Breviario et in Missali Romano faciendae, A.A.S.,
1912, 5. 58 — 82, wober wir uns auf die allgemeinen und die das Missale
betreffenden Bestimmungen beschrinken; sie sind 1913 (teilweise bereits
1912) in Kraft getreten.

Daf§ dieser Reform ecin endgiiltiger Charakter zugedacht war, geht auch
daraus hervor, dafl zu Beginn der Mutationes eigens bestimmt wurde, dafl
nach den Bullen Pius® X., Clemens® VIII. und Urbans VIII. im Meflbuch auch
die Bulle Divino afflatu Pius® X. einzufiigen set.

Es geht eigentlich nur um geringfiigige Anderungen im Kalendarium (z. B.
in der Rangordnung der Feste):

13. 1. Oktavtag von Erscheinung des Herrn, nunmehr dupl. mai.
(vorher dupl. min.).

19. 3. HL Josef, hinzugefugt: Brautigam der seligen Jungfran Maria,
nunmehr dupl. L.cl. (vorher: dupl. mai.).

3. Sonntag im April: Patrozinium des hl. Josef, hinzugefiigt: Patron der
ganzen Kirche, nunmehr dupl. I.cl. mit Oktav (vorher: dupl.).
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Fest der allevhl Dreifaltigkeir, nunmehr dupl. 1.cl. (vorher: dupl. 1.0

Herz-Jesu-Fest nunmehr dupl. I.cl. (vorher: dupl.).

23./24. 6. Vigil bzw. Fest des bl Johannes des Tiufers wurden verlegt auf

den 4. Sonntag im Juni (und den vorhergehenden Samstag).
29. 6. HI. Petrus und Paulus, nunmehr mit Oktav.

4. Sonntag im Juni: Hl Jobhannes der Tiufer, dupl. I.cl.; mit Oktav. Am
Samstag vorher Vigil.

6. 8. Verklirung des Herrn, nunmehr dupl. I1.cl. (vorher: dupl. mai.).

Das Fest des Namens Marid wurde vom Sonntag in der Oktav von Marid
Geburt verlegt auf den 12. September und im Rang zuriickgestuft
von dupl. [1.cl. auf dupl. mai..

2,11, Am Allerseelentag entfillt nunmehr die Kommemoration der
Allerheiligenoktav.

9. 11, Weibefest der Erloserbasilika, nunmehr dupl. I1.cl. (vorher: dupl.

mat.).
312, HL Franz Xaver, nunmehr dupl. mai. (vorher: dupl. min.).

Ferner wurden alle Oktaviage der Feste dupl. I.cl. nunmehr in den Rang
dupl. mai. erhoben (vorher: dupl. min.).

Es gilt zu bertucksichtigen, daf§ in jener Zeit des Gefiige der Feste,
Sonntage, Wochentage, Oktaven und Vigilien wesentlich gegliederter und
somit auch komplizierter war als in den dem Mefibuch von 1962 zugrundelie-
genden Rubriken von 1968, und an diesem Zustand hat der bl. Pius X, kaum
etwas gedndert. So blieb das System der Rangstufen der Feste (von den eben
besprochenen Sonderfallen abgesehen) unverindert: es blieb also bei Festen
dupl. 1.cl., duplI1.cl, dupl. maj., dupl. (min.), semidupl. und simplex, ebenso
bei den Sonntagen [.cl, I1.cl. und gewobnlichen S. und bei den privilegiorten
und nichtprivilegierien Vigilien.

Bei den Wochentagen gab es insofern eine Anderung, als die Wochentage
der Passionszeit und die Wochentage vom 17, bis 23. Dezember, die vor der
Reform Pius® X. die zweite Untergruppe der privilegierten Wochentage
ausmachten (die erste Gruppe stellten Aschermitrwoch und die Kartage dar).
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nunmehr den nichtprivilegierten hiheren Wochentagen zugerechnet wurden,
also nun kein Unterschied mehr zwischen Fasten- und Passionszeit und
zwischen Adventtagen vor und ab dem 17. Dezember gemacht wurde.

Die privilegierten Oktaven, vorher in zwei Gruppen unterteilt, hatten jetzt
drei Stufen; die Weibnachtsoktav, bis dahin der 2. Gruppe der privilegierten
Oktaven zugeh6rig, wurde nun der dritten Stufe (,,priv. Oktaven III. Ord. )
zugeordnet; der gleichen Stufe gehorten nun die vorher nicht privilegierten
Oktaven von Christi Himmelfahrt und dem Herz-Jesu-Fest an. Auferdem
wurden noch die nichtprivilegierten Oktaven unterteilt, und zwar in ge-
wohnliche™ (z.B. Oktav von Marid Himmelfahrt) und ,,einfache (z.B. Oktav
d. hl. Laurentius) Oktaven. Insofern war also die Rubrikenreform Pius® X,
ganz gewifl keine vereinfachende: aus drei verschiedenen »Réingen” von
Oktaven waren nunmehr fiinf geworden!

Weitere Anderungen betrafen das Zusammentreffen zweier liturgischer
Oftfizien an ein und demselben Tag (z.B. Herz-Jesu-Fest mit St. Peter und
Paul). So war vorher ein Dupl.maj.-Fest oder irgendein Kirchenlehrerfest, das
mit einem Dupl.L.cl.-Fest zusammentraf, verlegt worden — nun lieff man jenes
ganz ausfallen; ebenso fiel nunmehr ein Oktavtag, der mit einem Dupl.l.cl.-
Fest zusammentraf, einfach weg, wihrend er friher kommemoriert wurde.
Und traf ein Dupl.Il.cl.-Fest mit einem Dupl.maj.-Fest oder einem Kirchen-
lehrerfest zusammen, so wurde letzteres nun nicht mehr verlegt, sondern
kommemoriert.

Auch Dupl.maj.-Feste, die mit Sonntagen 1. oder Il.cl. zusammentrafen,
waren frither verlegt worden — nun wurden sie kommemoriert; fielen Dupl.
min.- oder maj.-Feste auf gewdhnliche Sonntage, so war frither die Messe
vom Fest genommen worden, wihrend der Sonntag nur kommemoriert
wurde; nun — aufgrund der Reform Pius X, — war es umgekehrt: der Sonntag
wurde gefeiert, und das Fest kommemoriert. Das Bestreben war also, den
Sonntagen, die ja mehr die jeweilige Zeit des Kirchenjahres zum Ausdruck
bringen, Vorrang zu verleihen. Eine Zurlickstufung erfuhren die Oktavtage:
Beim  Zusammentreffen mit Semidupl.-Festen wurden sie nun lediglich
kommemoriert — frither war es umgekehrt gewesen.

Einige Besonderheiten: Ein in die Fronleichnams-Oktav fallendes Fest
dupl.l.cl. war vorher immer verlegt worden; nun, ab 1913, wurde das
Lcl.-Fest gefeiert und die Oktav nur kommemoriert. Und Kommemorationen
niedriger Heiligenfeste ( der hll. Xystus usw. am 6. August und des hl.
Theodor am 9. November) wurden nunmehr auf Privat- (oder Sull-) Messen
beschrankr (also in Hochimtern weggelassen).

Wenn frither das Fest des hl. Thomas (29. 12.) auf den Sonntag nach
Weithnachten fiel, so war das Fest auf den nachfolgenden Montag verlegt
worden — nunmehr wurde es an dem betr. Sonntag kommemoriert. Und war
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der 31. 12. ein Sonntag, so war frither die Messe vom hl. Sylvester (mit
Kommemoratuon des Sonntags) gehalten worden; nun aber wurde der
Sonntag begangen, wihrend der hl. Sylvester nur kommemoriert wurde.

Die einzigen neuen Texte, die dem Missale eingefiigt wurden, beziechen
sich auf das Patrozinium des hl. Josef (am 3. Sonntag nach Ostern); hier
wurden fiir Votivmessen, die nach Septuagesima gehalten wurden, Texte fiir
das Graduale und den Traktus eingefiihrt (da das Festformular selbst ja wegen
der Osterzeit nur zwei Alleluja-Verse, nicht aber Graduale und Traktus
enthielt). Des weiteren wurde bestimmt, dafl am Oktavtag dieses Patrozini-
ums (der ja auf den 4. Sonntag nach Ostern fiel) die Messe vom Fest mit
Kommemoration des Sonntags zu halten war.

Fiir das nunmehr auf den 4. Sonntag im Juni gelegte Fest der Geburt des
hl. Johannes des Tiufers iibernahm man das Formular, das bis dahin fiir den
24. Juni gegolten hatte; wenn der Oktavtag auf den 29. Juni fiel, so sollte er
dem Fest der Apostel Petrus und Paulus weichen (ohne Kommemoration).
War der 28. Juni ein Sonntag, so wurde vom Fest des hl. Leo nichts
genommen; in diesem Fall war am vorhergehenden Samstag, dem 27. Juni, die
Vigil des hl. Johannes mit Kommemoration der Vigil der hll. Petrus und
Paulus.

Man sieht also, wie geringfigig diese ,,Reform gewesen ist — vor allem ist
kein Denken an irgendwelche Anderungen des Ordo Missae! Die Apostoli-
sche Konstitution Divino afflatn vom 1. November 1911, auf der diese
Rubrikenreform basiert, spricht zwar von einem ,,ersten Schritt® zur Berich-
tigung (emendatio) des Romischen Breviers und Missale, aber erstens liegt das
Schwergewicht hierbei auf der Neuordnung des Psalmengebetes im Brevier
und zweitens ist deutlich gesagt, worauf es bei der Reform ankam: Es sollten
die Sonntage und die Wochentage, insbesondere in der Fastenzeit, wieder
mehr zur Geltung kommen (in der Verdffentlichung in den Acta Apostolicae
Sedis 1911, S. 637).

Schlieflich moge man, wenn schon des hl. Papstes Pius X. Meinung zur
Liturgie angefithrt wird, seine eigenen Worte studieren, wie sie sich etwa in
seinem  Motu propric vom 22. November 1903 finden: ,,Es ist unser
lebhaftester Wunsch, dafl der christliche Geist in jeglicher Weise aufbliihe und
sich in den Glaubigen erhalte; vor allem moge daher an erster Stelle fiir die
Heiligkeit und Wiirde des Gotteshauses gesorgt werden, wo sich eben die
Glaubigen versammeln, um diesen Geist an der wahren und einzigen Quelle
zu schopten durch die Anteilnahme an den heiligen Geheimnissen und am
ottentlichen und feierlichen Gebet der Kirche. Es wire aber vermessen, zu
hotffen, der Segen Gottes werde in reichlichem Mafle auf uns herabkommen,
wenn unsere Verehrung, statt wie ein stifler Wohlgeruch zu Gott emporzu-
steigen, thm jene Geiflel in die Hand driicken wiirde, mit der einst der
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gottliche Erloser die unwiirdigen Tempelschinder vertrieb® (Tra le sollicitudi-

ne, ital. u. lat. Text in Documenta Pontificia ad instaurationem liturgicam
spectantia (1903-1953), hrsg. v. A. Bugnini, Roma 1953; deutsche Uberset-
zung entnommen dem Buch Pius X. — Ein Lebensbild von L. Daelli, iibers. u.
fortgefithre v. G. Brunner, Regensburg u.a. 1908, S. 258). Von daher sollte
eigentlich klar sein, wie der hl. Pius X. reagieren wiirde, wenn er Zeuge der

derzeitigen ,,Liturgiereform wiirde ..

DOKUMENTE,BRIEFE,INFORMATIONEN

Notizen vom Indult

Liturgische Gastfreundschaft

Jeden Freitagnachmittag spielt sich in
der sog. Elendskirche im Stiden des Kol-
ner Stadtzentrums cine merkwiirdige
Szene ab. Die Kirche, die keine Pfarrkir-
che ist, wurde — wir berichteten — vom
Kélner Erzbischof Kardinal Hoffner fiir
die Zelebration der HI. Messe nach dem
Indult bestimmt, die jeweils freitags um
18 Uhr stattfindet. Und gegen 17 Uhr
ptiegen die Schénstatr-Schwestern, in de-
ren Obhut sich die Kirche befindet, einen
Kelch samt Purificatorium sowie den Ta-
bernakelschlissel  bereitzustellen und
dann sogleich die Sakristeischrinke sorg-
sam abzuschliefen und alle Schisissel ab-
zuziehen! Wenig spiter eilen alle zur
ebenfalls um 18 Uhr beginnenden Me-
ffeter (nach neuem Ritus, versteht sich)
in die nahegelegene Pfarrkirche — Sakri-
ster und Kirchenraum der Elendskirche
aber stehen verlassen da.

Wenig spiter sieht man Kirchenbesu-
cher, die aus thren Privatautos zahlreiche
Koffer und Taschen sowie liturgische
Gewinder heranschleppen und in die
Sakrister tragen, und nun werden den
Behilmissen Albe, Mefigewand, Stola,
Manipel, Talare und Rochetts der Mef-

diener entnommen, ferner Kelchvelum,
Burse, nicht zu vergessen Chormantel,
Monstranz, Wethrauchfal mit Kohlen,
Wethrauch und Streichhélzer fiir den sa-
kramentalen Segen am Herz-Jesu-Frei-
tag. Und so kann denn trotz abgeschlos-
sener Sakristeischrinke die Zelcbration
der HL. Messe in der vorgeschriebenen
Form mit allen Requisiten beginnen -
dank der Umsicht und rastlosen Aktivitit
derer, die sich die Sorge um alles Notige
angelegen sein lassen. Sollte einmal, was
Gott verhiiten mége, im privaten Fundus
irgendetwas fehlen, und sei es nur ein
Stiick Kohle fiir das Weihrauchfaf}, so
gibt ¢s nur zwei Moglichkeiten: entweder
die  Sakristeischrinke aufzubrechen -
oder die betreffende Zelebration ausfallen
zu lassen ...

Manche haben schon zaghaft gefrage,
ob nicht mit der Bestimmung der Kirche
fiir die Feier dieser HI. Messe durch den
Erzbischof auch die Benutzung der dorti-
gen Paramente genehmigt sei ~ doch sie
kamen nicht weit: Unter den Gewin-
dern, so hief es, seien auch wertvolle
Stiicke aus Privatbesitz, und die diirfe
man nun einmal nicht benutzen — basta!

Ob man denn nicht wenigstens cinen
Zusatzschrank in die Sakristei stellen
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wurde weiter gefragt, um nicht
jedesmal alles wieder anschleppen zu
missen. Auch diese Bitte wurde abge-
schlagen — die Sakrister wurde dann zur
L~Rumpelkammer®, meinte (wérdich) der
zustandige Rector ecclesiae ... So
ich denn das eingangs beschriebene
Schausptel weiterhin Woche fiir Woche
wiederholen. Der wurdevollen Feier der
HI. Messe tun diese Machenschaften ub-
rigens keinen Abbruch.

Freilich gibt es auch Erfreuliches zu
berichten: Die Feier der HI. Messe nach
dem Indult konnte in Koln auxch am 1.
Weihnachtstag sowie am Neujahrstag, die
beide auf einen Freitag fielen, gehalten
werden; bis wenige Tage vorher hate
sich das Generalvikariat noch auf den
Standpunkt gestelly, dic Genehmigung
fiir ,freitags® beziehe sich nattirlich nicht
auf Freitage, auf die cin gebotener Feier-
tag falle. Schiiefilich konnte dennoch
mit Erlaubnis ~ an beiden Tagen jeweils
ein festliches Hochamt gehalten werden.

R K.

diirfe,

W ‘I’L
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Primiz im tridentinischen Ritus

In der Kirche Unserer Lieben Frau
der Zisterzienserabter Hauterive bei Fri-
bourg/Schweiz fand am Samstag, den 26.

1987, dem 500. Todestag des heiligen
Bruder Klaus, cin Ereignis statt, das be-
sonderc Beachtung verdient und das ohne
das Indult wohl nicht moglich gewesen
wire: Der Neupriester Frangois Crausaz
konnte dort mit Erlaubnis des Bischofs
von Fribourg, Lausanne und Genf, Msgr.
Pierre Mamie, seine erste feierliche Messe
1m alten Ritus feiern,

Neben Freunden und Verwandten des
Neupriesters nahmen ein Grofiteil der
Monche der Abtes mit threm Abt Bern-
hard Kaul sowie viele Personlichkeiten
des kirchlichen und offentlichen Lebens
an der Feler teil. Die UNA VOCE Hel-
vetica war durch thren Prasidenten Dr.
Theodor Brunner und den fir Zurich

Informatonen

verantwortlichen Priester sowie die dort
Seminaristen  vertreten.
Diese Geistlichen hatten die Leitung und

Einstudierung der Liturgic ubernom-
men.

mitarbeitcndcn

Die Messe wurde als levitertes Amt
gefelert, wobei Bischof Paul Hnilica S,
der Griinder und Leiter des Werkes ,Pro
fratribus®, in Vertretung von Msgr. Ma-
mic dem Amt in Pontifikalien am Throne
assistierte. Die Choralschola ,La Grégo-
rienne” sang die hturgischen Texte in
vollendeter Torm. Die  Primizpredige
hielt ein Freund des Primizianten, Dr.
theol. Gilles Wach aus Rom. ,Der Pric-
ster 1st nicht ein Mensch wie jedermann®
sagte der Prediger, ,er ist ein Mann
Gotres im Dienste der Menschen; er
kann sich nichr allein durch seine Tunk-
ton fur gewisse Zeit von ihnen
uniterscherden.™ Priestertum ist, wie Dr.
Wach betonte, ,ein rotales Engagement,
wic Papst Johannes 1I. standig die Prie-

eine

ster in diesem mittelmafligen Jahrhundert
erinnert, das von Reformsucht
ist.“ Dabei unterstrich er dic Rolle der
Gottesmutter an der Seite ithres Sohnes,
die durch ihre Berufung auch Mutter der
Priester 1st. Nach seiner Predigt verlas
Dr. Wach auch Glickwunschadressen
der Kardinale Oddi und Gagnon.

Im Zusammenhang mit dem sich an-
schliefienden Primizessen fanden noch
verschiedene Ansprachen statt, unter de-

gezeichnet

nen die der Staatsratin des Kantons Fri-
bourg sowic Msgr. Hnilicas besonders
erwihnt werden sollen. Der Bischot, der
selber im Osten im Untergrund gewetht
worden ist, gab seiner Freude uber die
Feier zum Ausdruck und betonte, es sei
fir thn wie seine eigene Primiz und der
offiziclie Beginn scines Bischofsamtes, da
er zum ersten Mal bei einer solchen
Zeremonie mitwirken durfte. Am Nach-
mittag feierte der Primiziant dann eine
lateinische Vesper, bei denen der Vater
Abt iz pontificalibus assistierte.

Diese Primizfeier scheint uns nicht
nur wegen der Beteiligung vicler Priester
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und offizielier Vertreter des Staates be-
deutungsvoll zu sein. Vor allem die An-
wesenheit cines romischen Bischofs bei
der alten Liturgic und seine Delegicrung
seitens des Orsbischofs gibt ihr eine
besondere uberdrtliche Bedeutung, FEs
bleibt zu hoffen, dafl diesem Beispicl
weiterce folgen mogen.

M. R.

Kardinal zelebriert alte Messe

Wie wir bereits in unserer Aufstellung
tiber Hl. Messen nach dem Indult in
Frankreich mitgeteilt haben, findet mit
bischoflicher Erlaubnis jeden Sonntag um
11.15 Uhr in der Kirche St. Eugéne in
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Parts emn Hochamt im tridentinischen
Ritus statt.

Am Sonntag, den 22, November
1987, startete Kardinal Lusuger der Kir-
che seinen iblichen Pastoralbesuch ab.
Im Zusammenhang damit zelebrierte er
zunachst in dieser Kirche eine Messc in
franzdsischer Sprache nach dem neuen
Ritus. Um 11.15 Uhr feierte er dann
selbst noch ein Hochamt im alten Ritus.
Besonders viele Glaubige hatten sich zu
dieser Mefifeter eingefunden. Die Gesin-
ge des Proprium wurden vorgetragen von
den Petits Chanteurs de Versailles, das
Ordinarium im Wechsel mit den Gliubi-
gen.

{Aus der franz. Una Voce Zeitschrift,
Nr. 137, Nov./Dec. 1987, S. 21C)

Was ist ,liturgische Sprache“ in der

Umgebung von Briissel?

Es soll hier keine Vorlesung uber die
Situation Belgiens im Hinblick auf Spra-
che und DPolitik abgehalten werden.
Trotzdem ist es notwendig, daran zu
erinnern, dafl sich Belgien offiziell aus
vier Regionen zusammensetzt: Flandern,
Wallonien, Ostbelgien und Brissel. In
Flandern ist flamisch bzw. niederlindisch
die offizicile Sprache, in Wallonien fran-
z0sisch, tn Ostbelgien deutsch. Brussel
ist zwar franzosischsprachig, doch die
Gemeinden in seiner naheren und weite-
ren Umgebung sprechen in unterschiedli-
chem Mafle entweder niederlandisch oder
franzosisch. Infolgedessen gibt es soge-
nannte Gemeinden ,mit Erleichterun-
gen, in denen die Franzosischsprechen-
den Schulen in ihrer Sprache haben dir-
fen, und Gemeinden, die ganzlich zum
Gebrauch des Flamischen gendtigt sind,
auch wenn die Franzosischsprechenden
einen betrachtlichen Bevolkerungsanteil
stelen. Schhiefllich ist noch anzumerken,

dafl Brussel, die Gemeinden seiner Bann-
meile und der weiteren Umgebung, noch
nicht mit den reprisentativen Institutio-
nen ausgestattet sind, die sie zur vierten
Region Belgiens machen. Dies vorausge-
schickt zum besseren Verstindnis des
folgenden:

Ein Mitglied des Gemeinderats ciner
Gemeinde der Umgebung Brissels aus
angeschener Familie — sein Vater war
Minister — hat an seinen Bischof, d. h. an
Kardinal  Godfried (,Friede Gorres®)
Danneels, Erzbischof von Mecheln-Bris-
sel, geschricben und angefragt, ob eines
seiner Kinder nicht in flimischer, son-
dern in franzosischer Sprache getraut
werden konnre. Sein Brief ist interessant,
zeigt er doch, wie schwierig es ist, Katho-
lik zu sein in der Nihe von Brissel.

JIm Namen von mehreren tausend
Franzosischsprechenden  des  Brusseler
Umlandes wende ich mich also an Sic ...
In der Umgebung ,ohne Erleichterungen’
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besitzen die 70000 Franzosischsprechen-
den schon keine juristische Existenz
mehr. Wir haben nicht nur keine Schulen
fir unsere Kinder (...}, sondern wir ha-
ben nicht einmal Zutritt zu den (oft
katholischen) Schulen der benachbarten
Gemeinden ,mit Erleichterungen’, was
vom Europiischen Gerichtshof in Strafi-
burg als Menschenrechtsverletzung ver-
urtetlt wurde. Welche Schwierigkeiten,
um unseren Kindern eine gute Ausbil-
dung zu sichern! Um sie zur Erstkom-
munion zu fithren und thnen klar zu
machen, dafl sie ,Einwanderer® in der
Umgebung von Briissel sind und daff
man sich daher sonntags in eine Stadt
oder nach Wallonien begeben muff, um
einer verstandlichen Messe beizuwohnen.
Um die Trauung in franzosischer Sprache
vorzunchmen, muff man zuvor Wohnsitz
und Pfarrei wechseln, was die Festfreude
beeintrichtigt. Im lbrigen haben wir we-
der Kinderkrippen, noch Stellen im 6f-
fentlichen Dienst, noch Jugend- und Kul-
turzentren. Das Flamische wird uns auf-
gezwungen bei jedem Schritt in bezug aut
Wehrdienst, Steuern, Personenstand usw.
Was die franzésischsprechenden Abge-
ordneten, die aus den Gemeinde- und
Parlamentswahlen hervorgehen (trotz ge-
wisser Unregelmafligkeiten, die ithre Zahl
verringern) angeht, so haben sie kaum
Einfluff. Es ist ithnen nimlich untersagt,
sich in ihrer und ihrer Wihler Sprache
auszudriicken, ja sogar an der Regional-
versammlung teilzunehmen .«

Mit Recht spricht der Verfasser von
sbirgerlicher und religioser Apartheid®.
Die Flamen haben in der Tat alle Messen
in threr Sprache, die von ihnen ge-
winscht werden ... Er schliefRt: , Weil ich
Christ bin und bleiben will, erlaube ich
mir, mich an Sie, Eminenz, zu wenden
mit einem Brief, dessen harte Worte stel-
lenweise der Art entsprechen, wie die
Sttuation, fiirchte ich, von Tausenden
von Einwohnern empfunden wird.®

In seiner Antwort erkliart Kardinal
Danncels:

oIn den Gemeinden ,mit Erleichte-
rungen gibt es keine Probleme im Hin-
blick auf die Zelebration in franzésischer
Sprache.

Was die anderen Pfarreien angeht, so
sind wir uns des Problems bewufit und
wir haben eine Aufnahme-Pastoral vor-
geschen. Das Prinzip, wonach die pfarrli-
chen Zelebrationen in Niederlindisch ab-
gehalten werden und daff Franzésisch
benutzt werden darf bei Feiern mit priva-
tem Charakter, bleibt bestehen. Demnach
kann die Taufe in franzosischer Sprache
erfolgen. Auch bei den Trauungen erfolgt
die eigentliche Feier des Sakramentes auf
Franzosisch. Die Lesungen und die Fiir-
bitten kénnen in franzosischer Sprache
vorgetragen werden, flr die Eucharistie-
feier ist jedoch das Niederlindische zu
benutzen. Die Obsequien werden in nie-
derlindischer Sprache gehalten.

Das sind die pastoralen Richtlinien,
die in den Pfarreien der Umgebung Brus-
sels Geltung haben ...“

Das 1st deutlich! Sind Sie franzosisch-
sprachig, werden Sie vielleicht in franzo-
sischer Sprache getauft, aber beerdigt in
niederlandischer. Zwischen beiden ist
zwar die Mischung obligatorisch, aber im
wesentlichen Punkt ist das Fiamische ver-
bindlich.

Und wenn die Brautmesse in lateini-
scher Sprache gefeiert wiirde, vielleicht
mit den Lesungen in beiden Sprachen,
wire damit nicht wenigstens in den Kir-
chen der Sprachenstreit vermieden?

O tempora, o mores! Wenn man den
groflen Vorteil besitzt — namlich die Mut-
tersprache der Kirche — ist es da nicht
betriiblich, so weit zu kommen? Und ich
bin tfast sicher, viele werden nicht einmal
bis dorthin gelangen. Denn sie haben die
(Pfarr-)Kirchen und die Kirche auf den
Zehenspitzen verlassen.

(Aus der franzésischen UNA VOCE-
Zewschrift, Juli/August 1987, iibersetzt
von Andreas Schonberger.)



Falsche Bescheidenheit - oder:
Die ,Ablosung® hat schon begonnen

Von Andreas Schonberger

Sonntag, 27. September 1987: 11 Uhr
— Messe in einer Stadtpfarrei mittlerer
Grofle. Die Kirche ist fast gefullt. Seitlich
vom Altar zieht eine Tafe!l die Blicke auf
sich, an der ein bemaltes Tuch hingt.
Uber den griinlichen Umrissen eines
Baumes steht in groflen Buchstaben:
,Kindergotresdienst®. Das Ganze ist der
Jturgischen Kreativitit® des Kaplans zu
verdanken. Die Besucher der 11 Uhr-
Messe hat er seit lingerer Zeit auf das
Hissen der ,Kindergottesdienst-Fahne®
vorbereitet. Bis zu diesem Sonntag hing
sie namlich in kleinerem Format vor dem
Volksaltar. In die Umrisse des Baumes
hatten Kinder thre Namen eingetragen.
Dazu hatte sie der Kaplan zu Beginn
jeder ,Kindermesse“, an der jeweils 20
bis 3¢ Kinder teilnahmen gegentber
mehreren Hundert Erwachsenen, aufge-
fordert, vor der Gemeinde ein grofies
Etui mit Farbsuften schwingend. Immer
wieder hatte er auf den Sinn des neuen
JRitus“ hingewiesen: Eine Gemeinschaft
sollten die Anwesenden bilden. Das
brachten die Kinder zum Ausdruck, in-
dem sic thre Namen in den Baum schrie-
ben. Und wo eine Gemeinschaft gebildet
ist, da ist Jesus, sagte er in einer Art von
Katechese, die die Predigt ersetzte. Zuvor
aber hatte er noch eine Kerze anziinden
lassen. Wenn die Kerze brennt, lautete
die Erklarung, dann ist Jesus da. Dafl
Jesus standig im Tabernakel mit Gottheit
und Menschheit ,da ist“, davon keine
Silbe. ..

Die Messe beginnt. Von dem guten
Morgen, den der Zelebrant, ein Reli-
gionslehrer, wiinscht und dem ,angeneh-
men Sonntag® am Schlufl (wobei die
Gemeinde allerdings noch nicht mit
+Danke gleichfalls® antwortete, wie man

das jiingst in einer Fernsehmesse des
ZDF erleben konnte) abgesehen, von sei-
ner Seite nichts Auflergewdhnliches.
Kurz nach der Opferung betreten die
Kinder, die inzwischen ihren ,Wortgot-
tesdienst in einem eigenen Saal gefeiert
haben, die Kirche. Der sie anfiihrende
Kaplan in Rochett und Stola begibt sich
ins Chor, wo er sich auf einem Mefdie-
nerinnen/Mefidiener-Sitz niederlifit. So-
weit das vom Kirchenschiff aus zu erken-
nen ist, kann nicht einmal die Wandlung
thn dazu bewegen, seine sitzende Hal-
tung aufzugeben. . .

Das Vaterunser ist vortiber. Aus dem
Seitenschiff bewegt sich ein Laie ,in Zi-
vil“ auf den Hochaltar zu, in dem sich
der Tabernakel befindet. Ohne Kniebeu-
ge entnimmt er ein Ziborium, geht zum
Volksaltar und stellt sich an die Seite des
Zelebranten. Mit ihm zusammen teilt er
die hl. Kommunion aus. Den Kaplan
interessiert das offenbar nicht. Plotzlich
aber erhebt er sich, reiht sich in die
Schiange der Kommunizierenden ein und
empfingt aus der Hand des Zelebranten
den Leib des Herrn, um sich gleich wie-
der auf seinem Sitz niederzulassen. . .

Warum wir cinen solchen, heute
schon fast als banal anzusehenden Vor-
gang so ausfihrlich schildern? Nun, weil
er uns in mehrfacher Hinsicht sympto-
matisch zu sein scheint fiir die liturgische
Entwicklung. Da ist zunichst die Person
des Handelnden: ein noch nicht allzu
Jange geweihter Priester, der soeben zum
Lizenziaten der Theologie promoviert
wurde: d. h. ein junger Geistlicher, von
dem man annehmen muf}, dafl er weif},
was er tut und was er will. Zwar ist die
Umfunktionierung der Messe in ein Ge-
meinschaftserlebnis eine Tendenz, die
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schon fur dic Liturgiereform selber von
grofler Bedeutung war. Doch bewun-
dernswert ist die Geschicklichkeit, mit
der unser Kaplan die neue Ideologie in
die Wirklichkeit umzusetzen sucht, ohne
dafl es dem durchschnittlichen Teilnch-
mer an der Sonntagsmesse {iberhaupt auf-
fallen diirfe.

In unserem Aufsatz iiber ,das Elend
der  Priesterseminare  am  Beispiel
Frankreichs“ (UVK, Heft 4/87, S. 216 f{.)
haben wir auf gravierende Mifistinde in
der Priesterausbildung in unserem Nach-
barland aufmerksam gemacht. Geistliche,
die sich in der Mef}feier so provozierend
verhalten wie in dem hier geschilderten
Fall, werfen die Frage auf, ob das gleiche
Elend nicht auch in den unsrigen herrschr
- und beantworten sie! Die Akzentver-
schicbung von der Feier der gottlichen
Geheimnisse auf die der Gememschaft
hat zwangslautig einc Entsakralisierung
zur Folge. Daber 1st doch der gottliche
Kult ,der héchste Akt der katholischen
Kirche. Durch ihn und in ithm wird die
ewige Liturgie des Lobes und des Opfers
gefelert. Und wenn die Liturgie an erster
Stelle die sakramentale Entfaltung der
Gegenwart Chrisu, die Opferung des
eingeborenen Sohnes ist, so beinhalter
diese Darbringung gleichzeitig die Weihe
der gesamten Schopfung an Gott. (.. )
Die Kirche, mystischer Leib Christi,
bringt Christus Gott dar, d. h. sie opfert
Gott Gott auf. Mag sie sich auch in Riten
ausdricken, die von Menschen mit Hilfe
von Symbolen, Worten und Gebirden
vollzogen werden, so ist sie doch per
definitionem theozentrisch.

Eine Liturgie, die sich an Gott, den
Einzigen, den Unermefilichen wender,
mufl sich mit Wirde und Majestit
schmiicken, sich so weit wie nur irgend
moglich in ein sakrales Gewand hiillen®
(Denis Crouan in Réflexions sur la litur-
gre, Téqus, 1987).
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»Bruder aller sein® - das bort sich gut
an

Doch gerade von diesem sakralen Ge-
wand wollen viele Priester heute nichts
mchr wissen. Das ist gewifl einer der
Grinde, warum sie so viele Laien um den
Altar versammeln. Warum sie sich selber
in eine Rethe mit den Kommunizieren-
den stellen wie in unserem Fall. Warum
man Vorschlage lesen kann wie den fol-
genden: ,Es hat sich die gute Sitte ent-
wickelt, daff die Epistel von cinem Lek-
tor oder einer Lektorin gelesen wird.
Ublicherweise nimmt der Zelebrant dazu
Platz auf dem Priestersitz. Er konne sich
aber dazu ebenso zur Gemeinde setzen.
Es geht ohne Schwierigkeiten, ich habe es
ausprobiert. Stll beim Volk sitzen und
bewuflt sorgfiltig zuhoren. Keinesfalls
blattern oder sonst etwas tun. Ein leicht
verstindliches Zeichen, dafl er zur horen-
den Gemeinde gehort, Bruder aller ist®
(Gottesdienst vom 22.9. 87, S. 148).

LBruder aller® sein, das hort sich na-
tirlich gut an. Verbirgt sich aber hinter
dieser Beschetdenheit, hinter dieser Vor-
stellung von der Kirche als ,Commu-
nic“, wie man heute gerne sagt, in Wirk-
lichkeit nicht ein Abdankungsphanomen,
ein ,Abschied vom Heiligen® durch Un-
tertauchen im allgemeinen Priestertum
der Gliubigen? Oder, um einen techni-
schen Ausdruck zu gebrauchen, haben
wir es hier nicht zu tun mit einer Laizi-
sierung des Klerus, der auf der anderen
Seite eine Klerikalisierung der Laien ent-
spricht? Beides aber sind Symptome fiir
eine Sakularisierung der Kirche, fiir ihre
Verweltlichung, die sich auf liturgischem
Gebier vornehmlich in der Entsakralisie-
rung duflert. Zu diesem Komplex be-
merkt P. Georges Chantramne S}, in
seinem Buch Les laics, chrétiens dans le
monde (Fayard, 1987), indem sich die
Ortskirchen sakularisieren, heiligen sic
nicht nur nicht thre Mitglieder, sondern
versagen der Welt thre echte Weltlichkeit,
die die Entsprechung der Heiligkeir des
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Evangeliums ist. Eine solche Kirchenpo-
litik macht sich [llusionen: sie glaubt, cin
gutes Verhadlinis zur Welt zu haben. In
Wirklichkeit jedoch bewirkt sie genau
das Gegenteil!

Chantraine illustriert die Laizisie-
rungs-/Klerikalisierungs-Bestrebungen
an zwei Beispielen: Ein junger Geistli-
cher ruft vor einer Reise den Plarrer des
Dorfes an, wo er sich aufhalten wollte. Er
bittet ithn um die FErlaubnis, die Messe
feiern zu diirfen. Unmoglich, antwortet
thm der Pfarrer, an diesem Tag wird eine
sog. ,ADAP® (Sonntagsversammlung in
Abwesenheit des Priesters) stattfinden.
Die Gemeinde mufite so auf eine Fucha-
risticfeier  verzichten  wegen  einer
SADAPY, wahrend der Priester gezwun-
gen war, anderswo zu zelebrieren. ..
Und das zweite Beispiel: In einem Semi-
nar betrachtet ein Professor seine vier
Studenten (mehr waren es nicht) und
erklirte ihnen allen Ernstes: ,Zwei von
[hnen sind zuviel. Zwel werden gentigen.
Dic Laien werden die Ablosung tiberneh-
men.”

Allenthalben lassen sich in der katho-
lischen Kirche Anzeichen feststellen, die
auf eine solche ,Ablosung” hinzudeuten
scheinen, mogen sich auch die dafiir Ver-
antwortlichen nicht immer der Tragweite
ihrer Experimente bewufit sein oder diese
mit ein paar frommen Schlagworten
tiberspiclen. Dabei fiel der Weltbischofs-
svnode Uber die Laten offensichtlich eine
stumulierende Rolle zu, und zwar im
Sinne emer entsprechenden Beeinflus-
sung dieses Gremiums. Im Rahmen die-
ser ,Kampagne®, — von einer solchen
mufl man schon sprechen, — verdffent-
lichte z. B. der Anzeiger fiir die Seelsorge
(Heft 10 — Okt. 1987) auf der Titelseite
neun Fotos von Laien (drei Frauen, sechs
Mainner), die in der Pfarrer Kirchlauter
als  Wortgottesdienstleiter®  fungieren.
Im Leitartikel berichtetr ein Pfarrer, Man-
fred Zentgraf, uber Erfahrungen aus einer
Landpfarrer in Franken mit dem ,Wort-
gottesdienst am Sonntag”. Hervorzuhe-
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ben ist seine Forderung, dem Gottes-
dienstleiter den ,Priester- oder Vorste-
hersitz® einzuraumen. Um evtl. Hem-
mungen zu tberwinden — ,der Schri
zum  Vorstehersitz  (Priestersitz)®  ist
wnicht von allen bewiltigt worden® {was
immerhin noch von einem ,gesunden
Volksempfinden® zeugt!) -, sollte man
nach Meinung von Pfarrer Zentgraf einen
anderen Namen finden. Wohin in seinen
Augen die Reise letztlich geht, dariber
lafit er keinen Zweifel: Eine Gemeinde,
die seit Jahren in regelmifligen Abstan-
den am Sonntag einen Wortgottesdienst
feiert, konnte eines Tages zu ihrem Bi-
schof gehen und sagen: ,Lieber Bischof,
wir haben da unter uns zwei Frauen und
zwei Minner, die unsere Gottesdienste
leiten. Sei so gut und lege thnen die
Hinde auf, damit wir jeden Sonntag die
Eucharistie feiern konnen.” Dafl er dabei
nicht an ,Pricster im iblichen Sinne
denkt, ergibt sich einmal aus der Zahl der
so zu ,, Wethenden® und zum anderen aus
seiner Frage: ,,Und warum sollen nicht
auch einige solcher gewethten Frauen
und Minner zusammen auch in den an-
deren Bereichen die Gemeinde lerten
konnen?“ (Hervorhebung durch uns.)

~Mein Mann leitet eine Plarrei”

Vorbilder fiir ,Gemeindeleiter”, die
nicht Priester sind, gibt es bereits, etwa in
Afrika. Die Zeitschrift Frau und Mutrer,
mit iiber 700 000 Expl. dic weitaus aufla-
genstirkste kirchliche Veroffentlichung
in der BRD, hefl - ebenfalls in threr
Oktoberausgabe — cine Frau zu Wort
kommen, die unter der Uberschrift
JMein Mann leiter eine Pfarrei” von ih-
rem ungewohnlichen Alltag berichrer. Ts
handelt sich um den ersten ,,Mokambi®
in der Pfarrei St. Cyprian in Ngaliema
{Stadtteil von Kinshasa, Hauptstadt Zar-
res), der von Kardinal Malula eingesetzt
wurde, und zwar nach drejahrigem Be-
such ven Kursen cines Instrurs fur die
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theologische und pastorale Ausbildung
von Flhrungskriften in den Pfarreien
{also in etwa vergleichbar mit den ,Pa-
storalassistenten  hierzulande). ,Der
Mokambi®, heifit es in der Einleitung zu
dem Beitrag von Frau Tsasa Kikhela, die
sich nebenbei bemerkr als so etwas wie
eine ,Pfarreimutter® fihlt, ist weder
Katechist noch verheirateter Diakon
noch zélibatir lebender Priester: Er ist
verantwortlicher Laie in der Gemeinde.
Der Kardinal wollte damit nicht nur dem
Priestermangel begegnen — noch mehr
ging es ihm um eine weitgehende
Afrikanisierung der Kirche von Kinsha-
sa“. Geradezu ungeheuerlich klingen die
folgenden Sitze, die der Bischof laut
Tsasa Kikhela bei der Einfithrung ihres
Mannes als ,Mokambi* gesprochen ha-
ben soll: ,Fr ist euer Fiihrer im Namen
des Bischofs und wird euch die Sakra-
mente spenden (Hervorhebung durch
uns}, durch die Christus wirke. Der Prie-
ster wird ithm zur Seite stehen (sic!), um
thm zu helfen und ihn zu unterstiit-
zen®. ..

Aber wir brauchen gar nicht erst bis
nach Afrika zu gehen, um auf Laien als
Plarrer zu treffen. Wie die franzosische
Una Voce-Zeitschrift (Mirz/April 1985)
berichtete, gibt es in Frankreich etwa 60
Pfarreien, in denen cine Fran die Pfarrei
leitet, und zwar mit dem Titel ,curé®
(Pfarrer). Die selbstverstandlich auch
predigen. Wie jene Frau, die in Paris in
Saint-Jacques-du-Haut-Pas seit 7 Jahren
(zum damaligen Zeitpunke) Vikar ist und
seit 7 Jahren auch die Homelie hilt, wenn
sie an der Reihe ist. . .

Die neuen Seelsorger

Und was soll man davon halten, wenn
laut Saarbriicker Zeitung vom 3.7.85 in
einer Saarbriicker Pfarrei die Lekroren,
als die Urlaubsvertretung des Pfarrers 10
Minuten vor Beginn der Messe immer
noch nicht da war, ,nach kurzer Bespre-
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chung die Messe spontan selbst gestalte-
ten“? Mag sein, daff in den drei hier
angefiihrten Fillen journalistische Mif-
verstindnisse eine gewisse Rolle spielen
(was allerdings auch schon schlimm ge-
nug wire!), um kein Mifverstindnis han-
delt es sich, wenn in einem Bericht der
Zeitschrift - Gottesdienst vom 12.5.87
tiber eine Tagung von 28 flimischen Li-
turgiedozenten in der Benediktinerabrei
Keizersberg (Léwen) berichter wird, die
sich mit dem Thema Sonntagsgottes-
dienst ohne Priester befafite. Neben dem
Priestermangel wurden dort als Motive
fir ,nichtmissale® Sonntagsgottesdienste
folgende, stirker hervortretende Griinde
angegeben: das von der Volk-Gottes-Idee
gepragte nachkonziliare Kirchenbild, die
neucrkannte Bedeutung des Herrentages,
an dem die Christen zusammenkommen
missen, der Einsatz von Pastoralreferen-
ten, die am Sonntag ,aktiv werden* wol-
len, der Wunsch nach einer gewissen
Vielfalt (1) der Sonntagsliturgie und die
pastorale Sorge um »Basisgemeinden®,
dic ihre spirituelle Mitte im eigenen
Sonntagsgottesdienst erleben wollen. Da-
mit steuern wir allerdings auf eine ,Li-
turgie® zu, aus der die Feier der gottli-
chen Geheimnisse ginzlich zu verschwin-
den droht, um cinem mehr oder weniger
protestanuschen Wortgottesdienst Platz
zu machen. . .

Am 12. September 1987 hat Bischof
Dr. Hermann Josef Spital im Dom zu
Trier 21 junge Minner und Frauen zum
Dienst als Gemeindereferenten beauf-
tragt. lhre Aufgaben definierte er wie
folgt: Am Aufbau der Gemeinde mitar-
beiten, Religionsunterricht erteilen, den
Leib des Herrn reichen, im Gorttesdienst
das Wort Gottes vortragen. Das Bistums-
blatt Paulinus (Ausgabe vom 20.9.87),
dem wir diese Angaben entnehmen, ver-
lich den 18 Frauen und 3 Minnern ohne
jede Hemmung den Titel ,Seelsor-
ger“!... Aber das ist nicht das Schlimm-
ste an diesem Vorgang. Weitaus schlim-
mer scheint uns die Tatsache zu sein, dafl
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ein Bischof, der zugleich der Vorsitzende
der Lirurgiekommission der Deutschen
Bischofskonferenz ist, es wagt, Laien ge-
nerell zur Kommunionspendung zu er-
michtigen, wihrend das Kirchenrecht le-
diglich den ,auflerordentlichen Spender®
der heiligen Kommunion kennt (can. 915,
§2.). Hinzu kommt noch, dafl Papst
Johannes Paul I1. in seinem Schreiben an
die Bischofe ,,Uber das Geheimnis und
die Verehrung der heiligsten Eucharistie®
vom 24. 2. 1980 ausdriicklich auf die Sal-
bung der Hinde bei der Priesterweihe
hingewiesen hat, die thnen das Vorrecht
verleiht, die heiligen Gestalten zu beriih-
ren und sie mit den eigenen Hinden

auszuteilen; Laien dirfen dazu nur in
.Notfdllen® ermichtigt werden.

Schaut man zuriick auf die seit der
Eroffnung des 1I. Vatikanischen Konzils
vergangenen 25 Jahre, kommt man ange-
sichts der Entwicklung um die Feststel-
lung nicht herum, dafl deren Hauptleid-
tragender die Liturgie war, dafl aber an-
dererseits die progressive Zerstérung des
romischen Ritus selber wiederum Aus-
gangspunkt war und ist fiir immer neue
Auflosungserscheinungen in der Kirche
insgesamt. Lex orandi — lex credendi —
das wissen Leute wie der eingangs er-
wihnte Kaplan nur zu gut!

Die Kritiker melden sich zu Wort

Vielen unserer Leser ist sicheriich die
in den Westen emigrierte sowjetische
Birgerrechtlerin - Tatjana  Goritschewa
aus den Medien bekannt. Sie stellte in
einem Vortrag vor dem ,Internationalen
Priesterkreis® am 27. 8. vorigen Jahres in
Koln fest, daff bei westlichen Christen
cine von Reue, Bufle und Demut geprig-
te Grundhaltung kaum zu finden sei. Es
gebe hier nur kritische Fragen an die
Kirche, wihrend fiir die Glaubigen in der
Sowjetunion ,die Kirche die Antwort®
sei. Es gibt eine konstruktive Kritik, die
legitimer- und notwendigerweise an In-
stitutionen und Personen geubt werden
mufl, gerade weil man die Kirche als die
Antwort anerkennt ~ und dies ist die
Form von Kriuk, die sich auch in dieser
Zeitschrift findet.

Viel lauter und nicht selten aus be-
rithmtem Munde iuflert sich dagegen die
andere Krituk, namlich die, die mitnich-
ten die Kirche Antwort sein lassen will,
und sie meldet sich umso vehementer, je

mehr die Kirche thre unabdingbare Auf-
gabe, nimlich mafigebende ,Antwort“ zu
sein, ernst nimmt. Man braucht nur die
amerikanischen Reaktionen beim letzt-
jihrigen Papstbesuch in den USA zu
betrachten. So lief} sich unmittelbar nach
der Hauptrede des Papstes der ,Sprecher
der Kath.-Theol. Fakultit der Notre-
Dame-Universitat®, Richard McBrien,
vernchmen: ,Die Rede wird keinen Ef-
fekt haben, sie wird nur den Job der
Bischofe noch harter machen®. Katholi-
ken wiirden ithre Haltung zur Geburten-
kontrolle nicht andern, und Frauen, die
eine groflere Rolle in der Kirche anstreb-
ten, wiirden auch weiterhin darauf beste-
hen.

Furcht vor ,Pluralismusminderung™

Stichwort solcher Kritik ist auch das
Gespenst der sog. ,Pluralismusminde-
rung®. Besorgt stellte der Wiener Pasto-
raltheologe Paul M. Zulehner in der Au-
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gustausgabe 1987 der Jesuitenzeitschrift
Stimmen der Zeit fest, dal auch Teile der
Kirche von einem neokonservativen
Trend erfaflt seien. Im Zusammenhang
mit den Bischofsernennungen in Oster-
reich gab er der Befiirchtung Ausdruck,
dic friher eher pluralisusche Kirche
Osterreich sei auf dem Weg, wicder eine
Kirche zu werden, die vornehmlich Kon-
servative beherberge und vertrete. Man-
che triten aus der Kirche aus, weil sie den
»Weg ins neokonservative Getto® nicht
mitgehen wollten. Hier zeigt sich, wohin
jenes Pluralismusstreben gewisser Kreise
steuert.  Ginge es ihnen wirklich um
~Pluralismus® im eigentlichen Sinne, als
ein mbglichst breites Spektrum verschie-
dener Auffassungen in der Kirche, so
miufiten sie ja das Aufkommen eines wei-
teren Trends in diesem ,Konzert® der
Meinungen, cben des konservativen, nur
gutheiffen. Man sieht aber auch, wie
furchtsam gewisse Leute auf das Erstar-
ken eines mehr der Tradition verpflichte-
ten Fligels innerhalb der Kirche reapie-
ren.

Ein etwas getarnteres Wort fiir ,,Plu-
rafismus® ist , Dialogfihigkeit“. So riefen
die Schweizer Bischéfe im Schiuffiwort
ihrer 197, Vollversammlung im Septem-
ber letzten Jahres dazu auf, der ,gegen-
wirtig e¢her zunehmenden Polarisicrung
in der Kirche cinem stirkeren Bemithen
um Dialogfahigkeit® zu begegnen. Wir
fragen: Hat nicht die hier angeprangerte
~Polarisierung® auch ihre guten Seiten,
indem wieder mehr Gliubige beginnen,
zwischen ,wahr* und falsch unter-
scheiden zu lernen? Ferner: Wird unseren
Anliegen und Anfragen auch mit der hier
geforderten , Dialogfihigkeit™ begegnet
werden?

~Ihalogfahigkenr®
Kreise insbesondere auch vom obersten
kirchlichen Lehramt. So war vorauszuse-
hen, daR die Instruktion der Kongrega-
ton fir die Glaubenslehre Die Achtung
vor dem beginnenden menschlichen Le-
ben wund die Wirde der Fortpflanzung

fordern  gewisse

gerade wegen threr klaren Stellungnahme
gegen die ,extrakorporale Befruchtung”
auf Kritik stoflen werde, und es war auch
schon klar, wer sich als Sprachrohr dieser
Kritik zu Worte melden werde. Der Bon-
ner Moraltheologe Franz Backle, immer
bestrebrt, die Vorherrschaft der sog. ,,Hu-
manwissenschaften® auf dem Felde der
Moral zu propagicren, hatte in seinem
Vortrag auf den Salzburger Hochschul-
wochen 1987 denn auch medizinische
Argumente parat, die dartun sollten, daf}
ein ,Zusammenbringen der elterlichen
Keimzellen® auflerhalb des Mutterleibs
sehr wohl mit der ,Wiirde der Fortpflan-
zung® zu vereinbaren sei — trotz der
gerade  veroffentlichten  gegenteiligen
Entscheidung der Glaubenskongregation.
Hier ist vollig das Gespiir daftir verloren
gegangen, dafl das medizinisch Machbare
nicht schon dadurch, dafl es das natiirli-
che  Geschehen technisch perfekt nach-
ahmen kann, immer auch erlaubr ist. Das
gleiche verkundete Béckle spiter noch
einmal auf der XX. Wissenschaftlichen
Tagung des Deutschen Arztinnenbundes
in Miinster. Er schien sich sogar dartber
zu mokieren, dafl die Glaubenskongrega-
tion ,die Gebarmutter gegeniiber dem
Reagenzglas als den wiirdigeren Ort®
betrachte.

Uberhaupt sind nach Béckle ethische
Probleme nicht mit cinfachen Ge- und
Verboten zu 1osen. (Demnach hitte wohl
der liebe Gott, als er der Menschheit dic
Zehn Gebote gegeben hat, am besten
Nachhilfestunden bei Herrn Bockle ge-
nommen!) Tragisch st nur, daff immer
nur solche Stmmen (oder sprechen wir
ruhig im Singular: diese Stimme) in den
Medien zitiert werden, wenn es um die
Kommentierung  kirchlicher Verlautba-
rungen zu moraitheologischen Themen
geht.

Ahnliches gilt auch fir jene Bischofe,
die den Papst oder die Glaubenskongre-
gavon zum ,Uberdenken® bestimmter
verbindlicher Aussagen auffordern. So
hat sich der Bischof von MacKenzie-
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Fort-Smith in Kanada, Msgr. Denis Cro-
teau, in einem Interview mit der Zeitung
The Citizen (Ausgabe vom 17. 9. 87; fur
die Priesterweihe verheirateter Manner
ausgesprochen und angekiindigr, er wer-
de den Varikan um ein Uberdenken der
derzeiigen Zolibatsregelung  ersuchen.
Sie bedenken niche, dafd damit dem Lehr-
amt gleichsam das ,Wasser abgegraben
wird“, denn sogleich heiflt es in den
Medien: Wenn schon Bischofe an |, vat-
kanischen“ Gesetzen Kritik tben, so
mussen diese wirklich total iiberholt
sein . . .!

Wer das Geld hat, serzt die MafSstabe

Dazu passt der Sturm der Entriistung,
zu dem sich Berufene und Unberufene
genotigt sahen, als bekannt wurde, daff
die Ausnahmeregelung fiir Laien als Pre-
diger entgegen der Erwartungen mancher
nicht verlingert wurde. So hat die Voli-
versammlung der ,Patoralreferenten und
Pastoralassistenten  der Diozese Lim-
burg® die Beibehaltung der bisherigen
Praxis, also die Miflachtung des Verbotes
der Laienpredigt in Eucharistiefeiern, ge-
fordert. Hier ,werde eine Tendenz deut-
lich, die weitere Entwicklungen und Ent-
faltungen der Kirche als Volk Gottes
stoppen will und die hierarchisch-kler-
kale Strukturen wieder starker bevor-
zugt”, erklirte sie in emner vierseitigen
,theologischen Argumentation®, wobei
sozusagen ,im Vorbeigechen® auch noch
gegen das Mefidienerinnenverbot gewet-
tert wurde. Dabes konnten sie sogar das
Konzil und die Wirzburger Synode an-
fithren: beide hatten das Recht und die
Pflicht der Mitarbeit von Laien im Be-
reich der Verkiindigung betont, und eine
Beschrinkung auf Berciche auflerhalb der
Eucharistiefeier sei ,nicht sinnvoll®. Das

nosich zu Worr

[
Lt

kommt davon, wenn man ,Pucharisue-
he Gemeindezu-

i
nicnt

hies Op-

feiern® als irgendwele

und

sammenkinfre versteht

riester dargebra
fer versteht.

Zu einem geradezu makabren Aufruf
fuhlte sich der Mainzer Professor fir
Religionspidagogik und Katechetik Giin-
ter Stachel berufen. [n einem KNA-
Beitrag kritisierte er zunichst, das Verbot
der Laienpredigt habe ,ein Stiick Mittel-
alter festgeschrieben®; sodann riet er der
Deutschen Bischofskonferenz, ,,die Mog-
lichkeiten und Realititen des eigenen
Landes” in Rom zur Geltung zu bringen.
Und fiir die, die immer noch nicht ver-
standen hartten, was er damit meinte,
fiigte er hinzu, die besonderen finanziel-
len Hilfen der deutschen Katholiken fir
dic Weltkirche und fur Rom kénnten
romisches Entgegenkommen in einer Sa-
che motivieren, die vom Dogma her nicht
vorentschieden sei (KNA-Meidung vom
16.7.1987). Man beachte: Wer die mei-
sten FFinanzen anbieten kann, soll in Rom
den Ausschlag geben. Man mufi dem
Theologieprofessor noch dankbar scin,
dafl er diese aufgrund der Finanzlage
legitimierte Entscheidungsbefugnis gni-
digerweise auf solche Fille beschrinkr,
die ,vom Dogma nicht vorentschieden®
sind ...

Natiirlich nahm sich auch die Voll-
versammlung der Deutschen Bischofe im
Herbst  letzten  Jahres dieser neuen
Rechtslage an und betonte, es sei ihr
wtrotz mehrfacher Versuche nicht gelun-
gen®, vom Vatikan eine Verlangerung der
Ausnahmegenchmigung (fir dic Laten-
predigt in Eucharistiefetern} zu erwir-
ken. Motto: ,Rom ist schuld an der
Misere®. Umso mehr aber forderte die
Bischofskonterenz die Laien auf, ihr
wRecht® auf Latenpredigten in Wortgot-
tesdiensten auszuiiben.
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Wic zu erwarten stand, ist es im
Zusammenhang mit der Bischofssynode
tiber die Laien, die im Oktober 1987 in
Rom tagte, wiederholt zu Versuchen ge-
kommen, auch ,die Rolle der Frau in der
Kirche neu zu lberdenken“. Dabei wer-
den — selbst von Erzbischéfen — Formu-
lierungen gebraucht, wie man sie sonst
nur von einschligigen politischen Par-
reien gewohnt ist. So liel Erzbischof
Mahony von Los Angeles in einem Hir-
tenbriet verlauten, Frauen miiflten zu-
nehmend auch mit Fithrungsaufgaben be-
traut werden (was sie doch wohl recht
nah an die Position der Bischéfe bringen
wiirde. Red.). Des weiteren wendet sich
der Erzbischof gegen die exklusiv
minnlichen Formulierungen® wie ,Bri-
der® usw. Dem ist iibrigens bereits eine
neue Bibeliibersetzung entgegengekom-
men: Schon 1m April ietzten Jahres be-
richtete die Presse von einer neuen Bibe-
liibersetzung in den USA, die die bisheri-
ge ,New American Bible“ ablésen solle
und bewuflt auf frauenfeindliche Begrif-
fe* verzichte. Und was die Leitungsfunk-
tion angeht, so ist — nach einer KNA-
Meldung vom 17. 9. 1987 — ,der neue
Bischofliche Kanzler im Bistum Basel
erstmals eine Frau®; sie nimmt damit, wie
es wortlich hieff, auch ,Einsitz im Bi-
schofsrat“ von Basel.

Nur zeitbedingte Traditionen?

Ganz hnlich lieff sich das Prisidium
des Katholischen Akademikerverbandes
Osterreichs vernchmen: Eine SAuswel-
tung und Aufficherung des Amtsbegrif-
fes* sei notwendig, hieff ¢s in einem am 2.
9. 87 verotfentlichten Papier: Alle Ein-
winde gegen Frauen als Amtstriger

»stammten nicht aus den Grundlagen des
Glaubens®, sondern seien »zeitbedingte
Traditionen®. Immer mehr solcher Gre-
mien maflen sich Funktionen des Lehr-
amtes an.

Wohl auch aufgrund derartiger publi-
zierter Auflerungen kommt es auch im
LKirchenvolk® zu ihnlichen Meinungen.
Im katholischen Irland haben - wie
ebenfalls Anfang September in der Presse
zu lesen war - bel einer Umfrage sich 54
% der Befragten fir die Priesterweihe
von Frauen ausgesprochen (wobei — auch
das gilt es festzuhalten — mehr Minner
als Frauen dafiér stimmten); bei den 18-
bis 34jahrigen stimmten sogar 64% fir
Frauen als Priester.

In dem Zusammenhang ist auch ein
Vortrag des Miinsteraner (katholischen)
Kirchenrechtlers Klaus Lidicke in Graz
erwahnenswert, der im November ’87
auch in vielen Kirchenzeitungen ange-
fihrt wurde: Mit dem neuen Kirchen-
recht, so fiihrte er aus, selen Ministran-
tinnen nicht mehr verboten; jedenfalls sei
aus dem Text des neuen Gesetzbuches
ein solches Verbot nicht mehr abzuleiten.
Zu dieser Folgerung kam er u.a. deshalb,
weil das neue Rechtsbuch die entspre-
chende Bestimmung des alten Codex in
der Tat nicht mehr enthilt. Dennoch
hitte dem Kirchenrechtler bekannt sein
miissen, daf§ in liturgischen Dingen das
neue Gesetzbuch ausdriicklich die ,be-
stehenden Vorschriften in Kraft belafit
(can. 2 des C.I1.C.); zu diesen ,bestehen-
den Vorschriften® gehéren aber ohne
Zweifel auch die beiden Instruktionen
von 1970 und 1980, die den Altardienst
ausdriicklich minnlichen Mefdienern
vorbehalten haben. Im {ibrigen hat dies in
der gebotenen Klarheit der kiirzlich
verstorbene Kolner Offizial Professor
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Flatten in einem Artkel, den Lidicke
wohl geflissentlich Ubersehen hat, klarge-
stelle (UVK 1986, Heft 3, S. 181 f., und
Heft 4, S. 240 £.).

Durch Indiskretionen wurde am
27.10.87 in Rom eine Art ,Geheimpa-
pler® der Bischofssynode bekannt, tber
das ein KNA-Korrespondent zwei Tage
spater berichtete: da sei eine Studie iiber
die offizielle Genehmigung von Mini-
strantinnen und iiber die Zulassung von
Frauen zum Diakonat in Auftrag gegeben
worden, hiefl es. Indessen seien die
Meinungsverschiedenheiten dazu unter
den Bischofen doch so groff gewesen, daff
man die betreffende Passage wieder habe
fallen lassen. Immerhin sieht man daran,
bis in welch hohe Kreise dergleichen
Ansinnen bereits vorgedrungen sind.

Klare Stellungnabmen

Da solche Kreise meist als ,,Endziel®
auch das Priestertum der Frau intendie-
ren, ist die Stellungnahme eines bekann-
ten Theologen zu dieser Frage hier anzu-
fihren: Hans Urs von Balthasar hat in
einem Interview der italienischen Wo-
chenzeitschrift 7/ Sabato betont, daf} ein
Priestertum der Frau fiir die katholische
Kirche ,ausgeschlossen“ sei; die Einset-
zung des Priesteramtes durch Christus
(Ubertragung des Amtes an seine Apo-
stel, die Minner waren) set ,gottlichen
Rechtes”.

Wir hatten bereits in Heft 5/1987,
S. 296, die deutlichen Worte von Kardi-
nal Simonis zitiert, der den ,Feminis-
mus® als ,radikale Ideologie® gebrand-
markt hat. Ebenso auflerte sich Erzbi-
schot Dyba von Fulda (Bonifatiusbote
vom 24.7. 1987): ,Feminismus ist keine
Losung fiir die Kirche, und feministische
Theologie gibt es als Wissenschaft nicht.®
Den Vertreterinnen Jfeministischer
Theologie“ in Kassel spricht der Erzbi-
schof jegliche Theologie ab. , Thea-Phan-
tasic und eine bedenkliche Tendenz zur

Gorttesldsterung® nennt er deren Arbei-
ten. Es spriache ja auch niemand von
Jfeministischer Mathematk®, es sei denn,
er wolle sich licherlich machen. Diese
Absage an die sog. feministische Theolo-
gie bedeute natiirlich keineswegs, daf es
nicht auch grofle Theologinnen gegeben
habe und noch immer gebe, betonte
Dyba.

Wenige Tage spater brachte der
Osnabriicker Kirchenbote einen Kom-
mentar der Redakteurin des Blattes, in
der sie des Erzbischofs Kritik zuriick-
weist; es gebe auch ,gliubige und be-
deutsame, vor allem biblische Aufbri-
che“ in der feminisuschen Theologie.
{Wenn man dem zustimmt, so gilt es
festzuhalten, dafl solch positive ,Aufbrii-
che“ jedenfalls dann nicht zu erwarten
sind, wenn sie dem betont ,feministi-
schen® Ansatz entstammen. — Red.

UVK.)

JFarderung des vollen Menschseins®

Nichtsdestoweniger hat ausgerechnet
auf dem ,Marianischen Kongref“ in
Kevelaer Mitte September 1987 der
Regensburger Theologe Wolfgang Bei-
nert eine ,Lanze fur die feministische
Theologie gebrochen®, wic es in einer
KNA-Meldung vom 17.9.87 hie. Mit
geradezu euphorischen Worten pries er
die Errungenschaften der feministischen
Theologie, die die Forderung des vollen
Menschseins der Frau mit dem Ziel, die
Ebenbildlichkeit von Mann und Frau zu
Gott auf allen Ebenen zur Geltung brin-
ge. (Man miiflte die Auswiichse feministi-
scher Theologie nicht gelesen oder gehort
haben, wenn man diese Ansicht teilen
wollte!)

Das genaue Gegenteil zu Beinerts
Thesen, der den Feministinnen beschei-
nigt  hatte, sie  strebten Lkeine
Weiberherrschaft an, duflerte die letztes
Jahr zum Katholizismus konvertierte
Psychagogin  Christa Meves in einer
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Diskussionsveranstaltung  des Kongres-
ses: Dem modernen Feminismus gehe cs
nicht mehr um Gleichberechtigung der
Frau, sondern um Macht der Frau iber
den Mann. Die Miflachtung der wahren
Aussagen der Bibel und der Niedergang
der Marienverehrung habe vielmehr zu
einem ,selbstherrlichen  Feminismus®
und damit zur ,Gebir-, Familien- und
Erzichungsunwilligkeit* gefiihrt.

Wire es da nicht gerade auch Aufgabe
der Bischofe, ausgehend von der Eben-
bildlichkeit und der Gleichberechtigung
vor Gott auf eine gesunde von jeglicher
Extremitit frete Theologie hinzuarbei-
ten? Stattdessen hat der jetzige Vor-
sitzende der Deutschen Bischofskonfe-
renz, Bischof Lehmann von Mainz,
schon mehrfach die ,Frauenfrage® als
besonders ,dringlich* hochstilisiert, so
etwa i einem von der Presse verbreiteten
Gesprich  mit  dem  Vorstand  der
Landesarbeitsgemeinschaft  Katholischer
Frauenverbande in Rheinland-Pfalz im
Juli fetzten Jahres. Er bezog sich sogar
auf ein Wort Papst Johannes® XXIIL., der
die ,Frauenfrage® eines der drei ersten
»Zeichen der Zeit” genannt habe, und in
der Frauenfrage sei es sogar ,mindestens
bereits funf vor zwolf“. So werde sich
denn auch die Arbeitsgemeinschaft der
deutschsprachigen  Dogmatiker  und
Fundamentaltheologen auf ihrer Tagung
1988 mut ,diesem Thema“ befassen. (Selt-
sam 1st nur, dafl es fiir ,dieses Thema® in
emer Zeit, als Frommigkeit und Glau-
benswissen noch intakt waren, niemals
Sfiinf vor zwolf gewesen ist..)

Befiirwortet Synode Diakoninnen?

Kommen wir zum Ausgangspunkt
unseres Uberblicks zuriick. Was hat die
Bischofssynode zu ,dieser Frage* verlau-
ten lassen? Auch hier war man offen-
sichtlich bestrebt, den Anschiufl an den
~Zug der Zeit® nicht zu verpassen; so
sprach der Schweizer Weihbischof Bullet

auf der Synode von einer echten
Diskriminierung, wenn Frauen von den
Diensten des Lektors und des Mefidie-
ners ausgeschlossen blieben; er zeigre
damit, dafl er genauso wenig von den auf
das Priesteramt hingeordneten Stufen des
Alrardienstes verstanden hat wie irgend-
welche innerkirchlichen Emanzen. In ei-
nem diesbeziglichen Korrespondenten-
bericht der KNA vom 16.10.87 hief} es,
dafl die 27 Frauen unter den Laien-
Auditoren lediglich auf gleiche Kompe-
tenzen wie fiir minnliche Laien gedringt
hitten, dafl aber manche Bischofe weiter
gingen und den Diakonat der Frau ins
Feld fihrten. Erzbischof Weakland von
Milwaukee forderte Zugang fiir Frauen
zu allen Entscheidungsebenen ,auf Di-
Gzesanebene wie in der Romischen Kurie
und selbst tm diplomatischen Dienst des
Heiligen Stuhls!

(Wenn wir dies hier als Kuriosum an-

fuhren, so keineswegs deshalb, weil wir
nicht auch Frauen dic fiir die genannten
Gremien erforderlichen Fihigkeiten zu-
crkennen wollten.
Selbstverstandlich leisten auch Frauen
etwa im internationalen diplomatschen
Dienst Hervorragendes! Hier wird aber
vollig vergessen, dafl diese Amter in der
Kirche Priester innchaben, und zwar
nicht (nur) aus Griinden der Tradition,
sondern weil die Kirche nun mal kein
weltlicher Staat und keine blofe Institu-
tion ist, sondern all thr Wirken letztlich
apostolisch ist und somit die meisten
ihrer , Amter® mittelbar oder unmittelbar
mit dem Priestertum in Verbindung ste-
hen.)

Aber vielleicht ist ,diese Frage®, nim-
hich das ,Frauenproblem®, nur deshalb so
brisant, weil sich mittlerweile Methoden
eingeblirgert haben, die eigentlich nicht
zum kirchlichen Erscheinungsbild geho-
ren: So haben sich am 26.8.87 vor dem
Gebiude der Apostolischen Nuntiatur in
Washington zahlreiche Femini-
stinnenorganisationen  eingefunden, um
gegen die Diskriminierung der Frau in
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der Kirche zu demonstrieren; im Vorfeld
des Papstbesuches war es auch in anderen
Stidten der USA  zu  derartigen
Demonstrationen gekommen.

Wenn aber schon Bischofe in volliger
Verkennung des theologischen
Hintergrundes lauthals von der ,Diskn-
minerung der Frau® sprechen (siche
oben!), so kann man es engagierten Femi-
nistinnen kaum mehr verdenken, wenn
sie demonstrieren. Weicher Bischof hat
den Mut und das theologische Wissen,
das erforderlich ist, um dergleichen Ent-
gleisungen zu verhindern?

All das offenbart aber noch etwas an-

,Dazu braucht es keinen

Wir hatten in Heft 3/1987 iber die
Anfrage eines Pfarrers an die Glaubens-
kongregation bzgl. der Ubersetzung ,fiir
alle” in den Wandlungsworten berichter;
die Antwort von Kardinal Ratzinger lau-
tete sinngemafl, dafl gegen die Verwen-
dung der Worte fir viele® nichts einzu-
wenden sei. Nun wurde uns eine weitere
Anfrage, diesmal an dic Gottesdienstkon-
gregation, bekannt, die — zusammen mit
der authentischen Beantwortung ~ sicher
viele unscrer Leser, zumal Geistliche,
interessieren dirfre. Wir sind dem Her-
ausgeber von Theologisches, HH. Prilat
Professor Johannes Bokmann, sehr dank-
bar fiur die Erlaubnis zur Verdffentli-
chung.

Die Anfrage, die ein deutscher Fran-
ziskanermonch eingereicht hatte, lautete:

L~Hochwurdigster Prafeke!

Erfauben Sie mir die Bitte um einige
Klarstellungen beztiglich der Zelebration
der Heiligen Messe:

I. Gentgt der franziskanische Ordensha-
bit zuzuglich Chorhemd und Stola fiir

S|

o4

deres:  Wiaren dem kirchlichen
Lehramt geradezu hohnsprechenden
Kundgebungen auch denkbar, wenn die
Kirche selbst in threm Erscheinungsbild
nehr darauf geachter hitte, nicht mit
weltlichen Institutionen in einen Topf
geworfen zu werden? Hat sie nicht durch
von thr selbst zugelassene oder gar
veranstaltete endlose Diskussionen und
Aktionen den Anschein erweckt, als sei
in der Kirche durch demokratisches Ge-
plinkel all das zu dndern oder tiber Bord
zu werfen, was bis vor kurzem noch als
unantastbar galt?

diese

Tisch, sondern einen Altar

die Zelebration, wie es in unseren Or-
denshiusern immer mehr Ublich wird
{oder auch nur Stola)?

2. Bei der Zelebration im kleinen Kreis
("Tisch-Zelebration”) werden mitunter
Schwestern eingeladen, die Kanontexte
zu sprechen, wihrend der Zelebrant nur
noch dic Wandlungsworte allein voll-
zieht. Konnten Sie mir nochmals die
Unerlaubtheit dieses Abusus bestitigen?
3. Es wurde in einer Kommunitat der
Vorschlag gemacht, dafl ein ungeweihter
Ordensbruder den Wortgottesdienst hal-
ten soll, um einen alteren Zelebranten zu
entlasten. Reicht ein solcher Grund zur
Rechtfertigung des Unerlaubten?

Ich wire Thnen dankbar, wenn Sie mir
eine schriftliche Antwort zu diesen Fra-
gen ausstellen konnten, damit ich eine
Unterlage fur eine Gegendarstellung
habe, wenn zumal von QOberen solche
Vorginge gerechtfertigt werden.

In Ehrfurche

und Ergebenheit

fee



Die Congregatio pro Cultu Divino an-
wortete mit Schretben vom 22. Januar
1988, unterzeichnet vom Sekretir der
Kongregation, Titularerzbischof Virgilio
Noe, folgendes:

2Hochwiirden!
Haben Sie Dank fir Thren Brief vom ...
1. Die vorgeschriebene Gewandung bei
der Mef¥Meier. Das allen Weibestufen ent-
sprechende liturgische Gewand ist die
Albe (Allg. Einf. in das Messbuch, AEM,
Nr. 298). Zur Messe und zu anderen mit
thr verbundenen liturgischen Feiern trdgt
der Priester iber Albe und Stola das
Messgewand (AEM, Nr. 299). Die Albe
kann nicht durch den Chorrock ersetzt
werden, wenn Kasel oder Dalmatik an-
zuziehen sind oder wenn die Stola das
Messgewand evsetzt (AEM, Nr. 298)....
Diese Vorschriften wurden am 5. 9. 1970
durch die Instruktion Liturgicae instan-
rationes erneut eingeschirft; dort wird
dic Zelebration der Messe durch einen
Priester, der nur die Stola iber einem
Ordenskleid trigt, ausdriicklich als Miss-
brauch bezeichnet, der abzustellen ist.
Von dieser Regel wurde kein Orden aus-
genommen.
2. Die sog. ,Tischzelebration’ und das
Sprechen des Eucharistischen Hochgebe-
tes durch Ordensschwestern. Es trifft zu,
dass der neue CIC die Disziplin beziig-
lich der Messfeier ausserhalb eines gehei-
ligten Ortes (Kirche oder Kapelle) erwei-
tert hat (can. 932 § 1). Die Tatsache
allein, daf fir eine kleine Gruppe zeleb-
riert. wird, kann nicht die Zelebration
auflerhalb von Kirche oder Kapelle recht-
fertigen. Der Ausdruck ,Tischzelebra-
tion’ enthilt in sich schon einen irrigen
Begritt der Eucharistiefeier, die kein ein-
faches briiderliches Mahl ist, sondern vor
allem das Opfer Christi, der Priester und
Opfergabe zugleich ist; dazu braucht es
keinen Tisch, sondern einen Altar.

Das  Fuchanstusche Hochgeber st
ausschliefilich dem zelebrierenden Prie-
ster — bzw. den Konzelebranten — varbe-
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halten. Alle anderen Altardiener sowic
die ganze Gemeinde miissen es mit Ehr-
furcht und Schweigen anhéren; sie neh-
men daran teil durch die vorgesehenen
Antworten und Akklamationen und
durch ihr personliches Sich-Mitaufop-
fern.

3. Ob cin Laienbruder den Wortgottes-
dienst halten kann, um einen ilteren Prie-
ster zu entlasten. Ein Laienbruder kann
keineswegs den Wortgottesdienst halten,
wenn ein Priester in der Nihe ist; er
kann, wie die anderen Laien auch, elnige
Teile ibernehmen, wenn der Zelebrant
sie thm {ibertragen will: die Einfiihrung,
die Anrufungen beim Bufakt, den Vor-
trag der Lesungen mit Ausnahme des
Evangeliums. Wenn allerdings der zeleb-
ricrende Priester krank oder blind ist, so
kann, in Abwesenheit eines anderen Prie-
sters oder eines Diakons, der Laienbru-
der auch das Evangelium lesen; dabei
unterlalt er das Gebet ,Heiliger Gotr,
remnige mein Herz ...“ und die Bitte um
den Segen; in diesem Fall spricht der
Priester vor dem Evangelium den Gruf,
und am Schluf kit er das Buch. Der
Late, auch wenn er Ordensmann ist,
kann indes nie den zclebrierenden Prie-
ster ersetzen ..,

In der Hotfnung, lhre Fragen hinrei-
chend beantwortet zu haben, und mit
besten Segenswiinschen fiir das soeben
begonnene Jahr 1988 griifit sie freundlich
Ihr im Herrn verbundener ...“.

Es ist also durchaus Erfolg verspre-
chend, wenn man sich mit derartigen
Fragen direkt nach Rom wendet; die
entsprechenden Stellen haben offensiche-
lich Verstindnis dafir, dafl es mitunter
kaum zumutbar ist, sich mit der Bitte um
eine authentische Antwort an den ,zu-
standigen” Ortsbischof oder Oberen zu
wenden. — Dafl hier einmal von héochster
Warte bekraftigt wird ,Es braucht keinen
Tisch, sondern einen Altar®, erscheint
uns besonders bemerkenswert. (Red.

UVK)



Hinweise

Sonderdruck lieferbar

Der Sonderdruck mit dem erweiterten
Vortrag von HH. Professor Georg May,
Die Krise der Kirche ist eine Krise der
Bischife (Kardinal Seper), der wegen der
auflerordentlich groflen Nachfrage eine
Zetlang vergriffen war, ist neu gedruckr
worden und kann nun wieder (zum
Stiickpreis von DM 4,90} bei der Schrift-
leitung bestellt werden.

In zahlreichen Zuschriften wurde uns
immer wieder versichert, dafl diese Ar-
beit cine wertvolle Argumentationshilfe
gerade auch mit Andersdenkenden dar-
stellt; die klare Gliederung und die hieb-
und stichfesten Fakten, die geboten wer-
den, machen das Werk zu einer unver-
zichtbaren Analyse der innerkirchlichen
Situation von heute.

UNA VOCE-Tagung 1988

Immer wieder werden wir auch we-
gen einer diesjzhrigen Tagung angespro-
chen. Obwohl ein Nachfolger fir den
verstorbenen FErsten Vorsitzenden, den
unvergessenen Albert Tinz, noch nicht
gefunden ist, haben wir uns dennoch
entschlossen, im Herbst dieses Jahres
wieder eine Tagung - ahnlich denen frii-
herer Jahre - einzuberufen. Eine solche
Tagung bietet sowohl die Moglichkeit
theologischer Weiterbildung und aktuel-
ler Information als auch die so notwendi-
ge Gelegenheit zum Gedankenaustausch
im Kreise Gleichgesinnter.

Als Hauptredner konnte HH. Prilat
Dr. Erwin Hesse gewonnen werden, den
viele unserer Freunde bereits von der
Tagung 1984 her kennen. Der Termin
wird rechtzeitig in dieser Zeitschrift be-
kanntgegeben werden; es wird ein Sonn-
tag im Oktober 1988 in Dusseldorf sein.

Schrift von Msgr. Gamber

Als 18. Betheft zu den Studia Patri-
stica et Liturgica, die das Liturgiewissen-
schaftliche Institut Regensburg (Postfach
1102 28, 8400 Regensburg 11) heraus-
bringt, ist soeben (1987) die Schrift Zum
Herrn bin von Msgr. Dr. Dr. Klaus
Gamber erschienen.

Die Broschiire enthilt in gut lesbarer
Form zusammenfassend Argumente zur
Frage des sog. ,Volksaltares“, des Opfer-
charakters der HI. Messe usw. Besonders
wichtig sind die liturgiegeschichtlichen
Fakten, die geboten werden; hier wird
endlich von kompetenter Seite aufge-
raumt mit der immer wieder aufgestellten
These, die Zelebration versus populum sei
die urspriingliche! Wichtg sind auch dic
»Fragen und Antworten®, in denen Ein-
wiande vonseiten der Verfechter der Neu-
erungen eine klare und verlalliche Erwi-
derung erfahren.

Uberse[zungen von UVK-Beitrdgen

Wir bringen verhaltnismiflig oft auch
Beitrage, die im Ausland erschienen sind
(in bewihrten Ubersetzungen meist von
Joset Poeth und Dr. Andreas Schonber-
ger), weil der Blick ,iber den Zaun* dic
Internationalitat unserer Probleme auf-
deckt.

Umgekehrt erscheinen auch nicht sel-
ten Ubersetzungen originaler UVK-Bei-
trige in auslandischen Zeitschriften. So
ist der viclbeachtete Aufsatz von Msgr.
Dr.Dr. Gamber ,Ein Priestertum der
Frau?“ (UVK, Heft 3/1987, S. 174 {f.} in
der Zeitschrift Instaurare omnia in Chri-
sto (Via Vittorio Cadel, 12, I-33100 Udi-
ne) in italenischer Ubersetzung (von
Dott. Fabio Marino) erschienen.
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(UVA, Heft 571987, S. 304

zosische dberserzy, und zwar

Simone Wallon in una voce, revue bi-
m’str,c‘l > (12, rue de R(r’nc, T-;
137, nov.-dec. 1987,

Neupriester und UNA VOCE

Unter dieser Uberschrift hatten wir in
den Hefren 3 und 4/1987 Priesteramts-
kandidaten und Neupriester, die die Ziele
von Una voce bejahen, gebeten, sich zu
melden. Inzwischen haben sich fast dreis-
sig Semunaristen und junge Geistliche,
darunter auch ()rcjen\aqgch(mgc gemel-
det. Geplant sind Zusammenkiinfre sowie

ganz allgemein der Austausch  unter
(Lmd:gcsmmcn
Daber  wurde mit  erschreckender

Deutlichkeit offenbar, in welch schwieri-
ger, um nicht zu sagen: gefihrlicher Lage
sich insbesondere Seminaristen befinden,

sofern jrgendwie .ruchbar wirg®
Autfassungen vertreten, dw den

nahestehen. Schon der Berug

uns
Zenschrift kann fir einen Weihekandida
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3.

der Pnc%ervc*hc
Ume
‘*ungw ersuche mit sich briﬂgcn Ande-

rseits zeigt sich aber auch, dafl die Zahi
derer, die ,gegen den modernistischen
Strom schwimmen®, wesentlich grofler
das kann man mit Sicherheit
sagen — cher im Steigen begriffen ist;
nicht alle wagen es, sich zu erkennen zu
geben.

Deshalb sei hier noch einmal deutlich
gesagt, dafl derartige Meldungen bei uns
hochstvertraulich behandelt werden; nie-
mand aufler dem Schriftleiter persénlich
bekommr die Zuschriften zu Gesichr.
Vielleicht Gberlegt sich der eine oder
andere, der diese Zeilen liest und der sich

angesprochen fihit,
(z.F

ten dic Gefahrd
zumindest
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aber vehemente
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1st und
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"Wenn ein Glied leidet, leiden alle mit; wenn ein Glied verherrlicht wird,
freuen sich aile Glieder mit" (1 Kor 12,26].

Unser aller Erfahrung ist wohl die, dass wir innerhalb des geheimnisvalien
Leibes Christi, der die Kirche ist, mehr das Leiden als das Verherriichtwer-
den erleben. Darlber soliten wir uns nicht wundern. Solange wir auf Erden als
Fremdiinge und Pilger der ewigen Heimat zustreben und wir Christus "in Be-
drdngnis und Verfelgung auf Seinem Weg nachgehen, werden wir - gleichwie
der Leib zum Haupt gehdrt - in Sein Leiden hineingencmmen; wir leiden mit
IHM, um so mit IHM verherriicht zu werden" (Dogmat. Konst. Uber die Kir-
che, 7). Jedoch ist das Leiden in der Kirche heute so nachhaltig und so stark
geworden, dass nicht wenige Gldubige in Gefahr geraten, an der Kirche und
an deren menschlichen Autoritdten irre zu werden. Ein anerkannter Kirchenhi-
storiker, Prof, Hubert Jedin, sagte, "dass die katholische Kirche ... in einer
der schwersten Krisen steht, die sie in ihrer Geschichte durchgemacht hat"
(Das apostolische Amt in der Kirche, S. 5; Morus Veriag, Berlin 1970).

Desha!b haben sich die nachfolgend unterzeichneten Priester, die vdllig unab-
hdngig von der Priesterbruderschaft Msgr. Marcel Lefebvres sind, entschiossen,
eine Offentliche Erkldarung fir alle jene Gldubigen abzugeben, die sich der
kirchlichen Tradition in Glaube und Sitte verpflichtet flhien:

t. Wir bekennen uns zur einen, heiligen, katholischen und apostolischen Kir-
che, die vom gekreuzigten und auferstandenen Herrn gestiftet worden ist. In
dieser Kirche wollen wir mit der Gnade Gottes leben und sterben - und den
Glaubigen als Priester und Seelsorger dienen.

2. Wir stehen in Treue und Gehorsam zum HI. Vater, Papst Joh. Paul Ii., als
dem glftig gewanliten Nachfoiger des hi. Apostels Petrus - als soicher Ober-
haupt der Kirche -, vertrauend auf das Wort des Herrn: "ICH sage dir: Du
bist Petrus (d.i. der Feis}, und auf diesen Feisen will ICH Meine Kirche
bauen, und die Pforten der HOlle werden sie nicht Uberwaltigen' (Mt 16,18).

Wir lehnen deshalb entschieden jene unkirchliche Haltung ab - von welcher
Seite auch immer sie kommen mag -, die fortwadhrend die Worte und Hand-

lungen des HIl. Vaters kritisiert. Wir sind von der Wahrheit des Wortes der
hl. Kirchenlehrerin Katharina von Siena Uberzeugt: "Wem wird Christus den
Schilssel zu Seinem Biute hinterlassen? Dem ehrwirdigen Aposte! Petrus und
allen, die nach ihm gekommen sind und noch kommen werden, bis zum Letz-
ten Tage des Gerichtes. Atle haben aiso dieselbe Autoritdt wie Petrus, und
werden immer dieselbe Autoritdt haben. Und keiner ihrer Fehler wird diese
Autoritdt verringern, oder die Vollkommenheit des Biutes Christi oder der
anderen Sakramente schwichen" (Dialogo della divina Provvidenza, (bers. von
J. Hurtaud O.P., i, Bd., Kap. 6; Lethielleux, Paris 1913).

3. Wir anerkennen das zweite Vatikanische Konzil gemdss der Erkldrung des
Hl. Vaters, Papst Joh. Pauis i{. vor der Versammlung des HI. Koliegiums am
5. November 1979, dass das Konzil im Lichte der ganzen heiligen Uberiiefe-
rung und auf der Grundlage des stdndigen Lehramtes der haiigen Kirche zu
verstehen ist (cf. AAS 1979, 1451/6).
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4. Wir schétzen, fordern und feiern aus Uberzeugung das hi. Messopfer im al-
ten rdmischen Ritus (genannt "tridentinischer’ Ritus) gemiss derm Indult vom
3. Oktober 1984, das u.a. foigendes bestimmte: "Diese Feiern missen nach
dem Missale von 1962 und in lateinischer Sprache gehalten werden' (L'OSSER-
VATORE ROMANQO, Wochenausgabe in dt. Sprache, 19.10. 1984/Nr. 42,5, 3).
Wir tun dies, damit dieses kostbare Erbe der Kirche erhalten bieibe. Dabei
berufen wir uns auf eine Erkldrung der Liturgiekonstitution des zweiten Vati-
kanischen Konzils, "dass die heilige Mutter Kirche allen rechtiich anerkannten
Riten gleiches Recht und gleiche Ehre zuerkennt. Es ist ihr Wille, dass diese
Riten auch in Zukunft erhaiten und in jeder Weise geférdert werden" (Art.4)
und auf das zitierte Indult.

Wir anerkennen den neuen Ritus als glltig. Wir sind jedoch davon Uberzeugt,
dass durch den alten Ritus die Wirde des heiligen Geschehens - die Verge-
genwdértigung des Kreuzesopfers Christi - und die Ehrfurcht vor dem gottlhi-
chen Mysterium besser gewahrt, und dass durch den alten Ritus der Opfer-
charakter der hi. Messe klarer und eindeutiger zum Ausdruck gebracht wird.
Diesen Ritus betrachten wir ais den "wahrheitsgetreuen Spiegel des Lebens
der Kirche, das heilige Lied, an dessen Vollendung Himmel und Erde mitge-
wirkt haben' (Kard. lldefons Schuster, Liber Sacramentorum, |. Bd., S.7; Pu-
stet 1929),

)

5. Die Bischdfe, die in der Einheit mit dem Papste sind, anerkennen wir als
die rechtmdssigen Nachfoiger der Apostel und als verantwortliche Hirten ih-
rer Didzesen. Wir erstreben mit ihnen bewusst die Zusammenarbeit zum Woh-~
le der Gldubigen.

6. Was das Anliegen der Okumene betrifft - der Auftrag des Herrn, eins zu
sein {vgl. Joh 17,21) -, lehnen wir alle Formen von Lieblosigkeit und Unge-
rechtigkeit gegeniber Andersglaubigen entschieden ab.

Als Grundiage aller Skumenischen Bestrebungen betrachten wir die Wahrheit,
wie dies die Kirche seit jeher getan und auf dem zweiten Vatikanischen Kon-
zil erneut ausgesprochen hat: Die "Skumenische Betatigung muss ganz und
echt katholisch sein, das heisst in Treue zur Wahrheit, die wir von den Apo-~
steln und den Vidtern empfangen haben, und in Uberemsummung mit dem
katholischen Glauben, den die katholische Kirche immer bekannt hat ..
(Dekret Uber den Ckumenismus, 24).

Wir Priester bitten die Gldubigen, sich nicht in den Strude! der Verwirrung
hineinziehen zu lassen, sondern in Gehorsam und Treue in der heiligen katho-
lischen Kirche auszuharren, von der Kardinal John Henry Newman sagte: "Es
ist nicht die Kirche, die uns den Glauben aufzwingt, sondern der Glaube
zwingt uns die Kirche auf' (Predigt Nr. 77).

Wir empfehien uns und unsere Gildubigen im marianischen Jahre dem besonde-
ren Schutze der lieben Gottesmutter, die die katholische Kirche, "vom Heili-
gen Geiste belehrt, in kindlicher Liebe als geliebte Mutter” grijsst und ver-
ehrt (Dogmatische Konstitution (ber die Kirche, 53).

Baden, den 13. Januar 1988



iste der Unterschriften

Pratat Dr, Ferdinand Holbdck
Riederkai 17 2
A-5020 Salzburg

P. Fidelis Friedrich
Bethanienheim
CH-8583 Suligen

Nikodem Petermann, Pfr,
Alte Grenzstrasse 15
CH-6204 Sempach~Stadt

Alfred Betschart, Kpl.
Bodan 11
CH~9422 Staad

Albert Engeiniederhammer, Spiritual
Kloster vom Kostharen Blut

FL-8488 Schelienberg

Auch einige Priesterarntskandidaten
mit der "Erkldrung von Baden'.

(2]

. P, Grégoire Billot
Am Kreuzliberg 3
CH-5400 Baden

7. P. Martin Reinecke
Dorflistrasse 75
CH-8050 Zurich

8. Rudolf Nussbaumer, Vikar
Kath. Pfarramt "St. Agatha"
CH-8953 Dietikon

g9, Arthur Kobler, Kanonikus
Lettenstrasse 12
CH-8008 St. Gallen

10. Dr. Viktor Schenker, Pfarrer
Wilen -Wartegg
CH-9400 Rorschach

bekunden ausdrickiich ihre Solidaritat

Wir begrissen es, wenn weitere Priester unser Anliegen unterstitzen und dies
durch ihre Unterschrift bezeugen. Sie konnen sich an folgende Adressen wen-

den:

P. Grégoire Billot
Am Kreuzliberg 3
CH-5400 Baden

Alfred Betschart, Kaptlan
Bodan 11
CH-9422 Staad



Anschriften einiger Autoren und Ubersetzer:
Msgr. Dr. Dr. Klaus Gamber, Liturgiewissenschaftl. Tnstitur,
113228, D-8400 Regensburg 11

Dr. Rudolf Kaschewsky, Tulpenweg 46, 1
Joset Poeth. Breite Str. 35, D-4152 Kempen

Dr. Andreas Schonberger, Rencauldstr. 538, 13-6630 Saarlouis
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