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Zu diesem Heft

Derzeit mehren sich die Stimmen, die im gegenwdrtigen Kurs der Kirche auch
von einem eher innerweltlichen Standpunkt aus einen bedenklichen Irrweg
erkennen: Kinstler, Psychologen, Soziologen und Philosophen — selbst wenn
sie gar nicht Katholiken sind ~ fragen sich verwundert, wie eine Glaubensge-
meinschaft so krass und fir jeden aufmerksamen Betrachter erkennbar ibre
Kursrichtung dndert, ihre Identitit preisgibt und ihre hochsten Werte entwe-
der leugnet oder zumindest schambaft verbirgt. Vor diesem Hintergund ist
eme philosophische Analyse des Trends, der sich in der Welt allenthalben zeigt
und dem die Kirche sich nur allzu bereitwillig offnet, von besonderer
Aktualitit; dem dient unser erster Beitrag.

Darauf bezieht sich auch unsere Geschichte (vom Kanarienvogelziichrer-
Verein). Wir haben lange sberlegt, ob da, wo es um das Wesen der Kirche
geht, eine Satire eine angemessene Darstellungsform ist, doch wird in ibr
besser als in mancher deduktiven Analyse klar, wie verfahren die derzeitige
Situation und die Versuche, Auswege zu finden, sind. Wir hoffen, dafl unsere
Leser die Satire in diesem Sinne lesen und versteben.

Kardinal Ratzingers Vortrag in Chile (abgedruckt in unserem letzten Heft)
hat mit Recht Aufsehen erregt und wohbl auch zu Hoffnungen Anlafi gegeben.
Er wendet sich dagegen, das Zweite Vatikanum als ,,Superdogma* zu
verstehen; ob ihm wobl bewnfit war, dafd diese Uberscb()itzung des Konzils
direkt anf Papst Paul VI. zuriickgeht? (siehe den Beitrag ,,Kritische Anfra-

oy

gen ... )

Im sbrigen ist von bewufSt skandalos inszenierten Fernsehmessen und von
priesterlosen Gottesdiensten, wo ein Priester gar nicht mehr erwiinscht ist, die
Rede, aufSerdem von der Frage der ,,Buflandachten* und — natiirlich - von
weiteren Erfabrungen mit dem Indult. Auch auf die neue Priesterbruderschaft
St. Petrus kommen wir zu sprechen — wird sie treuer Gefibrte all derer, denen
es ernst ist mit der Tradition der Kirche?

R.K.
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Vorbemerkung

Es handelt sich hier nicht um theologische, sondern um religionsphilosophi-
sche und soziologische Erwigungen und Analysen. Dieser Ausgangspunkt ist
zu beachten, um ihre Tragweite richtig einzuschitzen! Wir betrachten also die
hl. Messe hier nicht theologisch im Lichte der Offenbarung als Vergegenwarti-
gung des Kreuzesopfers, um von daher das Mifverhaltnis heutiger Liturgiere-
formen zu threm wahren Wesen deutlich werden zu lassen. Vielmehr wollen
wir philosophisch zeigen, dafl der Kult ebenso unabdingbar zum Wesen der
Religion gehort wie die Kultfihigkeit, d.h. die Haltung der Ehrfurcht und
Distanz zum Wesen des Menschen als homo religiosus.

Damit wird der einzigartige Charakter des Mefopfers und der Offenba-
rungsreligion in keiner Weise ~ etwa im Sinne der naheliegenden Deutung des
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Assisi-Ereignisses — mivelliert. Denn auch hier kniipft die iibernatiirliche
Ordnung der Gnade an die natiirliche an und iiberhoht sie auf wunderbare
Weise: gratia supponit naturam! In diesem Sinne will unser Aufweis gerade
zeigen, dafl die am Schreibtisch erdachte Liturgiereform und erst recht ihre
progressive Verwirklichung nicht nur gegen das innere Wesen der hl. Messe,
sondern bereits gegen das natiirliche Bediirfnis des Menschen verstoft, das
gottliche Geheimnis im Kult angemessen zu verehren!

Auf der anderen Seite soll gezeigt werden, daf die gesellschaftlichen
Bedingungen von heute dazu angetan sind, diese natiirliche Tendenz des
Menschen zur kultischen Verechrung Gottes zum Schweigen zu bringen oder
abzuschleifen. Statt jedoch dem Zeitgeist, wie er durch diese gesellschaftlichen
Bedingungen erzeugt wird und sie selbst wiederum erzeugt, entgegenzuwir-
ken, laufen thm die progressiven Liturgiereformer nach und ignorieren damit
nicht nur das Wesen des Mefopfers, sondern auch schon jene natiirliche
Sehnsucht des Menschen nach Anbetung und Kult!

[. Religion als Kult

1. Die innere Embeit der beiden Momente

Eine immer noch anschwellende Bucherflut beschiftigt sich mit der angeb-
lichen oder tatsichlichen Religionsmiidigkeit des Menschen von heute. Aus
der Fiille der Veroffentlichungen ragt das Werk des Ziricher Philosophen
Hermann Liibbe Religion nach der Aufklirung' heraus, der die Frage stellt,
warum sich die Religion trotz aller Aufklirung und der Verweltlichung aller
Lebensbereiche immer noch behauptet und keineswegs im Absterben begrif-
fen ist, wie man das seit dem achtzehnten Jahrhundert prophezeite! Die
Antwort, die Liibbe gibt, ist sicher iiberzeugend. Mag sich auch unser
Weltbild noch so radikal wandeln, so gibt es doch Grunderfahrungen der
Endlichkeit und Begrenztheit, ja der Zufilligkeit und Geworfenheit unseres
vom Tode bedrohten Daseins, zu denen wir nur in religioser Haltung — wenn
iiberhaupt! — eine angemessene Einstellung finden kénnen!

Aber das Problem hat noch eine zweite Seite: Religion ist stets nicht nur
Uberzeugung und Glaube, sondern stets auch Kult gewesen. Sie hat in ihm
thren tiefsten Ausdruck und ihre hochste Verdichtung erfahren, so daff man
thn geradezu als den eigentlichen und intensivsten Vollzug von Religion

' Hermann Lubbe: Religion nach der Aufkelirung. Graz-Wien-Koln 1986.
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bezeichnen kann. Dabei ist der Begriff ,Kult“ schwer zu definieren, weil es
sich um ein letztes und ganz urspriingliches Phinomen handelt, das so alt ist
wie das menschliche Dasein selbst. Ganz sicher ist der Kult eine religiose
Feier oder ein religiGses Fest, denn in ihm erreicht die Méglichkeit zu feiern
und damit die Feierlichkeit, zu der der Mensch sein ganzes Verhalten steigern
kann, thren Hohepunkt. Wir brauchen nur an den Gottesdienst der orthodo-
xen Kirchen, dieses erhabene und prichtige Schauspiel, zu denken und an
Nikolai Gogols herrliches Buch iiber ,die gottliche Liturgie®, in der es
beschrieben wurde, um zu wissen, was gemeint ist! Wesenhaft gehort zu den
Kulten, die wirklich diesen Namen verdienen, die getragene Gebirde und ihre
immer erncute Wiederholung, der Kniefall, im christlichen Gottesdienst das
Sichbekreuzigen, der ganze Reichtum der Zeremonien von tiefer symboli-
scher Bedeutung, das feierliche Einherschreiten des Zelebranten und seiner
Begleitung, das im Lateinischen procedere genannt wird und in der Prozession
seinen Hohepunkt findet. Und vor allem gehért dazu der feierliche, psalmo-
dierende Gesang, wie wir ihn schon in den Synagogen finden und wie er
wiederum in unvergleichlicher Schonheit in den Chéren und Wechselgesin-
gen der Ostkirche zum Ausdruck kommt, wihrend der tausend Jahre alte
gregorianische Gesang in den Kirchen und vor allem auch in den Benedikti-
nerabteien des Westens vor wenigen Jahren so plotzlich verstumme ist, als
hitte man auf den Ausschaltknopf gedriicke!?

Diese ganze Feierlichkeit wire freilich ein leeres Gepringe, wurde sie
nicht dem strengen Gesetz gehorchen, das alle Auflerungen des geistigen
Lebens und nicht nur die der Kunst regiert: dafl sich Form und Inhalt immer
genau entsprechen miussen. In diesem Sinne dient der Kult in untrennbarer
Einheit der Anbetung und Verehrung des Géotdichen, der Gotter und
schliefflich des einen Gottes und der Veranschaulichung seiner Anbetungs-
wiirdigkeit. In thm soll zum Ausdruck kommen, dafl Gott oder das Gétiliche
das unendlich Heilige ist, und dafl diese Heiligkeit etwas ginzlich anderes ist
als blofle moralische Vollkommenheit, zu der sie die alles moralisierende und
alles verflachende Aufklirung degradiert hat! Der grofle, 1937 verstorbene,
evangelische Marburger Theologe und Religionsphilosoph Rudolf Otto um-
schreibt diese Heiligkeit in seinem beriihmten Werk iber ,das Heilige“3 als
das schaudererregende Geheimnis, das Tremendum et Fascinans.

Es kann nicht philosophisch oder theologisch begriffen, sondern nur im
Vollzug der Religion — eben im Kult — verehrt und erahnt werden. Dieses

© Vel dazu Ansgar Stocklein: Die zerbrochene Synthese (Stifterbibliothek Salzbury) Salzburg
1972.
Rudolf Otta: Das Heilige. Uber das Irrationale in der Idee des Gottlichen und sein Verhiltnis
zum Rauonalen (Beck’sche Rethe), Miinchen 1979,
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Geheimnis der schaudererregenden Heiligkeit ist gemeint, wenn Moses die
Worte vernimmt: ,Ziehe deine Schuhe aus, denn hier ist heiliges Land!®
Oder: ,Wer mein Antlitz schauen will, der muf} sterben!“. Dieses Geheimnis
meinen die Juden mit dem Verbot, Bilder von Gott zu machen oder auch nur
seinen dreimal heiligen Namen auszusprechen: Verbote, die den Kult nicht
verhindern, der vielmehr die Funktion hat, sie zu begrunden, weil gerade in
thm das Geheimnis der Heiligkeit Gottes zum Ausdruck kommt. Vor ihr
fallen die Muslime immer wieder auf ihr Angesicht und bringen damit das
innerste Moment allen religiosen Kultes zum Ausdruck. Im Christentum
kommt dieser Gedanke der unaussprechlich heiligen und anbetungswiirdigen
Majestat Gottes auf eindringliche Weise zum Ausdruck. Immer wieder betont
Christus, dafl es ihm darum gehe, den Vater im Himmel anzubeten und zu
verherrlichen, und vor ihm selbst fallen die Jinger anbetend auf die Knie.

Schon in den antiken Mysterienreligionen war der Kult jedoch nicht nur
der Anbetung des Gottlichen gewidmet, sondern auch seiner Vergegenwirti-
gung! Der ungeheure, ja ungeheuerliche Gedanke seiner besonderen Gegen-
wart im Kult ist es vor allem gewesen, der ihm eine so unvergleichliche Weihe
verlieh und dazu zwang, ihm eine erhabene und sakrale Form zu geben. Das
gilt erst recht fiir die hl. Messe, in der der Sohn Gottes mit Gottheit und
Menschheit gegenwirtig 1st.

2. Religion ohne Kult

Dennoch ist heute in der westlichen Christenheit der feierliche Kult fast vollig
zum Erliegen gekommen. Die Hochiamter sind Veranstaltungen gewichen, die
hiufig abrupt zwischen ertotender Sachlichkeit und beschwingter Familiaritit
wechseln. Die Klagen {iber die Verodung und Verdunnung des Kultes sind so
zahlreich, dafl man damit Bande fullen konnte und ganze Institutionen wie
eben unsere ,Una Voce“ kimpfen gegen den Trend an, ihn immer mehr
durch eine religios getonte Gemeinschaftsfeier zu ersetzen. Der bekannte
Kultur- und Kunstsoziologe Alfred Lorenzer — als Atheist gewifl ein
unverdichtiger Zeuge - berichtet in seinem Werk tber das ,Konzil der
Buchhalter®, dafl diese Ausblutung des Kultes nicht auf Europa beschrinkt,
sondern weltweit zu beobachten sei!*

Das Phinomen ist um so erstaunlicher, als sich der Glaube der Kirche
nicht geindert hat. So ist beispielsweise die katholische Lehre von der Messe
noch vom II. Vatikanischen Konzil und von Papst Paul VI. eindringlich

4

Alfred Lorenzer: Das Konzil der Buchbalter. Die Zerstérung der Sinnlichkeit. Eine Religions-
kritik. Frankfurt/Main 1981,
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bekrafuigt worden! Der Widerspruch ist auch deshalb so auffallend, weil man
sich seitens der Kirchen heute auf angestrengteste Weise bemiiht, einer
weitgehend entchristlichten Welt den Glauben dennoch erfahrbar zu machen.
Und trotzdem wird im Gottesdienst, in dem sich am besten die Gelegenheit
bieten wiirde, in Gleichnissen und Bildern — und das sind die Zeremonien ja
auch! — etwas von der Grofle und Majestit Gottes zur Darstellung zu bringen,
auf diese Chance ginzlich verzichtet!

Und damit stehen wir schon bei der entscheidenden Frage: wenn man
trotz aller Sikularisierung nicht davon sprechen kann, dafl die Religion im
Aussterben begriffen ist, und wenn die Kirchen nach wie vor am tiberlieferten
Glauben festhalten: wie ist es dann zu erkliren, dafl wir mit Riesenschritten
auf eine Religion ohne Kult zusteuern, obwohl sie doch stets mehr gewesen
ist als nur eine religiose Gesinnung, nimlich ein Tun und Leben, das nach
angemessenem Ausdruck verlangt?

Die Antwort liegt nahe, daf natiirlich auch die Kirchen Kinder ihrer Zeit
sind und ihre Mentalitat in so flagrantem Gegensatz zu allem Sakralen und
Kultischen steht, dafl man das moderne Bewufitsein geradezu durch diesen
Gegensatz detinieren konnte! Dabei scheinen es drei zusammenhingende
Momente zu sein, die diesen Gegensatz begriinden: die Sachlichkeit der
modernen Gesellschaft, ihre Distanzlosigkeit und ihre Unfihigkeit zur
Kontemplation! Bei der Analyse dieser Faktoren konnen wir getrost die Frage
auf sich selbst beruhen lassen, was zuerst war, die Henne oder das Ei: das
Bewufitsein in Form neuer Ideen und Uberzeugungen vom Sinn des Daseins,
das sich dann eine thm entsprechende Kultur und Gesellschaft geschaffen hat,
oder das Sein in Gestalt dieser realen Welt, das umgekehrt ein entsprechendes
BewufStsein und entsprechende Ideen hervorbrachte. Zweifellos besteht zwi-
schen beiden, dem Bewufitsein und der realen Gestalt der jeweiligen Epoche,
eine ganz enge Wechselwirkung, die den alten Streit um die Prioritit fast als
miiffig erscheinen lafic.

I1. Die neue Sachlichkeit

1. Die durchrationalisierte Arbeitswelt

Mit der penetranten Sachlichkeit, die uns heute wie eine Mauer umgibt,
meinen wir jene Geistesverfassung, die Max Horkheimer in seiner ,Kritik der
instrumentellen Vernunft“ so eindringlich beschrieben hat.” Sie besteht darin,

* Max Horkheimer: Zur Kritik der instrumentellen Vernunft. Frankfurt/Main 1967: hier vor
allem das Kapitel ,Mittel und Zwecke“ S. 15-62.
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dafl in unserer durchrationalisierten Gesellschaft sinnvolles Dasein immer
radikaler mit produktiv nutzlichem gleichgesetzt und demgemif nur das als
wertvoll angesehen wird, was Antwort gibt auf die Frage, wozu es da sew
Zwar wird als letztes Ziel dieser Verwandlung aller Dinge in nutzliche Guter
und aller Handlungen in niitzliche Funktionen das immer groflere Gliick des
einzelnen oder der Gesellschaft genannt. Aber indem nun alles als Mittel zu
diesem Zweck eingespannt wird, wachst das Reich der Mittel ins Riesenhafte
und das Reich der Zwecke, das heifit der wirklichen Erfillungen, in denen der
Mensch noch unbefangen er selbst sein kann, schwindet immer mehr. Das 1st
der eigentliche Widerspruch, den Horkheimer, wenn auch in allzu kursori-
scher Form, festhalt! Das Nutzliche, das Mittel, 1st immer nur fir ein anderes
da. Es wird nicht um seiner setbst willen gesucht, sondern um dessen willen,
was damit erreicht werden soll. Weil aber die rationale Vernunft, die das
Industriezeitalter in zunehmendem Mafle beherrscht, nur noch das als
verniinftig zu akzeptieren vermag, was nutzlich ist, verwandelt sie immer
mehr echte Ziele und Erfullungen, bet denen die Frage nach dem ,Wozu?“
ganzlich sinnlos ist, in Mittel. Oder sie weify mit den Zielen, die eine solche
Verwandlung nicht zulassen, nichts mehr anzufangen.

Diese Sachlichkeit kommt in dem Produktions- und Daseinsapparat zum
Ausdruck, in den wir heute von der Wiege bis zur Bahre eingespannt sind und
der so sehr zum Selbstzweck geworden ist, daff sich in thm die Frage, was hier
noch als Mittel und was als Zweck anzusehen ist, kaum mehr stellt.
Beispielsweise funktioniert er heute nur dadurch, dafl immer neue Bedirfnisse
und Giiter erfunden werden, die keineswegs mehr in einsichtigem Zusam-
menhang zu dem stehen, was der Mensch wirklich braucht oder gar zu dem,
was man einst emphatisch als sein ,Heil* zu bezeichnen pflegte! Dennoch
konnen wir nur leben, wenn wir in diesem Apparat, der unbeeindruckt von
unseren Sehnsichten und Hoffnungen weiterliuft, so reibungslos funkuonie-
ren wie er selbst!

Der Mensch, der sich paradoxerweise heute soviel darauf zugute hilg,
nichts anderes zu sein als ein arriviertes Tier, hat sich damit in unvorstellbarer
Weise aus dem Kreislauf der Natur hinauskatapultiert. Er erfahrt nicht mehr
ithre Huld in Gestalt eines reichen Erntesegens, wenn die vollautomausierte
Landwirtschaft schon fabrikmaflig fur den Nachschub sorgt und nach mehr
oder weniger rationalen Gesetzen auch den Ausgleich des Uberschusses
besorgt. Er erfahrt nicht mehr den Zorn der Goétter oder die Strafe Gottes in
Blitz und Hagelschlag, wenn er gegen all das versichert ist. Ohnehin nimmt
ihm ein perfektes System der Vorsorge, das Gesetzen gehorcht, die ebenfalls
ganz unabhingig von seinen geheimen Winschen und Sehnstchten funktio-
nieren, die nackte Existenzangst bei Krankheit und Invaliditit ab.

Nur der Tod ragt wie ein Fremdkorper und eine Erinnerung an die alten
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Zeiten, in denen der Mensch Heil und Segen empfangend eingebettet war in
den Kreislauf der Natur, in den totalen Daseinsapparat hinein, der aber auch
hier keineswegs versagt. Der Tod wird ganz an die Peripherie verbannt, und
immer mehr Krankheiten werden in einer Atmosphire steriler Technologie
bekdmpft, der sich der Mensch gerade in seinen kreatiirlichen Grenzsituatio-
nen anvertraut.

Stindig gezwungen, nach rationalen Gesetzen zu funktionieren, ist er in
Gefahr, sein Sensorium fiir eine Wirklichkeit zu verlieren, die nicht rational
organisiert ist und in der kein zweckmifliger Plan den sachlichen Ablauf
bestimmt, sondern das Unvorhersehbare, Ungeheure, Ungewohnte, das
Mysterium dominiert. In der Welt, wie sie ist, kann so etwas wie das Heil
allenfalls noch in Form einer unerwarteten Steuerriickzahlung erfahren
werden. Wie soll man sich in dem nach rationalen Sachgesetzen abgesicherten
Dasein iberhaupt noch vorstellen konnen, was mit der Verheifflung des
Heiles, das huldreich gewihrt wird, gemeint ist? Wenn jede Dienstleistung
genau nach Tarif und Anspruch serviert wird, ist es kaum mehr moglich, mit
den Worten wie Huld und Gnade einen falbaren Sinn zu verbinden!

2. Die synthetische Freizeit

Organisiert nach den systemeigenen Gesetzen einer totalen und in sich
geschlossenen Produktionsgesellschaft ist aber nicht nur die Arbeitswelt,
sondern auch die Freizeit. Ihr Unterschied zu dem, was man im vollen Sinne
des Wortes als freie Zeit oder Mufle bezeichnen konnte, ist von den
Kulturphilosophen und Kulturkritikern der letzten Jahre deutlich hervorge-
hoben worden. Wir erinnern nur an die herrliche Schrift des Miinsteraner
Philosophen Josef Pieper: ,Mufle und Kult“,* in der die Mufle im Unter-
schied zum bloflen Mifliggang als die eigentliche Zeit beschrieben wird, in
der der Mensch zur Besinnung auf den Sinn seines Daseins, auf die grofien
Themen des Lebens wie Gott, Seele, Leben und Tod, Zukunft und Unsterb-
lichkeit kommt und sich staunend den Wundern der Schépfung iiberlafit,
Diese Mufie 1st vollig absichtslos und zweckfrei. Sie ist Ruhen in sich selbst,
aber keine Pause. Sie ist schopferisch, weil uns in ithr die besten Gedanken
kommen, aber nicht, um das peinliche Edelwort zu gebrauchen, in dem sich
Padagogen und Psychologen heute {iberbieten, ,kreativ® im Sinne einer mehr
oder weniger planvollen und gewaltsamen Veranstaltung, in einer Atmosphi-
re grenzenloser Niichternheit und Sachlichkeit nun unbedingt Originelles aus
sich herauszupressen! In der Mufle bin ich aller Alltiglichkeir entriickt und

Joset Pieper: Mufle und Kult. 7. Aufl. Miinchen 1965,
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damit offen dafiir zu erfahren, daf} die Welt vielleicht gar nicht die letzee oder
die eigentliche Wirklichkeit ist. In thr bin ich bereit, sie je und je ,mit ganz
neuen Augen zu sehen, tber sie zu staunen und in ihr Staunenswertes und
Unbegreifliches, ja Geheimnisvolles zu entdecken. Und damit [ifft mich die
Mufle letzten Endes offen sein fur das Mysterium der Religion!

Hingegen dient die Freizeit der Ausspannung von einem Arbeitsprozef,
der weniger durch seine Hektik als durch die Unerbittlichkeit erschépft, mit
der wir nach seinen eigenen Sachgesetzen zu funktionieren haben. Ziel ist
jetzt nicht mehr, daff wir in uns selbst ruhen und den Blick frei nach hier und
dort richten, wie es in dem klassischen Wort vom ,Lustwandeln® zum
Ausdruck kam, sondern daff wir vollkommen abschalten. Deshalb ist auch das
Dosen am Strand eine der beliebtesten Freizeitbeschaftigungen in der ruhelo-
sen Industriegesellschaft!

Dartber hinaus verlangt die ertétende Sachlichkeit des Arbeitsprozesses
wie auch des in Supermirkten organisierten Konsums, die wir als Gleichgiil-
tigkeit gegenuber dem Menschen, seinen Winschen und Bedurfnissen
beschrieben haben, nach einem Schrebergarten, wo ich um so intensiver ,ich
selbst® sein kann, ohne dafl meine Erholung und der Pausencharakter der
Freizeit gestort wirden. Dieser Schrebergarten ist das Steckenpferd oder
Hobby, dessen Spezialitit, ja schrullige Belanglosigkeit in der Tat der genaue
Gegenpol zu der morderischen Nuchternheit und Eiseskilte unserer Arbeits-
welt darstellt, in der auch Schicksale schliefflich nur als Bilanzen erscheinen.
Nicht zufillig gilt es heute als Ausweis der Individualitit, ja der Humanitiat,
dafl wir ein solches Hobby haben! Und es ist auch sicher eine liebenswerte
Angelegenheit, aber doch auch wieder Ausdruck fur den verzweifelten Ernst,
mit dem die Gesellschaft heute alles daran setzt, immer mehr Zeit aus dem
Arbeitsprozefl herauszuschinden, um sie dann immer wirksamer mit Hilfe
ihrer gigantischen Freizeitindustrie totzuschlagen.

3. Programmuerte Feste und Feiern

Organisiert und damit thres eigentlichen Sinnes beraubt sind aber heute nicht
nur die Freizeit, sondern eben auch die Feste und Feiern: einst die
Hohepunkte im menschlichen Dasein, in deren Mittelpunkt das kultische
Fest, der Lobpreis der Gotter, der Gottesdienst stand! Nun gehort eine
gewisse Ordnung ganz sicher zu jedem Fest, das als solches mehr ist und
mehr sein will als eine zufillige Zusammenkunft von Freunden. Grund zum
Fetern findet man allemal, doch ist das nicht dasselbe wie der wirkliche
Grund, der eine Feier nahelegt, ja sogar fordert: Das Ereignis, das es zu feiern
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gilt und das nur in einer Feier begangen werden kann, in der der Festgedanke
angemessen zum Ausdruck kommt,

Wiederum nach dem Gesetz, dafl sich Form und Inhalt allemal entspre-
chen miissen, richtet sich die Gestalt des Festes nach dem Anlafl und Inhal,
der die Feier nahelegt: sei es, dafl wir in jener gemessenen und beschwingten
Weise, die nicht frei ist von der Wehmut der Erinnerung, einen Jubilar
hochleben lassen, sei es, dafl wir in ausgelassener Runde, der die Erleichterung
deutlich anzumerken 1st, ein bestandenes Fxamen feiern oder mit jubelndem
Alleluja in der Osternacht der Auferstehung des Herrn gedenken! Nirgendwo
zeigt sich so deutlich wie hier, dafl das Gesetz, nach dem sich Form und
Inhalt entsprechen miissen, nichts mit Organisation, Plan und Verwaltung zu
tun hat, sondern vielmehr ein Formgesetz allen Lebens, des organischen wie
des geistigen ist, das Spontaneitit nicht hindert, sondern vielmehr erméglicht!
Feste sind in dem Mafle ungezwungen, wie sie sich vom prigenden Festge-
danken her von selbst entwickein. Daf sie sich bis zum Bacchanal steigern
kénnen wie etwa in den dionysischen Kulten der Antike, mufl nicht
unbedingt ein Verstofl gegen die Ordnung des Festes sein, wenn der
Festgedanke gerade diese rauschhafte Einheit mit der Natur und den Géttern
zum Ausdruck bringen will!

Damit haben wir auch schon die Griinde, warum der Mensch heute nicht
mehr so wie frithere Epochen zu feiern versteht und warum sich die Feste, zu
denen auch heute noch aller Anlaf besteht, so hiufig darauf beschrinken, daf§
man einmal etwas besser essen geht oder bei einer sogenannten Party dem
ebenso ermiidenden wie immer gleichen small-talk obliegt oder sich in einer
vollig unfeierlichen bierseligen Atmosphire zu programmierter Ausgelassen-
heit versammelt.

Zunichst einmal — und das diirfte der erste Grund sein — wird der zur
unentwegten Sachlichkeit und kithlen Rationalitit angehaltene Mensch durch
das Fest so abrupt in eine ganz andere Welt versetzt, dafl sich statt
Festesfreude nur Fremdheit und Verlegenheit einstellen.

Sodann ist unsere Welt trotz allen unbesiegbaren religiosen Interesses
doch so radikal sikularisiert und auch insofern wieder sachlich geworden, dafl
ihr alle Symbolik, jede tiefere gleichnishafte Bedeutung fehlt. Es ist eine Welt
der bloflen Fakten, der harten, nackten Tatsachen von scheinbarer handgreif-
licher Durchsichtigkeit, die die Abgriinde verbirgt: Eine Wirklichkeit, die
nicht mehr als Gleichnis auf eine héhere verweist, sondern allein fiir sich
selbst steht, und in der es nichts mehr zu entziffern gibt — es sei denn, ihre
mefibaren Reaktionen! In ihr gerit die Taufe zur Feier des bloflen Faktums
der Geburt, das als solches nur noch rein biologisch verstanden wird. Sie wird
kaum mehr als Symbol und Sakrament verstanden, durch das der Tiufling die
heiligmachende Gnade empfangt. Das gleiche gilt von der Hochzeit, die nur
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noch als Ausdruck der Tatsache gefeiert wird, dall zwei junge Leute in der
dafiir vorgesehenen biirgerlichen Rechtsform — zunichst oder fiir immer -
zusammenbleiben wollen, aber nicht mehr als Sakrament, das sie aneinander
bindet. Und auch die Begribnisfeier ist kaum mehr als ein Ritual, das die
Verlegenheit widerspiegelt, wie man das schmerzliche Faktum des Authorens
des Lebens eigentlich begehen solle, wo man sich kaum mehr in der Lage
sicht, den Tod als metaphysisches Ereignis, nimlich als den Heimgang der
Seele zu Gott aufzufassen und den urspriinglich religiosen, ja geheimnisvollen
Charakter der Feier noch irgendwie mitzuvollzichen!

Aus diesen Griinden ergibt sich sodann fast unweigerlich der dritte Grund
fur die Unfihigkeit zu wirklichen Festen und Feiern. In einer Welt, die der
Symbole und damit der groflen, tragenden Festgedanken entrit und in der
sich nahezu alles organisieren laflt, will man natiirlich auch die Feste
synthetisch und nach Plan gestalten und bringt sie gerade dadurch um den
Rest ihrer urspriinglichen Feierlichkeit und Spontaneitit. Bezeichnend dafiir
sind die beiden Extreme, die dennoch in tiefer Weise zusammengehoren: der
Karneval und die anbetende Feier des Heiligen, eben der Kult!

4. Kontrare, aber typische Beispiele

aj der aufgesetzte Frohsinn

Der Ursprung des Karnevals st bekannt. Er gehort aufs uefste mit dem
Aschermittwoch und der Fastenzeit zusammen, in der den Glaubigen die
Verweslichkeit allen Fleisches und die Verginglichkeit der irdischen Dinge
aufs cindringlichste bewuflt wird. So ist die Heiterkeit des Karnevals Zeichen
und Ausdruck einer letzten Gelassenheit und Unbeschwertheit gegenuber
allem Irdischen. In unsere sachliche und versachlichte Welt, deren Geschafte
nicht nur die Geschiftsleute, sondern auch die professionellen Menschheits-
verbesserer mit tierischem Ernst besorgen, aber pafit der Karneval wie die
Faust aufs Auge, und gerade dieser Eindruck 1st es, der durch den giganu-
schen Frohsinnsapparat, mit dem er heute angedreht und durchgefithre wird.
verhullt und unterstrichen wird. Man mufl kein Spielverderber sein, um sich
beim Anblick der organisierten und langfristug geplanten Frohlichkeit an den
Ausdruck Adornos von der kiinstlichen Naivitat zu erinnern, die etwas ganz
anderes ist als jene bewufite Riickkehr zur eigenen Kindheit und Tradition,
die die groflen Romantiker im Auge hatten!
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Auf der anderen Seite steht der Versuch, die Liturgie, den Gottesdienst, den
Kult seiner geschichtlich gewachsenen, vom Geheimnis inspirierten Form zu
berauben und nach synthetischen, am Schreibtisch ersonnenen Konzepten
neu zu ordnen! Nirgendwo kommt so deutlich die geistige Verfassung unserer
Zeit zum Ausdruck wie in diesem seltsamen Versuch, den wir seit nunmehr
fiinfundzwanzig Jahren im katholischen Bereich beobachten kénnen, die
Messe neu zu planen und zu gestalten. Zerstort oder umfunktioniert wurde
nicht nur die sakrale, auf den Hochaltar ausgerichtete und gerade insofern
ausgewogene Raumstrukrur der Kirchen auf der ganzen Welt: ein Geschehen,
das nach dem schon erwihnten Bericht von Alfred Lorenzer den Vandalismus
der Bilderstiirmer aller Jahrhunderte weit in den Schatten stellt! Zerstort
wurde auch die tberlieferte Struktur des Kultes, der gottesdienstlichen Feier
selbst, die wir in ihrer ganzen angestammten Feierlichkeit jetzt nur noch bei
den Orthodoxen erleben konnen.

Neben die Sozialarbeiter und Sozialingenieure sind jetzt die Liturgieinge-
nieure getreten. Auflenstehende kénnen sich von der Intensitit und Kreativi-
tat des Bemuhens, immer neue Formen des Gottesdienstes zu erfinden und zu
organisieren, gar keine Vorstellung machen! Obwoh! man auf das Mysterium,
das sich nach dem Selbstverstandnis der Kirche in der Messe ereignet, und auf
seinen ungeheuerlichen Anspruch doch nur anbetend, staunend, ergriffen
reagieren konnte, wird es jetzt selber in die sinnreiche Planung, die Inszenie-
rung und Regie des Gottesdienstes einbezogen und damit als solches ginzlich
entwertet. Es ist nicht mehr die selbstverstindliche Mitte des Geschehens, wie
das die Verchrung des Gottlichen oder Gottes zu allen Zeiten in allen
religiosen Kulten gewesen ist, sondern es wird nun von den Planern ,in
angemessener Weise“ berticksichtigt oder ,eingebracht® und erhilt seinen
Platz neben den anderen Zielen, denen der Gorttesdienst auch noch zu dienen
habe, oder es wird auf ausgekliigelte Weise mit ihnen verkniipft! Unfahig,
irgend etwas um seiner selbst willen stehen zu lassen und zu akzeptieren, will
die Vernunft der Reifbrettplaner selbst das Opfer, in dem sich Christus nach
kirchlicher Uberzeugung dem Vater darbringt, einem niitzlichen Zweck
dienstbar machen. Regelmiflig wird als solcher Zweck die Pflege der
Gemeinschaft oder des Gemeinschaftslebens in der Gemeinde genannt: so als
wiirde sie sich nicht von selbst vom Gegenstand her ergeben, in dessen
Verehrung sich schliefflich alle vereinigen! Oder der Gottesdienst wird unter
emen Leitgedanken gestellt, dessen Veranschaulichung und Entfaltung dann
auch das Kultmysterium zu dienen hat.

Vor allem aber sind sich die beiden groflen christlichen Konfessionen
heute darin einig, den Gottesdienst so abwechslungsreich wie nur irgend
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moglich zu gestalten. Man scheut — vor allem auch in Jugendgottesdiensten —
dabei keineswegs vor handfesten Gags und Spiflen zuriick!

Bekanntlich hat der Einfallsreichtum den rapiden Riickgang der Zahl der
Gottesdienstbesucher in den beiden Grofikirchen keineswegs verhindert —
ganz im Gegenteil! Seit dem Bekanntwerden der Experimente hat sich die
Zahl der katholischen Kirchenbesucher nahezu um die Hilfte verringert!
Natiirlich 148¢ sich dariiber streiten, was hier Ursache und was Wirkung ist:
Konnte es doch auch so sein, daff erst die sinkenden Zahlen die geistlichen
Arfimateure dazu bewogen haben, sich immer neue Veranstaltungsformen
und Angebote einfallen zu lassen, um die davoneilenden Schitlein bei der
Stange beziehungsweise im Kirchenschiff zu halten.

Dem steht die Tatsache entgegen, daff zumindest fir den Bereich der
katholischen Kirche der Beginn des groflen Exodus ziemlich genau mit dem
Anfang der Entsakralisierung und des Abbaues der kultischen Gestalt des
Gottesdienstes zusammenfiel, so daf} man zugespitzt, aber keineswegs unzu-
treffend sagen konnte, dafl die Glaubigen in demselben Mafle fernblieben, in
dem thnen Abwechslung im Gottesdienst geboten wurde! Und das spricht
wieder dafiir, dafl sie ein untriigliches Gespur dafiir haben, dafl in dieser
neuen Art der religiosen Gemeinschaftsveranstaltung in peinlicher Weise das
Urgesetz allen Lebens verletzt wird, nach dem sich Form und Inhalt allemal
genau entsprechen mussen. Man mufl kein gliubiger Mensch sein, um zu
verstehen, dafl die Menschen ganz im Sinne dieser Entsprechung zu allen
Zeiten Gott oder das Gottliche als das Erhabene, Ehrfurchtgebietende
schlechthin erahnt und erfahren haben und im Kult genau diese Erfahrung
suchten! Konnen sie diese im Gottesdienst nicht mehr gewinnen, dann
bleiben ste lieber weg!

5. Gegenlaufige Tendenzen

Ein solches Verhalten scheint freilich unserer Diagnose zu widersprechen, dafl
die rationale Sachlichkeit, die die Gesellschaft heute pragt, die Menschen
unfihig macht, das Mysterium als solches zu erfahren und sich so wie frihere
Generationen vom Kult anriithren zu lassen! Deshalb scheint auf den ersten
Blick gerade die neue, rationale und planvoll gesteuerte Form des Gottesdien-
stes der heutigen Situation gemifler zu sein und geeignet — wenn iiberhaupt!
—, moderne Menschen wieder in die Kirche zu bringen!

Aber wie so oft bei soziologischen Analysen liegt der Widerspruch nicht
beim Betrachter, sondern in der Sache selbst, das heifSt in der Gesellschaft und
ihren gegenliufigen Tendenzen. Auf der cinen Seite wird das versachlichte
Bewufitsein in der Tat immer unfihiger, das Mysterium als solches zu
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erfahren und ithm im Kult angemessen zu begegnen, so dafl es ihn schliellich
auch versachlicht und ohne Gespiir fiir die Dimension des Heiligen organi-
siert. Auf der anderen Seite stofit gerade dieser Mangel die religidsen
Menschen ab, die sich dieses Gespiir noch bewahrt haben. Und ihr Exodus
wiederum ist es dann, der den Planern freie Bahn verschafft, ja sie zu
doppelten Anstrengungen animiert. Auf der Strecke bleibt so in jedem Falle
der Kult in seiner altgewohnten Gestalt!

[II. Die neue Distanzlosigkeit

Der zweite Grund fiir die Unfihigkeit, Religion noch als Kult zu begehen, ist
die eigentiimliche Distanzlosigkeit, die heute unser Verhiltnis zu den Men-
schen und zu den Dingen prigt. Denn soviel kann und diirfte jetzt schon
deutlich geworden sein: ganz sicher gehoren zum Kult Ehrfurcht und
Distanz! Das ergibt sich aus der Tatsache, daf} er die anbetende Feier Gottes
oder des Gottlichen sein will, in der es als das Numinose, unaussprechlich
Heilige erfahrbar oder sogar gegenwirtig werden soll. Und es ergibt sich das
aus den iiberwiltigenden Erfahrungen der Religionsgeschichte! Daher durften
die Israeliten nur aus der Ferne Zeugen sein und mufiten am Fufle des Berges
Sinai in Furcht und Zittern verharren, wihrend Moses den Berg hinaufstieg,
um Gott zu begegnen! Daher die hohen Dome, in denen das Heilige entriickt
auf dem Hochaltar gegenwirtig ist oder sich ereignet. Daher das nur von
Kerzen erhellte, geheimnisvolle Dimmerlicht, in dem das Mysterium verbor-
gen bleibt und nur dem Auge des Glaubens gegenwirtig wird!

Nicht umsonst haben die Romantiker gegeniiber dem Rationalismus der
Aufklirung, die auf platter Durchsichtigkeit aller Dinge bestand, auf das
Dunkel und den fruchtbaren Schoff der Nacht hingewiesen, aus dem uns die
tefsten Aufschliisse tiber das Sein und Wesen und die Hintergriinde der
Wirklichkeit zugesprochen werden!

So sind es immer zwei Momente, die in der kultischen Distanz zusam-
menkommen:

Die Ebrfurcht, die Abstand gebietet, und die Distanz, die mit der
Unergriindlichkeit des Mysteriums gegeben ist und im Dimmerlicht und der
riumlichen Ferne sinnfillig zum Ausdruck kommt. Beide Momente ver-
schmelzen hier zu einem einzigen Gestus der staunenden Verehrung, denn es
ist die gleiche Grofle des gottlichen Gegenstandes, die Ehrfurcht gebietet und
von unserem geringen Verstand nur ahnend verehrt, aber nicht begriffen
werden kann. Dennoch miissen wir diese Momente gesondert betrachten, um



80 Walter Hoeres

herauszufinden, warum sie dem Bewufltsein und Lebensgefiihl des modernen
Menschen so sehr widersprechen, dafl er zu diesem unteilbaren Gestus der
staunenden Verehrung immer unfahiger wird, so dafl gerade von daher die
Versuchung droht, den Kult dem modernen Lebensgefithl anzupassen und
ihn genau damit zu liquidieren!

1. Der Verlust der Ebrfurcht

Was zunichst die Ehrfurcht betrifft, so bietet unsere egalitire Gesellschaft
kaum mehr Ankniipfungspunkte, ihre Bedeutung zu erfahren oder sie gar
einzuiiben. Auch das hingt wieder aufs engste mit ihrer rationalen Struktur
und der eigentimlichen Sachlichkeit zusammen, von der wir gesprochen
haben! Egalitir ist unsere Gesellschaft nicht so sehr, weil alle gleich sein
wollen, sondern weil sie es vielmehr schon sind und es eigentlich keine
Rangunterschiede mehr, sondern nur noch Funktionsunterschiede gibt! Im
Prinzip sind diese Funktionen ginzlich austauschbar. Jeder kann jede Funk-
tion erreichen, wenn er nur clever und qualifiziert dafir ist, und 1m Zeitalter
der Chancengleichheit ist auch diese Qualifikation grundsitzlich fiir jeden
erreichbar. Die Lebensverhiltnisse haben sich so sehr angeglichen, dafl es
licherlich wire, noch von Stinden und Standesunterschieden zu sprechen. In
der wohlinformierten Gesellschaft wird auch der geistige Abstand immer
kleiner, der einst die Gebildeten wie durch eine unubersteigbare Mauer vom
sogenannten ,unwissenden Volke® trennte, das eben deshalb zu den ,Hohe-
ren® aufschaute. Bildung ist im Zeitalter der Medien und Taschenbuchreihen
zur offentlichen und 6ffentlich nachkontrollierten Angelegenheit geworden,
so dafl es nur noch kurios wirken wiirde, darauf irgendeine Art von Autoritat
zu begriinden. Hier gibt es nur noch den Abstand zwischen dem Spezialisten
und dem Laien, aber auch der Spezialist ist nur noch durch sein technisches
Wissen und damit seine Funktion vom Laien getrennt.

Die Schnelligkeit, mit der sich in der mobilen Gesellschaft alle Verhaltnis-
se wandeln, erhoht nur noch die Austauschbarkeit der Funktionen und
Funktionstrager. Jetzt kommt es nicht mehr auf jene Lebenserfahrung an, die
einst den hohen Vorzug und den Rang des Alters darstellte, sondern auf
quickes Bescheidwissen, wie es Adorno gerne nannte, und auf die Fahigket
und Bereitschaft, immer neu zu lernen und sich auch immer wieder
umschulen zu lassen. Damit hat das Alter viel von seinem Ansehen verloren,
das man einst so selbstverstindlich respektierte, dafl es in den alten, groflen
Gesellschaftsordnungen stets einen Senat, einen Rat der Weisen, einen
Altestenrat gegeben hat. Aber selbst die ilteste Gesellschaft, die ihre tiberlie-
ferten Strukturen bis heute tradiert hat, die katholische Kirche, verzichtet
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heute auf ihren Altestenrat: Kardinile {iber 80 Jahre haben kein Wahlrecht
mehr! Auch die natiirliche Autoritit der Eltern und Erzieher hat ihren
urspringlichen Stellenwert immer mehr verloren. Selbst sie missen heute
erfahren, dafl sie nicht mehr auf ihre natiirliche Stellung verweisen konnen,
wenn sie iiberhaupt noch gehort werden sollen. Angenommen wird das, was
sie sagen, nicht mehr ,auf ithr Wort hin“. Angenommen wird nur noch das
rationale Argument! Autoritit hat nur noch die Sachkompetenz. Jedenfalls
geht die Entwicklung eindeutig in diese Richtung und wird noch verstarkt
durch die Erfahrungen der modernen Massendemokratie. Niemand hat so
wenig natiirliche Autoritdt, die thm von vorneherein und von Amts wegen
zugebilligt wiirde, wie der Staatsmann. Niemand wird so erbarmungslos und
unentwegt bekdmpft und muf sich das Vertrauen, ja den Respekt, den man
thm entgegenbringt, tiglich so sehr neu erkimpfen!

Das alles ist kein Klima, in dem Ehrfurcht gedeiht oder iiberhaupt noch
einen Ankniipfungspunkt findet. Wiirde dies doch voraussetzen, dafl der
andere einen Rang hat, den ich ithm von vorneherein zubillige: daf er
Wiirdentridger und nicht nur Inhaber wechselnder Funktionen ist, die er mehr
oder weniger gut vor meinem kritischen Auge zu bewiltigen vermag! Auch in
friheren Zeiten galt freilich die Wirde, die den Inhabern geistlicher und
weltlicher Macht und dariiber hinaus eben den Altesten im weitesten Sinne
des Wortes zukam, nicht so sehr ihrer Person und nicht nur dem Amt, das sie
innehatten, sondern der Tradition, die sie verkorperten. Tradition ist Konti-
nuitit von Glaube, Sitte und Lebensformen und wihrt solange, wie diese
durch die Uberlieferung geheiligt sind. Auch davon kann heute keine Rede
mehr sein, und so ist auch das, was den Romern einst als mos maiorum noch
vor den Goéttern kam, kaum mehr als respekterheischender Wert erfahrbar!

2. Die nene Hemdsarmeligkeit

Betrachten wir aber die heutige Entwicklung, dann konnen wir geradezu von
emer Verpflichtung zur Distanzlosigkeit sprechen. Sie wird uns nicht nur
durch die Tatsache aufgezwungen, daff wir alle nur noch Funktionire im
modernen Daseinsapparat sind, sondern es gilt obendrein noch als Tugend,
dieser Entwicklung nicht gegenzusteuern, sondern im Umgang miteinander
von anbiedernder, ja salopper Alltaglichkeit zu sein, die dem anderen
suggeriert, daf} ich genauso bin wie er, altvertraut mit thm und auf keinen Fall
anders sein will.

Beispielsweise haben unsere Politiker heute vor nichts so sehr Angst wie
davor, jene Distanz zu zeigen, die der natiirliche Ausdruck souveriner
Uberlegenheit ist und — wie Adenauers Beispiel lange genug bewiesen hat -
durchaus mit Volksverbundenheit Hand in Hand gehen kann. Der Verlust der
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Distanz wird nicht als solcher, sondern als Gewinn verbucht. Auch als starker
Mann darf man nur noch der Bof sein und nicht mehr der Herr. Daf sie sind
wie jedermann, wird von den Politikern der westlichen Industrienationen
unentwegt bis in den Gestus bezeugt:

Vertrauenerweckende saloppe Alltdglichkeit wird auch dann demon-
striert, wenn es um weltpolitische Entscheidungen geht. Nicht so sehr, daff
einer ein Sonderling ist, sondern dafl er mehr als die anderen darstellt, wird
von den Protokollchefs der veroffentlichten Meinung tibelgenommen, die als
selbsternannte Dolmetscher der Massen erbarmungslos alles verfolgen, was als
Ausdruck elitirer Arroganz erscheinen konnte.

Die bewufte Formlosigkeit wird seltsamerweise als ,natiirlich® gepriesen,
so als sei hier das Gesetz, dafl sich Form und Inhalt entsprechen miissen,
endgliltig aufler Kraft gesetzt und als bedirfe nicht gerade der Mensch einer
edlen Fassung, wie wir sie schon jedem Stein zubilligen! Wihrend man sich
einst an Feiertagen so festlich wie moglich kleidete ~ ,,sonntags®, wie man auf
dem Lande noch manchmal horen kann — kommt man heute an solchen Tagen
so salopp und banal wie nur irgend moglich in den 1immer gleichen Jeans
daher: Bekenntnis zur Formlosigkeit und damit eben immer auch schon zur
Distanzlosigkeit, die sich mit dem Gewande der scheinbaren Ungezwungen-
heit drapiert!

Das Erstaunlichste an dieser ganzen Entwicklung ist die Behendigkeit, mit
der sich auch die Geistlichkeit auf sie eingestellt hat! War doch die zur
Formlosigkeit entschlossene Gesellschaft noch am chesten bereit, thr den
Amtsbonus einer gewissen Wiirde zuzuerkennen, die mit threm sakralen Amt
als Priester und Mittler zwischen Gott und Menschen begrundet wurde, fur
das auch die sikularisierte Gesellschaft sich ein gewisses Verstandnis bewahrt
hatte! Wenn von ,,Wiirdentrigern® die Rede war, dann waren es selbstver-
standlich kirchliche, denn wer sollte sonst damit gemeint sein! Mit erstaunli-
cher Konsequenz aber haben heute selbst die Prilaten den Schritt zur
Formlosigkeit gewagt — jedenfalls, was thr Auftreten betrifft. Verschwunden
sind die feterlichen Titulaturen. Es gibt keine Eminenzen und Exzellenzen
mehr und nicht mehr ,Hochwiirden, sondern nur noch den Herrn Bischof
oder den Herrn Pfarrer. Die feierliche violette Gewandung ist fur seltenste
Gelegenheiten aufgespart und hat allenfalls einem gedeckten oder schwarzen
Anzug Platz gemacht, in dem nur der merkwiirdige Schillerkragen eine letzte,
offensichtlich widerwillige Reverenz an die alten Formen signalisiert! Der
Papst nimmt nicht ungern ein Bad in der Menge, das nur durch Sicherheits-
vorschriften, aber nicht durch die Rucksicht auf seine erhabene Stellung
beschrankt wird. Er hat den Abstand, der hier einst mit groler Selbstver-
standlichkeit von allen Seiten eingehalten wurde, schon so erfolgreich uber-
briickt, daff in dem allgemeinen Klima des ,,Seid umschlungen Millionen®, das
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seine Auftritte regelmiflig erzeugen, die Rede von ,Johannes Paul Superstar*
schon kein Kopfschiitteln mehr erzeugt, und nicht selten hat man den
Eindruck, daff die Bischéfe mit thm wetteifern, so rasch wie moglich den
zeitgemiflen Ehrentitel eines ,,Bischofs zum Anfassen® zu erwerben!

Auferlichkeiten — gewifl, aber sie sind nach dem Gesetz, daf} sich Form
und Inhalt allemal entsprechen, doch auch Ausdruck eines geistigen Klimas,
in dem die Erhabenheit und Grofle des menschlichen Daseins kaum mehr
erfahrbar wird. Ohnehin wissen wir mit dem ,Erhabenen“ — einst einem
bevorzugten Gegenstand der kiinstlerischen Darstellung und der isthetischen
Reflexion — kaum mehr etwas anzufangen, und erst recht geraten wir in
Verlegenheit, wenn von der Wiirde und Erhabenheit des menschlichen
Daseins die Rede ist.

Gewif} hat dies alles rein logisch nichts mit dem zu tun, was wir die
unendlich heilige und anbetungswiirdige Majestit Gottes nennen. Aber sie ist
ja nicht nur und nicht in erster Linie Gegenstand der theologischen Reflexion,
sondern des religiosen Lebens und damit wiederum einer kultisch verehren-
den Haltung, die in der heutigen Zeit wie ein Fremdkérper wirkt. Wenn
irgendwo der Satz, daf§ das Sein das Bewufitsein bestimmyt, seine Berechtigung
hat, dann hier im Hinblick auf eine solche Grundhaltung des Menschen. Die
Majestit, die Erhabenheit Gottes, das, was Rudolf Otto das Numinose
nannte, sinkt zum abstrakten Begriff herab, an dem zwar nach wie vor
festgehalten wird, ohne dafl aber die konkrete religiése Erfahrung mit ihm
noch etwas anfangen kann!

Daf} dieser Widerspruch nicht an den Haaren herbeigezogen ist, sondern
in der Tat das religiose Leben von heute weitgehend bestimmt, zeigt sich an
der vielberedeten Identititskrise der Priester nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil, in deren Gefolge immerhin nahezu 70000 von ihnen den geistlichen
Rock auszogen. Man wollte nicht mehr Priester, also Kultdiener, sondern
~Gemeindevorsteher® sein, obwohl man doch als Priester ordiniert worden
war. Greitbar wird der Widerspruch zwischen theologischem Anspruch und
dem religiésen Leben, das mit thm nichts mehr anfangen kann, im Gottes-
dienst selbst: im Wegfall der zahlreichen Gebirden, des Kniefalls und des
Sichbekreuzigens, in der Ersetzung des Hochaltars durch einen von allen
Seiten einsehbaren Tisch und damit eben wiederum in der Preisgabe jeder
Distanz. Das sakrale Geschehen wird schon rein optisch jeder Distanz
beraubt. Es ist nicht mehr entriickt, sondern absichtsvoll in die Nihe gerlickt:
nicht selten vom Neonlicht erbarmungslos ausgeleuchtet, von Mikrofonen
umstellt und dazu noch wortreich kommentiert. Auch die lateinische Sakral-
sprache st fast vollig verschwunden, um nur ja nicht die Durchsichtigkeit und
Verstindlichkeit des Geschehens zu gefahrden, das seinem cigenen Wesen
und Begriff nach alles andere als verstindlich, namlich ein Mysterium ist!
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IV. Die Unfihigkeit zur Kontemplation

Und damit stehen wir schon bei einem weiteren Moment, das neben dem der
Ehrfucht die Distanz gegentuber dem Mysterium ausmacht und heute eben-
falls in seiner Bedeutung kaum mehr verstanden wird. Wir meinen die
Ahnung und Anerkennung der Unergrindlichkeit des Mysteriums, das als
solches nicht begriffen, nicht durchsichtig gemacht, sondern nur staunend
verehrt werden kann. Auch diese Haltung des Staunens und Schweigens ist
heute denkbar unzeitgemall. Und dafir gibt es noch einen besonderen Grund,
der somit neben der Sachlichkeit und Distanzlosigkeit des heutigen Daseins
der dritte entscheidende Grund zu sein scheint, der den modernen Menschen
von heute so blind macht fir die Bedeutung des Kultes und der Liturgie.
Schon Josef Pieper hat in seiner Schrift tiber ,Mufle und Kult“ auf ihn
hingewiesen, und dennoch wird er in der ganzen religions- und kulturphilo-
sophischen Debatte immer noch zu wenig beachtet. Wir meinen die Unfihig-
kett zur Kontemplation, die tief in die Entstchungsgeschichte des modernen
Bewufitseins eingesenkt ist.

Will man den Unterschied zwischen der abendlindischen und der
neuzeitlichen Mentalitir an seiner tiefsten Stelle fassen, dann mufl man ganz
sicher auf den verschiedenen Sinn und Wert verweisen, der der menschlichen
Erkenntnis einst und jetzt zuerkannt wird. Sie wurde in Antike und
Mittelalter vorzugsweise als Kontemplation aufgefafie: als geistige Teilnahme
an dem, was sich aufgrund seines Ranges und seiner Bedeutung in der Weise
der Erkenntnis zu besitzen lohnt. Natiirlich wurde sie auch damals als
nutzliches Instrument fur die Praxis, als Mittel zur Orientierung im Kampf
ums Dasein verstanden, aber das galt nicht als ihre eigentliche Bestimmung.
Sie fand man vielmehr allein in der Betrachtung der Dinge, die auf keinen
weiteren Zweck mehr hingeordnet ist, sondern in deren innerer Schonheit
und Bedeutung ihre Erfillung findet.

,Gliick und Kontemplation® gehoren hier, wie dies Josef Pieper in seinem
gleichnamigen Buche so meisterhaft beschrieben hat, untrennbar zusammen!”
Deshalb sind auch Philosophie und Theologie, also Bereiche, mit denen man
nichts anfangen kann fur die Praxis, bis weit in die Neuzeit hinein die
entscheidenden Bildungsfacher geblieben.

Die Art, in der der kontemplative Mensch den Dingen begegnet, ist die
der schauenden Hinnahme, die sie so stehenlifit, wie sic sich von sich selbst
her zeigen. Schan bedeutet hier nicht nur Sinneswahrnehmung, sondern auch
Schau der Ideen, die den Einzelfall als Gleichnis und Beispiel fur sein
typischesWesen nimmt und in thm also das Allgemeingtltige erschaut! Es ist

Josef Pieper: Gluck und Kontemplation. 4. Aufl. Miinchen 1979.
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dies die geistige Haltung, wie wir sie nicht nur bei Platon und Aristoteles, bei
Augustinus und Thomas von Aquin, sondern auch noch in Goethes Natur-
philosophie antreffen, der gar nicht die Absicht hatte, die Organismen
physiologisch und chemisch zu analysieren, sondern sich schauend in ihre
typische Gestalt versenkte. Und es liegt auf der Hand, daf diese Haltung des
schauenden, hinnehmenden, der Tendenz nach immer auch schon staunenden
Sichversenkens zutiefst auch jene Haltung ist, die dem Mysterium und dem
Kulte angemessen ist.

Im Unterschied dazu wird Erkenntnis in der Neuzeit in zunehmendem
Mafle als nitzliches Instrument aufgefafit. Jetzt geht es nicht mehr um die
Kontemplation der Welt, die Vertiefung in ihr Sein und Wesen, um das
Staunen iiber sie, das wie von selbst zu der philosophischen Frage nach ihren
letzten Grinden fihrt, sondern um ihre technische Zurichtung, um die
Herrschaft iiber sie! Deshalb mufl es jetzt darum gehen, die Dinge bis in ihre
letzten Elemente zu zerlegen, ihre Reaktionen im Experiment zu testen und
sie vor allem zu messen, zu zahlen und zu wiegen. Denn nur, wenn ich sie so
in den Grnitf bekomme, kann ich ihre kiinftigen Reaktionen voraussagen und
diese dazu benutzen, Maschinen zu konstruieren. Das alles ist nur méglich,
wenn die Distanz des staunenden, bewundernden Betrachters zur Natur
ganzlich aufgegeben wird und ich die Dinge nicht mehr stehenlasse, um mich
in sie zu vertiefen, sondern im buchstiblichen Sinne des Wortes mit ihnen
hantiere. Gefragt ist nicht mehr die Kontemplation, die sich nicht sattsehen
kann an Schonheit und Wesensgestalt der Dinge, sondern ihre Ingriffnahme
durch methodische Forschung.

An die Stelle der Anschauung tritt nun die Analyse, die wie ein Messer ins
Herz der Dinge dringt und dennoch ihre Wesensmitte verfehlt, weil sie sie
erst auflosen und auf ihre Bestandteile reduzieren muf}, um die gewlinschten
Antworten und Reaktionen zu bekommen! Man will jetzt unbedingte
Klarheit und Durchsichtigkeit. Sie gilt seit René Descartes, dem Vater der
neuzeitlichen Philosophie, als Mafistab fiir den Wert und die Wahrheit der
Erkenntnis. Von ahnendem Ermessen, das sich bewufit ist, die Wesenstiefen
der Wirklichkeit nicht ausloten zu kénnen, ist keine Rede mehr.

Gefragt sind praktikable Losungen: moglichst grofe Exaktheit und
Klarheit, denn sie ist praktisch verwertbar!

Natiirlich ist es schwer, diesen Unterschied zwischen der kontemplativen
Haltung des abendlindischen Menschen und der wissenschaftlich-technischen
Einstellung in wenigen Sitzen zu umreiffen. Soviel diirfte aber klar sein, dafl
diese das Bewufitsein des modernen Menschen beherrscht und nur schwer mit
der Annahme von Mysterien vereinbar ist. Gewohnt, in Theorie und Praxis
die Dinge in die Hand zu nehmen, kann er sich nur schwer mit einer Haltung
befreunden, deren beredter Ausdruck ein Schweigen 1st, das das Mysterium in
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seiner Unergrindlichkeit belafit und allenfalls von ferne auf seinen Anruf
wartet. Ruhelos ist er dafir geschaffen, Probleme zu l6sen und nicht
Mysterien zu akzeptieren.

Der Ruhelosigkeit, mit der die Forscher und Konstrukteure stindig neue
Modelle entwerfen, entspricht die Rastlosigkeit, mit der sich heute alle iiber
alles und jedes ihre Ansichten bilden, obwohl doch gerade die Fiille der
Informationen, die uns heute geboten wird, zur Zuriickhaltung mahnen
sollte. Im Zuge dieser Entwicklung sind die Gottesdienste immer mehr zu
Wortgottesdiensten umfunktioniert worden, in denen oft ein wahrer Sturz-
bach von Ansichten, Interpretationen und Mutmaffungen iiber Gott und die
Welt iiber unser armes Haupt ausgegossen wird und wir umgekehrt auch
unsere eigenen Ansichten tiber das, was gut, richtig und wiinschenswert ist, in
Form von Fiirbitten an die Adresse Gottes richten: Gottesdienst gewif§ noch,
aber kein Kult!

Die Frage, wie die Entwicklung weitergeht, ist schwer zu beantworten
und geht weit iiber eine solche kulturkritische Bestandsaufnahme hinaus.
Ganz sicher hingt die Antwort vom theologischen und philosophischen
Standpunkt des Betrachters ab. Soviel hat die Entwicklung schon gezeigt, daf§
die Anpassung an den Zeitgeist der Sache des Glaubens keineswegs dienlich
ist. Der Genosse Trend st nicht der Finger Gottes in der Geschichte! Das
bezeugt die Orthodoxie, die Christenheit des Orients, des Ostens und
Rufilands, die mit der grofien und selbstverstindlichen Gelassenheit des tiefen
Glaubens unverbruchlich festhilt am heiligen Mysterium und am Kult des
Heiligen als der Herzmitte der gelebten Religion.

Sind ,Buflandachten“ zu empfehlen?
Anmerkungen zur Kirchlichen BufSpraxis 1989

Von Ulrich P. Lange

Schon im Heft 5/1976 der UVK schrieb Andreas Schonberger einen Beitrag
mit dem vielsagenden Titel , Versagt hat die Hierarchie!“. Wie den Lesern
dieser Zeitschrift bekannt ist, legte dann im Heft 1-2/1987 Georg May seinen
Vortrag ,Die Krise der Kirche ist eine Krise der Bischéfe (Kardinal Seper)©
vor. Professor May beginnt seine Ausfithrungen mit dem Hinweis: ,Das
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Thema dieses Vortrags stammt nicht von mir, sondern von einem der engsten
Mitarbeiter des Papstes, dem Prifekten der Glaubenskongregation. ,Die Krise
der Kirche ist eine Krise der Bischofe, sagte Kardinal Franjo §eper zu Hans
Pteil (Der Fels 1985, S.345; 1986, S. 186). Angesichts der hohen Stellung
dessen, von dem dieses Wort stammt, und des umfassenden Uberblicks tiber
die gesamte Kirche, uber den er verfiigt, kommt dieser Aufierung eine grofle
Bedeutung zu.“ Jeder, der die Ausfithrungen von Professor May kennt, weifl,
dafl seine Darlegungen nicht leichtfertig gemacht wurden.

Giftige Kommentare

Der Wirbel und die giftigen Kommentare in vielen Medien anlifllich der
jingsten Bischofsernennungen bzw. der Besetzung von Bischofsstiihlen durch
den Heiligen Vater in Osterreich, der Bundesrepublik und der Schweiz
bestatigen noch einmal indirekt die Notwendigkeit ciner Reform des Bischof-
lichen Amtes. Die Verdrgerung und die kiinstliche Entriistung vieler Progres-
sisten und Modernisten uber die Erwahlung dieser hoch qualifizierten und
papsttreuen Minner zeigt, dafl Johannes Paul I1. ganz offensichtlich auf dem
richtigen Wege ist, um die Kirche im Sinne ihrer ungebrochenen Tradition zu
erncuern. Die sogenannte ,Kolner Erklarung® von 163 Theologen gegen dic
Kurie und gegen den Papst bestatigt noch einmal das hier Gesagte: einerseits
die Notwendigkeit und Richtigkeit des pipstlichen Handelns, andererseits die
strafliche Nachlassigkeit bei der Besetzung von Professorenstellen durch die
Ortsordinarien. Wie wire es sonst moglich, dafl sich so viele von der Kirche
bestellte Lehrer des Glaubens in aller Offentlichkeit in einer seltsamen
Uberschitzung ihrer eigenen Stellung gegen den obersten Hirten und Lehrer
der Kirche wenden. Sie berufen sich, wie tblich, auf das II. Vatikanische
Konzil und handeln und sprechen direkt dagegen. Entweder kennt die
Mehrzahl der Unterzeichner die entsprechenden Dokumente nicht, oder sie
wollen sie nicht kennen. Freilich, wenn sich die Verfasser, zwar in ihren
Ausfithrungen véllig zu Unrecht, auf die sogenannte ,,Hierarchie der Wahr-
heiten (Okumenismusdekret Nr. 11) berufen, dann sei daran erinnert, dafl
seinerzeit Papst Pius X1. in der Enzyklika Mortalium animos diese Lehre als
»absolut unstatthaft® zuriickgewiesen hat.

Empfehlung von ,,Buflandachten”

Was aber hat dies alles mit der »Verlautbarung der Deutschen Bischofskonfe-
renz: Kirchliche Bufipraxis“ von 1989 (Vgl. Amiesblatt des Erzbistums Koln,
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1. Februar 1989, S. 42-45) zu tun? Nun, all das zeigt, dafl das ,Kollektiv® der
Bischofskonferenz nicht in der Lage ist, Fehler der Vergangenheit zu
korrigieren. Nicht nur, daf} sich jene aufmiipfigen, wichtigtuerischen Profes-
soren wieder einmal auf die sogenannte ,Konigsteiner Erklirung® von 1968
berufen und berufen konnen, sondern die neue Darlegung der ,Kirchlichen
Bufipraxis“ empfiehlt wiederum aufs wiarmste die sogenannten ,,Buflandach-
ten®, obwohl jeder, der es wissen will, weify, daff diese eine der Hauptursa-
chen des Niederganges in der Praktzierung des Buflsakramentes sind. Wenn
die Bischofe sagen wiirden, eine gemeinsame Vorbereitung auf das Bufisakra-
ment fir Kinder oder auch fiir Erwachsene, die dies wiinschen, sei sinnvoli,
dann wire dies etwas anderes. Auch die Empfehlung der Kreuzwegandachten
oder des gemeinsamen Rosenkranzes zur Erweckung der Bufigesinnung und
zur Sitthne wire durchaus angebracht; ebenso der Hinweis, daff Fehler und
Schwichen und kleine Stinden des Alltags durch Gebet, Abtotung und gute
Werke getillgt werden konnen, entspriche der kirchlichen Tradition. Doch die
bischofliche Erklirung zur Buflpraxis behauptet gegen alle Erfahrung und
gegen alle tatsichliche Entwicklung in der Buflpraxis, daf} diese Art der
Buflgottesdienste ,sehr nitzlich zur Bekehrung und zur Reinigung des
Herzens“ sei. Es ist kaum anzunehmen, dafl viele der Bischofe oder der
Verfasser dieser Buflordnung regelmifig und oft stundenlang im Beichtstuhl
verbringen. Sonst wufiten sie, daf} gelegentlich Ponitenten auftauchen, die
jahrelang nicht zur Beichte kamen mit der ausdriicklichen Begriindung, sie
seien doch stets zur Buflandacht gegangen. Man kann aber Bufle, sofern man
wirklich buflen will, nicht nach dem Prinzip der Billigkeit einkaufen. Da die
Buflandachten seit mehr als zehn Jahren zum Vorwand dienen, der wirklichen
Bufle, dem reumiitigen Empfang des Buflsakramentes auszuweichen, ist die
erneute Empfehlung durch die Bischofskonferenz nicht nur unverstindlich,
sondern in Wahrheit ein Skandal. Die Aufforderung ,Bufigottesdienste sollen
im Leben jeder Gemeinde einen festen Platz haben” verstof8t daher gegen jede
pastorale Einsicht und gegen die sichtbare und nachprifbare Entwicklung in
der Kirche. Freilich, und dies ist nur konsequent, viele der zunichst die
Buflandachten Besuchenden spiiren bald selbst die Nichugkeit dieser Art der
Bufle und bleiben dann ganz weg!

Mit allgemeinen Bekenntnissen sich begniigen?

Die erneute Empfehlung der Buffandachten — schon die Zwischentberschrift
der bischoflichen Verlautbarung ,,Bufigottesdienst und Bufisakrament” sugge-
riert eine Gleichrangigkeit und angebliche Wichugkeit, die objekuv nicht
gegeben ist — ist um so unverstindlicher, als der Heilige Vater den deutschen
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Bischofen bei ihrem Ad-limina-Besuch im vergangenen Jahr ausdriicklich
mahnend sagen mufite: ,Viele Christen, die durchaus glauben méchten und
auch viel Gutes tun, (sind) von der regelmifligen Erneuerung ihres Lebens in
Bufle und Beichte abgekommen und begniigen sich mit sehr allgemeinen
Bekenntnissen in gelegentlichen Bufigottesdiensten. Viele empfangen dann das
Sakrament der Eucharistie in einer inneren Verfassung, die der Wiirde dieses
kostbaren Vermichtnisses des Herrn widerspricht (vgl. 7 Kor 11,27 ££)* (, Der
Papst vor den westdeutschen Bischofen am 23.1.1988“, dokumentiert in der
Deuntschen Tagespost).

Wenn die Bischéfe obendrein bezuglich der Bufigottesdienste behaupten:
»Bei wahrer Umkehr und Reue aus Liebe zu Gott werden Siinden vergeben®,
so ist dies zwar fiir sich betrachtet nicht falsch, ist aber geeignet im
Zusammenhang mit den Buflandachten, diesen etwas zuzuschreiben, was
thnen nicht zukommt. Hat etwa das aufrichtige und reumiitige Beten des
Vaterunsers mit seiner Bitte ,Vergib uns unsere Schuld, wie auch wir
vergeben unseren Schuldigern® nicht die gleiche Wirkung? Ist das andichtige
Beten des Kreuzweges nicht mindestens gleich wertvoll> Nur mit dem
Unterschied (zur sogenannten Buflandacht), dafl keiner, der den Kreuzweg
mit Herz und Sinn betet, sich veranlafit fithlt, deswegen etwa nicht das
Bufisakrament zu empfangen; das Gegenteil ist der Fall!

Man wird vielleicht einwenden, es stehe doch da: ,Es bleibt jedoch die
Pflicht, die schweren Sinden im Bufisakrament zu bekennen (vgl. GL
Nr. 55)“. Ja, es wird sogar sehr richtig festgestellt: ,Das Bufisakrament ist das
vom Herrn gestiftete Sakrament der Versdhnung. Bei allen schweren Siinden
ist sein Empfang unerlafilich. Unter schwerer Stinde versteht die Kirche, daf}
sich der Christ in wichtiger Sache bewuflt und frei gegen Gottes Willen und
Ordnung entscheidet, wie sie in der Kirche verkiindet werden; denn durch
solches Tun wendet er sich von Gott und der Gemeinschaft der Kirche ab.

Wer sich in schwerer Siinde von Gott abgewandt hat, mufl umkehren und
sich durch den Empfang des Bufisakramentes verséhnen lassen, ehe er zum
Tisch des Herrn hinzutrite.®

W Wie sie in der Kirche verkiindet werden™

So weit, so gut. Nur kommt dies alles nach der vorherigen Empfeblung der
Buflandacht. Und in dieser werden ja, laut Empfehlung, auch Siinden
vergeben! Und wer hat heutzutage schon das Bewufltsein, schwer gesundigt
zu haben? Was ist eine wichtige Sache? Und wer wiirde schon meinen, in
wichtiger Sache frei und bewuflt gegen Gottes Willen und Ordnung zu
verstoflen? Zwar wird sehr richtig hinzugefiigt ,wie sie in der Kirche
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verkiindet werden®, aber gerade der jiingste Massenprotest der Professoren
zeigt doch deutlich, wie wenig man bereit ist, dem authentischen Lehramt zu
folgen. Waren es nicht die Bischofe selbst, die in jener ungliickseligen
Erklirung von 1968 die Priester anwiesen, ,in threm Dienst, insbesondere in
der Verwaltung der heiligen Sakramente, die verantwortungsbewufite Gewis-
sensentscheidung der Gliubigen (zu) achten®! Und macht man die Probe auf’s
Exempel (in der vorliegenden Anordnung zur ,Kirchlichen Buflpraxis®
selbst), dann stellt man beziiglich der Verpflichtung zum Besuch der Heiligen
Messe an den Sonn- und Feiertagen fest, dafl das Fernbleiben ,ohne
schwerwiegenden Grund“ zwar als ,eine ernsthafte Verfehlung® deklariert
wird, aber ganz offensichtlich bewufit nicht als schwere Siinde! Da aber aus
hundert laflichen Siinden, auch wenn es sich um ,ernsthafte Verfehlungen®
handelt, keine schwere Siinde wird, es sei denn, daff der freie und bewufite
Wille des Siinders die Summierung ausdriicklich als gegen Gott und die
Kirche gerichtet erstrebt, was kaum jemals der Fall sein wird, besucht man
eben in der &sterlichen Zeit einen Bufigottesdienst und dann ist subjekuy
scheinbar alles wieder in Ordnung. So geht die Entfremdung von der Kirche
immer weiter, bis man schlieflich auch den Besuch der sogenannten Buflan-
dacht einstellt und dann moglicherweise eines Tages die Kirche vollends
verlaflc . ..

Vielleicht wird man entgegnen, dafl die ,ernsthafte Vertehlung vor Gott
und der Kirche® eine wichtige Sache sei und also bewufit und frei vollzogen
schwer siindhaft. Doch warum sagt man dies dann nicht deutlich und
unmiflverstindlich in der Anordnung selbst? Sicherlich wird man auch auf
den Satz der Verlautbarung hinweisen, der sogar ausdriicklich feststellt:
Bufigottesdienste sind ,kein Ersatz fir das Bufisakrament®. Doch dieser
Aussage ist wiederum vorangestellt die Forderung: ,Bufigottesdienste sollen
im Leben jeder Gemeinde einen festen Platz haben.“ Das heifft aber mit
anderen Worten, dafl die Priester, die aus dem Wissen um die schlimmen
Wirkungen der Anpreisung der Buffandachten und aus der iiblen Erfahrung
der vergangenen Jahrzehnte keine Buflandachten halten, um zu retten, was
noch zu retten ist, in ihren seelsorglichen Bemuhungen durch die bischéfliche
Verlautbarung behindert werden.

Stindige Mabnungen des Papstes

Wer die Stellungnahmen und immer wieder erneuten Mahnungen des Papstes
zur Erneuerung des Buflsakramentes in seinen Ansprachen, Predigten und
Botschaften, die erfreulicherweise Jahr fiir Jahr in vollstandiger Dokumenta-
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tion vom Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz herausgegeben werden,
durchsieht, der erkennt sein Bestreben, durch die Wiederbelebung des
Bufisakramentes die Kirche selbst zu erneuern. Er ist zweifellos der Uberzeu-
gung, dafl nur durch die Wiedergewinnung des Buflsakramentes diese
Erneuerung im Heiligen Geist erreicht werden kann. Er sagt: ,Die Bedeutung
des Bufisakramentes kann in ihrem (der Menschengemeinschaft) personlichen
Suchen nach Heiligkeit des Lebens nicht Ubertrieben werden® (Der Apostoli-
sche Stubl 1985, Koln, S. 1816). ,,Christen, die in der Welt leben und wirken

.. mussen sich regelmiflig reinigen lassen im Sakrament der Bufle . . .“ (Der
Apost. Stubl 1985, S.1607). Das Buflsakrament hat ,eine unersetzliche
Bedeutung fiir die Heranbildung einer christlichen Personlichkeit® (Der Ap.
Stubl 1985, S. 1203). Sofern vom Papst gemeinschaftliche Bufifeiern erwihnt
werden, haben diese immer eine deutliche Hinordnung auf das Bufisakra-
ment. Sie sind Einstimmung und Vorbereitung, aber nicht mebhr. Der Heilige
Vater drangt ganz bewuflt auf die personliche Beichte hin. Die oben
wiedergegebene Mahnung an die deutschen Bischofe, von ,sehr allgemeinen
Bekenntnissen in gelegentlichen Bufigottesdiensten® wieder zur Erneuerung
des Lebens in Bufle und Beichte zu gelangen, hitte eigentlich geniigen
miussen, um den 1n unseren Landen weitverbreiteten Mifibrauch ,,Buflandacht
statt personlicher Beichte® endlich abzuschaffen. All die frommen Floskeln
und Absicherungsreden, welche die starke Empfehlung und erneute Heraus-
stellung der pastoral so verhdngnisvollen Bufigottesdienste begleiten, haben
erfahrungsgemifl psychologisch keinen groflen Wert. Wenn man Unangeneh-
mem aus dem Wege gehen kann, dann tut man es. Das Bufisakrament
erfordert mit dem persénlichen Bekenntnis nicht nur Ehrlichkeit gegen sich
selbst, sondern ein gutes Stuck Selbstverleugnung. Letztere freilich hat Jesus
zur Bedingung der Nachfolge gemacht!

Hochstilisierung der Buflandachten

Warum also verharrt die Bischofskonferenz auch hier auf einer lingst
tberholten und widerlegten Position? Warum gibt man immer noch Steine
statt Brot? Statt die schlimme, empfehlende Hochstilisierung der Buflandach-
ten im Gotteslob, dem von den Bischofen herausgegebenen ,Katholischen
Gebet- und Gesangbuch® endlich zu korrigieren, wird die Buflandacht mit
ihren verheerenden Auswirkungen fiir den Empfang des Bufisakramentes Jahr
fur Jahr weiter empfohlen.

Sicherlich ist es niitzlich und sinnvoll, sich an das zu erinnern, was der
,Katechismus nach dem Beschlusse des Konzils von Trient fur die Pfarrer®
mehr als drethundertundfunfzig Jahre im Auftrag der Papste, vieler Synoden
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und Bischofe als verbindliche katholische Lehre — ,welche in der Kirche
allgemein und weit von jeder Gefahr des Irrtums entfernt ist“ (Clemens XIIIL,
1761) — lehrte. Da lesen wir: ,Was nur immer von Heiligkeit, Frommigkeit
und Gottesfurcht zu dieser Zeit durch Gottes hochste Giite in der Kirche
erhalten worden ist, das ist groflenteils der Beichte zuzuschreiben, so dafl sich
keiner zu wundern braucht, dafl der Feind des menschlichen Geschlechtes,
wenn er den katholischen Glauben von der Wurzel auszurotten gedenkt,
durch die Diener und Helfershelfer seiner Gottlosigkeit aus allen Kriften
gleichsam dieses Bollwerk der christlichen Tugend zu bestirmen suchte®
(Quidquid hoc tempore sanctitatis, pietatis et religionis in ecclesia summo Der
beneficio conservatum est, id magna ex parte confessioni tribuendum esse, ut
nulli mirandum sit, humani generis hostem, quum fidem catholicam funditus
evertere cogitat, per munistros impietatis suae et satellires hanc veluti Christi-
anae virtutis arcem totis viribus oppugnare conatum esse, Pars 11, Caput V).
Die Richtigkeit dieser Prognose erlebten wir in diesen Jahrzehnten! Der
geschatzte Leser aber wird leicht erkennen, dafl die im Catechismus Romanus
vorgetragene Lehre auch die unseres heutigen Papstes ist. Es wire schon gut,
wenn unsere Bischofe endlich den Mut finden, die Fehler der vergangenen
Jahrzehnte (oft die Fehler threr Vorginger) zu korrigieren und mit dem Papst
die eindeutige Tradition der Kirche verteidigten!

Fiir den Priester gab es keinen Platz...

Von Abbé Julien Bacon

Vorbemerkungen des Ubersetzers

Am 21. Mai 1988 approbierte der Papst ein Direktorium mit dem Titel De
celebrationibus dominicalibus absente Presbytero (,Uber die sonntiglichen
Fetern in Abwesenheit des Priesters“). Das Problem der ,priesterlosen
Gottesdienste“ an Sonntagen besteht auch in manchen - vor allem in
lindlichen —~ Gegenden der Bundesrepublik. Nicht selten wird es aber
provoziert, so, wenn im Pfarrbrief einer Grofistadtpfarrer z.B. als wesentli-
cher Punkt fir die Arbeit eines Liturgiekreises ,die Vorbereitung der
sonntiglichen Wortgottesdienste mit Kommunionspendung®, die in der
Ferienzeit gemeinsam gefeiert werden, erwihnt wird. Von einer grofleren
Landpfarrei ist uns bekannt, dafl sich beide dort wirkenden Geistlichen an
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einem Sonntag mit einer ,dringenden Einladung® von der Mefifeier dispen-
sierten und den Gottesdienst der Pastoralreferentin tiberliefen, die sich nach
einem Augenzeugenbericht als ,Priester fiihlte und agierte. Das mag noch
ein Einzelfall sein, aber mit zunehmendem Priestermangel wird sich diese
Problematik sicherlich verschirfen. Die ,progressive* Herder-Korrespondenz
(Heft 8/88, S. 356) sieht das so: ,De facto ist eine Relativierung der Euchari-
stiefeter bei der hiufigeren Feier von Sonntagsgottesdiensten ohne Priester
kaum zu vermeiden, zumal wenn diese — wie es das Direktorium der
Gottesdienstkongregation vorsieht — im Regelfall mit der Kommunionaustei-
lung verbunden sind. Es schafft auch Verlegenheiten im 6kumenischen
Gesprich, wenn die katholische Kirche den reformatorischen Kirchen gegen-
iiber die Bedeutung der Eucharistiefeier urgiert, gleichzeitig aber in erhebli-
chem Umfang deren Ersatz durch einen Wortgottesdienst mit Kommunion-
feier zulifit, auch wenn dabei noch so eindringlich dessen Hinordnung auf die
Meffeter betont wird.“ Die nachstehenden Ausfilhrungen von Abbé Bacon
aus La Pensée Catholigne (Heft Nov./Dez. 1988) diirften unter den gegebe-
nen Umstinden iber die Grenzen Frankreichs hinaus auch bei uns von
Interesse sein.

Die Seinen nabmen thn nicht auf

Nach mehrjihriger Abwesenheit kehrte ein braver Missionar fiir einige
Monate in die Heimat zurtick. Es war fiir ihn eine grofie Freude, seine Familie
und seine Freunde wiederzusehen, die Leute seiner Pfarrei, unter denen er
aufgewachsen war, die zu treffen, die auf Nachrichten von ihm warteten, und
die Jungen, die gerne etwas iiber die Missionen héren wollten, iiber Afrika,
tber den Tschad, von dem in den Zeitungen so viel die Rede war, und woher
er kam. Jugendliche, unter denen vielleicht eine Berufung aufkeimen wiirde.
War er nicht selber aufgebrochen, weil eines Tages ein Missionar in der
Dorfkirche tber seine Missionsarbeit im hohen Norden gesprochen hatte?
Ferien, ja! Aber ein Missionar ist immer auf ~Mission*, wo er sich auch
betinden mag. War das nicht die Gelegenheit, sonntags beim Gebietsklerus,
dessen Zahl bestandig zuriickgeht und der allzu oft uberfordert 1st, einzu-
springen? Gelegenheit, eine der priesterlosen Pfarreien aufzusuchen, die froh
wdren, eine Messe zu bekommen, wihrend sie sich sonst mit einer Gebetsver-
sammlung begniigen miissen, da niemand abkémmlich ist? Voller Begeiste-
rung und Illusion stellte er sich dem Verantwortlichen der »Gebietspfarrei®
(so driickt man sich heute aus) vor, um — allerdings eine Abfuhr zu erhalten!
Seit langem hatte man ein »Planning® (Planung) erstellt, und er war darin
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nicht einprogrammiert. Also gab es keinen Platz fiir ihn. Er klopfte noch an
eine andere Tir in dieser aus kleinen, halb biuerlichen, halb industriellen
Flecken bestehenden Region. Doch auch da fand er keinen Platz. Man hatte
etwas anderes programmiert, eine Anderung vornehmen konnte man nicht!
Kein Platz in dieser seiner Region, in dem Kanton, den er so gut kannte, in
dem er verwurzelt war! Er kam zu den Seinen, doch die Seinen haben ihn
nicht aufgenommen! Da erfuhr er, daf} es in einer abgelegenen Kante eine
sogenannte traditionalistische Kapelle gebe. Furchtsam klopfte er an, und die
Tiire tat sich weit auf fiir thn. ,Die Kapelle steht Thnen zur Verfiigung, tuen
Sie, was Thnen beliebt, Pater!“ Und um ihnen eine Freude zu bereiten, lernte
er sogar wieder, die Messe auf Latein zu lesen!

«

Man glaube nicht, es handele sich hierbei um eine gut erfundene
Geschichte. Sie ist wirklich wahr. Sie hat sich so zugetragen, und es war mir
moglich, alle Einzetheiten zu tberprifen. Ich fige noch hinzu, daff in der
gleichen Gebietspfarrei ein geistlicher Professor gezwungen war, seine Messe
privat zu feiern, wihrend zur gleichen Stunde ein Pfarrer in der Kirche die
Jahrgedichtnismesse fiir seinen Vater hielt! Und dabei gibt es Pfarreien ohne
Messe, Opfer des Plandenkens!

Sklaven des Herdengeistes

Man fragt sich, wie eine derartige Handlungsweise einreiflen kann. Zwei
Griinde (aus denen iibrigens niemand ein Hehl macht) werden angefiihrt. Der
erste hat etwas mit Engstirnigkeit zu tun, um keinen anderen Ausdruck zu
gebrauchen. Unsere alten Pfarrer waren stets froh, einen auf der Durchreise
befindlichen Priester bei sich aufzunehmen, und forderten ihn gerne auf, in
ihrer Kirche zu zelebrieren. ,,Das andert die Gewohnheiten; es tut gut, einmal
einen anderen Wind zu spiiren, die Botschaft auf andere Weise darzulegen
usw.“ In den Herzen wohnte keine Eifersucht. Jene Priester, tber die die
Walze der Umschulung nicht hinweggerollt ist, besitzen diesen Geist noch.
Und mag ihre Zahl auch zusammengeschrumpft sein, zu zahlreich sind jene,
die sich wie kleine Dorfpotentaten benehmen, thres Wissens und ithres
Koénnens so wenig sicher, daff allein schon die Anwesenheit eines Fremden
ihren Argwohn erweckt. Ich kenne viele Mitbriider, die Opfer dieser ebenso
licherlichen wie kleinlichen Einstellung geworden sind: ,Er kénnte etwas
anderes sagen als ich. Er konnte die Messe auf eine andere Art felern, unsere
Liturgie nicht akzeptieren. Die Leute konnten Vergleiche anstellen..” Ich
erfinde nichts. Ich habe diese Auflerungen und viele andere gleichen Stiles
gehort, die der Kirche das Gesicht ciner griesgramigen und beschriankten alten
Frau verlethen. Kleine Geister, erfiilllt von thren Vorrechten, und Sklaven der
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Mode oder des Herdengeistes. Am Ende leeren sie ihre Kirchen, weil sie
unfihig waren, thr Herz zu 6ffnen!

Einen weiteren Grund bilden die ADAP (franzésische Abkiirzung fiir:
»Sonntigliche Versammlungen in Abwesenheit des Priesters“). Man hat die
Versammlungen ohne Priester einprogrammiert, also darf man die Laien nicht
enttiuschen! Was wollen diese Laien? In aller Demut und Nichstenliebe das
gemeinschaftliche Gebet sicherstellen oder vor der Herde einherstolzieren
und den Priester spielen? Gewif sind diese sonntiglichen Versammlungen zu
einer Notwendigkeit geworden. Wieviele Priester haben heute neun, zehn, ja
sogar elf Pfarreien zu betreuen? Die Lage wird sich noch verschlimmern,
selbst wenn die Berufungen in unseren Seminaren zahlreicher werden soliten.
Doch Notwendigkeit ist nicht gleichbedeutend mit Verpflichtung. Es ist
unzuldssig, ADAP’s um jeden Preis abzuhalten. Sie sind nur eine Notlésung,
und man mufl sie vermeiden, wann immer das moglich ist. Jede ADAP muf
tiir das Volk Gottes ein Grund zum Leiden sein und Angstschret, der zum
Himmel aufsteigt: ,Herr, schenke uns Priester!* In diesem Sinne méchte der
Bischof von Arras nicht, dal man ,in Abwesenheit des Priesters® sagt,
sondern ,in Erwartung. Man darf sich nicht damit abfinden. Die ADAP
stellen eine provisorische Losung dar, die einer Erneuerung den Weg bereiten
mufl. Ich bin aber auf ADAP-Verantwortliche gestoflen, die das nicht
einsehen wollten und ihren Bischof offen kritisierten.

Die Unterschiede miissen klar erkennbar sein

Die Teilnchmer missen klar erkennen, dafl es sich nicht um eine Messe
handelt. Sie mussen den Unterschied empfinden und davon zutiefst betroffen
sein. Darum auch gibt es kein Hochgebet. Klare Richtlinien sind ergangen.
Das verhinderte jedoch nicht, daf8 einige Wochen nach dem Erscheinen
derselben ein ,,Zonen-Verantwortlicher® anordnete, das eucharistische Hoch-
gebet von den Kindern vortragen zu lassen. Das ist weitaus schlimmer als ein
einfacher Akt des Ungehorsams. Es geht hier um eine Pervertierung des
Glaubens. Ich hatte schon einmal auf die Dreistigkeiten der im Jahre 1975 fiir
»Animateure von Zelebrationen“ erschienenen Lose-Blatt-Sammlung hinge-
wiesen. Hinter der Zweideutigkeit gewisser Formulierungen waren die
Schlulfolgerungen zu erkennen, die man daraus ziehen konnte, und die sich
ergebenden  praktischen Konsequenzen: Feier der Versammlung, Nicht-
Notwendigkeit des Priesters, seine Ersetzung durch einen Laien... Seither hat
es heilsame Reaktionen gegeben. Doch wenn sich auch unsere Bischéfe des
Problems angenommen und die Lehre klargestellt haben, gibt es trotzdem
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unter der Masse der Priester und Glaubigen Rebellen, die den Gehorsam
verweigern. Sie halten sich an die vorausgehenden Schemata, die ihnen
schmeicheln oder ithnen in den Kram passen.

Glaubenskrise! Glaube an die Natur des heiligen Meflopfers; Glaube an
die Natur des Priestertums. Die Messe ist etwas anderes als eine Versamm-
lung, in deren Verlauf man spricht, singt oder tanzt. Sie ist nicht etwas, sie ist
jemand! Dieser Jemand ist Christus selber. Allzu oft macht man aus ihr eine
Begegnung von Aktivisten oder guten Kameraden, die zusammenkommen,
um sich wieder ,aufzurappeln“ fur die Aktionen der Woche.

Der Priester, ,aus den Menschen genommen, aber fir sie“ (Hebr 5, 1-4),
ist ein Geschenk Christi zum Dienst an einer Gemeinschaft. Er ist kein
Beamter, der von der Gemeinschaft profitiert, um sich einen gemiitlichen
Ruhestand zu sichern. Er ist der Orans Gottes und demzufolge ,der Mann
der Messe”. Allerdings unter der Voraussetzung, dafl man der Messe wieder
ithren wahren Sinn gibt: Kreuzesopfer. Das heiflt, jenes einzige Opfer, in dem
Christus mit seinen geoffneten Hinden und in seinem Gebet zum Vater alle
Gebete, alle Leiden, alle Flehrufe der Erde und aller Zeiten zusammengefaflt
hat, um sie dem Vater in einem einzigen Akt der Hingabe und Erlosung
darzubringen. Durch sein Priestertum wird der Christus gleichférmig gewor-
dene Priester derjenige, der diese Hingabe und dieses Opfer verwirklicht,
indem er auf unseren Altiren das Kreuzesopfer gegenwirtig setzt. Unter
diesem Gesichtspunkt betrachtet ist er unersetzlich. Diese Aussage Pauls VI
muf} den Christen mit Nachdruck ins Gedichtnis gerufen werden. Sie miissen
wissen, dafl derjenige, der sie nicht bejahen will, die Gemeinschaft mit der
katholischen Kirche, die ihre diesbeziigliche Lehre nie geandert hat, verlifit
und einer Hiresie nachlauft.

Wer auch dann noch zweifelt, der moge, wenn er gutglaubig ist, die Texte
des Konzils nachlesen, die von manchen so gerne in Anspruch genommen
werden, wenn sie darin ihr Interesse erblicken. Die Konstitution Lumen
Gentinm weist nachdriicklich auf die Wesensverschiedenheit des priesterhi-
chen Dienstamtes und des allgemeinen Priestertums der Gliubigen hin. Der
geweihte Priester ist es, der den Glaubigen die Austibung ihres allgemeinen
Priestertums ermoglicht. Er ist bestellt als ,Mann des Gebetes®. Durch thn
wird die ganze Welt im Augenblick der Messe gegenwirtig, und nur durch
ihn. Er allein vermag in persona Christi zu handeln, und er ist der
Gnadentrager Christ, des ewigen Priesters.

Jedes Beten, das sich von der Messe trennt, trennt sich vom Kreuz, trennt
sich von Christus und der Erlosung. Es ist dringend notwendig, dafl sich
Priester und Gliubige dessen wieder bewufit werden. Nur dann werden die
ADAP eine Quelle fiir Berufe sein. Dann sind sie namlich nicht mehr eine
einfache sonntigliche Zusammenkunft fir Religionsliebhaber, sondern der



Der Kanarienvogelziichter-Verein von Oberminzbach 97

Hungerschrei eines ganzen Volkes, das Christus in seine Mitte ruft und das
ithn wiedererkennt in jedem Priester, der voriberzieht, wie es danach verlangt,
dafl es thn auch wieder bei ihm gebe.

(Aus dem Franzdsischen ibersetzt von Andreas Schonberger.)

Der Kanarienvogelziichterverein von Oberminzbach

Von einem Geschichtenerzihler

Der Kanarienvogelziichter-Verein von Oberminzbach hatte eine lange Tradi-
tion und war weit Uber die Grenzen des kleinen Ortes hinaus beriihmt. Nicht
nur dafl die Leute aus Niederminzbach und der nahen Kreisstadt begeistert
die Stindige Kanarienvogel-Schau von Oberminzbach aufsuchten und sich
dort in allen diese schonen Vogel betreffenden Fragen Rat holten — auch aus
weiter Ferne, ja sogar dem Ausland kamen immer wieder briefliche Anfragen
oder Besucher, um aus dem Wissensschatz der Oberminzbacher Vogelfreunde
zu schopfen.

Es verging kaum ein Wochenende, an dem nicht irgendeine Veranstaltung
stattfand, die mit der Aufzucht der Kanarienvégel, ihrer Pflege und ihrer
Vermehrung zusammenhing, und stets konnte man rund um das Versamm-
lungslokal eine Menge auswirtiger PKWs und Autobusse stehen sehen, im
Sommer mehr, 1m Winter weniger. Hohepunkt aber war die jihrliche
Generalversammlung — da mufite die staatliche Eisenbahnverwaltung sogar
Sonderziige einsetzen.

So gingen die Jahre ins Land — und der Kanarienvogelziichter-Verein blieb
der unbestrittene Stolz des Ortes.

Besonders denkwiirdig war eine Generalversammlung, an die sich noch
viele der Alteren erinnern konnen. Das Thema lautete: ,Das Wesen des
Kanarienvogels“. Es war imposant, mit welch beredten Worten und welch
spritzigem Geist man sich dem Thema zuwandte. Das Wesen — was war das?
Lag es in dem lieblichen Gesang, lag es in dem schonen gelben Gefieder der
Tiere? Schliefilich kam man darauf, das Wesen sei das ,,Leben®, denn — in der
Tat — was 1st denn schon das Gefieder oder der (etwa auf Tonband
aufgenommene) Gesang eines verendeten Vogels? ,Auf das Leben kommt es
an!" rief begeistert der Vorsitzende in die tiberfiillte Versammlungshalle — und
donnernder Applaus dankte es ihm.
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So kam es denn auch schon bald zu einer Ausweitung der Thematik des
Veremns. Haben nicht auch Papageien und Wellensituche, ja, auch Sperlinge
und Schwalben Teil an diesem ,Leben®, auf das es letztlich ankommt? So
bezog man auch diese Végel mit in die Arbeit des Vereins ein; und schon bald
hatte der Kanarienvogelzichter-Verein von Oberminzbach Abteilungen fur
alle moglichen Voégel — und sein Ruf wuchs noch mehr! Auf den sich
anschliefenden Tagungen ging man voll Uberschwang noch weiter: ,Haben
nicht auch Fledermause, Kaninchen und Katzen Leben in sich — wenn aber
das Leben das Wichtigste ist, dann mussen wir auch sie mitbetreuen.” So
fanden sich denn auch bald Behausungen fur alle méglichen Tiere im Hof des
Kanarienvogelziichter-Vereins von Oberminzbach: Da waren Katzenkorbe,
Hundehttten, Aquarien und vieles andere mehr zu sehen.

Freilich gab es ab und zu schon einmal Unstimmigkeiten — vor allem, als
eine Katze, die dem stellvertretenden Vereinsvorsitzenden gehorte, auf einem
ihrer Freiginge nicht nur einige Sperlinge, sondern sogar einen besonders
wertvollen Kanarienvogel verspeist hatte. In einer Ecke des Vereinslokals
horte man sogar einige iltere Mitglieder hinter vorgehaltener Hand fragen:
»Wieso hatscheln wir als Kanarienvogelzichter eigentlich sogar Katzen? Wo
bleibt denn unser eigentlicher Vereinszweck?®

Indessen konnte die einmal eingeschlagene Richtung nicht mehr aufgehal-
ten werden, zumal der Verein von allen Seiten mit Lob eingedeckt wurde.
»Welch grandiose Erweiterung des Horizonts!® schrieb die Presse. Und in
einem richtungweisenden Vortrag sagte ein Festredner: ,Wie eng haben doch
unsere Vorfahren vor gar nicht allzu langer Zeit den Begriff des Kanarienvo-
gels gesehen! Heute wissen wir: Ein Kanarienvogel mufl nicht unbedingt gelb
sein und singen kannen — er mufl das Leben haben, und — Hand aufs Herz -
haben nicht auch all die anderen Tiere Leben in sich und sind somit
zumindest dem Wesen nach ebenfalls Kanarienvogel? Ubrigens sickerte nach
und nach durch, dafl bereits auf der ersten diesbezuglichen Generalversamm-
lung ,Berater® des benachbarten Bundes der Spatzenfreunde, des Vereins fur
zeitgenossische Katzenzucht und sogar des Ziegenziichterverbandes zugegen
waren.

In der Tat — die Festveranstaltungen boten nun ein imposantes Bild: Wo
friher nur das langweilige Einerlei der gelben Kanarienvogel vorherrschte,
sah man nun bunt gemischt die verschiedensten Tiere beisammen. Und es
erregte kaum mchr Aufsehen, als eines Tages der Vorsitzende selber mit
einem ausgewachsenen Kanguruh zur Jahresfeier erschien. Man war sich
einig: ,Der Kanarienvogelziuchter-Verein von Oberminzbach hat das Wesen
des Kanarienvogels zu universaler Weite gefihrt — er hat sich selbst libertrof-
fen'«

Nur ganz im geheimen regten sich besorgte Gemuter. Einige der ganz
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Alten schiittelten mifimutig den Kopf, wenn sie an die Zeiten dachten, wo der
wirkliche Kanarienvogel im Mittelpunkt gestanden hatte. Und auch einige
von den Jungeren sprachen dariiber. ,Wieso sind wir Mitglieder des Kana-
rienvogelziichter-Vereins, wenn alles mégliche, nur nicht die Kanarienvogel,
im Mittelpunkr aller Aktivitit steht?* sagten sie. Die Vereinsspitze und das
Gros der Mitglieder blieben davon ungerithrt. Umso mehr rumorte es in den
Kopfen der wenigen Kritiker. ,Wir konnen das nicht einfach so laufen
lassen®, sagten sie, ,schon jetzt ist absehbar, daf} binnen kurzem in unserem
Verein nur noch von Kinguruhs, Kamelen und Elefanten, aber iiberhaupt
nicht mehr von Kanarienvégeln gesprochen wird.“

Aber die Entwicklung iiberrollte sie. Weder vertrauliche Gespriche mit
Angehdrigen der Vereinsspitze noch flammende Leserbriefe im Vereinsblatt
Der gelbgefiederte Freund richteten etwas aus; schlieflich nahm die Redak-
tion dergleichen Meinungsiuflerungen gar nicht mehr an — ,aus grundsitzli-
chen Erwigungen®, wie es hief.

Eines Tages gab es einen Aufruhr, als bekannt wurde, daf es einen nexen
»-Kanarienvogelziichter-Verein“ in Oberminzbach gebe: sein Kennzeichen
war, daf} er sich wieder ganz ausschiiefflich mit der Aufzucht und Pflege von
Kanarienvogeln beschiftigte! Man wufite zunichst gar nicht genau, wer
Mitglied war, ob es sich um einen Zweigverband des urspriinglichen Vereins
handelte oder eine Art Konkurrenzunternehmen. Aber die Arbeit zeitigte
Friichte: Die Vogel des neuen Vereines standen denen des anderen nicht nach,
und im Laufe der Zeit wurden sie bekannt und beriihmt, und wem es wirklich
um Kanarienvogel ging, der wandte sich von nun an an den neuen Verein.

Das hinwiederum lief} die Vereinsspitze des urspriinglichen Vereins nicht
ruhen; schliefflich stand das Image des traditionsreichen allseits gelobten
Vereins auf dem Spicl. Bei der nichsten Tagung gab es denn auch nur ein
Thema: ,Wer will da behaupten, wir befafiten uns nicht mehr mit Kanarien-
vogeln?“, tobte der Vorsitzende, und er bat seinen Stellvertreter, ein kleines
verangstigtes Kanarienvogelchen, das sich inmitten der Katzen, Ziegen,
Kanguruhs usw. versteckt hatte, hervorzulocken und auf der Rednertribiine
zu prasentieren. ,, Was ist das — etwa ein Rhinozeros?® rief er siegessicher. ,Fs
ist der lebendige Beweis dafir, daf} der Verein den Kanarienvogel hoch in
Ehren halt. Wir werden jedenfalls mit aller Schirfe gegen solche Verleumdun-
gen wie die, unser Verein sei seinen Idealen untreu geworden, vorgehen!®

Und als der neue Verein sich gar einen eigenen Vorstand wihlte und mit
betont kanarienvogelbezogenen Themen an die Offentlichkeit trat, beantrag-
ten die Honoratioren des alten Vereins kurzerhand beim Amtsgericht die
Léschung des neuen Vereins. Begriindung: , Wie jedermann weifi, gibt es nur
einen Kanarienvogelzuchter-Verein in Oberminzbach — und das sind wir!® In
der Tat: Seit Menschengedenken stand der Verein so im Vereinsregister. Und
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hitte der neue Verein sich nicht im letzten Moment mit einem klugen
Schachzug einen anderen Namen gegeben — er nannte sich nun ,,Kananenvo-
gelziichter-Bund“ —, so hitte er von Amts wegen seine Tatgkeit einstellen
miissen. So gab es denn von nun an einen ,Verein“ (dem die angehdrten, die
es mit den eingesessenen Honoratioren nicht verderben wollten und denen an
der Kanarienvogelzucht ohnehin nicht viel lag) und einen ,Bund“ (derer, die
um nichts in der Welt thren Einsatz fiir die Kanarienvogel aufgeben oder auch
nur vermindern wollten).

»Ich erkldre hiermit ganz deutlich®, lief§ der Vorsitzende des alten Vereins
tberall verkunden, ,daff wir mit den Leuten vom sogenannten Kanarienvo-
gelziichter-Bund nichts zu tun haben. Jeder, der fortan diesem Bund beitritt,
soll wissen, dafl er in unserem traditionsreichen Verein nichts mehr zu suchen
hat und den Titel eines Kanarienvogelziichters nicht mehr fuhren darf!* Das
fihrte zu der merkwirdigen Situation, daf nun einerseits Mitglieder des
urspriinglichen Vereins, selbst wenn sie sich ausschliefilich der Kalbermast
oder der Kaninchenzucht widmeten, sich offentlich ,,Kanarienvogelziichter®
nennen durften, andererseits denjenigen, die im ,,Bund® nichts anderes taten,
als Kanarienvogel zu zichten, dieser Titel versagt bleiben sollte. Es kam zu
einer Reihe unliebsamer Prozesse, in denen es um die Erlaubnis zur
Verwendung der Bezeichnung ging; sie wurden mal so, mal so entschieden.

Indessen stellte sich bald heraus, daff die wuchtige Drohung des Vorsit-
zenden nicht den erhofften Erfolg zeitigte. Immer mehr Kanarienvogelfreun-
de stellten sich die niichterne Frage: ,Wo wird mein Anliegen ernster
genommen?” Und sie entschieden sich fir den ,Bund®, da sie bei der diffusen
Aktivitit des alten ,Vereins® Bedenken hatten, ob sie damit thren gefiederten
Lieblingen wirklich emnen Dienst erweisen wiirden.

Eines Tages nun geschah etwas Seltsames: In einer eher versteckt
angebrachten Verlautbarung im Vereinsblatt Der gelbgefiederie Freund stand
zu lesen, dafl von nun an auch derjenige Mitglied (des alten Vereins) bleiben
bzw. werden konne, der dem Kanarienvogel im engeren Sinne so zugetan sei,
daf er dessen Pflege und Aufzucht als vorrangig ansehe. Nur eine Bedingung
miisse er erfullen: Er miisse unterschreiben, dafl die iibrigen Tiere, denen sich
der Verein auch zuwende, ebenfalls Leben in sich trigen und insofern als
Kanarienvogel im weiteren Sinne anzusehen seien; auflerdem musse er sich
jeglicher Kritik an der Aktivitdt des Vereins enthalten, also insbesondere nicht
mehr behaupten, der Verein habe durch die Erweiterung seiner Thematik
seine eigene Identitdt verlassen.

Sogleich ging unter den echten Kanarienvogel-Freunden, die sich ja jetzt
LJBund“ nannten, ein Gezerre und Gerede los. ,Wire es nicht verlockend,
endlich wieder dem offiziellen renommierten Verein anzugehdren, an den
offentlichen Veranstaltungen teilnehmen und einer viel grofleren Offentlich-
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keit wieder unsere Kanarienvogel prasentieren zu konnen?* sagten die einen.
~Das wire Verrat“, sagten die anderen, ,niemals kénnen wir zulassen, dafd
etwa ein Hamster oder ein Kamel Kanarienvogel genannt wird — auch nicht
on weiteren Sinne!™

Und so kam es erneut zu einer Teilung: Die Erstgenannten schlossen sich
wieder dem urspringlichen ,Kanarienvogelziichter-Verein von Oberminz-
bach“ an; sie durften sogar den Zusatz ,Abteilung fiir Kanarienvogel im
engeren Sinne® tragen. Brav unterzeichneten sie die Bedingungen — und
durften sich fortan der Pflege echter Kanarienvogel widmen. Bei grofen
Veranstaltungen freilich, wenn z.B. ein Zuchtbulle als ,Kanarienvogel des
Jahres™ pramiiert wurde, mufiten sie zugegen sein und applaudieren. Fiir den
alltiglichen Sprachgebrauch hatten sie eine diplomatische Lésung gefunden:
bei echten Kanarienvigeln sprachen sie schlicht von ,Kanarienvogeln“, bei
den ubrigen Tieren, die der Verein ziichtete, von ,restlichen® oder , weiteren
Kanarienvégeln®. Intern nannte man diese Gruppe von Kanarienvogel-
Freunden ,Realos®.

Die anderen waren die ,,Fundis“. Sie blieben stur. ,Ein Ochse bleibt ein
Ochse, und ein Kanarienvogel bleibt ein Kanarienvogel®, war ihre stindige
Rede, etwa beim wochentlichen Stammutisch.

Fiir den Auflenstehenden wurde die Situation immer schwerer zu durch-
schauen. Auf der einen Seite gab es den Grofiverein, der auch bei jeder
Gelegenheit das Wort ,,Kanarienvogel“ in den Mund nahm, im tbrigen aber
ganz anderen Aktivititen nachging. Daneben gab es dessen Spezialabteilung
fiir ,Kanarienvogel im engeren Sinne“, die von den meisten Veremnsmitglie-
dern jedoch als ,Miflgeburt® oder zumindest ,fiinftes Rad am Wagen“
angesehen wurde, weil sie deren Existenzberechtigung nicht verstehen woll-
ten. Und als drittes gab es den erwihnten , Kanarienvogelziichter-Bund*, der
von beiden vorhererwahnten Gruppen mit unverhohlenem Mifitrauen beaugt
wurde.

Alle drei Gruppen lebten ziemlich kontaktlos nebeneinander her. Sehr
selten gab es Leserbriefe oder Vortrige, die auf diese Situation Bezug nahmen.
An einen solchen Vortrag erinnere ich mich noch; das Thema lautete: ,Kann
ein Kanarienvogelzichter-Verein jemanden nur deshalb, weil er wirkliche
Kanarienvogel ziichten will, aus seinen Reihen ausschlieflen?«

Heute freilich ist die Kanarienvogelzucht in Oberminzbach véllig erlo-
schen. Manchmal erzihlen zwar Wanderer, sie hitten in der Nihe gelbe
Singvigel getroffen; aber es ist unwahrscheinlich, daf sich Exemplare dieser
Garrung in unseren Breiten so lange gehalten hitten —die Leute waren wohl einer
Tauschung erlegen.
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Kritische Anfragen an Kardinal Ratzinger

Im Februar-Heft (1989) der Zeit-
schrift [tinéraires nimmt die franzosisch-
sprachige Una Voce Helvetica Stellung
zu Kardinal Ratzingers aufsehenerregen-
dem Vortrag in Chile (UVK, Heft 1/
1989, S. 3-11). Im Zusammenhang mit
Ratzingers Argumentation gegen den
~Mythos vatikanischer Hirte angesichts

der Abweichungen® (der Progressisten)

fragt die franz. UVH: ,Worin bestanden
diese Abweichungen? Der Kardinal sagt:
JIm harmickigen Ungehorsam gegentiber
dem Papst und den Aussagen des Lehr-
amtes, wie auch dadurch, daf} sogar
entscheidende  Glaubenswahrheiten  in
Frage gestelle wurden.’

Aber: Es ist festzustellen, dafl der
Kardinal eine solche Haltung anschei-
nend gar nicht beklagt. Im Gegentell, er
stellt sie zur Verteidigung gegen die dem
Vatkan gemachten Vorwirfe der Hirte
in den Vordergrund! Indessen, ist es fiir
die Kirche nicht von vitaler Bedeutung,
Angriffe gegen den Glaubenn unmifiver-
stindlich als solche zu bezeichnen und
wirksame Mafinahmen zu ergreifen, um
die Gliubigen davor zu schiitzen? Wir
miussen also erstens feststellen, dafl der
Glaube nicht verteidigt wird, sodann, daf}
trotz dieser Abweichungen und trotz die-
ses Ungehorsams niemand von denen, die
sich dessen schuldig gemacht haben, als
auflerhalb der Gemeinschaft stehend be-
zeichnet wurde. Besteht die Gemein-
schaft nicht mehr in der Einbeit im Glan-
ben?*

In einem zweiten Punkt wird gesagt:
LDer Kardinal beklagt den Verlust des
Sakralen in der erncucrten Liturgie. Er
meint, dafl dieses wiedergetfunden werden
mufl. Nun, er schreibt diesen Verlust

offensichtlich einzig und allein den Ex-
travaganzen von Priestern zu. Das hiefle
aber, die Wirkung mit der Ursache ver-
wechseln.

Die Kardinile Ottaviani und Bacci
haben von Anfang an thren Protest erho-
ben und klargestellt, dafl die neue Litur-
gie im Detail wie im Ganzen auf beein-
druckende Weise von der katholischen
Theologte der Messe abweicht. Wenn der
Hauptakzent auf die Gemeinschaft der
Glaubigen gelegt wird, auf den feiertagli-
chen Charakter der Zeremonien, wenn
die essentielle Dimension des Opfers ver-
wischt wird, wenn - anders gesagt - der
Hauptakzent auf den Menschen gelegt
wird und nicht auf Gott, dann ist es
unvermeidlich, daff die Dimension des
Sakralen hierdurch beeinfluflt, verwischt
und unterdriickt wird.

Die Wahrheit verpflichtet uns zu der
Feststellung, dafl dies alles von den Ver-
antwortlichen der Liturgiereform gewollt
war. Wenn man den Kardinal reden hort,
so konnte man glauben, daff Rom eine
feststehende Form vorgeschrieben hat,
dafl es aber Priester gibt, die sich hier

unerlaubterweise Freitheiten erlauben.

Vorprogrammuerte Etappen

Man braucht jedoch nur den Osserva-
tore Romano vom 10. Aprl 1974 zur
Hand zu nehmen, worin man eine kurze
Zusammenfassung jener Konferenz fin-
det, die von Msgr. Annibale Bugnini bei
den Benediktinern von San Ansclmo ab-
gehalten wurde. Die Ansprache wurde
spater auch in Notitiae, dem offiziellen
Organ  der  Gottesdienstkongregation
(Nr. 92, April 1974), wiedergegeben.
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Man erfihrt darin die vorprogrammierten
Etappen der Liturgiereform. Die erste
Etappe ist die des Ubergangs zu den
lebenden Sprachen. Die zweite: die Re-
form der liturgischen Bucher. Die dritte:
deren Ubersetzung. Die vierte: die An-
passung der rémischen Form der Liturgie
an die Gebriauche und Mentalititen der
einzelnen Kirchen, thre Inkarnation® in
ihnen. Und schlieflich die letzre Etappe:
die notwendige, tiefgehende, lebendige
Anpassung innerhalb jeder Versamm-
lung, die sich zum Gebet einfindet, als
Jebendige Kirchen innerhalb der einen
Kirche’.

In Notitiae Nr. 101 wird die Art und
Weise der zu befolgenden Evolution ge-
nau dargelegt; da heifit es unverblimt:
,Taglich ergeben sich neue Probleme,
welche die Notwendigkeit einer fortwih-
renden Erneuerung und gleichzeitig auch
die Bedeutung und die Wirkkraft der
Liturgie in der Kirche aufzeigen’ (Nova
problema cotidie exurgunt, quae osten-
dunt necessitatem continuae renovationis
et msimul momentum et virtutem Litur-
giae in Ecclesia). Hier wird durch das
Organ der Gottesdienstkongregation of-
fiztell dic permanente Revolution in der
Liturgie verkiindet. Héchst offiziell er-
mutigt durch héhere Autoritit, haben
derlet Experimente inzwischen immer
mehr zugenommen. Als zentrale Person-
lichkeit der neuen katechetisch-liturgi-
schen Pastoral wurde der ,Animateur’
getunden; denn die Messe ist ja etwas, zu
dem man ,animiert’ werden muf!

Wenn keine Kehrtwendung von oben
erfolgt, dann besteht keine Aussicht, dafl
sich hier etwas indert. Der Kardinal kann
dann in zehn Jahren dieselben Klagen
vorbringen — wiederum ohne jede Wir-
kung. Ubrigens, hat er nicht bereits vor
mehreren Jahren dicselben Fakten be-
klagt?«

Eine dritte Anfrage der genannten
Una Voce: ,Was das Konzil angeht, so
dringt sich hier dieselbe Feststellung auf.

(&)
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Der Kardinal prangert an, daf} das Konzil
als ,Superdogma’ hingestellt werde, gegen
das keine Einwinde geduldet wiirden.
Indessen ~ um es noch einmal zu sagen —
das Vorbild kam von oben: Hat nicht
Paul VL selbst in einem Brief an Msgr.
Lefebvre behaupter, das II. Varikanum
sei genau so wichtig wie das Konzil von
Nizia, wenn nicht noch wichtiger?*

Gemeint ist der Brief Papst Pauls VI. vom
29. Juni 1975, in dem es im vorletzten
Absatz wortlich heiffit: ,Wie kann es sich
heute jemand erlauben, sich mit dem heili-
gen Athanasius zu vergleichen, wenn er es
wagt, ein Konzil wie das II. Vatikanum zu
bekimpfen, das nicht weniger mafigebend,
ja in gewisser Hinsicht noch wichtiger ist
als jenes von Nizda>“ (Franz. Text in Itiné-
raires, Nr. 200, Febr. 1976; deutsch in J.
Anzévui, Das Drama wvon Ecéme, Sitten
1976, S. 115, und M. Davies, Apologia pro
Marcel Lefebure, deutsche Ausgabe, 0.0.
1987, S. 113.)

Assist — Relativierung oder nicht?

Der vierte Punkt bertrifft den ,Geist
von Assisi“: ,Als der Kardinal auf Assisi
zu sprechen kam, bestritt er, dafl diese
Demonstrationen ,nach den Intentionen
des Papstes Relativierungen sein sollten’.
Hier haben wir es wahrhaftig mit cinem
Mifiverstandnis zu tun. Msgr. Lefebvre
und die Traditionalisten haben stets klar
zum Ausdruck gebracht, dafy sie nicht
tiber Intentionen urteilen, sondern iber
Fakten. Niemand macht sich zum Rich-
ter iber die Intentionen des Papstes.
Tatsache aber ist, dafl Assisi objektiv
geschen in sich und durch das Faktum
selbst sehr wohl ,relativiert’, d.h. Assisi
stellt die Religionen auf eine Ebene. Ub-
rigens wurde die Botschaft auch so aufge-
nommen. Die ,Dynamik’ von Assisi, dar-
auf kommt es an.®

LEin letztes Geschehen zeigt klar, wic
weit es mit der Kirche gekommen ist und
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wie es angesichts der vorn ihr selbst einge-
setzten machtvollen Bischofskonferenzen
um die Macht Roms bestellt ist: Um die
Rickfithrung der Traditionalisten zu ei-
nem guten Ende zu fithren, hatte der
Papst die Kommission Ecclesia Dei ins
Leben gerufen und den Vorsitz Kardinal
Mayer anvertraut. Am 3. Dezember vori-
gen Jahres sollten die Monche der domi-
nikanischen Ordensgemeinschaft  Saint
Vincent Ferrier, die kiirzlich vom HL
Stuh! errichtet worden war und deren
Generaloberer P. Louis de Bligniéres ist,
in Fontgombaul: geweiht werden. Wir
betonen, daf diese Dominikaner nicht
die von Avrille sind. Kardinal Mayer
hatte verlauten lassen, dafl er kommen
und die Ordination vornehmen wolle.

Der franzosische Episkopat hat indes-
sen in Rom interveniert, um die Ordina-
tion in Frankreich zu verhindern. Wie die
Zeitung Présent vom 7. Dezember 1988
berichtete, war der Kardinal, da cr im
Auftrag der romischen Kommission Ec-
clesia Dei kam, Abgesandter und Vertre-
ter der pipstlichen Macht. Hier hatten
wir ¢s also mit der unmittelbaren und
universalen Jurisdiktion des Papstes iiber
die Gesamtheit der Kirche in allen ihren
Teilen zu tun — und sie sah sich (wieder
cinmal) abgewiesen und verhéhnt!

Denn Rom hat sich dem bischoflichen
Verbot gebeugt. TFir die Ordination
mufite Msgr. de Milleville, Missions-
Altbischof von Conakry, herangeholt
werden. Kardinal Mayer mufite sich da-
mit begniigen, ein Telegramm zu schik-
ken.«

Diese — sehr kritischen — Anmerkun-
gen der Una Voce Helvetica (Suisse Ro-
mande) sollten bei einer niichternen Ana-
lyse der im ganzen wohl dennoch positiv
zu beurteilenden Ausfithrungen Kardinal
Ratzingers immerhin mit bedacht wer-
den.

Dokumente, Briefe, Informationen

Den einen wie den anderen verbunden

Die franzosischsprachige Una Voce
Helvetica hatte sich auch zur Frage der
Priesterbruderschaft(en) geauflert. Die
betreffende Erklirung, die ebenfalls in
der Zeitschrift Itinéraires (Februar 1989)
erschien, hat folgenden Wortlaut:

,Wir sind eine Bewegung, die sich aus
Laien zusammensetzt, unabhingig von
jeder religibsen Vereinigung und somit
auch von der Priesterbruderschaft St
Pius X. Diese Aussage ist nicht als kluge
Zuriickhaltung zu verstehen, sondern als
wahrheitsgemiafle  Feststellung  dessen,
was wir sind und was wir auch weiterhin
bleiben wollen.

Viele unserer Mitglieder fuhlen sich in
Dankbarkeit und Freundschaft der Bru-
derschaft verbunder und besuchen haufig
die von ihr eingerichteten Gottesdienst-
stitten. Andere fithlen sich in gleicher
Weise solchen (anderen) Priestern ver-
bunden, die der Messe threr Priesterwei-
he treu geblicben sind. Es ist unserc
Absicht, unsere bisherige Haltung so-
wohl gegeniiber den einen als auch den
anderen beizubechalten.”

Die Zeitschrift  [tinéraires schliefir
sich ausdriicklich dieser Stellungnahme
an.

Wer ist das unpersonliche Subjekt?

In dem Zusammenhang erwihnen wir
noch eine Anfrage an Kardinal Ratzinger
im Anschlufl an seinen erwihnten Vor-
trag, die sich in der italienischen Zeit-
schrift si st non non (vom 15. 10. 1988)
fand; sie bezieht sich auf den im letzten
Heft der UVK, S. 7, 2. Absatz, wiederge-
gebenen Teil des Vortrags und lautet wie
folgt:

»Eine logische Frage: Warum nur
driickt sich der Kardinal so aus, als ob cr
in dieser Sache iiberhaupt keine Verant-
wortung hitte? ,Man reagiert keinesfalls
oder aber mit duflerster Mafligung’ (auf
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die Leugnung von Dogmen usw. Red.
UVK), heiflt es da. Wer ist — so fragen
wir — dieser ,man’, dieses unpersonliche
Subjekt, das die Pflicht hatte, gegen Hi-
retiker und Hiresien vorzugehen, und es
doch nicht tut oder — wenn es dies tut -
es nur mit beklagenswerter Mifligung
tut?

Offensichtlich ist es nicht er selbst,
der Prafekt der Glaubenskongregation.
Es sind auch nicht die einzelnen Bischo-
fe, da Kardinal Ratzinger das Beispiel des
strengen Bischofs ,vor dem Konzil’ und
nach dem Konzil’, als er zur Ohnmacht

verdammt ist, anfithrt (es ist also der
Kardinal selbst, der diese Trennung vor-
nimmt!). Noch weniger ist es denkbar,
dafl Ratzinger hier mit ,man’ offentlich
den Papst kritisiert. So bleiben nur noch
die zahlreichen kollegialen Organismen,
die im Zeichen bischoflicher ,Kollegiali-
tit’ und der ,Dezentralisierung’ mit dem
Zweiten Vatikanum wie giftige Pilze in
der Kirche hervorgeschossen sind.«

(Die Ubersetzungen aus dem Franzisi-
schen und aus dem Italienischen besorgte

Josef Poeth.)

»Klare Frontstellung® — eine aufschlufireiche Tagung

Es begann mit einer Panne: Die Besu-
cher der ,Offenen Akademieragung®
zum Thema ,Das Schisma durch Marcel
Lefebvre (sic/) — Hinterglinde und theo-
logische Streitfragen® erhielten schon zu
Beginn ein Faltblatt mit der Uberschrift
Matrix zum Kirchenbild, das - in unver-
kennbarer teilweise wértlicher Anleh-
nung an A. Schifferles Buch Marcel Le-
febvre — Argernis und Besinnung (Keve-
laer 1983) - in krasser Schwarz-Weifi-
Malerei das ,traditionalistische* Kirchen-
bild dem ,nach dem Vat. I1* gegeniiber-
stellte. Das Faltblatt sollte aber eigentlich
erst nach dem betreffenden Vortrag, so-
zusagen als dessen Fazit, verteilt werden;
so wurden denn auch sogleich die iibrig
gebliebenen Exemplare schnellstens ein-
gesammelt.

Eingeladen hatte die  Bischofliche
Akademie des Bistums Aachen; im Pro-
gramm war die Tagung, die am 18./19. 2.
1989 in Aachen stattfand, unter ,Brenn-
punkte in Theologie und Kirche* aufge-
fihrt. Referenten waren P. Engelbert
Recktenwald (statt des verhinderten P.
Josef Bisig), Priesterbruderschaft St. Pet-
rus, und Dr. Hanjo Sauer, Lehrbeauf-
tragter der Universitat Bamberg (statt des

angekiindigten Prof. Klinger). Schon die
Auswahl der Referenten angesichts des
genannten Themas war merkwiirdig:
Denn daf§ ein (beklagenswertes) Schisma
vorlag, darin waren sich beide Herren
emig; hitte man um der (heute so viel
gepriesenen)  Ausgewogenheit  willen
nicht auch einen Vertreter der Priester-
bruderschaft St. Pius X. einladen sdllen?
Man habe eine allzu starke Konfrontation
vermeiden wollen, lautete die diesbeziig-
liche (im Gesprach gedufierte) Begriin-
dung des Tagungsleiters.

P. Recktenwald trat fiir eine ,Entide-
ologisierung® und eine Erdrterung der
strittigen Fragen sine ira et studio ein.
Ausgangspunkt fur Econe sei die unbe-
streitbare Krise der Kirche, die ein-
drucksvoll mit Beispielen belegt wurde:
Neuinterpretation der Dogmen, Irrlehren
sogar im kirchlichen Auftrag, Zusam-
menbruch der Sakralitit. Die ,doppelte
Moral* liege z.B. darin, daf}, wer nur die
Mundkommunion gibt, suspendiert wird,
wer aber vollig abwegige liturgische Ex-
perimente macht, nicht belangt werde.

Dem gegeniiber habe Erzbischof Le-
febvre das getan, was er immer getan
habe - und zwar zunichst mit Roms
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Segen, und mit Erfolg! Spater jedoch sei
eine Radikalisierung unverkennbar ge-
worden: Lefebvre habe die Mifistinde
nicht nur in der Kirche gesehen, sondern
er habe mehr und mehr die Kirche (Papst
und Bischofe) selber als irrig angesehen;
dazu kam die einseitige Fixierung auf die
Religtonsfreiheit. So kam es zu einer
doppelten Identitatskrise: Modernisten
und Traditionalisten konnten beide nicht
mehr gehorsam sein.

Die Priesterbruderschaft St. Petrus
habe nur das Ziel, wahrhaft katholische
Priester auszubilden, und denen, die die
alte Liturgie suchen, entgegenzukom-
men. So wolle sie zeigen, daf§ die Kirche
dieselbe geblieben ist, damit ,,das Schisma
von innen her tberflissig® werde. Dem
Vortrag kommt - als einer der ersten
offentlichen Selbstdarstellungen der neu-
en Priesterbruderschaft — besondere Be-
deutung zu. Es wurde hinreichend deut-
lich, daff die Mitglieder den Grundsitzen,
die auch in der Priesterbruderschaft St.
Pius X. bestimmend waren (und wohl
auch sind), keineswegs untreu geworden
sind.

LSensibel fiir die Zeichen der Zeit”

Es folgte das Referat von Dr. Sauer;
er ist z.Z. Habilitand bei Prof. Klinger,
Wirzburg (dem bekanntlich die These zu
verdanken ist, die Einstellung von Erzbi-
schof Lefebvre sei nicht nur schismatisch,
sondern auch hiretisch). Ausgehend von
der modernen ,Zeit der Umwalzungen®,
die eine schon ,prophetisch® zu nennen-
de ,Sensibiltat fir die Zeichen der Zeit®
notig mache, konstatierte er vier Reaktio-
nen: 1. diejenige, der die Reform nicht
radikal genug sei, 2. diejenige, die die
Reform ,im Sinne von friher interpre-
tiere und daher das Konzil ,nur ober-
flichlich® annehme, 3. diejenige der we-
nigen, die Konzil und Reform wirklich
mittragen, und schliefflich 4. die ,kleine
und radikale® Gruppe, die jegliche Ande-
rungen radikal ablehne.
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Die ,Spannung von Gewohntem und
Innovation® gehore wesenhaft zum ,Ge-
schehen des Lebens selbst®, und so miisse
sich auch die Kirche selbst ,immer neu
einbringen“.  Aggiornamento  bedeute
L,Achten auf die Zeichen der Zeit“. Der
Traditionalismus  dagegen wolle die
Werte der Vergangenheit vergegen-
stindlichen®, er fixiere sich ,normativ®
auf eine bestimmte Vergangenheit. Feind-
bild sei die Franzosische Revolution.
Man betreibe eine ,Apologetik des Beste-
henden*.

Sauer skizzierte sodann aus seiner
Sicht den Werdegang Lefebvres, wober
thm das immer wieder aufrauchende
Wort Mario von Gallis, er habe den
jungen Lefebvre als kerzengeraden Stu-
denten mit Ginsekiel und Tintenfafl in
Erinnerung, besonders wichtg zu sein
schien. Lefebvre habe den drei R (réfor-
me, révolution, romanticisme) die drei C
(catholicisme, contre-révolution, classicis-
me) entgegengesetzt. Sauer wandt sich
sodann der Frage zu, ,wie es zum Bruch
zwischen Lefebvre und der romisch-
katholischen Kirche“ gekommen sei; die
andere, ungleich wichtigere Frage, ob es
wirklich zu einem Bruch mit ,der ro-
misch-katholischen Kirche® gekommen
ist oder ob Ursache des Desasters nicht
vielmehr der Traditionsbruch in der Kir-
che selbst ist, wird schon gar nicht mehr
gestellt.

WJungfranengeburt kein biologisches
Faktum™

Alarmierend waren auch Auffassun-
gen, die der Referent eher nebenher du-
Berte. So sprach er von der ,Austausch-
barkeit von Gottes- und Nichstenliebe®.
Und wihrend er einerseits dem (I1. Vau-
kanischen) Konzil ,doktrinalen Wert®
zuerkannte, wollte er die kirchliche Leh-
re ,weniger als Abgrenzung, sondern als
Beziehungsgetiige“ verstanden wissen.
Auch Dogmen durften nicht zu starr
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verstanden werden, immer musse die
”(3Hnung tir den je
bestehen bleiben ...

So bedeute auch die Jungfrauengeburt
wnicht ein biologisches Faktum®, son-
dern, dafl ,Christus eine neue Schop-
fung® sei. Die Frage sei nicht, auf welche
Wetse Chromsomen zusammengekom-
men seien, sondern vielmehr: [ Was be-
deutet das fir mich?“ Der Universitits-
Habilitand mufl sich hier fragen lassen,
was eine solche Frage uberhaupt soll,
wenn ,das“, d.h. das Faktum, geleugnet
wird: Wie kann etwas, um dessen Fakti-
zitdt und damit Wahrheit man sich nicht
kiimmert, oder dessen Faktizitit man gar
irgend etwas ,bedeuten®?

grisfleren Gou®

abstreitet,

MATRIX ZUM

Wenn Dogmenwahrheiten auf die Frage,
was sie fur mich bedeuten, einge-
schrankt sind und so auch vor Theologie-
studenten verkiindet werden, dann st
damit das Problem, wer ,,den Bruch mit
der romisch-katholischen Kirche® voll-
zogen hat, bereits eindeutig entschieden!

Ein allzu simples Schema

Das eingangs erwahnte Blatt, das erst
nach dem Vortrag verteilt werden sollte,
erscheint uns wegen der darin deutlich
werdenden Konfrontation und seiner
vollig  unwissenschaftlichen  Schwarz-
Weil-Malerei so bezeichnend, dafl wir es
in Faksimile wiedergeben:

KIRCHENBILD

traditionalistisch

Orientierung

Form des Glaubens- uniform
vollzugs
Bezug zur Welt Abwendung

Okumene
Fihrungsstil

autoritativ-verhaftet

klare Frontstellung
aristokratisch-

nach dem vat.Il

frei Ubernommen

plural (nach Kultur
und Gesellschaft)
"kritische" Zuwendung
Dialogbereitschaft
sartnerschaftlich

paternalistisch

Bezug zum Staat
und Altar

(geschlossene Gesell-

schaft)

Feindbild
mus,

maurerei

Nachfolgepraxis

Wahrheitsbezug Besitz

Autoritdtsbezug

Liturgie

Blndnis von Thron

Kommunismus,iLiberalis-
Protestantismus,
Modernismus,

mystisch-innerlich

Obrigkaitsdenken

Gott geschuldeter

Mitspracherecht
politischer Kampf fir
die Menschenrechte
(offene Gesellschaft)

Bereitschaft zur
BewuBtseinsdnderung
Frei-

mystisch-politisch
("Kampf und Kontempla-
tion")

ProzeB

Prinzip der Kollegiali-
tat

Dialog mit Gott: Anruf

Kult Gottes und Antwort des
Menschen
Rolle des Volkes untergeordnet, mindiges Subjekt
betreut

Gefahr flir den Glauben

Rolle der Kirche
Lehre

Privatisierung
Mittlerin der wahren

Relativierung
Nachfolgegemeinschaft



traditionaliistisch

RPolle des Laien Rezipient

Basisbezug

Bedeutung Roms Zentralismus

Spiritualitdt
Kult

Fast alle Begritfe der ,traditionalisti-
schen* Spalte sind negativ, abwertend,
und alle Begrifte der rechten Spalte posi-
tiv; nur eine Ausnahme ist anzumerken:
Immerhin gibt der Autor als ,Gefahr fir
den Glauben® beim nachkonziliaren Kir-
chenbild Relativierung an; diese wird
jedoch nur als mogliche ,Gefahr gese-
hen, wihrend alle anderen Punkte als
Fakten, also nicht bloff drohende Gefah-
ren, erwihnt werden. Jedenfalls machen
derartige Schemata hinreichend deutlich,
wes Geistes Kind ihre Urheber sind!

In den Diskussionen, die den Refera-
ten jeweils folgten, wurde deutlich, dafl
die Mehrzahl der Tagungsteilnehmer auf
seiten der Tradition stand, d.h. den nach-
konziliaren Neuerungen reserviert bis

Kirche fir das Volk

Ausrichtung auf den
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nach dem Vat.II
Welt -
dienst
Kirche des Volkes

Wahrung von Eigenstdn-~
digkeiten der Orts-
kKirchen

und rriedens-

Yerbindung von Glauben
und Leben

scharf ablehnend gegeniiberstand; auffal-
lig war, daf es ausschlieflich altere Teil-
nehmer waren, die die neue ,Offnung*
der Kirche, die Einbeziehung der Laien,
die Volkssprache in der Liturgie usw.
priesen.

Das gedruckte Programm sah fiir den
Sonntag um 8 Uhr cine ,Eucharistiefeier®
vor. Erst auf die Frage von Teilnchmern,
wo und wann denn P. Recktenwald von
der Priesterbruderschaft St. Petrus zeleb-
riere, wurde mitgeteilt, dafl um 7 Uhr in
der Hauskapelle eine HL. Messe im vor-
konziliaren Ritus gefetert werde. So teil-
ten sich denn die Teilnehmer auf: ein
zutiefst  beklagenswerter, aber - so
scheint es — zumindest vorlaufig kaum zu

behebender Zustand!

Ein ganzes Buch iiber das Indult

Mit ungewdhnlicher Schnelligkeit 1st
cine theologische Dissertation im Druck
erschienen: ,Vorgelegt® wurde sic am 16.
November 1987, die mindliche Priifung
war am 23. Februar 1988, das Vorwort
der Buchausgabe (im  Echter Verlag,
Wirzburg) ist im Mirz 1988 datiert —
und bereits wenige Tage spiter lag das
Buch in den Auslagen einschlagiger ka-
tholischer Buchhandlungen. Gemeint ist
die Arbeit von Jirgen Lenssen: Der Tra-
dition und der Ernenerung der Messfeier
verpflichtet. Die bedingte Wiederzulas-
sung des vorkonziliaren Mefiritus vom 3.
Oktober 1984 als pastorales Entgegen-
kommen im Zuge des Ausgleichs zwi-
schen Traditionsbewahrung und Reform-
gesetzgebung bei der Erncuerung  der
Mefliturgie. Wiirzburg 1988.

Man kann sich des Eindrucks nicht
crwehren, dafl die Arbeit in cinem wie
auch immer gearteteten Zusammenhang
mit den sich damals bercits abzeichnen-
den Ereignissen um Erzbischof Lefebvre
steht. Sollte damit sozusagen in letzter
Minute der Beweis erbracht werden, daf§
der Tradition doch ein Lebensraum be-
schieden set, so dafl die Traditonalisten
offene Tiiren einrennen wiirden? Um c¢s
vorweg zu sagen: Die (,meinem Bischof
Prof. Dr. Paul-Werner Schecle® gewid-
mete) Arbeit verstehe sich als artige Ver-
beugung vor der Liturgiereform und vor
der gingigen Meinung threr eifrigsten
Vertreter. Sie hat vier Hauptteile. Der
erste erortert ,Rechtmifigkeit und par-
tielle Rezeptionsschwierigkeiten der Li-
turgiereform als Voraussetzungen des In-
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dults“; der zweite fragt, ob das Indult
Probleme l6st oder bringt; der dritte geht
den ,Reaktionen auf das Indult* nach,
und der letzte Hauptteil verstcht sich als
»Versuch einer Wertung®.

Sowohl das Konzil von Trient als
auch das Zweite Vaticanum stiinden ,in
ciner Kontinuitit, die ein wesentliches
Element einer gesunden liturgischen Ent-
wicklung ist“, und die Bulle Quo primum
mit threr Festlegung des Missale von
1570 fir alle kiinftigen Zeiten™ habe
nattrlich nur Geltung ,bis zu einer neu-
en hochstrichterlichen Entscheidung® (so
nach Nussbaum) gehabt. Das neue Mis-
sale set — gerade durch seinen ,Riickgriff
auf Urspringlichkeit“ - die geradlinige
Fortsetzung des schon im Missale von
1570 Gewollten. Die eigentliche Absicht
des Mefibuches von 1570 sei im MefSbuch
von 1970 besser und intensiver weiterver-
folgt worden (S. 238)! Nur ganz zaghaft
gibt der Autor Fille von Diskontinuitit
indirekt zu (z.B. S. 26 Mitte), etwa wenn
von ,Neubetonungen und Akzentver-
schiebungen™ (S. 34 unten), , Anderungen
mm Sinne der Klarheit und Durchschau-
barkeit” (S. 38 unten) die Rede ist. Insge-
samt ser die Liturgiereform glinstig auf-
genommen worden (als Beweis wird u.a.
eme Leserumfrage der Zeitschrift Frau
und Mutter von 1967 angefiihrt).

Kritik sei nur von traditionalisti-
schen Gruppen® geduflert worden, die
Loft lautstark und mit vielen Aktivitiaten
ihre Meinung in aller Offentlichkeit ver-
fechten® (S. 50). Hinsichtich der von
diesen unternommenen , Aktivititen zu-
gunsten des vorkonziliaren Mefiritus™ zi-
tiert der Autor eine Zusammenstellung
von E. M. de Saventhem, fuge aber die
schon fast diskriminierende Einschrin-
kung an: ,Da diese Aufstellung von tra-
ditionalistischer Seite stammt und keine
Quellenangaben aufweist, ist eine gewisse
Vorsicht geboten® (S. 51 unten).

109
Willksir und Beliebigkeit

Immerhin geben die betr. Seiten der
Arbeit cinen guten Einblick in die vielfal-
tigen Bemiihungen lange vor dem Indult
um eine Wiederzulassung der alten Mes-
se, und auch die (freilich in einem Ne-
bensatz versteckte) ,Reflexion® dariiber,
»0b durch Willkiir und Beliebigkeit wie
unbefugte Berufungen auf die Liturgie-
konstitution diese pervertiert worden ist*
(8. 57), 1st beachtenswert. Auch spricht
der Autor selbst von den ,bei der Durch-
fihrung der Liturgiereform sichtbar ge-
wordenen und nicht selten pastoral un-
klugen Praktiken* (S. 78) sowie von
oubertriebener Kreativitit, Willkiir und
Ungeduld“ (S. 86), vom liturgischen
Subjektvismus® (S. 246 und 249) und
»Horizontalismus® (S. 251, auch Fufino-
te).

Bemerkenswert sind auch die einge-
standene ,,Abschwachung der Opferaus-
sagen in den deutschen Ubersetzungen®
(S. 241, Beispiele in Anm. 589b) und das
»nicht vollkommen unbegriindete Unbe-
hagen hinsichtlich mancher nachkonzilia-
rer Erscheinungen im Bereich der Litur-
gie® (8. 243). Die ,nachkonziliare Krise,
die sich - unerwartet — auch bei der
Einfihrung des erneuerten Meflbuches
ausgewirkt hat*, wird — in Anlehnung an
den Kirchenhistoriker Klaus Schatz, zu-
gegeben (S. 233), und es wird sogar von
cinem ,verlorenen Gleichgewicht®, von
- Willktr statt theologisch verankerter
Hotfnung™ gesprochen (S. 232), ja, es
findet sich (S. 244f., insbes. Anm. 598)
ein ganzer Katalog zugegebener Mingel
bet der Durchfuhrung der Liturgiere-
form, der jedem Gegner der Liturgiere-
form eme Menge Argumente liefern
konnte!

Im Zusammenhang mit E. M. de Sa-
venthems Krittk an der sog. ,Knox-
Umfrage“ gibt der Autor sogar zu, dafl
Lgewill® scine ,Ausfihrungen in ihrer
Zahlenaufschlusselung zu denken geben
und den Optimismus der Kongregation
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fur den Gottesdienst in threr Ergebnisref-
lexton zu relativieren scheinen® (S. 58),
und es steht da sogar der erstaunliche
Satz: ,Der Illusion einer zahlenmiafligen
Zunahme der Gottesdienstreilnehmer
durch die Liturgiereform wird sich wohl
kaum jemand hingegeben haben® (5. 59)
— der Erfolg lasse sich eben nicht quantu-
tativ, ,dafiir aber qualitativ messen®. So
sieht der Autor zumindest indirekt in der
eher wachsenden Zahl der Beflirworter
der alten Liturgic auch einen der Griinde,
die die Umfrage unter den Bischofen und
das Indult vorbereitet hatten.

Das Indult habe, so heifdit es weiter,
seiner Spaltung innerhalb der Kirche ent-
gegenwirken® und als ,Bruckenschlag®
gegeniiber denjenigen, die mit der nach-
konziliaren Entwicklung ,nicht Schritt
halten konnten®, fungieren sollen (S. 78).
Die manchmal
naiv: Der Autor bescheinigt einer Presse-
meldung, nach der , die vereinfachte neuc
Meflordnung ... meist keine lateinische
Sprache mehr vorsah“, ,Unkenntnis®
und ,falsche Information®, denn — so die
Begriindung - die Liturgickonstitution
sage doch deutlich: ,Der Gebrauch der
lateinischen Sprache soll in den lateini-
schen Riten erhalten bleiben® (S. 138).
Kommentar uberfliissig!

Argumentierweise 18t

Anwendung des Indults: Febhlanzeige

Der Autor kommt sodann auf dic
dem Indult vorausgehende Umfrage un-
ter den Bischofen zu sprechen, die laut
offizieller Verlautbarung ergeben habe,
daf ,die iibergrofie Mehrheit der Bischo-
fe keine derartigen Probleme (hinsichtlich
»Nachfrage® nach Latein und der triden-
tinischen Messe) haben®, konkret, daf§
nur ,,0,62 % der eingetroffenen Antwor-
ten sich als Befiirworter eines Indultes
erweisen (S. 82)! Ausfihrlich werden
die ,Bedingungen® des Indultes bespro-
chen (S. 94 - 132). Besonders enttdu-
schend ist der nur eine Seite einnehmende
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Abschnitt mit der Uberschrift ,Anwen-
dung des Indultes® (S. 132f.). Denn das
ganze Buch handelt mit keinem Wort
davon, wie das Indult angewendet bzw.
nicht angewendet wurde; da findet sich
nichts iiber die Gesuche, die (wenigen)
Bewilligungen, nichts tber die Ableh-
nungen mit thren teilweise abstrusen Be-
griindungen, nichts uber die dann tat-
sichlich aufgrund des Indultes zelebrier-
ten Mefifeiern!

Dergleichen sucht man auch unter
oInanspruchnahme des Indultes® (Seite
216ff.) vergebens. Es werden lediglich die
verschiedenen  Unterschriftensammlun-
gen (u.a. die ,Aktion MR 62%) vorge-
stellt, aus deren Tenor sich zumeist erge-
be, dafl die Traditionalisten ,fast alle
verkennen®, ,daf} das Indult die erfolgte
Liturgiereform  nicht  beeintrichtigen
will* (5.230)!

Der ,Versuch einer Wertung® — und
damit das ganze Buch — schliefit mit dem
fast sibyllinisch anmutenden Satz: ,Auch
wenn die praktischen Mafinahmen, die
das Indult — wenigstens grundsitzlich -
erméglicht, sich am Ende als wenig hilf-
reich erweisen, so kann diesem Doku-
ment dennoch ecine Wirkung nicht abge-
sprochen werden: Es hat — nach allen
Seiten hin — die Bedeutung eines Signals®
(S. 254). In welche Richtung dieses ,,Sig-
nal“ zeigt — das zu entscheiden, wird -
vielleicht wohlweislich — dem Leser tiber-
lassen ...

Traditionalistische Publikationen

In dem Buch werden ausfuhrlich Stel-
lungnahmen und Interviews einzelner Bi-
schofe (S. 146f.), die Reaktion des Inter-
nationalen Liturgischen Kongresses (S.
152ff.) sowie die Stellungnahmen der Li-
wurgiewissenschaftler Maas-Ewerd, H. B.
Meyer, Nikolasch und Nussbaum er-
wihnt (S. 156ff.); zu letzterem vgl. UVK
1985, S. 245ff.

Ab S. 181 finden sich ,Beurtetlungen
in traditionalistischen Publikationen®; als
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solche werden aufgefihre: Rundbriefe
der Actio spes unica, SAKA-Informatio-
nen, Emsicht, Una Voce Korrespondenz,
Kyrie eletson, Mysterium Fidei (Schweiz),
Monatspublikation des  Beda-Kreises,
Mitteilungsblatt der Priesterbruderschaft
St. Pius X., Stimme des Glaubens, Der
Fels und Theologisches, Versffentlichun-
gen von Lumen Gentium (Liechtenstein)
und von Msgr. Dr. Klaus Gamber, Pfad-
finder Mariens. Erstaunlich ~ und aner-
kennenswert — ist die sonst in derartigen
Arbeiten nicht anzutreffende genaue An-
gabe der jeweiligen ,Redaktionsadresse.
Wortlich heiflt es: ,Zu den Zeitschriften,
die thren Standpunkt innerhalb der Kir-
che vertreten und die Beziehung zu ihr
pflegen, zihlen wir Theologisches, Der
Fels, Stimme des Glaubens, Pfadfinder
Mariens und Una Voce Korrespondenz
(5. 184). Letztere wird — was ibrigens so
nicht stimmt - als (direktes) Organ der
Internationalen Foderation UNA VOCE
vorgestellt. Unzutreffend ist auch, daf
diec  Gruppe um  Mysterium  fidei
(Schweiz) sedisvakantistisch sei (S. 208),

Der UVK wird bescheinigt, von allen
traditionalistischen  Publikationen die

grofite Anzahl von Artikeln zum Indult
(ndmlich 42, von Heft 6/1984 bis Heft
1/1986) gebracht zu haben. Hauptsich-
lich wird E. M. de Saventhems Vortrag
(und Aufsatz) ,Die Riickkehr der alten
Messe“ (UVK 1985, S. 325ff.) zitiert und
besprochen; dieser wie auch alle anderen
einschligigen  Veroffentlichungen  der
UVK liefen ,das Indult keineswegs dem
Frieden und der Einheit der Kirche die-
nen, sondern ermuntern zu spalterischen
Bemithungen und zur Miflachtung des
intendierten  Entgegenkommens®  (S.
192). Wenn auch Ziel dieser unserer Re-
zension nur die Vorstellung des Buches
ist, so miissen wir an dieser Stelle doch
dieses Pauschalurteil, fir das der Autor
bezeichnenderweise die konkreten Nach-
weise schuldig geblieben ist, entschieden
zurtickweisen; wir haben zu moglichst
intensiver Inanspruchnahme des Indultes
aufgerufen und dazu, das ,intendierte
Entgegenkommen® nach Kriften zu nut-
zen, dabei allerdings auch die diskrimi-
nierenden Bedingungen deutlich als sol-
che bezeichnet ~ was ist daran »spalte-
risch® oder ,miffachtend“?

Indult in Frankfurt

Seit Dezember 1988 findet in Frank-
furt/Main cinmal wochentlich eine Messe
nach dem Missale Romanum von 1962
statt, und zwar mit bischoflicher Frlaub-
nis.

Nach Bekanntwerden des Indults hat-
ten 1m Mai 1985 zwei Gespriche mit dem
Bischof stattgefunden, in denen mehrere
Frankfurter Katholiken darum baten, daf}
nunmehr auch eine vom Indult zugelasse-
ne Messe zclebriert werde. Als Ergebnis
der Verhandlungen gestand der Bischof
zu, dafl jeweils am Abend des ersten
Freitags im Monat, dem Herz-Jesu-Frei-
tag, eine Messe nach dem alten Ritus

gefeiert werde. Dem instindigen Wunsch
der Glaubigen, ihnen hierfiir eine der
Frankfurter Kirchen zur Verfiigung zu
stellen, wollte der Bischof jedoch nicht
entsprechen. Er ordnete vielmehr an, daf
das Frankfurter Kolping-Haus seine Ka-
pelle zur Verfiigung zu stellen habe. Die-
ser Mefiraum befindet sich im 2. Stock
cines Nachkriegsgebiudes im Frankfurter
Ostend. Die erste dieser Messen fand am
7. Juni 1985 startt.

Mit seiner Erlaubnis verband der Bi-
schof — unter Berufung auf das pipstliche
Indult - die Forderung, daf cine 6ffentli-
che Bekanntgabe dieser MeRfeier unter-
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bleibe; er erklirte, er wolle auf jeden Fall
vermeiden, dafl Katholiken, die das II.
Vatikanische Konzil ablehnen, an den
Messen teilnehmen. Er gestattete zwar, in
personlichen Gesprachen auf die Messe
hinzuweisen, machte jedoch zur Bedin-
gung, dafl dieses nur bei Gliubigen ge-
schehe, deren Loyalitit zum II. Vatikani-
schen Konzil aufler Frage stehe. Er er-
hielt dafiir die entsprechende Zusiche-
rung.

Da sich die ,Initiatoren® der alten
Messe in Frankfurt an ihr Versprechen
gegeniiber dem Bischof hielten, bedurfte
es einiger Zeit, bis sich die Freitags-
Messen herumgesprochen hatten. Im
Laufe der Jahre nahm das Interesse der
Gliubigen derart zu, dafl es mit Unter-
stiitzung von Domkapitular Bockenfor-
de, der die Bemithungen um die Etablie-
rung der alten Messe von Anfang an
gefordert und sie selbst haufig zelebriert
hatte, gelang, den Bischof davon zu iber-
zeugen, dafl die Messe nunmehr wo-
chentlich gefeiert werden solle.

Dem Wunsch der Gliaubigen, die
Messe anstelle des Freitags kunftig an
Sonntagen stattfinden zu lassen, wollte
der Bischof nicht entsprechen. Zur Be-
grindung fuhrte er nicht nur den allseits
bekannten Priestermangel an, sondern
auch scine Befiirchtung, daf in den Ge-
meinden Verwirrung dariiber entstehen
konnte, welche Messe denn nun giilug
sei. Man einigte sich darauthin auf den
Mittwoch.

In den Gespriachen iber die Zulas-
sung der wochentlichen Messe hatte auch
die Frage geklirt werden miissen, ob sich
zu deren Feler genligend Priester bereit-
finden wiirden. Unter den amtierenden
Pfarrern konnte niemand gewonnen wer-
den. Das damit entstandenc Problem
konnte indes gelost werden, weil sich
einige im Ruhestand lebende Priester zur
Feter der Messe zur Verfigung stellten.
Es war hingegen kein Problem, aus der
Rethe der Glaubigen geniigend jiingerc
Ministranten zu finden.
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Unter Aufhebung des bisherigen bi-
schotlichen Verbotes einer offentlichen
Werbung erlies das Ordinariat eine Pres-
seerklirung (siche unten), in der auf die
wochentliche Feier der alten Messe im
Frankfurter Kolping-Haus hingewiesen
wurde. Die Zahl der Besucher der Messe
ist darauthin merklich gestiegen.

Frankfurter Klerus: entschieden
ablebnend

Sollte sich das Interesse der Glaubi-
gen weiter steigern, ist abzusehen, dafl
die Kapelle des Kolping-Hauses fiir die
Zahl der Besucher zu klein wird. Fiir
diesen Fall ist inzwischen die Bereitstel-
lung einer der Frankfurter Kirchen in
Aussicht gestellt worden. Dem  bisher
auch von den entsprechenden Pfarreien
geleisteten Widerstand kénnte dann wohl
mit der Begrindung begegnet werden,
dafl man hier einem vom Papst selbst
geforderten allgemeinen Bediirfnis von
Glaubigen entspreche.

Trotz der Bereitschaft des Bischofs,
die Messe nach dem vorkonziliaren Ritus
unter den geschilderten Umstinden wie-
der zuzulassen, ist nicht zu iberschen,
daf der Frankfurter Klerus dieses grund-
satzlich und entschieden ablchnt. Den
Grinden dieses Widerstandes nachzuge-
hen, ist nicht Aufgabe dieses Beitrages.

Nach allem hangt das weitere Schick-
sal der Indult-Messe in Frankfurt von der
Beharrlichkeit der Glaubigen m ihrem
Einsatz fur den Erhalt der katholischen
Tradition ab. Das Frankfurter Beispicl
zeigt, dafl Hartnackigkeit und zielstrebi-
ges Engagement den Widerstand inner-
halb der Kirche gegen das piapstliche
Indult zu UGberwinden vermogen. Auf
diesen Willen stiitzt sich auch die Hoff-
nung, daf} ¢s in abschbarer Zeit gelingt,
dic vom Heiligen Vater erlaubte Messe
im Ritus von 1962 sonntaglich in einer
Plarrkirche zu feiern.

Klaus Doll



“Lohnt sich iberhaupt eine Antwort?*

Bischofliche Pressemitteilung

Das Bischotliche Ordinariat Limburg
gab im November 1988 cine Pressmittei-
lung an die Kirchenzeitung sowie an Re-
daktonen von Tageszeitungen. Gleich-
zeitig wurden die Glaubigen, die sich
gemeldet hatten, gebeten, ,von eigenen
Veroffentlichungen, etwa durch Anzei-
gen, Abstand zu nehmen®. Die Mittel-
lung hat folgenden Wortlaut:

,Tridentinische Messe jetzt wochent-
lich: Lateinische Messe im alten Ritus
wird in Frankfurt seit 1985 mit bischofli-
cher Erlaubnis gefeiert.

Seit Juni 1985 wird in Frankfurt mit
Erlaubnis des Limburger Bischofs einmal
im Monat die sogenannte ,Tridentinische
Messe’ gefeiert. Auf Bitten von Glaubi-
gen hat Bischof Franz Kamphaus jetzt
gestattet, dafl dies kiinfig wochentlich
geschehen kann. Mit Beginn der Ad-
ventszeit soll dieser Gottesdienst an je-
dem Mittwoch um 19.00 Uhr in der
Kapelle des Frankfurter Kolpinghauses
gefeiert werden. Diese Form der Messe
im alten Ritus soll Gliaubigen in der
Kirche eine Heimat bieten, die sich auf-
grund threr Glaubenstradition mit der
erneuerten Liturgie schwer tun.

Durch einen Erlafl vom 3. Oktober
1984 hatte die Romische Kongregation
fur den Gottesdienst den Didzesanbi-
schofen erlaubt, auf Wunsch von Glaubi-
gen die Feier der Heiligen Messe nach
dem Meflbuch aus dem Jahre 1962 in
lateinischer Sprache zu gestatten. Es miis-
se jedoch Klarheit dariiber bestehen, dafl
die Tetlnehmer an diesen Gottesdiensten
die Lehren des 1. Vatikanischen Konzils
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und die Liturgiereform von 1970 akzep-
tieren, wie dies zum Beispiel die Anhin-
ger des exkommunizierten Erzbischofs
Lefebvre nicht tun,

Bischof Franz Kamphaus hatte sich
darauthin im Frihjahr 1985 mit den In-
teressenten an solchen Gottesdiensten
zweimal getroffen und sich mit ihnen
tiber die genannten Bedingungen verstin-
digt.”

Soweit die Verlautbarung. Sie enthilt
einen Fehler: Das Indult spricht nicht
davon, dafl die betreffenden Gliubigen
»das Konzil und die Liturgiereform ak-
zeptieren“ mussen, sondern, daf§ sie ,die
rechtliche Gultigkeit und die Richtigkeit
hinsichtlich der kirchlichen Lehre des
Missale Romanum, das Papst Paul VL
197C promulgiert hat, nicht in Zweifel
ziehen®. (Dies bezieht sich natiirlich nur
auf das lateinische neue Missale, da die
Ubersetzungen nur sapprobiert”, nicht
aber vom Papst ,promulgiert® wurden,
erst recht nicht 197C!) Es ist durchaus die
Position denkbar — und sie wird vermut-
lich von einem Grof3tetl der ,Anhinger®
von Erzbischof Lefebvre gerteilt -, daf
das neue Mebuch zwar rechtsgiiltig zu-
stande gekommen ist und (in seinem
lateinischen Originaltext) auch keine di-
rekten Irrlehren enthilt, dafl aber unbe-
schadetdessen die Liturgiereform mit al-
lem, was sie gebracht hat, nicht akzeptiert
werden kann. Nach dem Wortlaut des
Indultes konnten diejenigen, die diese
Position innehaben, an Indultmessen teil-
nehmen; nach der Verlautbarung des Bi-
schofs miifiten sie drauflen bleiben ..

»Lohnt sich iiberhaupt eine Antwort?“

Wir haben im letzten Heft (S. 51f.)
Uber neuere Erfahrungen mit dem Indult
(aus Udine, [talien) berichtet. Inzwischen
haben Glaubige dort einen erneuten Vor-
stoff gewagt und beim zustindigen Bi-

schof beantragt, an allen Sonn- und ge-
botenen Festtagen die HI. Messe im vor-
konziliaren Ritus feiern zu dirfen. Im
Antrag war ausdricklich und mit Zitaten
auf das papstliche Motuproprio Ecclesia
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Dei Bezug genommen worden. Kopien
hatten die Antragsteller sowohl Kardinal
Ratzinger als auch Kardinal Martinez y
Somalo, dem Prifekten der Kongregation
fiir die Sakramente und den Gotresdienst,
zugesandt.

Letzteres hitten sie wohl besser un-
terlassen sollen. Denn sobald das Schrei-
ben in der Gottesdienstkongregation an-
gekommen war, verfafite deren Sekretir,
Erzbischof Virgilio Nog, ein Schretben
an den Bischof von Udine, das folgenden
Wortlaut hatte:

LEw. Exzellenz, an unsere Kongrega-
tion ist die Kopie eines Briefes gelangt, in
dem Dr. Fabiano Marino, Vorsitzender
des Komitees fir die Tridentinische Mes-
se, Ew. Exzellenz um Erweiterung der
bisherigen Konzessionen hinsichtlich der
Zelebration der ,tridentinischen’ Messe
nach dem Indult vom 3. Oktober 1984
bittet.

Was eine Antwort an den obenge-
nannten Herrn angeht, so mochten wir
zuvor von lhnen wissen, um wen es sich
handelt, welcher Art seine Stellung hin-
sichtlich der kirchlichen Autoritar, und
zwar der zentralen wie der lokalen, st
und ob ¢s sich Gberhaupt lohnt, eine
Antwort zu geben (e s¢ vale la pena di
dare una risposta).

Was nun den Antrag von Dr. Marino
betrifft, so bemerkt unscre Kongregation
folgendes:

a) Die Finschrinkungen, die das In-
dult vom 3. Oktober 1984 vorsieht, diir-
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fen niche tberschritten werden.

b) Das Motuproprio Ecclesia Dei ad-
flicta vom 2. Juli 1988 betrifft diejenigen,
die aus dem lefebvrianischen Schisma
(schisma lefebvriano) zuruckkommen;
vorlaufig jedenfalls andert es auch nichts
an den Bestimmungen von 1984 hinsicht-
lich der ,tridentinischen” Messe.

¢) Die Tage, die in dem Gesuch fiir
die Zelebration der ,tridentinischen” Mes-
se angefithrt sind, gehen tber den Geist
der Bewilligung hinaus (sono al di la dello

sprrito della concessione).”

Nun hatte der Bischof aber bereits die
Genehmigung erteilt. Aufgrund des Brie-
fes von Erzbischof Noe aber zog der
Bischof von Udine seine Zusage wieder
zuriick; die Antragsteller sollten sich mit
dem begniigen, was thnen schon immer
zugestanden worden war: eine hl. Messe
am zweiten und vierten Sonntag im Mo-
nat.

Bei all dem erhebt sich nattrlich die
Frage, in wieviel Fallen der Sekretir der
Gortesdienstkongregation wohl in dhnli-
cher Weise versucht hat, einen eventuell
positiven Entscheid cines Dibzesanbi-
schofs zu torpedieren. Denn dafl jenes
Schreiben an die Offentlichkeit gelangte,
dirfrte wohl die Ausnahme sein. Man
erkennt aber daran, wie sogar im Hause
des Papstes selbst sein cigenes Motuprop-
rio unterlaufen wird — denn wo steht in
Ecclesia Dei, dafl es nur fur ,Lefebvre-
Riickkehrer® gelte?

Skandalose Fernsehmesse — mit Zustimmung des Episkopats

FEs war damit zu rechnen, dafl das
Evangelium tber die Pharisder (ein . zer-
stickeltes® Evangelium: Markus 7, 1-8;
14-15; 21-23), vorgeschen fur den ,ge-
wohnlichen Sonntag®, den 28. August
1988, von den ,progressistischen” Aku-
visten dazu benutzt wirde, thr gutes

Gewissen, ihr Uberlegenheitsgefithl und
ihre Animositit gegeniiber den traditionel-
len Katholiken zum Ausdruck zu brin-
gen.

P. Jean-Pierre Lintanf, neuer Domini-
kanerprovinzial von Lyon, hat sich diese
Gelegenheit nicht entgehen lassen. Er
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feierte die aus seiner Gemeinschaft Val-
Martel in Mégnt (Cotes-du-Nord) im
Fernsehen Ubertragene Sonntagsmesse
sitzend und ohne Kasel und griff in seiner
Homilie die traditionalistischen ,Pharisi-
er® an. Zweifellos war das seine Art der
Beteiligung an der Offenheit gegeniiber
den Glaubigen mit einer von der seinen
verschiedenen Sensibilitit, die das Mo-
‘tuproprio Ecclesia Dei adflicta von Jo-
hannes Paul II. empfiehlr.

Vor allem nahm er das Latein aufs
Korn und lieff eine ganze Litanei von
lacherlichen Argumenten los: ,Die Bibel
ist in hebriischer und aramaischer Spra-
che geschrieben worden ... Wichtig ist,
dafl man einander zulichelt — man lichelt
sich aber nicht lateinisch zu ... Man teilt
das Brot nicht auf Latein ... Man kollek-
tiert nicht auf Latein.“

Mangel an Feingefiihl in einer Zeit, da
zahlreiche Katholiken durch die Ercignis-
se von Ecdne hart getroffen sind! Mangel
an Intelligenz: Denn P. Lintanf behan-
delte komplexe Fragen auf recht lockere
Art; schlieflich wurde die Bibel auch in
griechischer Sprache geschrieben ... Be-
sorgniserregende Auslassungen auch in-
sowelt, als die Messe in dieser Predigt auf
die Kollekte und das Teilen des Brotes
reduziert schien.

Immerhin hitte man hoffen konnen,
das Heilige Opfer wiirde nicht vertuscht
oder nach den Einfillen des Zelebranten
verandert werden. Leider geschah auch
das. Der Kanon wurde teilweise (Me-
mento der Lebenden und der Verstorbe-
nen) von einem Mann gesprochen, dann
von ciner Frau, die sich beide unter das
Volk gemischt hatten. Alles ist dazu gut
(und vor allem die Uberzeugungskraft
des Bildes, eines Bildes, das in Millionen
von Wohnungen ausgestrahlt wird), um
den Unterschied zwischen Priester und
Laten zu verwischen und um die offentli-
che Meinung auf die Frauenordination
vorzubereiten.
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Fragen an den Episkopat

Brotstiicke wurden an die Laien vor
der Kommunion des Priesters ausgereilr,
damit sie gleichzeitig mit thm kommuni-
zierten und nicht erst nach ihm.

Nach unserer Kenntnis hat der fran-
z6sische  Episkopat  angesichts  solch
schwerwiegender Verstofle gegen die
Disziplin nicht reagiert. Er kann sich
dabei nicht auf seinen guten Glauben
berufen. Schon im vergangenen Jahr war
im Bulletin de I’Entente catholigue de
Bretagne (Ausgabe Mai/Juni 1987) fol-
gendes zu lesen:

.Der Dominikaner Jean-Pierre Lin-
tanf veroffentlicht seine Vorstellungen in
den Carnets du Val. Heft 8 war betitelt:
Das Ende des Klerus (ohne Fragezei-
chen), und J.-P. Lintanf wies ausdriick-
lich darauf hin, dafl cr ,zu einer anderen
theologischen Stromung gehére als der
Papst’. Der Bischof von Saint-Brieuc ,soll
kein Blatt vor den Mund genommen
haben, um sein Nicht-Einverstindnis
zum Ausdruck zu bringen’. Hier offen-
bart sich das Doppelspiel des Episkopats:
In Worten tut er so, als folge er dem
Papst. Tatsichlich jedoch gewidhrt er den
Gegnern des Papstes jede mogliche Er-
leichterung. Denn der Dominikaner Lin-
tanf ist einer der Stars, die fir die Sen-
dung Der Tag des Herrn besonders be-
vorzugt werden. Der Episkopat ubertrigt
thm dabei Predigten, lifit seine Mahl-
Messen filmen usw.*

Man darf den Fragen, die sich in
diesem Zusammenhang stellen und die
sich an den Ordinarius des Bistums
Saint-Bricuc sowie an den Heiligen Stuhl
richten, nicht aus dem Weg gehen:

1. Hat P. Lintanf die Intention, die
gleiche Eucharistie zu feiern, deren Er-
neuerung den Zwolfen am Grundonner-
stagabend anvertraut wurde — oder will er
lediglich Brot teilen?

2. Zwischen ciner {wegen fehlender
Disziplin) unerlaubten, aber giilugen,
von cinem ,exkommunizierten® Bischof
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gefeierten Messe und der ebenfalls (we-
gen fehlender Disziplin) unerlaubten und
vielleicht auch ungiilugen Messe eines P.
Lintanf — wie sollen sich da die Glaubi-
gen entscheiden?
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(Ans der franzésischen ,una voce“-Zeit-
schrift, Nr. 144 won Jan./Febr. 1989;
sibersetzt von Andreas Schinberger.)

Kirchen stehen nun auch Schismatikern offen

Wer die Bemiihungen von Geistlichen
und Gldubigen, die nach einer Kirche zur
Feler der alten Messe Ausschau halten,
verfolgt, der weif}, vor welch schier un-
mogliche Hindernisse sie sich gestellt se-
hen. Man denke nur an die Bestimmung
des Indults, nach der nicht einmal fiir
offiziell genehmigte Mefifelern nach dem
vorkonziliaren Ritus Pfarrkirchen be-
nutzt werden dirfen.

Erst recht haben solche Geistliche
keine Chance, die von einem kirchenbe-
hordlichen Bannstrahl getroffen wurden,
seien sie nun ,suspendiert” oder gar ,ex-
kommuniziert“. Nur allzu bekannt sind
die vielfaltigen, nicht selten geradezu
peinlichen Machenschaften, mit denen
kirchliche Behorden sogar den Ankauf
von Kirchengebiuden durch die Priester-
bruderschaft St. Pius X. zu verhindern
suchten — und zwar lange vor der Zeit, da
man ihr schismatisches Verhalten vor-
warf.

Eine Chance zeichnet sich nunmehr
jedoch fur eben solche ab, die wirklich im
Schisma sind. Jiingster Beweis dafiir sind
die geradezu krampfhaften Versuche des
Kolner Generalvikariats, eine Kolner
Pfarrkirche der Armenischen  Apostoli-
schen Kirchengemeinde fir thre Gottes-
dienste zur Verfiigung zu stellen. Es han-
delt sich um die Ende der 50er Jahre in
Koln-Niehl erbaute Plarrkirche St. Chri-
stophorus, die nunmehr missamt dem
Gemeindezentrum den Armeniern iiber-
geben werden soll.

Der Kirchenvorstand bezog zwar da-
gegen Stellung, jedoch vor allem deshalb,
weil Auseinandersetzungen zwischen den

christlichen Armeniern und den muslimi-
schen Tirken dieses Stadtteils befiirchtet
wurden; doch das Generalvikariat zer-
streute diese Bedenken: weder sehe die
Polizei irgendwelche Gefahr noch hitten
die Armenier selbst derartige Befiirchtun-
gen.

Die Begriindung fiir die Ubergabe
legte der Leiter der Abteilung Gemeinde-
pastoral im Generalvikariat, Prilat Mat-
thias Baedorf, lt. Lokalpresse (Kélnische
Rundschan v. 18. 11. 88) wie folgt dar:
»St. Christophorus hat nie die Merkmale
einer lebendigen Gemeinde mit vielen
Pfarrgruppen gehabt; auch der Pfarrge-
meinderat besteht nur gemeinsam mit
dem von St. Clemens (der Nachbarpfar-
re1). Die Pfarrei zahlt nur 6 Prozent
Kirchenbesucher. Der Fuflweg zu St
Clemens dauert nur sieben Minuten, und
es gibt sogar eine Busverbindung.® Und
was die Rechtslage betrifft, so trite der
Prilat recht mutig auf: ,Der Kirchenvor-
stand 1st der Hausherr, wir sind aber
dagegen, uns das Handeln durch ein Dik-
tat von auflen, namlich durch dic Angst
vor Konfrontation, bestimmen zu las-
sen.

Bezeichnend ist, dafl theologische Be-
denken den geistlichen Herren erst gar
nicht kommen. Denn bei der Armeni-
schen  Apostolischen  Kirchengemeinde
handelt es sich nicht etwa um den mit
Rom unterten, also ,katholischen®
Zweig, sondern um die orthodoxe Arme-
nische Kirche, die seit 1962 Mitgliedskir-
che des Okumenischen Rates der Kirchen
ist und deren Oberhaupt Katholikos Vas-
ken (Wasgen) I ist, der in Etschmiadzin



“1C05 km in Armut, Bufle und Vertrauen®

{Armenien, UdSSR) residiert; es gibr ei-
nen  Ordinarius  fiir  Osterreich  und
Deutschland in Wien. Diese Kirche er-
kennt naturgemifl den Papst nicht an und
ist rechtlich eindeutig schismatisch!

Um Miflverstandnissen vorzubeugen,
sei folgendes gesagt: Wir sind uns sehr
wohl des Leidensweges der armenischen
Christen bewuflt: 1914-1918 (nicht in
den 20er Jahren, wie der Prilat angab!)
lieff die tiirkische Regierung Millionen
von thnen umbringen. Zudem sind sie
threr Liturgie treuer geblieben, als man
das vom Gros der Katholiken sagen
kénnte. Dafl ihnen eine geistliche und
geistige Heimat, wo sie ihre Religiositit
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und ihre Kultur, eine der iltesten christlj-
chen Kulturen der Welt, pilegen kénnen,
zuerkannt werden sollte, ist unbestrit-
ten.

Bedeutsam ist indessen der Prize-
denzfall: Kiinftig ist die Tatsache, dafl
einer kirchlichen Gemeinschaft der Vor-
wurf gemacht wird, sich im Schisma zu
befinden, kein Grund mehr, ihr die Nut-
zung katholischer Pfarrkirchen zu versa-
gen! Voraussetzung ist also nicht mehr
die Glaubenseinheit, sondern nur, daf es
fur die verbliebenen Katholiken eine Bus-
verbindung zu einer anderen Kirche gibt

»105 km in Armut, Bufle und Vertrauen®

Das Bewufltsein, der wahbren Kirche
anzugehoren, darf kein ,sanfres Ruhekis-
sen“ in dem Sinne sein, dafl man glaubt,
dadurch schon automatisch gerechtfertigt
zu sein. Die ungeheure Wucht des Bosen,
die sich sowohl in der 6ffentlichen Ab-
kehr von Gott als auch in den zahllosen
Verfchlungen einzelner Tag um Tag ma-
nifestiert, verlangt vielmehr echte und
auch zuweilen harte Bufle und Siihne.
Kénnen uns die Beleidigungen gegeniiber
der Majestdt Gottes gleichgiiltig lassen?

Ein  besonderer Akt gottgewollter
Bufle stellt cine Wallfahrt dar — nicht per
Flugzeug oder Luxusbus, sondern zu
FFuff, mit Strapazen und Entbehrungen.
Schon seit Jahren machen Zehntausende
von Pilgern die inzwischen wieder be-
rihmt gewordene Wallfahrt nach Char-
tres mit, die auf eine ehrwiirdige Tradi-
tion zurtickgeht. Da man hierzulande
verhiltnismiflig wenig dariiber hort, las-
sen wir einen Primaner zu Wort kom-
men, der 1m letzten Jahr teilgenommen
hat und dankenswerterweise trotz der
Abiturvorbereitungen bereit war, einen
kurzen ,Erlcbnisbericht® fir uns zu
schreiben:

Die Wallfahrt nach Chartres ist seit
1983 mit stindig wachsendem Erfolg von
traditionsverbundenen Katholiken wie-
derbelebt worden. 1988 hatte sic in be-
sonderer Weise internationalen Charak-
ter, da auch Gruppen aus den USA, dem
Libanon, Polen, Belgien, Italien, GroR-
britannien und Deutschland teilnahmen
Wir Deutschen kamen mit mchreren
Bussen am Samstag, der Vigil von Pfing-
sten, im Morgengrauen in Paris an.

Nach einer Andacht in Notre-Dame
zogen wir los; nach Angaben der Polizei
waren es bereits am Anfang zehntausend
Jugendliche, vorwiegend Franzosen, die
mit Jeans und Rucksack, Fahnen und
bunte Banner tragend, durch die Strafien
der Stadt zogen.

Wahrend der 105 km von Paris nach
Chartres, dem franzésischen Tschensto-
chau, die wir zu Fuf} zuriicklegten, wur-
de kriftig gebetet und sich auf das Pilger-
ztel vorbereitet; fiir die, die nicht mehr
laufen konnten, bestand die Moglichkeit,
zeitweilig den Bus zu benutzen.

Uber 80 Priester verschiedener Lin-
der und Sprachen standen auf dem Weg
zu Gesprach und Beichte zur Verfigung.
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Da in kleinen Chapitres zu je ca. 50
Personen gegangen wurde, konnte man
auch im Gehen geistlichen Vortragen zu-
horen. Im ganzen war das Programm
schr ausgewogen zwischen Gebet, Ge-
sang, Betrachtung und Gesprich.

Ubernachtet haben wir in Zelten: das
Gepack wurde in Lastwagen transportiert,
Abends gab es aus groflen Gulaschkano-
nen Suppe und Baguettes. Und wihrend
man am Abend seine wunden Fiifle ver-
sorgte, konnte man am Lazarettzelt vicle
interessante Gesprache mit Jugendlichen
anderer Linder fihren.

Keine Heimwehkranken“

Am Phingstsonntag, kurz nach der
Mittagsrast, tauchten i der Ferne die
Tirme der herrlichen gouschen Kathe-
drale auf. Mit dem Gesang des Salve
Regina begrufiten wir das Ziel unserer
Pilgerschaft: Unsere Liebe Frau von
Chartres. Aber es sollte noch einen gan-
zen Tag dauern, bis auf der iberfillten
Domplatte die tibcrwiegend jugendlichen
Pilger einem feierlichen Hochamt im tri-
dentinischen Ritus, dem angestammten
Ritus der Kirche, betwohnen konnten.

Dank der guten Organisation kamen
wir programmgemafl am Pfingstmontag
in Chartres an. Der Einzug dauerte bald
zwel Stunden, so dafl die letzten Pilger
erst nach der Predigt eintrafen. Der Pil-
gerstrom war mittlerweile auf 50.00C an-
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gewachsen {diese Zahl nannte dic Zeitung
Le Figaro, 24. 5. 1988). Die HI. Messe
wurde von Abbé du Chalard zelebriert,
Diese 50.C00 Jugendlichen waren ket-
ne ,Heimwehkranken®, die der ,guten
alten Zeit™ nachtrauerten, die sie ja gar
nicht erlebt hatten. Sie hatten vielmehr
die alte Liturgie mit eigenen Augen neu
entdeckt und sie lieben gelernt. Wer da-
bei gewesen ist, hat erlebt, was ,lebendi-
ge Tradition® 1st. Msgr. Kuehn, der Bi-
schof von Chartres, hatte — wie auch in
den Vorjahren — die Zelebration der tra-
ditionellen Messe in der Kathedrale un-
tersagt. Und das in einer Zeit, in der die
skritische Jugend® auch einen Platz 1n
der Kirche haben soll?
Jens Mersch

Die Wallfahrt findet in diesem Jahr
am 6., 7. und 8. Mai statt. Fiir die duflere
Organisation (Gepidcktansport, hygieni-
sche Einrichtungnen, Wein, Brot, Was-
ser, die abendliche warme Suppe und das
I'rithstiick) sorgt emne Laienorganisation,
Renaissange Catholigue. Teilnehmer soll-
ten Zelt und Rucksack mitbringen. Um
ciner retbungslosen Organisation willen
ist eine Anmeldung bel Renaissange Ca-
tholique, 54, ruc Pergolese, F-75116 Paris,
erforderlich; es entstehen Kosten 1.H.
von 220 FF (ca. 70 DM). Am Abend des

8. Mai fahren Sonderziige nach Paris.

Hinweise

i. Uber die Priesterbruderschaft St.
Petrus berichtet ein Sonderheft der Zeit-
schrift PUR-Magazin (Nr. 1/89, An-
schrift: Friedrich-Wirth-Str. 15, 1D-7964
Kissleg); es handelt sich im wesentlichen
um eine Selbstdarstellung. Den Anfang
macht (Uberschrifr: ~Meinung — Mei-
nung®) die im letzten Heft der UVK (S.
51) ziterte Stellungnahme von Bischof

Stimpfle, in der aber die von uns erwihn-
te euphorische Bestitigung der Liturgie-
reform, die immerhin die Halfte des bi-
schotlichen Wortes ausmacht, ausgespart
blieb; an der Stelle stehen drei Punkte.
Den Hauptteil des Heftes macht der
Abdruck des oben (im Beitrag ,Klare
Frontstellung...“) crwihnten Vortrages
von P. Engelbert Recktenwald aus. Fer-
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ner enthalt das Heft einen Bericht tber
die Priesterweihe 1m alten Ritus durch
Kardinal Mayer in Rom sowie den Wort-
laut der Ansprache des Kardinals.

Insgesamt macht die Darstellung ci-
nen schr sachlichen Eindruck; auf jegli-
che Polemik gegeniiber Erzbischof Le-
febvre wird verzichtet (wenn man von
der grundsitzlichen Aussage, ein Schisma
liege vor, absieht), ja, es wird seinen
Motiven, namlich dem Streben nach
Uberwindung der tiefen innerkirchlichen
Krise, die Berechtigung nicht abgespro-
chen, und so verleugnen ihre Mitglieder
auch nicht, was sie dem Erzbischof zu
verdanken haben. ~ Das Heft kann je-
dem, der sich iiber die neue Bruderschaft
informieren will, empfohlen werden.

Die Priesterbruderschaft St. Petrus
hat zweifelsohne einen sehr schweren
Stand; denn die Versuche modernisti-
scher Kreise, sic entweder zu ,gettoisie-
ren® oder aber ,gleichzuschalten®, sind
nur allzu bekannt. Zu wiinschen wire,
dafl die beiden Bruderschaften — unbe-
schadet ihrer gegensatzlichen Auffassung
zur Frage: Schisma, ja oder nein? — enger
zusammenrucken wiirden, statc sich als
Konkurrenz zu betrachten.

2. Uber den kurz vor seinem Tod von
Papst Johannes Paul II. zum Kardinal
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crhobenen Theolegen Hans Urs von Bal-
thasar handelt ein neues Buch von Mag.
theol. Johannes Rothkranz: Der Kardi-
nalfebler des Hans Urs von Balthasar.
Mit einem Vorwort von Prof. Dr. Walter
Hoeres. Durach 1988. Ca. 520 Seiten.
Preis 45— DM, 320 6S, 40— sFr. (Verlag
Pro Fide Catholica, Anton Schmid, Post-
fach 22, D-8968 Durach.

Aus dem Vorwort von Walter Hoe-
res: ,Sachlich und unvoreingenommen
wird hier das gesamte Werk von Baltha-
sars im Sinne der Mahnung des Konzils,
Schrift und Tradition unversehrt zu be-
wahren, einer philosophischen und theo-
logischen Prifung unterzogen. Das Er-
gebnis ist alarmierend, und man fragt sich
nach der Lektire voller Bestiirzung, wo
hier das kirchliche Wichteramt geblieben
ist und wie es moglich war, dafl ein
Theologe wie von Balthasar derart hoher
kirchlicher Ehren teilhaftig wurde!“

3. Der erste Aufsatz dieses Heftes, ,Die
Untahigkeit zu Ehrfurcht und Kult ..«
von Walter Hoeres, wird — wahrschein-
lich noch in diesem jahr — auch in lateini-
scher Sprache erscheinen. Auskunft erteilt
ggl. die Arbeitsstelle fiir Neulatein, Fach-
bereich 6.3 der Universitat, D-6600 Saar-
bricken 11.
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Seit Jahren haben uns immer wieder
Bezicher und Freunde gefragt, ob nicht
endlich eine Art ,Anlaufstelle® fiir Fra-
gen, Besprechungen und dgl. geschaffen
werden konnte. Seit nunmehr fast einem
Vierteljahrhundert sind die jeweiligen
Mitarbeiter ehrenamtlich in ihren jeweili-
gen Privatwohnungen titig, und daran
wird sich grundsitzlich auch so bald
nichts indern.

Dennoch haben wir nunmehr drei
kleine Riume in einem ilteren Mehrfami-
lienhaus in Koln als Una Voce-Biiro oder

-Domizil eingerichtet. Hier sollen per-
sonliche Gespriche gefithrt, Auskiinfte
erteilt. werden usw. Dariiber hinaus ist
eine kleine Bibliothek im Aufbau begrif-
fen, wo sonst kaum mehr greifbare klas-
sische theologische Literatur bereitge-
stelle werden soll; insbesondere sollen
hier auch Zeitschriften verwandter The-
matik aus dem In- und Ausland gesam-
melt werden. Schliefilich werden alle
noch verfiigbaren fritheren Hefte der
UVK hier magaziniert.



Es ist ferner daran gedacht, die Rau-
me auch fiir Zusammenkunfte in kleinem
Kreis sowie fiir Konvertiten- und Kate-
chismusunterricht zu nutzen; ehrenamtli-
che Lehrkrifte mit (vorkonziliarer) Mis-
sio canonica bzw. abgeschlossenem Theo-
logiestudium konnten bereits gewonnen
werden.

Die Riume befinden sich in der

Geldorpstr. 4 (Parterre rechts)
in Koln-Nippes.

Verkehrsverbindung: Stadtbahnlinien 6,
9, 10, 12 und 19 bis Haltestelle Flora-
strafle (ab Hauptbahnhof Linie 9 Richtung
Chorweiler, Fahrzeit 5 Min.). Man
nimmt den Ausgang Mauenheimer StrafSe
und geht dann nach links durch die
Einbeitstrafie; nach drei bis vier Minuten
erreicht man das Haus, ein vierstockiges
weifles Gebaude auf der rechten Stras-
senseite.
Die Telefonnummer lautet:

0221 /7393696
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Naturlich ist es uns nicht moglich, das
Biiro standig besetzt zu halten, da wir
uns keine Buroangestellten leisten kén-
nen. Deshalb wird — besonders in der
anfinglichen Anlaufzeit — bei Anrufen
vielfach ein Anrufbeantworter zu horen
sein, dem man aber unbedenklich alle
Fragen, Bestellungen usw. anvertrauen
kann, da jeglicher Miflbrauch ausge-
schlossen ist. Wenn der Anrufer seine
Telefonnummer nennt, werden wir so
bald als moglich zuruckrufen.

Die Postanschrift hat sich dadurch

nicht geandert; sie lautet nach wie vor:
Postfach 62 0275, D-5000 Koln 60.

Wir hoffen sehr, daff die Schaffung
einer solchen Verbindungsstelle das Be-
wufltsein der Zusammengehorigkeit stir-
ken und dem gemeinsamen Wirken noch
mehr Aufschwung verlethen wird!
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