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Zu diesem Heft

Die ersten beiden Beitrige stammen von Pfarrern im aktiven Dienst
der Kirche. Sie legen Zeugnis davon ab, daf} das Darniederliegen der Kirche
heute nicht nur in lebensfernen Studierstuben oder von ewig unzufriedenen
Laien konstatiert wird, sondern auch von Seelsorgern, die ibr Wirken im
grofleren Zusammenhang des kirchlichen Lebens iiberbaupt sehen. Die
Aufsitze sollten auch als Anstof wirken, daf sich mebr aktive Seelsorger
trotz der zunehmenden Vereinnahmung durch Alltagspflichten einmal die
schlichte Frage stellen, ob es wirklich so, wie es jetzt ist, einfach weitergehen
soll und kann.

Die Nivellierung des Heiligen macht selbst vor der Person des Hei-
landes nicht halt. Was Herbert Vorgrimler da als ,, Verstindnishilfe an-
bietet, fallt in lingst vergessene Irrlehren, die die Géttlichkeit des Herrn
schmalerten oder gar lengneten, zuriick. Ob es nicht einen Zusammenhang
gibt zwischen dieser ,allzumenschlichen® Sicht und den Machenschaften,
die sich zur Zeit wieder verstirkt gegen die , Ebelosigkeit um des Himmel-
reiches willen richten?

Weitere Berichte legen Zeugnis ab von der ambivalenten Lage hin-
sichtlich der Wiederzulassung der ,alten Messe ab. Es ist beschimend,
welche Anstrengungen selbst dann vonnéten sind, wenn eine oberhirtli-
che Erlaubnis vorliegt. Von daber ist die Initiative der Gsterreichischen
UNA VOCE zu begriifien, die einen ernenten VorstofS bei den Bischifen
unternommen hat — ob dieser indessen Nenneswertes erreichen wird, ist
zumindest fraglich. Denn mebr und mebr wird die Frage dringend und
akut, die die Uberschrift einer kurzen Analyse in diesem Heft darstellt:
Wohin sollen (oder kinnen) wir denn noch gehen?

Man beachte vorrangig die Ankiindigung der diesjahrigen UNA VOCE
Tagung, zu der man sich baldmdglichst anmelden sollte. Angesichts der
aktuellen Themen, die behandelt werden, hoffen wir sebr, moglichst viele
unserer Leser sowie weitere Gaste auf dieser Tagung begriiffen zu konnen.

R. K.

Berichtigung: Im letzten Heft (S. 265) wurde mehrfach der Name des
Rahnerschiilers und -mitarbeiters Vorgrimler falsch (mit ,mm®) geschrie-
ben; wir bitten, das Versechen zu entschuldigen.



Die Zukunft der katholischen
Kirche - eine niichterne Analyse

Von Heinrich Peter Spief§

Einigkeit herrscht in allen Lagern dariiber, daf} sich die katholische Kirche
in einem ,Umbruch® befinde, und zwar einem so gewaltigen, wie sie ihn
vielleicht in ihrer ganzen Geschichte noch nicht erlebt hat. Auf die Frage,
wohin das fithren werde, wird fast immer die Antwort gegeben, das wisse
noch kein Mensch, das liege vollig im dunkeln; und: providebit Deus. Im
folgenden wird die These vertreten, dafl dem keineswegs so ist.

Die Entwicklungen, angefangen vom Vorabend, ja den Vorjahren und
Vorjahrzchnten des Konzils, durch das Konzil hindurch und tber die
verschiedenen Phasen der nachkonziliaren Ara bis heute weisen cinen
so einheitlichen, eindeutigen, unumkchrbaren und mit ciner so logischen
inneren Tendenz ausgestatteten Trend auf, dafl sich eigentlich iiberdeutlich
abhebt, wohin das alles allein fiihren kann, solange man nicht seine Augen
skotomisiert mit dem Postulat, es konne nicht sein, was nicht sein diirfe.

Zudem besitzen wir in der Geschichte des Christentums das Beispiel
ciner analogen Entwicklung, die einmal mit den gleichen Ansitzen be-
gonnen hatte und inzwischen praktisch zu threm Abschlufl in einer Art
Entropic gekommen ist: die Entwicklung der Kirchen aus der sogenann-
ten ,Reformation®. Einige dieser Ansitze damals und heute nebst deren
Ent-Wicklungen seien hier, beispiclhaft fiir den ganzen Duktus, angedeutet
und daraus so etwas wie eine »>Hochrechnung® fir die Zukunft zu erstellen
versucht.

Luthers | Kirche des Wortes®

Die Reformation Luthers begann mit dessen Erfahrungen beim Studium
o o
der Heiligen Schrift. Dadurch wurden alle Kirchen, die aus dieser Reforma-
g
tion hervorgingen, ,,Kirchen des Wortes®, bei denen die Heilige Schrift zur
cinigen Quelle des Glaubens erhoben worden war. Die Schattenseite dieses
Prinzips war die Zersplitterung des Christentums in den Pluralismus der
P P 8
heute existierenden vielen hundert evangelischen Denominationen. Denn
g
die Bibel gibt von ihrem bloflen Text her nicht genug her, um nicht
bloff ,,Gemeinde®, sondern auch ,Kirche* gewihrleisten zu konnen, ent-
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stammt sic doch ciner Zeit vor Herausbildung der kirchlichen Strukruren,
so daR ihre Texte bei spontaner Lektire zunachst oft genuy gegen diese
zu plidieren scheinen.

In kluger oder instinktiver Voraussicht dieser kommenden unvermeid-
lichen Entwicklung hatte sich die katholische Kirche in den Wirren der
Reformationszeit deshalb auch standhaft geweigert, von threm bewihrten
Prinzip abzugehen, nicht eine isolierte Bibel, sondern sic und untrennbar
mit ithr zusammen auch alles dasjenige als das eine einzige Wort Gottes zu
chren, welches in der Glaubenspraxis des in der Kirche zusammengeschlos-
senen, vom Heiligen Geist geleiteten Volkes Gottes stindig gehandhabt
worden war (, Tradition® im theologischen Sinn). Ziemlich folgerichtig
widersetzte sie sich deswegen auch von der Reformation bis zum Zweiten
Vatikanischen Konzil der protestantischen Forderung nach unkontrollier-
tem Lesen und eigenverantwortlicher Interpretation der Heiligen Schrift
durch die Gliubigen als einzelne, denen sie (mit Recht) nicht zutraute,
die ,Tradition“ ihres kirchlichen Kollektivs hinreichend verinnerlicht zu
haben.

In wie starkem Mafle andere Faktoren als lediglich bewufStes Planen
und BeschlieRen die Maflinahmen der Konzilsviter pragten, wie virulent
dic neuen Denkkategorien in den Kopfen sogar der (von den Pius-
Papsten eingesetzten!) Bischofe schon waren, wie reif die Zeit fiir neue
Ansitze, zeigt der hochst erstaunliche Umstand, mit welcher rasanten
Selbstverstindlichkeit, d.h. also mit wie geringem Problembewufitsein, die
Konzilsviter die Neubesinnung auf diec Heilige Schrift in Angritf nahmen
und wie dann die Entwicklung in der katholischen Kirche innerhalb
weniger Jahre dahin fihrte, dafl ein Katholik von Priestern, Bischofen
und Papst in cklatentem Gegensatz zu der bisherigen mit aller Strenge
erzwungenen Praxis nun plotzlich als direke unkatholisch hingestellt wird,
wenn er nicht die Bibel liest! , Verbrenne, was du angebetet hast, bete an,
was du verbrannt hast!®

Nachdem sic nun die Bibel jedermann ungeschutzt in die Hand
gegeben hat, erfihrt die katholische Kirche selbst erstmalig so richug,
welch cin Feuer und welche Sprengkraft der Bibel innewohnen, wie man e
offenbar zuvor gar nicht fiir méglich gehalten hatte. Friher folgte man dem
naiven und aprioristischen Postulat, cin Widerspruch zwischen der vom
Heiligen Geist geleiteten Kirche und der vom selben Geist inspirierten
Bibel sei doch gar nicht moglich. Den Gehorsam gegen die Bibel, die
keine aktive Lobby besaf}, stellte man dem gegen das Lehramt, das sich
stets gut in Szene zu setzen verstand, hintan. Jetzt aber Gbernabm man
in scinem Ubereifer ebenso naiv dic Rede von der Bibel als ,dem Wort
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Gottes® voreilig von den Protestanten (!) mit dem Ergebnis, daf§ man nun
Uberall Widerspriiche zu Tradition und Lehramt zu entdecken meint und
nun diesen den Laufpafl gibt. Das Lehramt aber darf sich Eingriffe kaum
noch leisten, ohne unisono der Sunde des Verstofles gegen den ,,Geist des
Konzils“ bezichtigt zu werden. ,Herr, die Not ist grof}! Die ich rief, dic
Geister werd® ich nun nicht los“(Goethe, Der Zanberlehrling).

Die Rede von der , Gewissensfreiheit

Immer wuflften sowohl die katholische als auch samtliche evangelischen
Kirchen, dafl jeder Christ in seinem Gewissen frei vor Gott ist, immer
wuflten sie aber ebenso auch alle, dafl dieses Gewissen sich an den Glauben
gebunden halten mufi, solange man von einem christlichen Gewissen sollte
sprechen konnen. Dieses theoretisch kaum glatt l1osbare Dilemma wurde
in praxi in den evangelischen Kirchen ecinerseits und der katholischen
Kirche andererseits grundsitzlich anders zu l6sen versucht. Besonderer
Stolz war allen aus der Reformation hervorgegangenen Kirchen dabei
immer, getreu der Psychologie thres lutherischen Urahnen, der absolute
Vorrang gewesen, den sie 6dem individuellen Gewissen gaben, seclbst
unter Preisgabe schliefflich fast jeder kirchlichen Einheit und oft sclbst
grundlegendster Glaubenswahrheiten.

Fir die katholische Kirche hingegen hatte immer das Kollekuv
den Vorrang, mit dem Ergebnis, dal sie ihre Einheit und den Glau-
ben bewahrte, daftr aber die sattsam bekannten ideologischen Un-
terdriickungsphanomene produzierte.

Dem Konzil nun genlgte der friher immer gelbte theorcusche
Hinweis auf die ja doch im Grunde nie geleugnete Gewissensfreiheit nicht
mehr. Offensichtlich unter dem Druck einer auflerhalb und innerhalb
der Kirche intensiv gewachsenen Freiheitsideologie, wie sie sich von der
Reformation her und dann zunehmend seit der Autklirung und der
Franzosischen Revolution uberall in der Welt unauthaltsam ausgebreitet
hatte, fihlte man sich genougt, Religions- und Gewissensfretheit eigens
und feierlich zu proklamieren. Ohne sie schien ein ,aggiornamento® nicht
mehr denkbar.

Dies bedeutet nun fir Katholiken ein derartiges Neuheitserlebnis,
dafl man sich fortan gar nicht genug damit tun kann, seine personliche
Gewissensfretheit zu betonen und zu praktizieren und innerhalb weniger
Jahre Entwicklungen nachzuholen, zu denen sich sogar die Protestanten
immerhin vier volle Jahrhunderte Zeit genommen hatten. Inzwischen
hat sich das prakusche religiose, kirchliche und moralische Leben der
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Katholiken bereits fast vollstaindig dem der Protestanten angeglichen. Als
Beispiel diene die groteske Diskrepanz zwischen dem, was der Papst
Uber Geburtenverhlitung ununterbrochen mit tiefstem Ernst unter dem
offensichtlichen Anspruch einer gottlichen Lehre verkiindet, und der
Praxis seiner ,,Gliubigen®, von denen in dieser und nicht nur in dieser
Angelegenheit, wenn es hoch kommt, einer auf Hunderttausend auch
nur versucht, scinem obersten Lehrer zu gehorchen! ,Herr, die Not ist
grofd.. .«

Die Mindigsprechung der Laien

In den meisten christlichen Kirchen kennt man die Unterscheidung zwi-
schen Gliubigen, die ein Amt bekleiden, und solchen ohne Amt. Ver-
schieden 1st die Intensitit, mit welcher man diesen Unterschied entweder
moglichst weit nivelliert (um des ebenfalls allgemein anerkannten ,Prie-
stertums aller Getauften willen) oder moglichst hochstilisiert um des
Ernstes willen, mit dem Jesus seine Apostel in besonderer Weise mit der
Mission seines Reiches beauftragt hatte und, weil sich so, Gesetzen der
Psychologie und Soziologie folgend, in praxi leichter ,Kirche“ errichten
und verwalten lafit. In allen Kirchen war man sich auch bis zum zweiten
Vatikanischen Konzil in der Beurteilung einig, daff hierbei die katholische
Kirche am duflersten rechten Flugel angesiedelt sei. Das pragte natiirlich
das Image der Kirche nach auflen und den Stil der Pastoral nach innen.

Wihrend man nun bis zum Konzil dngstlich besorgt war, an dieser
Struktur nichts zu andern, warf man auf dem Konzil das Steuer um
nahezu 180 Grad herum, um nunmehr immerfort aufs neue die Wiirde
des gemeinsamen Priestertums des Volkes Gottes so sehr zu betonen,
dafl der katholische Priester inzwischen in den Augen der Gliubigen und
weitgehend auch schon in seinen eigenen kaum noch mehr etwas anderes
darstellt, als es cin evangelischer Amtstrager innerhalb seiner Kirche tut.
Die theologisch korrekte Miindigsprechung des Laien steuert so de facto
auf eine theologisch schliefflich von irgendwo an nicht mehr korrekte
fortschreitende Ausdinnung des Amtes zu. Ist die christliche Mitte ein
Drahtseilakt, den der normale Sterbliche nicht schafft? ,Herr, die Not 1st
groff. ..«

Die De-Facto-Abschafung der liturgischen Sakralsprache

Was mmmer zu dicsem Thema gesagt werden kann und miufite, die
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folgenden Einsichten sind awch wahr. Fir Katholiken vor dem Konzil
wegen Betricbsblindheit meist unsichtbar, wurden sie von auflerhalb
der Kirche immer geschen und teils perhorresziert, teils erschauernd
angestaunt. Von Konvertiten wurden sie am eigenen Leibe erfahren und
ausprobiert und spielten oft bei Konversionen eine zentrale Rolle.

Das Lateinische gewihrleistete einen wortlich gemeinsamen Glauben
durch alle Zeiten und Raume — eine psychologisch gewaltige Quelle von
Gewif$heit, theologisch von Gebundenheit. Liturgisch erzeugte es durch
seine weitgehende verbal-rationale Unverstindlichkeit Distanz und Re-
spekt vor dem Heiligen und einen leichten Weg zu religiésem Verstehen,
zum Innewerden des Ganzen, anstatt den dunklen Wald des Ineffabile
vor lauter Bidumen rationaler Einzelthemen aus dem Augen zu verlieren.
Deshalb (u.a.) kennen wohl auch so viele Religionen Sakralsprachen (ei-
ferstichtig und sentimental gehtitete Reste sogar noch der Protestantismus,
z.B. im Lutherdeutsch). Sie erzeugen eine Atmosphire der Verfremdung,
des Ausstiegs aus dem gewdhnlichen Alltag, der Bereitschaft, sich auf eine
hohere Ebene einzustellen. Sie fungieren als Trager religioser Assoziatio-
nen, besonders im Gefiihlsbereich.

Vor allem aber iben sie die religids ganz zentrale Funktion aus,
den in pausenlosen Selbstgesprachen verstrickten diskursivenVerstand ru-
higzustellen, statt thn kontraindiziert noch eigens kiinstlich anzuheizen
mit Einfihrungen, Erklirungen und (Pscudo)-,Meditationen® (oft genug
frommen Geschwitz). Sie schaffen Freiraum fir eine nicht nur dekla-
mierte, sondern zu erfahrende Begegnung mit dem Numinosen (= echte
Meditation oder Kontemplation. Man vergleiche die Methoden gegen-
standsfreier und averbaler Meditationsformen, wie beispielsweise des Zen).
Die Neuerfindung , Thematischer Gottesdienst ist eine contradictio in
adjecto und Sackgasse; Themen rdsonnieren Uber abstrakte, kontingente
Gottesvorstellungen, Gott dagegen 1st Uberrational, konkret, grenzenlos
und wirklich. Und Er selbst ist Ziel eines Gottesdienstes, nicht weniger!

Nur-partiell-Glaubende (vermutlich nicht erst heute die Mehrheit
aller sogenannten Christen) enthebt eine Sakralsprache der vom Konzil
beschworenen und von vielen Plarrern zu Tode gerittenen stindigen
Nougung zu einer ithnen gar nicht moglichen aktuiven Paruzipation, aut
welche sie nur mit Fernbleiben reagieren konnen. Die ganze zahlreiche
Missionsgemeinde auf und unter den Emporen bekam die Pistole des
Entweder-Oder auf die Brust gesetzt. Die von ihr hinterlassene gihnende
Leere frifit sich immer weiter nach vorn Richtung Altar. Wer gern
altmodisch hinten (womdglich knieend) ,fiir sich® beten mochte, wird
solange mit ,, Wir wollen zusammen. .. diskriminiert und terrorisiert, bis
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er aufgibt. Kann gemeinsames Beten auf Dauer Beten bleiben, wenn die
einzelnen nicht mehr fir sich beten lernen? Wenn dazu aber nicht im
Gorttesdienst Hilfcstcﬂung gegeben wird, geschieht es nirgendwo.

Dafs dies alles auch in der Volkssprache moglich oder gar besser
moglich sein soll, wird zwar nach dem Motto ,,dafl nicht sein kann, was
nicht sein darf® von seelsorgefernen Liturgiearchdologen und anachronisti-
schen Aufklirern immerfort behauptet, ist aber weder von protestantischen
noch von nachkonziliaren katholischen Liturgen jemals prakisch unter
Beweis gestellt worden. Die Entleerung der Kirchen (seit dem Konzil um
die Halfte und stetig fortschreitend) und das Anwachsen auflerkirchlicher
religios-esoterischer Bewegungen weisen in eine andere Richtung. Warum
bleiben im Protestantismus auch gerade besonders gliubige Menschen
den ,,Gottesdiensten® weitgehend fern? ,Alles bei ithnen redet, niemand
weifl mehr zu verstehen. Alles gackert, aber wer will noch sull auf dem
Neste sitzen und Eier briiten? Alles wird zerredet, nichts gerat mehr, alles
wird verraten® (Nietzsche, Zarathustra).

Gibt es ein , Bekenntnis“ ohne Absolutheitsanspruch?

Bekenntnis ohne Absolutheitsanspruch ist Eukettenschwindel. Es wird
folgerichtig weder von den ,Bekennenden® noch von Andersgliubi-
gen wirklich ernst, schon gar nicht wortlich genommen, wozu es doch
aber nach langen Kiampfen, groflen Leiden und mithsamster intellektu-
cller Anstrengung schlieflich einmal ausformuliert worden war, wozu
sonst? Bekenntnis will Grenzen sctzen, ist ohne ,Ausgrenzung” leeres
Wortgeplapper, wenn nicht Lige und Verfihrung zur Lige. Entschei-
dungsscheu, Vieldeutigkeit und Wischi-Waschi-Theologic ermoglichten
inner-protestantische Okumene. Aus Bekenntnissen wurden Konfessio-
nen, gleichberechtigte, historisch zufallige, zu Gberwindende Schubficher
der [ Kirche im Geist®.

Die katholische Kirche nun traut sich seit dem Konzil das noch
nie erprobte, fast tollkithne Novum zu, Okumene und Bekenntnisernst
miteinander zu verbinden. Dafl die Katholiken damit tiberfordert sind,
sicht jeder, der jemals praktische Okumenenarbeit getrieben hat. Die ka-
tholische Kirche dringt thre Glaubigen zu 6kumenischen Gottesdiensten,
Trauungen, Bibelkreisen, ,Dialogen® und Briiderlichkeiten und schliefit in
,,Hoh‘nunv wider alle Hoffnung® fest die Augen davor, wie sich dabei
unvermeidlich die Katholiken mehr und mehr den Protestanten anpassen.
Woher soll der Lkleine Mann® inmitten ciner Mehrheit von Protestanten
wissen, wo sich heute gerade, fiir thn zufillig, die Grenzen der befohlenen



Die Zukuntr der katholischen Kirche - eine niichterne Analvse 281

Anpasung befinden? Diese Streitereien findet er lingst albern und un-
christlich, seine 6kumenischen Partner sowieso. Und wie soll der Pfarrer
das noch steuern in seiner Gemeinde?

Eindeutiger Sieger nach Punkten ist die Secite, die der modernen Welt
niher steht, die der Fretheit mehr Raum gibt und weniger (erkennbare)
Forderungen stellt, der die konziliaren Neuerungen der Katholischen
Kirche schon seit Jahrhunderten selbstverstindlich sind, die einmal unter
diesen Zeichen gegen die katholische Kirche und unter ihrem wiitenden
Widerstand angetreten war, die Martyrer fiir ihre Sache geopfert hat, und
die, wenn auch ansonsten uef und vielfilug gespalten, in diesem Bekenntnis
noch immer Einigkeit gefunden hat: daf sie Protestanten sind, bei denen
immer ungeschriebene Parole war: Bei uns ist alles erlaubt zu denken
und zu tun, nur nicht die Errungenschaften der Reformation wieder
preiszugeben (hochstes Gesetz der Nachfahren aller Revolutionen), und
die jetzt in Zeiten solchen katholischen Umbruchs weniger denn je geneigt
sind, ihrerseits katholische Positionen zu ibernehmen. Wie sollten sie das
auch tun nach solchen grandiosen Selbstbestitigungen? Sic kénnen im
tbrigen auch gelassen bleiben und warten, die Zeit arbeitet in ihrem 5.
Jahrhundert vollig unerwartet schneller denn je fiir sie. ,Herr, die Not ist

grof8.. .«

Die Positionen des Konzils sind die Positionen der Reformation

Je mehr Beispiele man nun noch heranziehen wollte, desto klarer wiirde,
dafl tatsichlich simtliche Anderungcn, die das Konzil ausgelost hat, ohne
auch nur eine einzige Ausnahme (wer weifl eine?) in der Ubernahme
zuvor verfemter protestantischer Positionen bestchen. Im Konzil hat die
Revolution Luthers mit 400jihriger Verspitung nunmchr die ganze ka-
tholische Kirche erfafit. Simtliche Positionen des Konzils sind identisch
mit den Positionen der Reformation. Das heifdt dann doch aber auch:
die wirkliche Reformation geschicht erst heute! Vor 400 Jahren auf hal-
bem Wege steckengeblieben, kommt sie erst jetzt voll zum Durchbruch.
Offensichtlich, wie spatestens jetzt im nachhinein erkennbar wird, war
die Reformation cine geistesgeschichtlich notwendige Entwicklung, gegen
deren negative Folgen sich die alte Zeit in Gestalt der tridentinischen
Kirche vier Jahrhunderte lang erfolgreich gewehrt hat, deren positive
Ergebnisse jedoch inzwischen so sehr Allgemeingut aller Menschen ge-
worden sind, dafl auch die katholische Kirche sich ihnen nicht mehr
verschlieflen kann. Mit dem zweiten Vatikanum endet damit nun wohl
endgiiltig das schon so oft totgesagte Mittelalter, indem das endet, was
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man von damals bis heute unter ,Katholischer Kirche“ verstanden hat.
Was heute in formeller Rechts- und Organisationsnachfolge diesen chr-
und fluchwiirdigen Namen treuherzig und selbstbewufit weitertrigt, ist
in Wirklichkeit der protestantischen Kirche schon ahnlicher als seiner
eigenen vorkonziliaren Vergangenheit. Konvertiten spiiren untriiglich den
heimatlichen Stallgeruch.

Man kann darum das Zweite Vatikanische Konzil gar nicht hoch genug
ansiedeln, es wird weitgehend selbst von seinen glithendsten Verehrern
noch unterschitzt und verharmlost. Man wird thm erst gerecht, wenn
man es als eines der ganz groflen, wenn nicht das grofite Ereignis der
Kirchengeschichte nach Paulus und Konstantin bezeichnet. Seit Paulus
das junge Christentum von einer judischen Sekte zu einer eigenstindigen
Religion umformte und seit Konstantin aus der Uberzeugungskirche eine
Volks, Staats- und Zwangskirche machte, gab es wohl kaum ein Ereignis
in der Kirchengeschichte, das eine solche Wende gebracht hitte und sich
an Bedeutung mit ihm messen konnte. Nie zuvor wurden Weichen von
derart einschneidender und unumkehrbarer Bedeutung fur die Zukunft
gestellt. Mit einer einzigen Ausnahme: der Reformation Martin Luthers.
Aber diese Ausnahme ist keine: die beiden Ereignisse sind identisch.

Gegentiber dem, was heute geschicht und dessen Zeugen wir zu sein
die zweifelhafte Ehre haben, sind die Ereignisse des 16. Jahrhunderts
gewissermafien nur erst die Generalprobe gewesen. Beklemmend dabei ist,
daff man aus dieser Generalprobe offensichtlich wenig, im Grund nichts,
gelernt hatte. Der zeitliche Abstand von 400 (!) Jahren wire eigentlich
eine Chance gewesen, die offenbar zwangsliufigen Gesetzmafligkeiten
einer solchen Entwicklung zu studieren, um so fir den zweiten und
eigentlichen Durchgang gewappnet zu sein. Aber die tridentinische Kirche
hat die Reformation in Selbsttiberschitzung bis zuletzt tiberhaupt nicht
richtig ernst genommen, ja im Grunde nie verstanden. Sie hat deshalb
auch versiumt, solange noch Zeit zu einer harmonischen Evolution
gewesen ware, die unumganglichen Reformen rechtzeitig selbst in die
Hand zu nehmen, um das katholische Volk behutsam stufenweise darin
eintiben zu konnen. Als ein evangelischer Theologe 1950 nach der
Dogmatisierung der Assumptio einen katholischen fragte, ob sich denn
der Papst gar nicht klar gewesen sei, welches negative Echo sein Akt
bei den Protestanten hervorrufen miifite, antwortete dicser sarkastisch,
der Papst habe ganz vergessen, dafl es Protestanten gibt. Wundert es da,
daff dergestalt verdriangte Ideen, denen aber doch die Zukunft gehoren
sollte, eines Tages dic katholische Kirche in cinem Uberraschungscoup
hinterriicks Giberrumpeln mufiten?
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Und sogar noch heute, ein Vierteljahrhundert nach dem Konzil,
ist man sich noch lange nicht hinreichend bewuflt, was hier eigentlich
geschehen ist und geschieht und weiter geschehen wird. Man hat dic
Tragweite der Reformation noch immer nicht begriffen. Nachdem man
sie frither perhorreszierte und zugleich bagatellisierte, betet man sie jetzt
an und bagatellisiert sie weiter. Man starrt, von Faszination oder Entsetzen
gelihmt, auf Einzelfakten, ohne sie in einen Zusammenhang bringen
zu konnen. Sich und andere trdstet man einstweilen mit der infantilen
Hoffnung auf ein Wunder Gottes. ,,Warten auf Godot®.

Die Zukunft der Kirche ist der Protestantismus

Wie nun also wird die Zukunft der katholischen Kirche aussehen? Nichts
ist miifliger als die Parole, man miisse unbedingt ein Zuriick vor das
Konzil verhindern, weil nichts unméglicher ist als das. Ebenso unméglich
wie Protestanten vor die Reformation oder Sozialisten vor Gorbatschow
zurlickkdénnen. Einen einmal entschliipften Vogel bringt man so leicht
nicht wieder in den Kifig zuriick. Fs kann auch nicht einmal ein
Stehenbleiben beim Konzil geben, keinen Halt auf der schicfen Ebene
nachkonziliarer Anderungcn, dazu ist die Dynamik, die Sprengkraft, der
innere Zwang zum Fortschreiten als integraler Bestandteil der konziliaren
Ansitze viel zu grofl. Beweis sind die unsiglichen Anstrengungen, die man
wihrend der nachreformatorischen protestantischen Kirchengeschichte
immer wieder neu und vergeblich gemacht hat, das Verhingnis aufzuhalten.

Also werden wir, soweit es nicht ohnehin schon geschehen ist (es
braucht keine Prophetengabe, um fahrende Ziige zu sehen), in den
kommenden Jahrzehnten immer weiter protestantisch werden, vielleicht
nach zeitweiser Unterbrechung durch restaurative Zwischenphasen, die
natiirlich nicht ausbleiben, aber keine Chance auf Dauer haben konnen.
D.h. also: die Zukunft der katholischen Kirche ist der Protestantismus, so
wie er es in der ersten Phase der Reformation ja auch schon gewesen
ist. Im Protestantismus sehen wir unser aller Zukunft bereits heute
leibhaftig vor unseren Augen. Und, fiir die wenigen, denen danach
noch gelistet: unter dem toleranten protestantischen Dach gab es schon
immer auch katholisierende Gruppierungen. Da findet sogar cin Lefebvre
noch seine Nische. Seine Anhinger zelebrieren schon jetzt in bereitwillig
gedttneten evangelischen Kirchenriumen, weil der sonst so weitherzigen
okumenischen Gesinnung ihrer romischen Confratres vor ihren nichsten
Verwandten plotzlich die Luft ausgegangen ist. Tabakrauch verabscheut am
vehementesten, wer selber gerade eben abstinent geworden ist. Als ob nicht
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alle 6kumenischen Partner aus einem Bruch mit dem Papst hervorgegangen
waren!

Wie sich ein System selbst zerstort

Frappierend ist ein Vergleich zwischen Luther, Johannes XXIII. und
Gorbatschow. Reformation, Aggiornamento, Perestrojka! Alle drei wollen
ihr System modernisieren, indem sie es von Fehlentwicklungen befreien
durch Riickfithrung auf die angeblich reinen Ursprungsprinzipien. Dabei
ibersehen oder verschweigen sie jedoch geflissentlich, daff ihr System
bisher nur tberlebt hatte mittels Entfaltung dieser ,Fehlentwicklungen®
und daf diese in den Ursprungsprinzipien bereits keimhaft versteckt
gewesen waren.

So beschworen sie mehrfache Polarisierungen herauf. Wer sich einen
niichternen Blick fiir Realititen bewahrt hat, sicht voraus, daf§ diese Ope-
ration das System selber zerstoren mufl. Soweit er die Fehlentwicklungen
bagatellisieren kann oder weil er keine Alternative sieht oder weil er die
Positiva des Systems fir so gewaltig halt, wird er konservativ, um das
System zu retten. Kann er das nicht, geht er resigniert in die innere
Emigration. Oder er greift dem Zusammenbruch des Systems vor und
engagiert sich gleich fir das, was danach kommen mufl. Er unterstiitzt
dann den Reformator nur pro forma und dringt ithn zur Eile, weil der fur
ihn nur eine Ubergangsfigur ist.

Die grofle Masse aber, der Funktionire und des Volkes, blind,
blaudugig und egozentrisch, halt, was ihrem Leben dient, den Optimismus
und die Hoffnung, fir Tugend, Pflicht, Gottesbefehl und Wahrheitskrite-
rium und folgt fasziniert applaudierend dem groflen Fithrer, der ihnen
den Glauben suggerierte, das Wunder wider alle Logik sei machbar, die
Quadratur des Zirkels: evangelischer Katholizismus, katholischer Prote-
stantismus, kapitalistischer Sozialismus. So zerstért sich das System selbst.
Eine Zeitlang jedoch leben die dufleren Formen und Benennungen noch
weiter, als wire nichts geschehen, weil der Mensch cher seinen Glauben
indert, als dessen Etikett zu entfernen. Der alte Name halt die Hlusion
aufrecht, man habe seine Identitit bewahrt. Thr bewufiter Verlust wird als
unertraglich empfunden.

Zum Ende dieses Jahrhunderts (und Jahrtausends) werden wir also
Zeuge zweier atemberaubender geschichtlicher Ereignisse, die noch vor
wenigen Jahren undenkbar waren und sowohl die weltliche als auch die
religivse Landschaft des nichsten Jahrhunderts in véllig verdndertes Licht
tauchen werden: das gleichzeitige Uberstlirzte und ruhmlose Ende der
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beiden grofiten Antagonisten des letzten Jahrhunderts, des Sozialismus und
des Katholizismus. Neue Kontrahenten werden auf der Buhne erscheinen,
andere Probleme und neue Konstellationen.

Die Kaschierung der Hoffnungslosigkeit

Wie Sozialismus sein Selbstbild immer nur auf der Hintergrundfolie ei-
nes moglichst finster zu malenden Kapitalismus sehen und verstindlich
machen kann, lebte auch der Protestant weniger aus eigenem Fundus
als von dem Stolz, sich vom Katholizismus zu unterscheiden. Die mo-
nomane Narrative Theologie der Ursprungslegende von Thesenanschlag
und Rechtfertigung ohne Werke baute stets neu das erforderliche Feindbild
auf. Wogegen aber soll man in Zukunft protestieren, wenn es nichts mehr
zu protestieren gibt? Wie kann man Feindbild und Selbstbild noch plau-
sibel machen, wenn es nur noch um ein historisches Schattenboxen geht?
Wenn keine Abldsse mehr ,gewonnen® werden und niemand mehr Werke
predigt, geschweige denn rut, welche Uberzeugungs- und Einigungskraft
kann dann noch von Luthers Uberholter und langweilig gewordener Re-
volution ausgehen?

Welche innere Dynamik besitzen aber die reformatorisch-konziliaren
Trends durch den Protestantismus hindurch? Weisen sie selbst iber
thn hinaus? Der Protestantismus ist immer eine Bewegung gewesen.
Wohin lauft er? Welche Konstitutiva der Moderne haben sich aus den
reformatorischen Trends entwickelt und inzwischen schon verselbstandigt?
Ist die Freiheit des Gewissens daber geblieben, christliches Gewissen zu
sein? Sind die Laien, vom Klerus befreit, christliches Volk geblieben? Wie
wollen Protestanten ihre Kirchen jemals wieder fillen? Gibt es nicht
schon lingst eine Okumene tber das Christentum hinaus mit anderen
Religionen? Warum nicht auch eine mit Atheisten, mit jedermann? Wozu
aber dann noch das christlich-theologische Wort ,Okumene“? Ist die
Bibel im Protestantismus wirklich noch Gottes Wort, Lehrmeisterin und
Herrin oder eher dienende Zitationssammlung fir beliebige eigene Ideen?
Muf8 sich nicht eine isolierte Bibel, die von Anfang an in der Luft hing,
schliefflich selbst in Luft auflosen? In Gottesdiensten wurden schon an
Stelle der Heiligen Schrift weltliche Texte vorgelesen, und alles ruft emport:
»]a, aber warum denn nicht?“

Und wenn schlieflich alle Argumente und Fakten versagen, kaschiert
man diese reale Hoffnungslosigkeit mit einem letzten Durchhalteappell:
,Gott verlaflt seine eigene Kirche nicht! Gewiff, kein Gott verlafit seine
eigene Kirche. Aber wo ist sie? Sind nicht lingst die Protestanten unsere
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Brider in Christo? Sind sie nicht legitime ,Kirchen“? Ist Gott nicht auch
auflerhalb der Kirche anwesend bei den ,anonymen Christen®, spricht er
nicht sogar von auflen zu thr mittels der Fenster, die Johannes XXIII. zu
6ffnen befahl? Kann man einen Absolutheitsanspruch aufgeben und sich
weiter fur unentbehrlich halten? ,Gott verlafit seine Kirche nicht®, sagt
auch noch der evangelische Pastor, der gerade sein Gotteshaus mangels
Masse fiir immer zugemacht hat. Flugs verlegt er das Wesen des Christen-
tums in die neue Softi-Religion: ,Seid umschlungen, Millionen! Brider,
Uberm Sternenzelt (von Auschwitz?) muf{ ein guter Vater wohnen!“ Wer,
was er jewells zu denken und zu tun beliebt, und sei es noch so willkiirlich
und abgeschmackt, immer selbstbewuf8t mit ,,Wir alle sind die Kirche“ zu
sanktionieren weifS, dem lduft allerdings Gott immerfort wie ein treuer
Hund hinterher.

»Wenn das Salz seinen Geschmack verliert, womit kann man es wieder
salzig machen? Es taugt zu nichts mehr, es wird weggeworfen und von
den Leuten zertreten® (Mt 5, 13).

Die wvorstehenden Ausfithrungen erschienen (unter der Uberschrift
LIst die Zukunft der katholischen Kirche wvorhersehbar?®) im August-
Heft 1990 des , Anzeigers fiir die Seelsorge®. Fiir die bereitwillig erteilte
Genehmigung zum Abdruck sind wir H.H. Pfarrer Spicfl sehr dankbar.
(Zwischeniiberschriften von der Red. UVK.)

Es ist evstaunlich, dafS der Aufsatz, der so gar nicht in die géngige Land-
schaft des ,, Anzeiger® pafit, dort verdffentlicht wurde; vielleicht sollte dies
die ,pluralistische” Einstellung der Zeitschrift dokumentieren, vielleicht
aber fiihlt man sich doch ein wenig dem Grundsatz ,,Audiatur et altera
pars® verpflichtet. In einem Vorspann bescheinigt die Schriftleitung dem
Autor eme ,eigenwillige Sicht der geschichtlichen Zusammenhinge und
wirft thm gleichzeitig vor, ,allem Anschein nach die spirituell-mystische
Dimension, das Verwurzeltsein in Gott“ iibersehen zu haben. Wer den
Artikel indessen aufmerksam gelesen hat, spiirt, dafS es dem Autor gerade
um dieses , Verwurzeltsein in Gott gebt, das ein , Herumwerfen des Steu-
ers um nahezu 180 Grade und den nachkonziliaven , Etikettenschwindel®
eigentlich bitte verbindern miissen.

Und die mystische Dimension kommt spatestens da zum Ausdruck, wo
von der , Begegnung mit dem Numinosum als ,echter Meditation oder
Kontemplation die Rede ist!

R. K



»Zustimmung des Willens und des Verstandes*
~ Zur Instruktion iiber die kirchliche
Berufung des Theologen

Von Ulrich Paul Lange

In dem von Kardinal Ratzinger unterzeichneten und vorgestellten Do-
kument (Deutsche Tagespost, 28. Juni 199C) heiflt es unter Nummer 23:
»Wenn das Lehramt - auch ohne die Absicht, einen ,definitiven® Akt zu
setzen — eine Lehre vorlegt, sei es, um zu einem tieferen Verstindnis
der Offenbarung beizutragen oder ihren Inhalt zu verdeutlichen, sei es,
um die chreinscimmung einer Lehre mit den Glaubenswahrheiten zu
betonen, sei es andererseits, um vor mit diesen Wahrheiten unvereinbaren
Auffassungen zu warnen, ist eine religiése Zustimmung des Willens und
des Verstandes gefordert. Diese darf nicht rein duflerlich und disziplinir
bleiben, sondern muf sich in die Logik des Glaubensgehorsams einfiigen
und von ihm bestimmen lassen.

Damit wiederholt die Instruktion, was schon in dhnlicher Weise die
Dogmatische Konstitution tber die Kirche Lumen gentium (Kapitel 25)
betonte: ,Unter den hauptsichlichsten Amtern der Bischofe hat die
Verkiindigung des Evangeliums ecinen hervorragenden Platz. Denn die
Bischéfe sind Glaubensboten, die Christus neue Jiinger zufithren; sie sind
authenusche, das heifft mit der Autoritit Christi ausgeriistete Lehrer. Sie
verkiindigen dem ihnen anvertrauten Volk die Botschaft zum Glauben
und zur Anwendung auf das sittliche Leben und erkliren sie im Licht des
Heiligen Geistes, indem sic aus dem Schatz der Offenbarung Neues und
Altes vorbringen (vgl. Mt 13, 52). So lassen sie den Glauben fruchtbar
werden und halten die ihrer Herde drohenden Irrtiimer wachsam fern
(vgl. 2 Tim 4, 1-4). Die Bischofe, die in Gemeinschaft mit dem rémischen
Bischof Iehren, sind von allen als Zeugen der gottlichen und katholischen
Wahrheit zu verchren. Die Glaubigen aber miissen mit einem im Namen
Christi vorgetragenen Spruch ihres Bischofs in Glaubens- und Sittensachen
tibereinkommen und ihm mit religios gegriindetem Gehorsam anhangen.
Dieser religiose Gebhorsam des Willens und Verstandes ist in besonderer
Weise dem authentischen Lehramt des Bischofs von Rom, auch wenn er
nicht kraft hochster Lehrautoritit spricht, zu leisten; nimlich so, daf} sein
oberstes Lehramt ehrfiirchtig anerkannt und den von thm vorgetragenen
Urteilen aufrichtige Anhinglichkeit gezollt wird, entsprechend der von
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ihm kundgetanen Auffassung und Absicht. Diese lafft sich vornechmiich
erkennen aus der Art der Dokumente, der Haufigkeit der Vorlage ein und
derselben Lehre, und der Sprechwetse.®

Schlieflich heiflt es im Codex des kanonischen Rechrs (1983): ,Can.
752 — Nicht Glaubenszustimmung, wohl aber religioser Verstandes- und
Willensgehorsam ist einer Lehre entgegenzubringen, die der Papst oder
das Bischofskollegium in Glaubens- oder Sittentragen verkiindigen, wann
immer sie thr authentisches Lehramt austben, auch wenn sie diese Lehre
nicht definitiv als verpflichtend zu verkiinden beabsichtigen; die Glaubigen
mtssen also sorgsam meiden, was thr nicht entspricht. — Can. 753 - Die
Bischofe, die in Gemeinschaft mit Haupt und Gliedern des Kollegiums
stehen, sind, sei es als cinzelne, sei es auf Bischofskonferenzen oder auf
Partikularkonzilien versammelt, wenn sie auch Unfehlbarkeit in der Lehre
nicht besitzen, die authentischen Kiinder und Lehrer des Glaubens fiir die
ihrer Sorge anvertrauten Glaubigen; die Glaubigen sind gehalten, diesem
authentischen Lehramt ihrer Bischofe mit religiosem Gehorsam zu folgen.
— Can. 754 — Alle Glaubigen sind verpflichtet, die Konstitutionen und
Dekrete zu befolgen, welche die rechtmiflige Autoritit der Kirche zur
Vorlage einer Lehre und zur Verwerfung irriger Auffassungen erlafit, vor
allem aber solche des Papstes oder des Bischofskollegiums.®

Manche katholische Christen werden es dankbar empfinden, wenn in
der oben genannten Instruktion der Versuch gemacht wird, dem wahn-
witzigen Treiben theologischer Irrlehrer’ im Raum der Kirche ein Ende
zu bereiten. Die Instruktion selbst sagt dazu in Nr.14: ,Die Sendung
des Lehramtes besteht darin, in ciner mit dem ,eschatologischen® Cha-
rakter des Christusereignisses ibercinstimmenden Form den endgiltigen
Charakter des Bundes zu verkinden, den Gott in Christus mit seinem
Volke geschlossen hat; es muf§ dieses vor Abweichungen und Verirrungen
schiitzen und ihm die objcktive Moglichkeit garantieren, den echten Glau-
ben jederzeit und in den verschiedenen Situationen irrtumstrel zu beken-
nen.“ Firwahr ein hehres Ziel, die objektive Moglichkeit zu garantieren,
den echten Glauben jederzeit irrtumsfrei bekennen zu konnen!

Vgl dazu ua. Ulrich Paul Lange, ,Reformation? Bemerkungen zu damals und
heute®, in: Der Fels, September 1973, ferner ,Die Aufgabe des Durchhaltens. Ein
notwendiges Kapitel iber den katholischen Glauben®, in: suchen und finden, Okt. 1973
(Herausgegeben vom Winfriedbund, Paderborn.) = Georg May, ,Der Glaube in der
nachkonziliaren Kirche®, als Heft 1-2 der Una Voce-Korrespondenz (Januar-April 1983).
~ Vgl auch: ,Viele Religionslehrer im Dissens®. Die Ergebnisse ciner Allensbach-
Umfrage, in: Der Fels, Okt. 1989.
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&
Wo war die ,Sendung des Lehramtes?

Die Frage ist nur, wo war diese Sendung des Lehramtes in den vergange-
nen Jahrzehnten? Die Abwehr hiretischer Stromungen blieb weitgehend
der Initiative sogenannter konservativer Katholiken tiberlassen, die sich
dafiir nur Nichtachtung und Nichtbeachtung einhandelten, jedenfalls in
der Regel keinen Dank. Freilich, was zunachst wie Hilflosigkeit und
Schwiche der Verantwortlichen aussah, erweist sich doch im Abstand
von Jahrzchnten eher als systematisches Vorgehen. Was der Amerikaner
Gary Allen in anderem Zusammenhang schrieb, das gilt auch fiir die
Kirchengeschichte: ,Die Fahigkeit cines Historikers, Geschichte objektiv
wiederzugeben, ist nicht nur durch den bloflen Umfang der Ereignisse
begrenzt, sondern auch durch die Tatsache, dafl viele bedeutende Ereignisse
niemals in Dokumenten oder irgenwelchen Memoiren verzeichnet sind.“2

Als Papst Johannes XXIIL in sciner Ansprache zur feierlichen Eroff-
nung des II. Vaukanischen Konzils am 11. Oktober 1962 meinte, die
sbetriblichen Stimmen®, welche an sein Ohr drangen, als ,Ungliicks-
propheten® apostrophieren zu konnen, und ihnen Klugheir und rechtes
Maf§ absprach?, da hitte er (bzw. seine Berater oder ,ghostwriter®) wissen
missen, wie sein grofler Vorganger Pius XII mit nimmermiidem Eifer
mahnte und die Theologen beschwor, jene Irrwege zu meiden, die heut-
zutage in der Kirche sich tummeln. Johannes XXIII. dagegen proklamierte
den Verzicht auf Verurteilungen. ,,Heute®, so sagte er, ,,madﬂ die Braut
Christi lieber vom Heilmittel der Barmherzigkeit als von der Strenge
Gebrauch.® Und noch einen anderen Akzent setzte er im deutlichen
Gegensatz zu Prus XII. Wihrend Pius XII. in seinem Weltrundschreiben
Humani generis 1950 die ,Geringschitzung der allgemein gebrauchlichen
Lehre und threr spmd lichen Ausdrucksweise® deaucrtc , gab Johannes
XXIII. das Signal zu jener ,pastoralen® Sprache des Konzils, die an viclen
Stellen zu ambivalenten Ausdeutungen fihrt. Pius X11. le hlt(_ LDeswegen
1st s im hochsten Mafle unklug, dcn vielfaltigen und bedeutsamen Ertrag
jahrhundertelanger Arbeit geringzuachten, zu verwerfen oder zu entwer-
ten, der von Minnern auflergewdhnlicher Geisteskraft und Heiligkeit unter
der Aufsicht des kirchlichen Lehramtes und nicht ohne die Erleuchtung

© Gary Allen, Die Insider, VAP-Wicsbaden, 1986, S. 47.

Y Zweites Vattkanisches Konzil, 1. Sitzungsperiode, Fromms Taschenbicher, Osnabrick
1963, Seite 9 u. ff,

Y Rundschreiben Papst Pius’ X111 vom 12, August /‘))L, m: Dokumente von I’an [X.
bis Pius XTL/Heilslehre der Kirche, Deursche Ausgabe besorgt von Anton Rohrbasser,
Freiburg in der Schweiz, 1953, Scite 255 u. ff,
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und Leitung des Heiligen Geistes zur stets genaueren Formulierung der
Glaubenswahrheiten erdacht, geprigt und sorgfaltig ausgebildet wurde,
um ihn durch Begriffe zu ersetzen, die auf Mutmaflungen beruhen, sowic
durch schillernde und verschwommene Wortpragungen einer modernen
Philosophie, die wic die Blumen des Feldes heute wuchern und morgen
verwelken; das hiele fiirwahr das Dogma zum schwankenden Schilfrohr
machen. Die Miflachtung der sprachlichen und begrifflichen Fassungen
aber, derer sich die scholastischen Theologen zu bedienen pflegen, fithrt
unwillkiirlich zur Entkriftung der sogenannten spekulativen Theologie,
der man keine wahre Sicherheit zubilligt, da sie sich auf theologische
Vernunftgrinde stiitze.*?

Johannes XXI1I. dagegen forderte in jener Erdffnungsansprache: ,Die
katholische Lehre soll im Licht der modernen Forschungen und der Spra-
che des heutigen Denkens dargelegt und erforscht werden. Man muf die
Substanz der alten Lehre des Glaubensschatzes von der Formulierung ihrer
sprachlichen Einkleidung unterscheiden. Und darauf mufl man allenfalls
mit Geduld groflen Wert legen und dabet alles so abwigen, wie es den
Formen und Erfordernissen eines Lehramtes entspricht, das vorwiegend
pastoralen Charakters 1st.“°

In der ,Allgemeinen Einleitung® thres Kleinen Konzilskompendiums
(Herder-Biicherei, Freiburg i.B. 1966) schreiben Karl Rahner und Herbert
Vorgrimler dann zum Ergebnis der Konzilsaussagen: ,,Natiirlich sind sol-
che Aussagen teilweise auch auf dem Weg eines Kompromisses zustande
gekommen, also teilweise dadurch, daff man manche und nicht unerhebli-
che theologische Fragen, tiber die man sich nicht einigen konnte, offen liefs,
Formulierungen wibhlte, die von den einzelnen theologischen Gruppen und
Richtungen auf dem Konzil noch verschieden gedeutet werden konnen*
(Seite 21).

Zum pastoralen Charakter aber sagen sie: ,Dieses Konzil ist insofern
ein im besonderen Sinne pastorales Konzil gewesen, als es ... den
Mut hatte, Weisungen zu geben im Blick auf eine konkrete Sitnation,
Weisungen einer in etwa charismatischen Art, die nicht emnfach zwingend
aus den Prinzipien, den allgemeinen Normen abgeleitet werden konnen,
Weisungen, ... die aus den bleibenden Prinzipien des Christentums nicht
mehy streng abgeleitet werden kénnen (Seite 27 f.; Hervorhebung durch
den Verf.).

Rahner/Vorgrimler sind gewiff unverdachtige Zeugen. Kardinal Frings
schricb in seinen Lebenserinnerungen Fiir die Menschen bestellt (Koln

* Ebenda, Seite 262.
" Wic Anmerkung 3, Seite 16 f.
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1973, 5.268): ,Ich darf hier bemerken, dafl cine grofie Rolle bei der
Abfassung der Texte des Konzils der Lowener Professor Philips innchatte.
Er wurde dafiir geriihmt, daf§ er ein besonderes Geschick gehabt habe,
Formeln zu finden, auf die sich auch die Vertreter verschiedener, ct-
was voneinander abweichender Meinungen einigen konnten.* Der greisc
Kardinal hielt dies fiir einen Vorteil und lobte daher den geschickten
Wortktinstler: ,Er hat jedenfalls ein ganz besonderes Verdienst an dem
Gelingen des Konzils und der Schemata® (ebenda).

Eine neue , Welle

In meiner cigenen Pfarrei erlebte ich Vortrage, sowohl von evangelischer
Seite ~ im Rahmen ciner sogenannten Okumenc — wie auch von katholi-
scher Seite im Rahmen der Bildungsveranstaltungen, dic sich jeweils mit
Fleif und Begeisterung auf das Konzil beriefen. Was dabei herauskam,
war jedenfalls nicht die Gberlieferte katholische Glaubenslehre. Professor
Georg May urteilt tber die Konzilsverlautbarungen in ihrer ,pastoralen®
sprachlichen Fassung weniger optimistisch. Zu der von Kardinal Frings
begrifiten Ausgleichspraxis bemerkt er”: ,Den Konzilstexten ermangelt ¢s
auf weite Strecken an Prizision. Die Texte sind nichr geniigend durch-
gefeilt. Es ist nicht das treffendste Wort fiir die jeweils gemeinte Sache
gewahlt. Weite Teile der Konzilstexte sind in dem Sl (schlechter) Pre-
digten gehalten. Dic Texte enthalten zahlreiche Wiederholungen. Sie sind
teilweise unzulinglich gegliedert und nicht scharf voneinander abgegrenzt.
Der Gedankengang ist hiufig nicht festgehalten, sondern durch Einfiithrun-
gen und Reminiszenzen unterbrochen. Diese Mingel stehen ciner wirk-
lichen Reform ernsthaft im Wege. Denn wenn Gesetze, die Reformen
hervorbringen wollen, doppelsinnig sind, dann besteht die Gefahr, daf§ die
Menschen jene Auslegung bevorzugen, die ihrer Bequemlichkeit méglichst
wenig nahetritt. Reformgesetze mussen cindeutig und klar sein. ...* Da-
mit bestatigt Professor May noch cinmal das oben Gesagte. Neuerdings
72 urteilt Prof. Dr. van der Ploeg, dafl ,,es niemals in der Kirche ein Konzil
gegeben hat, auf das man sich derart chronisch fiir vollig entgegengesetzte
Auffassungen berufen hat und beruft®.

Im ibrigen liest auch Papst Johannes Paul I1. aus den Texten des
Konzils, auf die er sich immer wieder beruft, Folgerungen heraus, wic

7 Prof. Dr. Georg May, Echte und unechte Reform, Wien 1978, S, 28 1F.
™ Prof. Dr. [P.M. van der Ploeg O.P. ,Zum Entwurf cines Katechismus fiir die ganze
Kirche — Ein Gutachten®, in: Theologisches, Juli 1990, Sp. 361 u. ff.. Zitat: Sp. 362.
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das Freignis von Assisi beweist, die man zunichst dort nicht vermutet
hatte und die wahrscheinlich die Mehrzahl der Konzilsviter dort auch
nicht vermutet haben. In seiner Weihnachtsansprache an die Kardinile
und die Romische Kurie am 22. Dezember 1986 (Der Apostolische Stubl
1986, Vollstindige Dokumentation, Verlag Bachem Koln, Seite 1725 u. tf.)
sagt er ausdriicklich: ,In der Tat, den richtigen Schlissel zum Verstindnis
eines so groflen Ereignisses licfert das Zweite Vatikanische Konzil.“ Und
wiederum in der gleichen Ansprache: ,Das Ereignis von Assisi kann
so als cine sichtbare Darstellung, cine Lehre von Tatsachen, eine allen
verstindliche Katechese dessen betrachtet werden, was der vom Zweiten
Vatikanischen Konzil empfohlene und eingeleitete Skumenische Einsatz
und Dialog zwischen den Religionen voraussetzt und bedeutet.”

So einfach ist das also! Und der in den Augen der Welt sowieso
geistig beschrinkte Katholik hat seine ,Zustimmung des Willens und des
Verstandes® zu leisten? Schon in seiner Antritts-Enzyklika Redemptor
hominis vom 4. Mirz 1979 suchte der Papst ,mit grofler Dankbarkeit
das Werk des II. Vatikanischen Konzils und meiner groflen Vorginger
in Erinnerung zu halten, die diese neue ,Welle® im Leben der Kirche
hervorgerufen haben.“® Es ist also eine neue ,,Welle im Leben der Kirche!
Er spricht dann bezlglich des Weges zur Einheit der Christen von einer
~neuen Etappe im Leben der Kirche®, von ,gemeinsamer Suche nach der
Wahrheit® und ,von der Suche nach der universalen Einheit*. Und das
alles hat der Papst, wie er sagt, ,durch das Wort des Heiligen Geistes™
wihrend des Konzils vernommen. (In mancher Hinsicht crinnern diese
Auflerungen an Aussagen der sogenannten New Age-Bewegung.) Der
Papst fihrt dann fort (S. 12): ,Was hier gesagt worden ist, muff man
auf ihnliche Weise und mit den notwendigen Unterscheidungen auch auf
jene Bemiihungen anwenden, die auf eine Anndherung mit den Vertretern
der nichtchristlichen Religionen abzielen und im Dialog, in Kontakten,
im gemeinschaftlichen Gebet und in der Suche nach den Schitzen der
menschlichen Spiritualitit, die — wie wir wissen — auch bei den Mitgliedern
dieser Religionen anzutreffen sind, thren konkreten Ausdruck finden.”

Gegensatzliche Lehren

Es ist kein Geheimnis, dafl schon das Dekret Unitatis redintegratio in
einzelnen Aussagen, mehr aber noch die verschiedensten Austiihrungen

S Verlautbarungen des Apostolischen Stubls, Nr.6 (Sekretariat der Deutschen Bischofs-
konferenz, Kaiserstrafle 163, Bonn) Seite 10 ff.
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Papst Johannes Pauls I1. im schroffen Gegensatz zum Rundschreiben Pius’
X1. Mortalium animos vom 6. Januar 1926 und zur Instruktion De motione
oecumenica unter Pius X1 vom 20. Dezember 1949 stehn.” In seinem
Bericht Die lerzte Sitzungsperiode des Konzils (Koln 1966) schrieb Joseph
Ratzinger noch (S. 60): ,Inzwischen hat sich immer mehr eine Vorstellung
durchgesetzt, die vordem nur als seltene Ausnahme angesehen worden war,
dall nimlich Gott auch aulerhalb der Kirche, wenngleich nicht letztlich
ohne sie, retten will und kann. Dazu wird neuerdings ein optimistisches
Verstandnis der Weltreligionen vorgetragen, dessen Betrachtung freilich
wieder einmal deutlich machen kann, daff nicht alle Lieblingsgedanken
der modernen Theologie auch biblisch gepragt sind. Denn wenn irgend
etwas der Heiligen Schrift fremd, ja entgegengesetzt genannt werden darf,
dann ist es der gegenwirtige Optimismus in bezug auf die Religionen der
Vélker, der diese Religionen in einer Weise als Heilsfaktoren auffafit, wie
es mit deren biblischer Wertung nun einmal nicht in Einklang zu bringen
1st.“

Angesichts dieser gegensdtzlichen Lehren und Auffassungen kann man
nur fragen: Wer hat recht? Wem ist hier die ,Zustimmung des Willens und
des Verstandes“ zu leisten?

Beim Suchwort ,Mission® wird man auch an das mehr als problema-
tische Dokument des Piapstlichen Sekretariates fur die Nichtchristen vom
10. Juni 1984 erinnert mit dem Titel Dialog und Mission'®, welches das
sogenannte ,Ereignis von Assisi® ganz gewifl vorzubereiten hatte. Darin
heifft es: ,Dann ist da der Dialog, bei dem die Christen den Anhingern
anderer religitser Uberlieferungen begegnen, um gemeinsam auf die Wahr-
heit zuzustreben und bei Werken von gemeinsamen Interesse zusammen-
zuarbeiten (Nr. 13)“. In der Nummer 21 des gleichen Dokumentes lesen
wir: ,Das gegenseitige Uberpriifen, die Verbesserung des einen durch den
anderen, der briiderliche Austausch der jeweiligen Gaben fiihren zu immer
grofierer Reife, aus der die zwischenpersonliche Gemeinschaft erwichst.”
Man fragt sich anlafllich diescr und ahnlicher Weisungen, wer eigentlich
wen missionieren soll? Und angesichts der Uberbetonung des Dialoges
fragt man sich auch, warum dieser den bewahrenden Kriften in der Kirche
vorsitzlich verweigert wird. Jedenfalls ist die Gesamtentwicklung kein

Zufall und kein blindes Schicksal, das Kirche von der bésen Welt her

zu crleiden hat.

* Abgedruckt in: Anton Rohrbasser, Heilslebre der Kirche Freiburg (Schweiz) 1953, S.397
t., 412-420.
0 In Der Apostolische Stuhl 1984 Koln, S. 1864-1878.
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Beschliisse, die keine Rolle mehyr spielen, und Rabners Einflufs

Zweifellos sind die Unterschreiber der sogenannten ,,Kolner Erklirung®
auf ciner Linie, die sich bis in das Konzil und teilweise vor das Konzil
zurtickverfolgen 1aflt, wie es ja schon allein die immer wieder erneu-
ten Mahnungen und Versuche der Abwehr durch Pius XII. beweisen.
Rahner/Vorgrimler schreiben in der ,,Allgemeinen Einleitung® zum Kle:-
nen Konzilskompendium, ,dafl die Theologen, [die] als Berater (Perit)
cinen faktisch sehr erheblichen Einfluff auf den Gang des Konzils und
seine Beschliisse hatten® (a.a.O., S. 23). Erinnert sei auch daran, dafl man-
che Beschlisse des Konzils, so z.B. der mehrfache Hinweis auf Thomas
von Aquin als Lehrer und Meister der Theologie oder der Beschlufl der
Liturgiekonstitution: ,,Der Gebrauch der lateinischen Sprache soll in den
lateinischen Riten erhalten bleiben® (Nr. 36 § 1), sehr schnell gar keine
Rolle mehr spielten. Uber den groflen Einflufl K. Rahners auf dem Konzil,
nach dem Konzil und bis heute durch scine ehemaligen Schiler und
Freunde, die so manche Lehrkanzel der Universitaten und Hochschulen
und Bischofsstithle innehaben, bestehen doch wohl kaum Zweifel. Sein
Einfluff ist so groff, dafl seine oft so problematischen Anstéfle wie eine
Jheilige Kuh® tabuisiert oder aber nur seine Bedeutsamkeit gepriesen wird.

K. Rahner war ein Anwalt eines ,uniiberholbaren Pluralismus der

“I', Rahner meinte, ,dafl die unter verschiedenen geistigen

Theologie
Voraussetzungen und Absichten entwickelten Theologien heute nicht
cinfach in einer positiven und zu Ende geflhrten Reflexion in die
hohere Synthese einer einen und selben Theologie eingebracht werden
konnen, so schr dies auch ein immer asymptotisch anzustrebendes Ziel
sein mag.“ Fir K. Rahner werden ,diese Theologien in einer gewissen
Fremdheit und gegenseitigen Unaufarbeitbarkeit nebeneinander stehen;
ja, es ist der Fall durchaus moglich, daf in bestimmten Fragen die
Ubereinstimmung dieser verschiedenen Theologien in der einen Sache,
die das Bekenntnis meint, gar nicht positiv und adiquat durch die
Reflexion der einzelnen oder einer hdoheren Instanz festgestellt werden
kann, sondern man sich damit begntigen muf}, bei der Verschiedenheit der
theologischen Sprachen auf den eindeutigen Willen zum einen Bekenntnis
und auf die gehorsame Bezogenheit der einzelnen Theologien auf das eine
Bekenntnis zu vertrauen®. Die ,hohere Instanz® — hier die Kongregation
fir die Glaubenslehre und ihre neueste Instruktion — wird sich angesichts

K. Rahner, ,Schisma in der katholischen Kirche?®, in: Stimmen der Zer, Juli 1969, S. 20;
Jitar S, 28.
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der von K. Rahner gegebenentfalls selbst eingerdumten ,Fremdheit® und
~gegenseitigen Unaufarbeitbarkeit™ der verschiedenen , Theologien® mit
dem ,Willen zum einen Bekenntnis® begntgen und damit letzendlich
seine Arbeit einstellen oder aber nach verlorenen Jahrzehnten klar Position
beziehen mussen! Man sollte es nicht vergessen: Mindestens ein Teil der
»Verfasser® der ,Kolner Erklirung® kennt diese und andere Ausfihrungen
thres groflen Meisters! Fur K. Rahner gibt es keine ,,Fortentwicklung des
Bekenntnisses oder der Theologie, weil es die Theologie als homogene
nicht mehr gibt und eine Weiterentfaltung des Bekenntnisses im Sul der
bisherigen Dogmenentwicklung nicht mehr leicht méglich ist, da so etwas

nur mittels ein und derselben Theologie denkbar 1st“.12

Ungerechtfertigte ,, Apotheose der Eucharistie“?

Im Blick auf die Instruktion, die ja das eigentliche Thema ist, konnen
hier nur cinzelne Punkte der so groflen Schaden stiftenden Theologie K.
Rahners angesprochen werden. In dem Biichlein K. Rahners Chancen des
Glanbens (Herder-Biicherei Band 389, 1971) finden sich auch Ausfithrun-
gen iiber die ,Eucharistiefeier der Kirche und Sonntagspflicht des Chri-
sten” (S. 248-251). K. Rahner beginnt mit einer Warnung: ,Der Dog-
matiker wird wohl zunichst eine vorsichtige und bescheidene Warnung
sagen diirfen gegentiber einer méglichen Uberschitzung des Sakramentalen
und somit auch der Eucharistiefeier.” Vielleicht erinnert man sich daran,
dafl die Dogmatische Konstitution tber die Kirche Lumen gentium in der
Nr. 11 das Eucharistische Opfer als Quelle und Héhepunkt des ganzen
christlichen Lebens bezeichnet!

Doch Rahner widerholt seine Mahnung: ,Vor theologisch nicht ge-
rechtfertigten Apotheosen der Eucharistie mufl gewarnt werden. Daf sol-
che heute fir das Verstindnis des Christentums religionspidagogisch
auf die Dauer nur schddlich sein kdnnen, sei nur gerade angemerkt.”
Schliefflich stellt K. Rahner folgende Behauptung auf: ,Eine prinzipiell
und von vornherein gewollte Kultlosigkeit wiirde das christliche Leben
als solches und seine Kirchlichkeit aufheben. Damit ist aber noch keine
besummte Haufigkeit der Mitfeier der Eucharistie durch den einzel-
nen Christen gegeben. Das ,Sonntagsgebot® als die Verpflichtung, jeden
Sonntag ,mit Andacht die heilige Messe zu horen, ist ein positives Kir-
chengebot. Dieses kann natiirlich als die konkrete Realisation jener eben

" K. Rahner, ,Dic Freiheit Theologischer Forschung in der Kirche®, in: Stzmmen der Zeu,

August 1969, S.73 {f,; Zitat S. 81.
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genannten grundsatzlichen Bezogenheit des christlichen Lebens auf die
Eucharistiefeier interpretiert werden. Aber als solches ist und bleibt es ein
Kirchengebot und mehr nicht. Es untersteht auch, so lange es besteht, jener
Auslegung und jener eigentimlichen Beobachtung, wie sic menschlichen,
wenn auch sinnvollen, Satzungen angemessen sind. Ein solches Gebot kann
aufgehoben werden, und zwar sowohl durch einen ausdriicklichen Akt des
Gesetzgebers selbst, wie auch durch cine gegenteilige Gewohnheit, die im
sittlichen Bewufitsein des Volkes Gottes (mindestens in dessen Grofiteil)
als legitim erachtet wird. Es ist nicht Sache des Dogmatikers, dartiber zu
befinden, ob das Stadium einer Aufhebung dieses menschlichen Gesetzes
durch cine gegenteilige allgemeine Gewohnheit heute schon eingetreten
ist. ... Jedenfalls aber wire es religionspiadagogisch unerwiinscht, wenn in
unseren Gegenden die regelmifiige Erfullung der ,Sonntagspflicht® auch
weiterhin als das Kriterium der Zugehorigkeit zur Kirche und der christ-
lichen Existenz emptunden wiirde.®

Die Abstindigen also befinden nach Karl Rahner tber die Giiltigkeit
des Sonntagsgebotes. Wenn nur eine genligende Zahl ein Gesetz ubertritt,
erledigt es sich von allein. Diese Ausfiihrungen Rahners zeigen zugleich,
wie wenig Gespir und Einsicht er fir die seelsorglichen Gegebenheiten
hatte. Er spricht wiederholt von religionspidagogischen Gesichtspunkten,
verrat aber mit seinen Ausfithrungen, daff er von solchen religionspadago-
gischen Einsichten keine Ahnung hatte. Das heutige kirchliche Desaster
1st doch mit sein Werk. So lange man aber in der Kirche mit doppeltem
und dreitachem Mafl mifit, entsprechend der jeweiligen Lobby, die da-
hinter steht, kann es nur weiter bergab gehen. Wic steht es denn mit der
LZustmmung des Willens und des Verstandes® in der Konfrontation mit
Karl Rahner? Warum schweigt das Lehramt? Warum wurde erst jlingst
eine kirchliche Akademie nach ithm benannt? Wo bleibt denn fir das Volk
Gottes ,dic objekuve Maéglichkeit .. ., den echten Glauben ... irrtumsfrei
zu bekennen®?

In seiner Schrift Strukturwandel der Kirche als Aufgabe und Chance
(Herder, Freiburg 1972, S.101) schrieb Rahner: ,Es ist nicht so leicht,
genau zu sagen, wic es vielen guten Christen vorkommt, was eigentlich
mit ,Gott’ gemeint sei. Mit dieser Aussage traf er sich mit dem damaligen
Professor Walter Kasper, der in dem vom Katholischen Bibelwerk her-
ausgegebenen Hett Bibel im Jahr °70 behauprete: ,Es geht gar nicht mehr
bloff um Randfragen und Einzelprobleme. Gerade die zentralsten Begriffe
des Glaubens wie Gnade, Stnde, Erlosung, Gott sind heute weitgehend
zu unverstandlichen Worthilsen geworden. Sie gleichen einer Wiahrung,
die nicht mehr gedeckt ist durch die lebendige menschliche und christliche
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Erfahrung® (S. 78). So also wurde das Volk belehrt! In dem gleichen Beitrag
»Iradition auf dem Prifstand® in Bibel im Jahr °70 behauptete W. Kasper:
»Der Traditionsbruch [dft sich nicht mehr riickgangig machen® (S. 74).
Macht er thn vielleicht jetzt als Bischof doch riickgingig?

Nach allem Gesagten verwundert es nicht, von K. Rahner dartber
belehrt zu werden (Strukturwandel ..., S.102): ,Es ist kein Dogma,
dafl eine Buflandacht keinen sakramentalen Charakter haben kénne; es
steht nicht so ganz genau fest, wo die Grenzen fiir eine offene Kommunion
liegen; es ist nicht klar, daff wiederverheiratete Geschiedene nach einer
ersten sakramentalen Ehe in keinem Fall zu den Sakramenten zugelassen
werden konnen, solange sie an der zweiten Ehe als solcher festhalten;
man darf das Sonntagsgebot nicht so empfehlen, als ob es am Sinai
als ein fir immer geltendes gottliches Gebot verkiindet worden sei;
welche Moglichkeiten auch fir ein christliches Gewissen hinsichtlich der
staatlichen Strafgesetze gegen den Schwangerschaftsabbruch gegeben sind,

<

ist auch nicht so klar, wie man manchmal twr. .. ¢

Von den ,,anonymen Christen zum , Dialog“

Schliefilich sei noch K. Rahners Theorie vom ,anonymen Christen®
erwihnt. ,Irgendwie miissen alle Menschen Glieder der Kirche sein
kénnen; und dieses Konnen darf nicht nur im Sinne abstrakt-logischer
Moglichkeit verstanden werden, sondern real und geschichtlich konkret®,
meint Rahner.!? In dem gleichen Beitrag sagt er: ,Die ausdriickliche
christliche Offenbarung wird zur reflexen Aussage der gnadenhaften
Offenbarung, die der Mensch in der Tiefe scines Wesens schon immer
unreflex erfihrt.“ Rahner fahrt in dem hier zitierten Beitrag fort: ,,Nimmt
der Mensch diese Offenbarung an, so setzt er den Akt tbernatiirlichen
Glaubens. Er nimmt aber diese Offenbarung auch schon an, wenn er sich
selbst wirklich ganz annimmt, denn sie spricht schon iz thm. Vor der
Ausdriicklichkeit des amtlichen kirchlichen Glaubens kann diese Annahme
schon in jener Unausdriicklichkeit erfolgen, da einer in der schweigenden
Redlichkeit der Geduld die Pflicht seines Alltags tbernimmt und lebt, im
Dienst an seiner sachlichen Aufgabe und an den Forderungen, die die ihm
anvertrauten Menschen an ihn stellen.®

Immerhin schaffen diese Rahnerschen Ausfihrungen cinen gewissen
Zugang zu dem oben genannten Dokument des Pipstlichen Sekretariates

Y K. Rahner, Schriften zur Theologie, V1. Band: Die anonymen Christen, S. 545-554 (1.
Aufl. 1965), Zitate S. 546 und 549.
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fur die Nichtchristen Dialog und Mission vom 10. Juni 1984. Auflerdem
ist eine Affinitdit zu dem Ereignis von Assisi kaum ibersehbar! Da
diese Vorgange allesamt keine Stutze in der Tradition haben, ergibt sich
wieder die Frage: Wann ist einc ,Zustimmung des Willens und des
Verstandes“ gefordert, und wann ist gegebenenfalls um des Glaubens
willen Widerstand erforderlich? Fine Verpflichtung kann doch nicht in der
Beliebigkeit kirchenamtlicher Auflerungen liegen, die heute so und morgen
so sprechen. Ohne Identitit und Kontinuitit des Glaubens — und zwar
einer erkennbaren ldentitat und Kontinuitat — liuft gar nichts. Katholisch
zu sein, heiflt in der fir alle Volker bestimmten, umfassenden Wahrheit
Gottes zu stehen. Das 1. Vatkanische Konzil sagt ausdricklich in seiner
3. Sitzung 1870:'* ,Die Glaubenslehre, die Gott geoffenbart hat, wurde
nicht dem menschlichen Geiste wie eine philosophische Erfindung zur
Vervollkommnung vorgelegt, sondern als gottliches Gut der Braut Christi
Ubergeben, damit sie dieselbe treu bewahre und irrtumslos erklire. Deshalb
mufl auch immer jener Sinn der heiligen Glaubenswahrheiten beibehalten
werden, der einmal von der heiligen Mutter der Kirche dargelegt worden
ist; nie darf man von diesem Sinn unter dem Schein und Namen einer
hoheren Erkenntnis abweichen.”

Und 1in seiner 4. Sitzung erkldrte das I. Vaticanum 1870:" ,Auch den
Nachfolgern Petri ist der Heilige Geist nicht verheiflen, daf} sie auf seine
Eingebung hin eine neue Lehre verdffentlichen sollten. Sie sollen vielmehr
mit seinem Beistand die durch dic Apostel iiberlieferte Offenbarung, d.h.
das hinterlegte Glaubensgut, heilig bewahren und getreulich auslegen.®

Also keine neue Lehre, keine neue Welle! Aber 1986 wurde z.B. Profes-
sor Bockle anlifilich seines 65. Geburtstages vom damaligen Vorsitzenden
der Deutschen Bischofskonferenz hiochstes Lob gespendet, obwohl doch
bekannt ist, dafl er einer der Hauptgegner der iiberlieferten katholischen
Sexualmoral ist — wieso fithren haretische oder zumindest duflerst um-
strittene Lehren manchmal zu Ehren und Wirden, gelegentlich zu Bi-
schofsstiihlen oder gar zum Kardinalat!®, und wann werden sie geahndet?

Zerstorte Positionen wieder glaubwiirdig machen!
Diese Reflexionen wiren vollig mifiverstanden, wenn man sie als Polemik

14 Zitiert nach: Neuner-Roos, Der Glaube der Kirche in den Urkunden der Lebrverkiindi-
gung (2. verb. Auflage Regensburg 1948), S. 217 (Nr. 357).

15 Ebenda, S.233 (Nr. 385).

Gedacht ist hier an den zweitellos auch verdienten Hans Urs von Balthasar und seine

Hollen-Theorie!
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autfassen wollte. Das Gegenteil 1st der Fall. Es geht um eine grundsatzliche,
notwendige innerkatholische Klirung! Waire die jetzige Instruktion der
Glaubenskongregation vor dreiffig Jahren vorgelegt worden, hitte sie
sicherlich hilfreich sein konnen, obwohl das Schreiben Papst Johannes’
XXIIL. Veterum sapientia, mit der die lateinische Sprache 1962 fur Liturgice
und theologischen Unterricht als verbindlich erklart wurde!?, im Sturm des
Konzils und seiner Nachwirkungen auch ihre Bedeutung verloren hat, also
kaum hilfreich war. Inzwischen ist so viel in der Kirche geindert worden,
durchdringen sich die Ebenen von Theologie, Lehramt und Glaubigkeit im
Fir und Wider so sehr, dafl tiefer gebohrt werden mifSte, um zum Erfolg
zu kommen, um wirklich eine katholische Gesinnung und Atmosphire
in der Kirche wiederherzustellen! Umkehr, Wiedergutmachung und in
vielen Fillen eine Wiederherstellung zerstorter Positionen auch von Seiten
des kirchlichen Lehramtes wirden dieses wieder glaubwiirdig machen.
Kardinal Ratzinger rdumt zwar in der zur Rede stehenden Instruktion
ein, es sei vorgekommen, ,dafl Lehrdokumente nicht frei von Mingeln
waren“ (Nr. 24), aber er sagt nicht, wann und wo dies geschah. Er nennt
keine Beispiele.

Landauf und landab sieht man in den Kirchen die sogenannten
Volksaltare. Papst Pius XII. schrieb in seiner Enzyklika tiber die heilige
Liturgie (Mediator Dei) vom 20. November 1947: Es wirde ,,vom rechten
Wege abirren, wer dem Altar die alte Form der Mensa, des Tisches,
wiedergeben wollte*.!® Hat er sich geirrt, oder sind heure alle vom
rechten Weg abgeirrt, was doch wohl wahrscheinlicher ist? Hat sich
Papst Johannes XXIII. mit Veterum sapientia geirrt? Doch wahrscheinlich
nicht, wie auch die Folgen der Nichtbeachtung beweisen. Liest man die
Dokumente des Konzils von Trient, dann ist auch klar, daff die Heilige
Messe in erster Linie und vor allem ein Opfer 1st und lediglich die heilige
Kommunion ein stilisiertes Mahl. Das ,Herrenmahl“ ist also nur ein
Teil der Eucharistiefeier und niemals ein Sittigungsmahl (7 Kor 11, 22).
Dennoch wird die sogenannte Mahlfeier bis in offizielle Dokumente so
Uberbetont, dafl Wesentliches aus der katholischen Mefopferlehre und
-tradition crheblich verdunkelt wird! Hat sich das Lehramt geirrt, als es
fast vierhundert Jahre lang den Pfarrern den Romischen Katechismus als
Predigtvorlage an die Hand gab? Darin wird festgestellt, dafl von den Riten
der alten romischen Messe ,keiner fiir Gberflissig und unntitz zuhalten ist”
(guorum nullus supervacaneus aut inanis existimandus est).

" Geschichte der Kath. Kirche, Hrsg. Josef Lenzenweger u.a. Studienausgabe, Styria-Verl.,

Graz 1990, S. 441.
™ Verlag des Borromaus-Vereins, Bonn 1948, S.32.
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Aber es kommt noch schlimmer: Das Konzil von Trient hat in seiner
22. Sitzung 1562 beziiglich des Hochheiligen MefRopfers u.a. als Dogma
festgestellt: ,Wer sagt, der Meflkanon enthalte Irrtiimer und sei deshalb
abzuschaffen, der se1 ausgeschlossen.“!” Mit dieser dogmatischen Entschei-
dung hitte eigentlich ein Streit um die Konsekrationsworte ,fur viele“ gar
nicht erst aufkommen diirfen. Aber auch Rom hitte die falschen landes-
sprachlichen Ubersetzungen des pro multis niemals genchmigen diirfen.
Daf} die textkritische Priifung und die richtige Exegese?® und wiederum die
Aussage des vierhundert Jahre immer wieder neu empfohlenen Romischen
Katechismus die dogmatische Entscheidung auch beztiglich der Wand-
lungsworte bestitigen, sollte nicht in Erstaunen setzen. Die Vatikanischen
Behorden hitten zumindest von der deutlichen Erklarung des Rémischen
Katechismus Kenntnis haben missen. Weiff man nicht, dafl die Uberlie-
ferung von ,fur viele® in Mr 26,28 und Mk 14,24 sicher und iiberein-
summend ist? Wufite man bei den Genehmigungen der falschen landes-
sprachlichen Ubersetzungen nicht, dafl es fiir die Lesart ,fur viele“ keine
Varianten gibt? Die Verfasser des Matthdus- und des Markusevangeliums
waren zweifellos des Hebriischen und des Aramiischen sowie des Grie-
chischen kundig. Sie ,wufiten, daf§ das griechische 0i toAAoi (,,viele®), im
Semitischen auch ,alle‘ bedeuten kann. Hitten sie daher die Aussageabsicht
Christi im Sinne fiir alle® verstanden, so hitten sie es spielend im Grie-
chischen mit Onép moavi®v oder mepi movtav (,fur alle®), wiedergegeben.
Weil ste es nicht getan haben und die Worte Jesu mit vagp moridv (,fir
viele®), ibersetzen, sind sie mafigebende Zeugen fiir den Sinn ,fur viele.
Deshalb ist die ganze Bemuhung, das griechische moAlos (,,viele®) mit der
semitischen Maoglichkeit ,alle® umdeuten zu wollen, vergebens. Der tiber-
lieferte Grundtext mit ,fir viele“ ist entscheidender als die philologischen
Manipulationen heutiger Exegeten.“2! Ubrigens hat das Konzil von Trient
die lateinische Vulgata-Ausgabe der Bibel fir mafigebend erklart??, und
diese hat sowohl bei Mr wie auch bei Mk pro multis. Es wird Zeit, daf das
Lehramt seinen Fehler berichtigt und die Genehmigungen der falschen
Landesiibersetzungen zurlicknimmt. Es ist klar, hinter der (vorsitzlich)
falschen Ubersetzung steht auch eine falsche Theologie, nimlich die All-
erlosungslehre, die keinerlei biblische Begriindung hat.

" Neuner/Roos, a.4.0., S. 294.

= P. Tibor Gallus SJ, ,Zur Streitfrage um dic Konsekrationsworte fiir viele®, in: Maria
Neumann, Vorstgfie. Festschrift zum 70. Geburtstag des P. Tibor Gallus SJ, Klagenfurt
1976, S. 94-96.

U Tibor Gallus, a.a.O. (wie Anm. 2C), S. 95.

* Neuner/Roos, a.a.O. (wie Anm. 14}, Seite 651. (Nr. 85 u. 87).
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» Wertvolle Exfabrungen und Frgebnisse“?

Die Gemeinsame Synode (1971 bis 1975) sagte in ihrem Beschluf8 ,,Ehe und
Familic 2.2.2.3%:  Das Urteil tber die Methode der Empfingnisregelung
gehort in die Entscheidung der Ehegatten®. Die Synode ging also noch
iber dic sogenannte Konigsteiner Erklirung von 1968, auf die sie sich
ausdriicklich berief, hinaus. Makaber ist es, daf§ ausgerechnet Papst
Paul VL in einem Grufftelegramm zum Abschlul der Gememsamen
Synode der Bistimer in der Bundesrepublik Deutschland, datiert vom
20. November 1975, sagte: ,Wir wiinschen und beten darum, dafl dic
wertvollen Erfahrungen und Ergebnisse dieser Kirchenversammlung in
den einzelnen Didzesen, in den Pfarreien und Familien zu ciner Vertiefung
und fruchtbaren Erneuerung des religiosen Lebens wirksam beitragen
mogen.“? Man darf davon ausgehen, daf der Papst dem hier genannten
Beschluf} der Deutschen Synode keineswegs seine Zusummung hat geben
wollen. Der Vorgang selbst aber zeigt, wie sogenannte Mitarbeiter des
Papstes bestimmte Meinungen als Stellungnahme des Papstes lancieren.

Wihrend man die Enzyklika Papst Pius’ XI. vom 6. Januar 192824 Mor-
talinm animos in der offiziellen Verkiindigung nicht mehr erwihnt, erfreut
sich das Weltrundschreiben Papst Pius’ XI. vom 31. Dezember 1930
Casti connubii iiber die christliche Ehe der Anerkennung, denn es ist
ja, von entsprechenden zustimmenden und vertiefenden Aussagen Papst
Pius” XII. abgesehen, der Vorldufer der Enzyklika Humanae vitae Papst
Pauls VI. und der Enzyklika Papst Johannes Pauls II. vom 15. Dezember
1981 Familiaris consortio. In seiner Ansprache am 12. November 1988
vor Moraltheologen in Rom sagte Papst Johannes Paul II. u.a.: ,Es geht
namlich nicht um eine vom Menschen erfundene Lehre: sie ist vielmehr
von der Schopferhand Gottes in die Natur der menschlichen Person
eingeschrieben und von ithm in der Offenbarung bekriftigt worden. Sie
zur Diskussion stellen, bedeutet daher, Gott selbst den Gehorsam unseres
Verstandes verweigern. Es bedeutet, daRl wir das Licht unserer Vernunft
dem Licht der géttichen Weisheit vorziehen und damit in die Finsternis
des Irrtums fallen, um schlieflich noch weitere grundlegende Eckpfeiler
der christlichen Lehre anzugreifen. 2

** Gemeinsame Synode der Bistiimer in der Bundesrepublik Deutschland/Offiziclte Ge-
samtausgabe, 2. verb. Aufl. Freiburg 1.B. 1976, Seite 10.

* Heilslebre der Kirche (wie Anm. 9), S.397-411.

* Abgedruckt in: Der Fels/Katholisches Wore in die Zeit, Januar 1989, S.9 ff.
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Es ist schon erstaunlich, daff deutsche Bischofe sich auch noch
nach dieser papstlichen Ansprache hinter die sogenannte ,Konigsteiner
Erklarung® von 1968 stellten (und wohl auch weiterhin stellen). So der
Bischof von Osnabriick?®, so der Bischof von Hildesheim, der die Kirche
in einem Wort an die Eheleute noch zusitzlich ,als wenig hilfreich®
apostrophiert?, so auch der Bischof von Trier.?® Ist es Menschenfurchy, ist
es Liebedienerei, ist es der Wunsch gut ,anzukommen, ist es Konfliktscheu
oder 1st es tatsichlich ein anderer Glaube, der diese ,,Oberhirten® bescelt?
In jedem Falle sind es auch schlechte Theologen, denn wer gegen das
Naturrecht und gegen die eindeutige katholische Lehrtradition, die ja nicht
erst mit Pius XI. beginnt, die Berufung auf das subjektive Gewissen zur
Norm erhebt, der legt die Axt an die Wurzel des christlichen Lebens. Wenn
der seinerzeit in Konigstein verkiindete Grundsatz der Selbstentscheidung
gegen die Normen der Kirche gultig ware, dann wire konsequenterweise
dem Relativismus Tir und Tor gedtinet!

Die iiberlieferte Lehre wird von vornberein verddchtigt

Mit Recht sagt die neue Instruktion: ,Eine tiberlieferte und allgemein an-
genommene Lehre wird von vornherein verdachugt und thr Wahrheitswet
bestritten. Am Ende gilt die so verstandene Freiheit des Urteils mehr als die
Wahrheit selber. Es geht also um etwas ganz anderes als um die berechugte
Forderung nach Fretheit im Sinn des Fehlens von Zwang als Vorbedingung
fur ein loyales Suchen nach der Wahrheit. Wegen dieser Notwendigkeit hat
die Kirche immer daran festgehalten, dafl ,niemand gegen seinen Willen zur
Annahme des Glaubens gezwungen werden darf (Nr. 32). Nur darf sich
diese Feststellung der Instruktion nicht in ihr Gegenteil verkehren, indem
Vertreter des Lehramtes einer solchen Meinung Vorschub leisten. Es sei
erinnert an das, was oben als Feststellung des [. Vatikanischen Konzils
in seiner dritten Sitzung 1870 gesagt wurde: ,,Deshalb muf$ auch immer
jener Sinn der heiligen Glaubenswahrheiten beigehalten werden, der einmal
von der heiligen Mutter der Kirche dargelegt worden ist; nie darf man
von diesem Sinn unter dem Schein und Namen einer hoheren Erkenntnis
abweichen.”

Wenn auch can. 1373 CIC/1983 m.E. zu wenig das Recht schiitzend
prazisiert, da schliellich — wie die Entwicklung nach dem II. Vatikanischen
* Johannes Bokmann, ,,Doppelte Wahrheiten?, in: Theologisches, Mirz 1989, Sp. 129 ff..

*" Ebenda, Sp. 132 f..
* Das Kreuz der Moral im ,,Zweiten Deutschen Fernsehen® (A.S.), in: Der Fels/Katholi-
sches Wort in dic Zeit, Juli/Aug. 1989, S.197.
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Konzil zeigt — das Recht und die Notwehr auf Seiten der sogenannten
Untergebenen sein kann, so wire doch im Sinne dieses kirchlichen Ge-
setzes endlich auch gegen die hoheren Chargen der Kirche vorzugehen,
wenn sie stindig in wichtigen Fragen der Uberlieferung und der Diszi-
plin widersprechen; can. 1373 lautet: ,Wer 6ffentlich wegen irgendeiner
Mafinahme der kirchlichen Gewalt oder eines kirchlichen Amtes Streit
der Untergebenen oder Haf§ gegen den Apostolischen Stuhl oder den
Ordinarius hervorruft oder die Untergebenen zum Ungehorsam gegen
diese auffordert, soll mit dem Interdikt oder anderen gerechten Strafen
belegt werden.”

Leider zeigt die Erfahrung, dafl der Apostolische Stuhl bzw. das Lehr-
amt insgesamt meistens nur dann wirksam eingreift, wenn es sich um blofle
Minderheiten oder nicht medientrachtige Einzelpersonen handelt. Daher
auch die Zusammenrottung der 163 Theologen bei der sogenannten Kolner
Erklirung. Hitten auf der Seite von Erzbischof Lefebvre und Erzbischof
Castro-Mayer hundert andere residierende Bischofe der Welt gestanden,
wire der Gesamtablauf der Auseinandersetzungen ganz gewifl anders
gewesen! Leider ist auch in der Kirche nicht immer garantiert, dafl der
Schwichere Recht bekommt, wenn es ihm zusteht, wie auch eigene Erfah-
rung lehrt.

Die Heilung mufs tiefer und radikaler ansetzen

Diese Darlegungen wollen die verfahrene Situation der heutigen kirch-
lichen Lage andeuten und darauf hinweisen, dafl vieles differenzierter
geschen werden muf§ und eine Heilung der kirchlichen Wirrnisse tiefer und
radikaler ansetzen mufi, als es die gutgemeinte Instruktion der Glaubens-
kongregation tut. Festzuhalten ist fiir den katholischen Christen, dafl er die
Wahrheit besitzt und nicht erst suchen muf}, wie auch amtliche Dokumente
nahezulegen scheinen. Freilich ,glaubend gehen wir unseren Weg, nicht
schauend” (2 Kor 5,7). Aber dies steht hier nicht zur Frage. Darum heiflt
es in der Instruktion De motione oecumenica unter Pius XII. vom 20.
Dezember 1949 im Blick auf die nichtkatholischen Christen:2? ,Immerhin
wird man vermeiden, davon so zu reden, daf in ithnen die Meinung ent-
steht, sie wiirden der Kirche mit der Riickkehr zu ihr etwas Wesentliches
bringen, dessen sie bis dahin entbehrte. Das mufl wirklich in klaren und
unzweidcutigen Worten gesagt werden.

¥ Heilslebre der Kirche (wie Anm. 9), S. 412-420; hicr: S. 416.
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Das gilt natlirlich noch viel mehr fir die nichtchristlichen Religionen.
Dic Instruktion De motione oecumenica weist darum entschieden die
Meinung jener zuriick, die behaupten, ,in dogmatischen Belangen besitze
nicht einmal die katholische Kirche die Flle Christi, sondern kdnne darin
noch von anderen vervollkommnet werden.®

Da dies nicht die Privatmeinung Papst Pius’ XII. und seiner Mitarbeiter
war, und auch nicht nur zufillig auch die Meinung seines Vorgangers Papst
Pius” XI., ist es genauso verbindliche Lehre der Kirche wie die schon
von Pius XI. verteidigte Ehelehre der Kirche. Wenn das, was ein Papst
n Ubereinstimmung mit der Tradition vortragt, nach seinem Tode nicht
mehr gelten sollte, wird die Kirche unglaubwiirdig. Wird dieses makabre
Spiel fortgesetezt, gabe sich die Kirche selbst auf.

Dies gilt auch bezuglich der Lehre des Heiligen Meflopfers. Ohne
hier noch einmal im einzelnen die klare und unmifiverstandliche Lehre
des Konzils von Trient vorzutragen, geniige es, Papst Pius XII. zu Wort
kommen zu lassen. In seinem Rundschreiben Mediator Dei vom 20.
November 1947 schrieb er u.a.: ,Es weicht also vom Weg der Wahrheit
ab, wer das heilige Opfer nur feiern will, wenn das christliche Volk zum
Tische des Herrn hinzutritt; noch mehr ist im Irrtum, wer — um cs als
unbedingte Notwendigkeit hinzustellen, daff die Gliubigen zusammen mit
dem Priester das eucharistische Mahl empfangen — arglistig behauptet,
es handle sich hier nicht nur um ein Opfer, sondern zugleich um cin
Opfer und ein Mahl der briderlichen Gemeinschaft, und es sei die
gemeinschaftlich empfangene Kommunion sozusagen der Hohepunkt der
ganzen Opferfeter.

Es mufl immer wieder betont werden: Das cucharistische Opfer ist
seiner Natur nach eine unblutige Hinopferung des gotdichen Opfer-
lammes, was auf geheimnisvolle Weise durch die Trennung der heiligen
Gestalten und durch ithre Darbringung an den ewigen Vater zum Ausdruck
kommt. Die heilige Kommunion gehért zu dessen Vollstandigkeit und
zur Teilnahme daran mittels der hochheiligen sakramentalen Vereinigung;
wihrend diese fiir den opfernden Priester unbedingt erfordert ist, wird sie
den Glaubigen nur dringend empfohlen.“3° Auch der neue geplante Welt-
katechismus sollte sich hiiten, hier in der falschen Richtung weiterzugehen.

Wer 1962 ganz und gar in der Kirche stand, m.a.W. rechtglaubig
war, und auch heute alle Dogmen grundsitzlich bejaht, Schrift und
Tradition nicht verleugnet, auch dic konziliaren Aussagen (die ja in

W Heidslehre der Kirche (wie Anm. 9), S. 133-209, hier: S. 177.
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keinem cinzigen Fall Dogmen sind), soweit sic eindeutig der tberlieferten
Lehre (Schrift und Tradition) entsprechen, akzeptiert, ist auch heute
noch ganz und gar i der Kirche, ist rechrglaubig. Dafl es in der
Kirche unter Duldung der Bischofe von Irrlehrern wimmelt, ist nicht
die Schuld der bewahrenden Krifre, Es sollte auch mifitrauisch machen,
wenn man liest, wie ausgerechnet Rahner/Vorgrimler in ihrer Einleitung
zum oben zitierten Konzilskompendium schr ecilfertig auch dort den
Verpflichtungscharakter konziliarer Auferungen betonen, wo nach ihrer
eigenen Aussage keine eindeutige Ableitung aus Schrift und Tradition
vorliegt. Eine Erneuerung der Kirche mufl nicht zuerst bei dem falschen
sparallelen Lehramt®, wie dic Instruktion vom 24, Mai 1990 diec anmaflende
Haltung mancher Theologen nennt, anfangen, sondern zunichst beim
Lehramt selbst, zu dem ja auch die Bischofe gehoren — wie diese
Darlegungen, dic¢ freilich nur einige Probleme punktuell herausheben
konnten, gezeigt haben. ,Kraft des gottichen Auftrags, der ihm in
der Kirche gegeben ist, bestcht dic Sendung des Lehramtes in der
Unterweisung des Evangeliums, im Wachen iber seine Integritit und
dadurch im Schutz des Glaubens des Volkes Gottes®, wie dic Instruktion
sagt (Nr. 37). Und auf eben diese Integritat kommt es an!

Eine ,, Verstandnishilfe® sui generi —
Zu H. Vorgrimlers Buch Jesus -
Gottes und des Menschen Sohn

Von Andreas Schonberger
te}

Herbert Vorgrimler (Jahrgang 1929) ist scit 1972 als Nachfolger Karl
Rahners Professor fur Dogmatik und Dogmengeschichte an der Univer-
sitat Munster. Als dessen Schitler hatte er 1958 in Innsbruck promoviert
und mit thm zusammen an der Herausgabe verschiedener theologischer
Werke gearbeitet. So zeichnen beide fir ein Kleines Konzilskompendium
mit seiner Einleitung und 16 speziellen Einfihrungen verantwortdich (Her-
der 1966). Dartiber hinaus verfaflte Vorgrimler eine in sechs Sprachen
ibersetzte Einfihrung in das Werk seines Meisters. Man darf also davon
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ausgehen, dafl er mit dessen Gedankenwelt bestens vertraut ist. Wenn
er also sein kleines Buch Worauf es ankommt: Jesus — Gottes und des
Menschen Sobn' ,dem geliebten Freund und Lehrer Karl Rahner zur
Vollendung seines 80. Lebensjahres® widmet und am Schluf§ die Hoffnung
ausspricht, ,dafl im Zugang zu wirklich wesentlichen Fragen und in der
Ehrlichkeit der versuchten Antworten etwas vom Geist Karl Rahners
erkennbar ist* (S. 8 bzw. 87), 1st das gewif8 keine leere Phrase. Um so mehr
mufl es verwundern, wenn der gleiche Vorgrimler bei einer Gedenkver-
anstaltung zum funften Todestag des Theologen ,die unerbittliche Treue
zur kirchlichen Lehrtradition ... als ein Kennzeichen der Theologie Karl
Rahners herausgestellt hat® (Deutsche Tagespost vom 4.4.89)%. Von solch
Lunerbittlicher Treue zur kirchlichen Lehrtradition® merkt man namlich
in seinem eigenen, von dessen Geist angeblich durchwehten Blichlein recht
wenig,. ..

»Worauf es ankommt®, sagt uns Vorgrimler gleich in der Einleitung:
»Viele Menschen sind schon so oder so der Aufforderung begegnet zu
bekennen: Jesus ist Gottes ewiger Sohn, oder sogar: Jesus ist Gott. Viele
Streitigkeiten und Leiderfahrungen sind mit der Notgung zu diesem
Bekenntnis verbunden. So sollte wenigstens eine kleine Verstandnishilfe
angeboten werden® (S. 8). Gehen wir groffzugig Uber den in diesem Zusam-
menhang recht merkwtirdigen Ausdruck , Notigung™ hinweg und wenden
wir uns gleich der angebotenen ,Verstindnishilfe® zu. Sie wird in vier
Kapiteln entfaltet, denen ein Anhang mit Schriftstellen tber ,Jesus, den
Menschen, den Sohn Gottes und seine Botschaft™ (S. 90 ff.) folgt. Im ersten
Kapitel erfahren wir etwas ber ,Eindricke und Zeugnisse von Jesus®
(S.91f.). Daf} Jesus ,seine geschlechtsspezifische Erziehung iiberwunden
hatte® (S. 14), ergibt sich fir V. aus dessen Umgang mit Frauen und ist
wohl als eine Verbeugung des Verfassers vor der feministischen Theologie
zu werden.

Total aus dem Rahmen der uns vertrauten Christologic fillt der Ab-
schnitt ,,2. Jesu Grenzen®. Darin wird uns erklirt, Jesus habe nicht in jeder
Hinsicht seine , Festlegung” durch ,Geburt und Erzichung® tiberwunden.
U.a. ist er ,Lehrer geworden, wenn auch ohne Legitimation durch eine
Ltabherte Autoritdt® (S.16). Etwas erstaunlich V.s Schlufifolgerung dar-
aus: ,In dieser Begrenztheit mufl Jesus, mufl seine Sprache nicht jedem
Verglcich standhalten, mufl er nicht alle andern Gbertrumpfen kénnen“

" Herderblcherei: Worauf es ankommt — Jesus — Gottes und des Menschen Sobn, Herbert
Vorgrimler, 159 Seiten, Preis 8,90 DM, I'reiburg 1984.
* Bible chrétienne — 11" Commentaires, Editions Anne Sigier/Desclée, Québec 1988.
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(ebda.). Soll das etwa bedeuten, Jesus habe sozusagen der Titel ,,Professor
der Theologie“ gefehlt? Ist es ferner wirklich ein ,Manko“, wenn ,die
Schépfung als Natur, die Welt der Tiere und Pflanzen, nicht Gegenstand
besonderer Aufmerksamkeit Jesu war® (ebda.)? Oder dient diese Feststel-
lung nur dazu, uns von der diesbeziiglichen Uberlegenheit Buddhas mit
seiner ,kosmischen Sympathie® (ebda.) zu Uberzeugen?

Was als ,vertretbare Auskiinfte angeboten wird

Kapitel II. ist dem ,Gottesgeheimnis Jesu (S.27 ff.) gewidmet. Gleich
zu Anfang werden wir darauf hingewiesen, dafl darin nicht ,der heutige
Jesusglaube zur Sprache® gebracht wird, sondern daf ,,s0 gut wie méglich®
das wiedergegeben werden soll, ,was die historisch-kritisch arbeitende
Bibelwissenschaft als redlich vertretbare Auskiinfte anbietet* (ebda.). Dazu
gehort auch die Annahme, daff das Martthiusevangelium in die ,2. Halfte
des 1. Jahrhunderts® (S.47) zu daticren ist. Demgegentiber lesen wir in
cinem modernen Bibelkommentar? — und das hier Gesagte triffe genau auch
die Problematik V.s —: ,Indem man ihre (der Evangelien) Datierung bis
in die Mitte des 2. Jahrhunderts hinausschob, konnte die Wissenschaft des
19. Jahrhunderts noch von der Voraussetzung ausgehen, der christliche
Mythos® hitte gentigend Zeit gehabt, um die tatsichlichen Ereignisse
bis hin zur Vergottlichung des grofien Menschen zu iiberzeichnen und
aus Jesus von Nazareth Christus den Gottessohn zu machen. Doch
bedingt durch die paldographischen oder archiologischen Entdeckungen
hat man diese Hypothese schon seit lingerem aufgeben miissen. Nunmehr
mufl man wenigstens zugestehen, dafl das Markus-Evangelium zwischen
65 und 70, das des hl. Lukas zwischen 70 und 80, das des hl. Matthius
zwischen 85 und 100 (TOB = Okumenische Bibeliibersetzung: gegen 80),
das des hl. Johannes zischen 90 und 100 (TOB: zwischen 80 und 90) verfafit
wurden. Und wenn es tatsichlich eine Fassung des Matthiusevangeliums
in hebriischer oder aramiischer Sprache gegeben hat, so muf} deren
Datum sogar noch vorverlegt werden.“ Mit welchem — heute leider
weitverbreiteten (vgl. unseren Beitrag in DER FELS, Heft 7/8, 1990,
S.218ff.: ,Vom unrechten Gebrauch der Heiligen Buchcr ) — Mifitrauen
V. dem Bibeltext begegnet, zeigt folgende Bemerkung: ,Méglicherweise
(1) hat Jesus selber da und dort” iber den ,Menschensohn gesprochen

' Internationales Studienkomiree fiir christliches Leben und Handeln: Die Verkiindigung,
das Geheimnis des Heiles — Die /cwgmmg der Menschwerdung, Heft 3, S. 8 (Kontakta-
dresse: 6, rue des Fossés — F-91 100 Corbeil).
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(S.34). Dabei hat laut Stichwortverzeichnis der NT-Ubersetzung von
Rosch (Schoningh, Paderborn 1967) Jesus diesen Begriff an insgesamt
13 Stellen gebraucht! In ein dhnlich schiefes Licht geraten auch ,die
sogenannten Priexistenzaussagen® (d.h. ,Jesus war schon vor seinem
irdischen Leben der Sohn Gottes®, wie z.B. Joh 8, 58: ,Ehe Abraham ward,
bin ich“), wenn V. behauptet, diese stammten nach heutiger Erkenntnis
aus dem Kreis der griechischsprechenden Judenchristen, der ,,Hellenisten®.
Letztere hitten eine eigene Gruppe innerhalb der christlichen Urgemeinde
in Jerusalem gebildet. In ihrer ,Theologie®, die sic vielleicht aus ihrer
agyptischen Heimat mitgebracht hatten, ,spielte dic Weisheit eine grofie
Rolle® (S.38/39). Jene hellenisuschen Judenchristen haben dann laut V.
sihren Jesus-Glauben mit dieser Gedankenwelt in Verbindung® gebracht:
LFur sie ist Jesus der Triger oder Sprecher dieser gottlichen Weisheit, ja,
er ist die gottliche Weisheit selber. (...) Wenn aber Jesus die gottliche
Weisheit ist, dann war er so lange, wie Gott selber war, das heifdt, er war
immer schon, vor der Zeit, zeitiberlegen, auf jeden Fall kein Geschopf,
sondern, da Gottes Weisheit, Gott gleich® (S. 39).

Haben die Apostel die Offenbarung verfalscht?

Diese ,,Jesusdeutung® gewann, wie sich V. ausdriickt, ,,grofites Gewicht fiir
die weitere christliche Uberlieferung®. Innerhalb des NT sei sie u.a. dort
greifbar, ,wo Paulus und Johannes so Gber die Sendung Jesu sprechen, als
sei Jesus aus cinem Leben vor dem irdischen Leben, aus einer Pricxistenz
gesandt worden® (S.40). Mit seiner ,als ob”-Theorie bewegt sich V.
im Umfeld der ,,Aufstiegs“- bzw. ,Absticgs“-Christologic Rahners, der
einmal schrieb: ,Die heutige Christologie (in der Verkiindigung und der
theologischen Reflexion) mufl jene Geschichte der ,Aufstiegschristologie’
gleichsam neu nachvollzichen (und predigen!), die sich schon mnerhalb des
neuen Testaments in ungeheurer Geschwindigkeit zwischen der Erfahrung
des geschichtlichen Jesus und den Abstiegsformeln der Christologie bei
Paulus und Johannes in eine Lchre von der Inkarnation des priexistenten
Sohnes und Logos Gottes umgesetzt hat® (Karl Rahner, Sacramentum
mundi, Herder, Freiburg 1969, Bd. II. Spalte 833). Damit, bemerkt cine
kritische Stimme?,
digt, ,die Offenbarung verfalscht zu haben, indem sie thre personliche
Lehrmeinung tber die Inkarnation des cwigen Wortes an die Stelle der
,Aufstiegschristologie’ setzten, die die wahre Lehre Christ sein soll®.
Dafl auch V. ein Verfechter der ,, Aufstiegschristologie® ist, zeigt folgender

werden die Apostel Johannes und Paulus beschul-
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Passus: ,Der Mensch Jesus hat sich ganz und ohne Vorbehalt dem Gott
anvertraut, Ubereignet, der thn zuvor ganz in Besitz genommen hat. Gott
nahm diesen Menschen ganz in sich, in die Gottheit auf und bekundete
der Menschheit, indem er Jesus als den Auferweckten sichtbar werden
liel, daf} Jesu Botschaft Gottes Botschaft war — und ist —, und daf Jesus
der von Gott gemeinte und der mit Gott gecinte Mensch war — und
ist“ (5.79 - Hervorhebung A.S.). Wird mit dieser Darstellung die Lehre
iber die Menschwerdung Jesu Christi nicht nur verfilscht, sondern sogar
geleugnet? Diese Frage mufl man sich erst recht stellen, wenn man das
Folgende liest: ,Angesichts der vielfiltigen Ansichten, ob ein Ausspruch
Jesu, eine Geschichte von thm echt ist oder nicht, angesichts der funda-
mentalen Unterschiede etwa zwischen den Jesusbildern der Evangelien (bei
Matthius: Jesus der cinzigartige Lehrer, bei Markus: Jesus der verborgene
Messias und Sohn Gottes, Bezwinger der Unheilsmichte, bei Lukas: der
Arzt und Menschenfreund, bei Johannes: das fleischgewordene, ewige
Wort Gottes, der endgiiltige Offenbarer), konnte die Frage nicht heiflen,
welche Uberlieferung denn die wahre sei — wer sollte das entschelden
konnen? — vielmehr sollte der christliche Jesus-Glaube so zur Sprache
gebracht werden, daff keiner der entscheidenden Ziige ausgelassen wurde®

(S. 85).

Von klarem Bekenninis keine Spur!

Was bleibt bei einer solchen Auffassung noch iibrig vom klaren Bekenntnis
des Zweiten Vatikanischen Konzils: ,Da also alles, was die inspirierten
Verfasser oder Hagiographen aussagen, als vom Heiligen Geist ausgesagt
zu gelten hat, ist von den Biichern der Schrift zu bekennen, da sie sicher
getreu und ohne Irrtum die Wahrheit lehren, die Gott um unseres Heiles
willen in heiligen Schriften aufgezeichnet haben wollte® (Dei Verbum,
Nr. 11 ~ Hervorhebung A.S.)? Nichts! Wer so mit der Heiligen Schrift
umgeht wie V., der macht sich auch keine Skrupel daraus, im NT alles
zu ignorieren, was nicht in seine eigene Vorstellung von Jesu Tod pafit.
Er dekretiert, daf} der doch darin klar bezeugte freiwillige Sithnetod Jesu
zur Rettung der stindenbeladenen Menschheit ,in Widerspruch zu der
Gottesbotschaft Jesu kime® (S.29). In V.s Augen hat Jesus sich lediglich
sseiner Aufgabe, den wahren Willen Gottes zu verktinden und in Israel zu
verwirklichen, so sehr verpflichtet gefiihlt, ,daf der drohende Tod ihn
von thr nicht abhalten konnte® (S. 28).

Und die Erlosung? Es hat kein ,ziirnender Gott umgestimmt, durch
das Blut Jesu versohnt werden miissen® (S. 81). Sind die Menschen doch
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erlosungsbediirfiig von dem Augenblick an, da sie ,der Verganglichkeit
ausgesetzt sind, und das sind sie von ihrer Herkunft vom Tierreich her. .,
ganz unabhingig davon, ob sie gestndigt, das heiflt sich Gottes Liebe
verweigert haben oder nicht® (S.81). Wer die Erbstinde — auch ohne sie
ausdriicklich zu nennen —, im Namen der Evolution leugnet, wird sich

natirlich nicht scheuen, das Heil fiir alle zu verkiinden. V. tut das, und

zwar nicht im Sinn der Hoffnung Balthasars auf ,eine leere Holle*s,

sondern mit dem Postulat, dafl die ,Erlosung® erst dann vollendet sei,
,wenn alle Menschen in Liebe zu Gott und damit zugleich zu sich selber
gekommen sind® (S. 81).

Mufl man darauf eigens hinweisen, dafl V. damit in einem absoluten
Gegensatz nicht nur zur Heiligen Schrift, sondern auch zum Glauben der
Kirche — zuletzt konkretisiert im Credo Pauls V1.5 ~ steht?

* Von der Theologie Hans Urs von Balthasars scheint V. wenig zu halten, wie sich
aus folgender Auslassung ergibt: ,Wenn es Theologen gibt, die von einem Drama in
Gortt sprechen, bei dem Gott von Gott verlassen wird, der Vater den Sohn in den
Tod auslicfert, dabei sich den Schmerz zufiigt, das Vatersein zu verlieren, wihrend der
Sohn ,gott-los* stirbt, verrdt mir das nichts Gber Gott, allerdings manches tiber den,
der solches ausdenkt® (S.72). V. kénnte dabei w.a. auf folgenden Satz Balthasars, den
er namentlich nicht nennt, anspielen: ,Der Vater verzichtet um der Welt willen auf
sein Licbstes, den Sohn, er schont ihn {(und damirt sich) nicht, er gibt thn dahin in die
Verlassenheit. Dieses Moment des gottlichen Verzichts spiegelt sich in allen Aspekten
des Daseins Jesu wider™ (Klarstellungen, Finsiedeln 1978, S.133). Johannes Rothkranz,
dessn Buch Die Kardinalfebler des Hans Urs von Balthasar (Pro Fide Catholica, Durach,
1988) wir dieses Zitat entnechmen, bemerkt dazu: ,,Abgeschen von dem philosophischen
Unsinn solcher Rede kann auch theologisch von einem Verzicht keine Rede sein, da
der Sohn als Gott den Vater niemals verlassen und — nach definierter Lehre der Kirche
~ nicht einmal selber in seiner Gottheit (sondern nur in seiner Menschheit!) gelitten

hat: ,Wenn jemand nicht gemaf den heiligen Vitern ... den einen und selben Jesus
Christus, unseren Herrn und Gott ... und densclben als leidensfihig dem Fleisch
nach und (zugleich) leidensunfihig der Gottheit nach ... bekennt, sei er verurteilt (I

Laterankonzil 469). Um solche Bannspriiche des obersten Lehramts pflegt sich Balthasar
freilich wenig zu kiimmern. Er hat ja dic Bibel auf sciner Seite® (S.115/116). Bei aller
Gegnerschaft zwischen Vorgrimler und ~dem wohl beriihmtesten romtreuen Theologen
auf der Welt* (so Nikolaus Lobkowicz in Dentsche Tagespost vom 7.12.89) gibt es
demnach offensichtlich auch Beriihrungspunkte, deren Uberprufung durch Rom in
beiden Fallen Uberfallig ist!

Die entsprechenden Abschnitte lauten:

JWir glauben, daf in Adam alle gesiindigt haben; das bedeutet, dafl die von ihm
begangene Urschuld die allen Menschen gemeinsame menschliche Natur in einen
Zustand versetzt hat, in welchem die Menschen die Folgen jener Schuld erfahren, in einen
Zustand, der nicht mehr jener ist, in welchem sich die Stammeltern zu Anfang befanden,
als sie in Hetligkeit und Gerechtigkeit lebten und weder Ubel noch Tod kannten. Es
ist diese gefallene menschliche Natur, der friheren Gnade beraubt, in den natiirlichen
Krifren geschwiche, der Herrschaft des Todes verfallen, welche nun auf alle Menschen
iibergeht. In diesem Sinne wird jeder Mensch in der Stnde geboren. Wir bekennen
also mit dem Konzil von Trient, daf die Erbstinde nicht in blofler Nachahmung der
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Am Ende eines Uberblicks, der natiirlich nicht alle Irrtiimer und
Lehrabweichungen eines Buches, das zu einer Reihe gehort, ,in der es
um die Wabrheiten des christlichen Glaubens geht (S.7 — Hervorhebung
AS.), erortern konnte, stellt man sich bei einem Professor der Dogmatik
an ciner Katholischen theologischen Fakultit unweigerlich die Frage
nach der Verantwortlichkeit des Lehramtes und seinem Verhalten. Was
mufy ein Herbert Vorgrimler cigentlich noch alles schreiben, bis gegen
ihn eine jener ,beschwerlichen Mafinahmen® ergriffen wird, von denen
Kardinal Ratzinger in seiner ,Instruktion iiber die kirchliche Berufung des
Theologen® spricht (in Nr.37)? Wer wollte bestreiten, dafl dieser Frage ein
ganz besonderes Gewicht zukommt angesichts einer Weltbischofssynode,
die sich speziell mit der Ausbildung der kiinftigen Priester befafit?

Stinde besteht, sondern zusammen mit der menschlichen Natur durch die Fortpflanzung
weitergegeben wird und so jedem Menschen eigen ist.

Wir glauben, daf§ unser Herr Jesus Christus durch das Opfer des Kreuzes uns von der
Erbstinde und allen persdnlichen Stinden, die wir uns zuschulden kommen lieflen, erlést
hat, so dafl das Wort des heiligen Paulus erfillle wird: \Wo die Siinde groff war, war dic
Gnade noch groflert (Rom 5,20).¢
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Musica Sacra und Liturgiereform —
zu einer bedeutsamen Publikation

In dem Doppelheft XXVI-XXVII
(1989/1990) von Musicae Sacrae Ministe-
rium, dem Organ der Consociatio Inter-
nationalis Musicae Sacrae (CIMS), sind
unter der Uberschrift ,Zur Lage der
Musica Sacra 25 Jahre nach dem Konzil“
aufschlufireiche Dokumente zur Litur-
gie(reform) mit wichuger Kommente-
rung wiedergegeben. Ubrigens hat Papst
Paul V1. die Grindungsurkunde fir die-
sc Internationale Kirchenmusikvereini-
gung am gleichen Tag unterzeichnet, an
dem dic Konzilsviter die Liturgiekonsti-
tution mehrheitlich angenommen haben,
am 22. November 1963 (Fest der hl. Ca-
cilia). Ehrenprasident der CTMS ist der
Apost. Protonotar Professor Dr. Johan-
nes Overath, Kaoln.

Zu erwahnen ist das Breve ubila-
vl feliciter Papst Johannes Pauls IL an
Kardinal Hoffner vom 25. Mai 1980 (S.
112f.), in dem der Papst unterstreicht,
daf die Liturgie durch die Kirchenmusik
»ein besonderes Mafl an Feierlichkeir,
Schonheit und Wirde erhalte, die der
teilnehmenden Gemeinde es ermogli-
chen, sich der Heiligkeit des in der Litur-
gie wirkenden Mysteriums naher zu tih-
len®; dabei betont er auch die Bedeutung
des cantus gregorianus, ,der mit engen
Banden mit der lateinischen Sprache ver-
kaiipfr st

Das Heft druckt auch Arukel 57
der Instruktion vom 26. September 1964
ab, mit der (so wortich!) ,im Gegen-
satz zu dem 1n der Liturgiekonstitution
bekundeten Willen der Konzilsviter die
Verwendung der Volkssprache auf das
Proprium und Ordinarium Missae aus-
gedehnt™ wurde! Und deutlich wird fest-
gestellt: ,Mit diesem Dokument vom 26.

September 1964, das am 7. Mirz 1965 in
Kraft trat, wurde der Artikel 36 §1 der
Liturgickonstitution in seinem eigent-
lichen Sinn verletzt.“ Der (namentlich
nicht gezeichnete) Kommentar in Mu-
sicae Sacrae Ministerium zitiert in dem
Zusammenhang Erzbischof Bugnini, der
hierzu (in seinem Buch Die Liturgie-
reform) bemerkte: ,Hat man es da mit
einem Nachgeben oder geradezu mit ei-
ner Filschung der Konzilsbeschliisse zu
tun?“ Und mit anerkennenswerter Deut-
lichkeit betont der Kommentar, dafl hier
offensichtlich der vielbeschworene (dif-
fuse) ,Geist des Konzils“ sich in fun-
damentalem Gegensatz zum Buchstaben
des Konzils befindet.

Zu denen, die der Verdringung der
lateinischen Liturgiesprache voll zu-
stimmten, gehort auch der Liturgiewis-
senschaftler J. A. Jungmann, wie aus
einer bereits 1963 erschienenen Rezen-
sion sowie aus Jungmanns Kommentar
zur Liturgickonstitution (Anhangband
zum Lextkon fiir Theologie nnd Kirche)
hervorgehe (S. 125); Jungmann damals:
LDas Ideal eines mit hohem musikali-
schen Glanz umgebenen Hochamtes in
fremder Sprache ist aufgegeben” - wo-
bet mit ,fremd“ dic Muttersprache der
Kirche gemeint war!

Der Kommentar auflert sich sodann
(S. 127f.) kritisch zu der oft gehorten
Auffassung, der Liturgischen Bewegung
set es bereits um die Vormachestellung
der Volkssprache gegangen. Mit einer
Fulle von Zitaten wird nachgewiesen,
dafl ,.es in der Blutezeit der Liturgischen
Bewegung immer um die lateinische Li-
turgie ging®. Und es werden manche
.Bliten® nachkonziliarer Liturgiegestal-
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tung beim Namen genannt...

Vereinzelt hat man, so heiflt es in
Musicae Sacrae Ministerium weiter, Fehl-
interpretationen nach dem Konzil ent-
gegenwirken wollen ~ etwa mit der In-
struktion Musicam sacram vom 5. Mirz
1967. Fur die Erzdiozese Koln etwa
wurden wiederholt Verfligungen erlas-
sen, die davor warnten, den Choral und
die lateinische Mehrstimmigkeit zu un-
terbinden, und das Hochamt mit grego-
rianischem Choral als ,die erste Hoch-
form“ der Messe darstellten; noch im
Dezember 1969 kiindigte das Kolner
Generalvikariat ein (neues) ,lateinisches
Missale sowie den lateinischen Textteil
zum landessprachlichen Missale* an (S.
137).

Bemerkenswert ist ein Artikel des
Kirchenhistorikers Hubert Jedin, der hier
(S. 1371.) nachgedruckt ist; Jedin erwahnt
darin, daf§ er, als er in einem Vortrag auf
das ,so kostbare Einheitsband, wie es
die lateinische Liturgiesprache ist“ hin-
gewlesen hatte, ,aus Rom einen flam-
menden, vier Folioseiten langen Protest®
erhalten habe (der It. Uberschrift a.a.O.
von Bugnini stammte!).

Schliefflich wird ein Schreiben Kar-

dinal Hoffners betr. daslateinische Hoch-
amt (vom 24. 2. 1983) zitiert (S. 141f.),
in dem ebenfalls das Latein ,die Sprache
der romuschen Liturgie® genannt wird.

Erwihnen wir noch, dafl das Heft
die verschiednen Formen des lateini-
schen Hochamtes, wie sie auf dem IV.
Kirchenmusikkongreff 1961(!) in Koln
formuliert wurden, erneut als ,prakti-
sche Vorschlage® fiir heute auffihre; sie
konnten und sollten insbesondere iiber-
all dort beachtet werden, wo die HL
Messe mit dem Missale Romanum von
1962 gefelert wird.

Diese wenigen Hinweise konnen die
angeschnittenen Themen des gehaltvol-
len Doppelheftes (168 S.) nur andeuten.
Wegen der grundsatzlichen Bedeutung
(es wird praktisch die gesamte nachkon-
ziliare Entwicklung hinsichtlich des La-
tein und des Chorals kritisch gesichtet)
kann das Heft allen Interessierten wirm-
stens empfohlen werden. Sekretariat der
Consociatio Intern. Musicae Sacrae: Via
di Torre Rossa, 21 — [-00165 Roma; Be-
zug wohl auch Uber das Haus fiir Kir-
chenmusik, D-5472 Maria Laach, mog-
lich.

Liturgiewissenschaftliche ,,Engfithrungen*®

Der Ordinarius fiir Liturgiewissenschaft
an der Katholischen Universitit Eich-
statt, Prilat Dr. Theodor Maas-Fverd
fihrt in einem ausfihrlichen Leserbrief
in der Deutschen Tagespost (vom 7. 8.
90) u.a. an, dafl das Missale Romanum
von 1570 dort, wo eine 200jahrige eigene
Meflbuchtradition vorhanden war, tiber-
haupt nicht ibernommen werden mufite;
eigene ortskirchliche Mefibiicher seien
vielfach weiter verwendet worden. Un-
willkurlich fragt man sich, warum dem
Missale Romanum altehrwirdiger Tradi-
tion nach dem Konzil nicht der gleiche
Respekt entgegengebracht wurde. Maas-

Everd gibt zu, daff Papst Pius V. (bl
Pius V.!) in liturgischen Fragen grofizi-
giger reagiert hat, als dies ,um 1970/75¢
der Fall gewesen ist! ,Doch die dama-
lige Situation 1dfit sich mit der heutigen
nicht gleichsetzen.“ Indessen, gerade das
von Maas-Everd spiter in seinem Arti-
kel erwihnte Prinzip der Vielfalt (Pluri-
formitat) mifite doch m. E. die weite-
re Zulassung des alten Ordo verlangen.
Die Streitfrage Alte Messe — neue Mes-
se mit den bekannten Folgen wire ver-
mutlich nicht in der Schirfe entstanden,
wenn man das genannte Prinzip auch
fir die alte Messc hitte gelten lassen.
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Zwar behauptet Maas-Everd, ,das
heutige Meflbuch ist nichts anderes als
die verbesserte Ausgabe des Meflbuchs
von 1962 und 1970“. Warum dann die
rigorose Ausschliefung (um nicht zu sa-
gen: ,Achtung) des alten Ordo, jeden-
falls aber Behinderung trotz Indult und
trotz Ecclesia Dei adflicta? Ist der alte
Ordo. zu sakral? Zu theozentrisch? Lafit
er vielleicht doch einen ,Bruch erken-
nen, zumindest optisch (versus populum,
Handkommunion)? Ist der neue Ordo
am Ende doch etwas anderes? Laut Le
Monde vom 13. 1. 1985 ist Pastor Viot,
Prisident des Lutherischen Konsistori-
ums von Paris, der Meinung, dafl der alte
Ordo zu Recht ,verboten® wurde. Fa-
talerweise bescheinigt er Msgr. Lefebvre
ausdriicklich, dafl dieser sich in der Un-
terscheidung , Alte Messe — neue Messe®
nicht tauscht. Das Urteil dieses Akatho-
liken laft nicht auf liturgische Kontinui-
tat des neuen Ordo schlieflen; von daher
kann man die diesbzuigliche konservative
Kritik auch wohl kaum mehr auf tradi-
tionalistische Blickverengung” zurlick-
fithren! )

Maas-Everd sagt von den Uber-
tragungen der Editio typica altera in
die vielen Landessprachen im Brustton
der Uberzeugung: ,,Sie sind mit Sicher-
heit in jeder Hinsicht theologisch in
Ordnung®. Woher weif§ er das wohl?
Ob er sie alle tberprift hat> Dafl die
Verdeutschung sprachlich nicht immer
korrekt ist, kann jeder Lateinkenner
leicht feststellen (von den nachweisba-
ren theologischen Abweichungen ganz
zu schweigen). Eklatantestes Beispiel:
pro multis — fir alle“! In Ordnung?

Maas-Everd schrieb seinen Leser-
brief offenbar in der Absicht, der durch-
aus noch nicht zum Stillstand gekomme-
nen Kritik an der neuen Liturgie entge-
genzuwirken, damit (so wortlich!) ,ihr
ganzes Kartenhaus zusammenbriche®; es
ist zu bezweifeln, ob thm das gelungen
ist.

Josef Poeth

Nachwort der Redaktion

Professor Maas-Everd hielt seine Zu-
schrift an die DT fir so gewichrig,
dafl er sie sogar in der Augustnum-
mer des bayrischen Klerusblattes (des-
sen ,verantwortlicher® Schriftleiter er
ist!) erneut verdffentlicht hat - unter
der Uberschrift: ,,‘Engfithrungen’ im Be-
reich der Liturgie iberwinden®. Der Ar-
tikel wurde dann auch von der Katholi-
schen Nachrichtenagentur veroffentliche
und gelangte so in die Presse. ,Eng-
fiihrungen® nennt Maas Everd die li-
turgischen ,Losungen®, die in Wigratz-
bad und in Zaitzkofen praktiziert wer-
den (beide liegen fiir Maas-Everd al-
so auf einer Ebene!): beide wiirden, so
prophezeit der Autor liebevoll, ,mehr
und mehr erstarren® und schliefflich ,er-
sticken”. Nach Maas-Everds Meinung
hat also der HI. Vater solcher ,Engfiih-
rung®, ,Erstarrung” und ,Erstickung®
Vorschub geleistet, als er mittels Indult
und Motuproprio der alten Liturgie ein
wenig Lebensraum einrdumte.
Grundtenor seiner Ausfihrungenist:
»Das nachtridentinische Meflbuch lebt
im heutigen Meflbuch ,bruchlos® wei-
ter”, letzteres ,ist nichts anderes als die
verbesserte Ausgabe des Meflbuches von
1962 und 1970“ (sic/, gemeint ist wohl
1570). Zunftgenossen (die im {brigen
auch die Liturgiereform bejubeln) sind
da jedoch ganz anderer Meinung; Win-
fried Haunerland (in Das Bleibende im
Wandel, hrsgg. v. R. Ahlers u. P. Kra-
mer, Paderborn 1990, S.52) spricht von
einem ,gewaltigen Umbruch, der die au-
Bere Gestalt des Gottesdienstes inner-
halb nur weniger Jahre grundlegend ver-
andert hat*, und: ,Die Modifikationen
(zwischen 1570 und 1962) sind quanti-
tativ und qualitativ kaum zu vergleichen
mit jener Erneuerung® nach dem II. Va-
tikanum. Wer unter Hinweis auf gewisse
Ubereinstimmungen zwischen der alten
und der neuen Messe deren ,nahtlo-
se Entwicklung” behauptet, verschliefit
(bewuflt oder unbewuf3t) die Augen da-
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vor, dafl (sowohl theoretisch als auch
de facto) ein neuer Geist in die Liturgie
eingezogen ist, der die innere und aufle-
re Haltung von Klerus und Gliubigen
grundlegend veridndert hat.

Auf die im vorangegangenen Arti-
kel gestellte Frage, worauf sich seine
Uberzeugung grinde, dafl die liturgi-
schen Ubersetzungen ,,in jeder Hinsicht
in Ordnung® seien, gab Maas-Everd in
einer weiteren Zuschrift an die DT (1.
Sept.) selbst die Antwort: Sie seien ja alle

vom Lehramt Gberprift und approbiert
worden! Dies zu widerlegen, ertbrigt
sich, da niemand geringerer als der of-
fizielle Reprasentant eben dieses Lehr-
amtes, Kardinal Ratzinger, in seinem
Buch Das Fest des Glanbens (1981, S. 47)
die fehlerhaften Ubersetzungen vehe-
ment beklagt hat, wie Benno Schwarz
in einem Leserbrief an die DT (4. Sept.)
deutlich gemacht hat!

R. K.

Die Messe, die widerkommt: Nach
Lourdes - nun Wigratzbad

Aus: y,mémo ~ bulletin du Cices®, Juin

1990:

Um recht verstanden zu werden: Es
1st keine ,Neuigkeit” mehr. Jeder weif},
daf Kardinal Ratzinger am Ostersonn-
tag das diesjahrige Osterfest mit der
Feler der alten lateinischen Messe, wie
sie jahrhundertelang im ganzen Westen
iblich war, begangen hat. Und jeder
weifl auch, dafl dies bei einem privaten
Besuch des Kardinals im Seminar der
Priesterbruderschaft St. Petrus in Wig-
ratzbad, Bayern, geschehen ist. Gewif,
jeder weif} es ~ wie auch jedem bekannt
ist, dafl Kardinal Stlckler in der Rosen-
kranzbasilika in Lourdes zur hundert-
jahrigen Wiederkehr der am 11. Februar
1890 stattgefundenen ersten liturgischen
Feier des Festes der Erscheinung Unse-
rer Lieben Frau dieselbe Messe gefeiert
hat.

Auch ist allgemein bekannt, dafl in
letzter Zeit noch andere Kardinile, die
jedoch nicht der Kurie angehoren, die
Messe threr Ordination, die beim Kon-
zil von allen lateinischen Vitern ze-
lebriert wurde, gefeiert haben. Aller-
dings muf} gesagt wrden, dafl bei die-
sen ,Neuigkeiten“ nicht so viel Tinte
geflossen ist, wie bei der Schandung der

Friedhofe von Carpentras, Saint-Her-
blain, Bouere usw.

Es ist aber wohl moglich, dafl diese
Zelebrationen das Ende des unsinnigen
Ausgrenzens, der alten Messe anzeigen
— und das ist eine ,Neuigkeit®, die eine
nihere Beachtung verdient!

Ein zwanzigjabriger Krieg

Diese Mefifeiern sind zweifellos kein
Zeichen dafiir, daff der Finsatz fiir sie
zu Ende ist; sie kennzeichnen aber wohl
eine Wende in dem — man kann es nicht
anders nennen — nachkonziliaren Feld-
zug gegen die alte Liturgie. Nach dem
Indult von 1984 konnte man nicht lin-
ger von einem ,,Verbot“ der alten Messe
sprechen, und nach 1988 lief§ sich der
Wille des Papstes nicht linger verheim-
lichen, daf} der alte lateinische Ritus sei-
nen Platz in der lateinischen Kirche be-
halten soll. Man kann heute nicht mehr
so tun, als ob dieses Angebot des Frie-
dens in Wirklichkeit ohne Folgen geblie-
ben wire oder vielleicht eine Falle sei.

Die zwanzig Jahre lang rigoros
durchgesetzte brutale Reform aller du-
leren Formen unseres Glaubens hat das
Leid in der Kirche um ein Vielfaches
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zunehmen lassen. Dies ist sattsam be-
zeugt. Hiervon geben m.E. die von Rev.
Houghton herausgebrachten Biicher ein
eindringliches Bild. Es sind viel mehr
Wunden geistiger Art — und vielleicht
auch , Tote“ ~ zu beklagen, als die Stati-
stiken erkennen lassen. All das ist trau-

rige Wahrheit.

Ein Olivenzweig

Zwanzig Jahre nach Einfihrung der
neuen Messe scheint der Friede jedoch
nicht mehr aufler Reichweite zu sein.
Durch seinen Besuch beim Seminar der
Priesterbruderschaft St. Petrus hat Kar-
dinal Ratzinger in aller Offentlichkeit all
denen einen Olzweig Gberreicht, welche
die Entwicklung nach dem Konzil in ei-
ne mehr oder weniger offensive Oppo-
sition gedringt hat. Allen? So scheint es
mir! Msgr. Lefebvre hier eingeschlossen?
Ja gewifl, so denke ich tatsachlich.

Der Besuch des Prifekten der Glau-
benskongregation beim Seminar der
Priesterbruderschaft St. Peter stellt ei-
ne unmifiverstindliche Antwort an die
Verschworung dar, mit der man un-
langst versucht hat, die Institution schon
in threm Entstehen zu Fall zu bringen
-~ fiinfzehn Jahre nachdem es gelungen
war, die Illegalitit Econes durchzuset-
zen. Vor aller Augen ist nun klargewor-
den, dafl sich das neue internationale Se-
minar bei den héchsten Stellen der Kir-
che der Unterstitzung erfreut. (...)

Ich stelle meine Beobachtungen als
»~Auflenstehender” an und verfiige tiber
keine vertrauliche Informationen - dies
sei denen gesagt, die fur den Klatsch
in der Kirche zu haben sind. Allein
schon die Existenz der Priesterbruder-
schaft St. Petrus diirfte ein Beweis sein
dafiir, dafl Rom entschlossen ist und alles
tut, damit die jungen Manner, die sich
berufen fithlen, sich darauf vorbereiten
konnen, einmal als Priester das lateini-
sche Erbe der Kirche weiterzufiihren.

In diesem Jahr gibt es in Wigratzbad
52 Seminaristen, 9 dort wohnhafte Prie-
ster und 5 externe Professoren. Wenn
das Seminar weiteren Zuwachs bekommt
und die Bruderschaft sich weiterent-
wickelt — wie ich annehme -, diirfte es
sich immer mehr zeigen, dafl es nicht
Lnotwendig® ist, sich am Rande der
sichtbaren Kirche anzusiedeln, um das
Erbe zu bewahren, das zu uns gelangt
ist durch das Gebet und die Miihen un-
gezahlter Heiliger und durch das Blut
zahlreicher Martyrer!

Erbe und Nachkommenschaft

Zum Ende sei mir gestattet, mich
ein wenig als Prophet zu betitigen. In
seiner ,,Chronik® in der Zeitschrift The
Wanderer berichtet Gary Potter, dafl am
Ostersonntag zahlreiche Kleinkinder in
der Kirche waren, die einen Heiden-
larm veranstalteten. ,Erschrocken stellt
ich fest, dafl ich nahe daran war, mich
darliber zu irgern. Aus meiner Erregung
wurde aber gottlob ein Dankgebet. Ich
habe mir gesagt: Du alter Potter, was
du da horst, ist doch wunderbar! Die-
se feierliche Handlung riihrt aus uralten
Zeiten - aber diese Kinderschreie be-
zeugen, dafl sie Zukunft hat!“

G.P. setzt seinen Bericht mit einem
Interview mit P. Bisig, dem Superior der
Priesterbruderschaft St. Peter, fort, der
sich z.Z. in den Staaten aufhilt, um sich
mit zukinftigen Seminaristen zu treffen.

Gewif}, Potter hat recht; unser Er-
be hat Zukunft: Unsere Familien haben
Kinder. Die, welche einmal ihre Priester
sein werden, sind schon da.

Antoine Barrois

Nachwort

Ein trostlicher Gedanke, wenn die-
se zukiinftigen Priester nach dem Her-
zen Gottes sind. Auch konnte es uns
jetzt schon fast zuversichtlich stimmen,
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wenn wir vereinzelt junge Priester tref-
fen, die — ohne ihre Ausbildung in ei-
ner der Priesterbruderschaften erhalten
zu haben - vom Modernismus nicht
angekrinkelt sind und der alten Messe
positiv gegeniiberstehen, obwohl sie in
der nachkonziliaren Zeit grof§ geworden
sind. Jedoch: tibermichtig ist der Wider-
stand gegen das ,Vorkonziliare* — hier-
in eingeschlossen auch die uns vertrau-
ten, unverwechselbar katholischen Ge-
bets- und Gottesdienstformen. Das Bei-
spiel etlicher Kardinile diirfte hier wenig
andern, um so mehr, als in dem Mafe,
wie die Basis an Bedeutung gewonnen
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hat und sich durchzusetzen wufite (es
fing mit der Handkommunion an!), die
Hierarchie fiir viele an Bedeutung und
Autoritit verloren hat.

Auch unterstellt man nicht ganz zu
Unrecht der alten Messe eine ,andere
Ekklesiologie“: Denn sie ist zutiefst sa-
kral und theozentrisch und lifit die ein-
zigartige, niemals austauschfihige Stel-
lung des Priesters in persona Christi als
Mittler zwischen Gott und Seinem Volk
klar in Erscheinung treten!

Ubersetzung und Nachwort
von Josef Poeth

25 Jahre Una Voce Frankreich

Ihr 25-jihriges Bestehen feierte die
franzosische Una Voce am 23. Juni in der
Kirche der Abtei Le Thoronet (Dépar-
tement Var — Provence). Nicht ohne
Grund hatte man dieses Zisterzienser-
kloster gewahlt, war hier doch einst der
Geist des hl. Bernhard von Clairvaix
wirksam gewesen, an dessen Geburts-
tag vor 900 Jahren sich die Christen-
heit in diesem Jahr erinnert. Die cho-
raliter gesungene Messe zelebrierte der
zustandige Ortsbischof von Fréjus-Tou-
lon, Msgr. Madec, und zwar nach der
Editio typica des Romischen Mefbuchs
von 1962. In seiner Predigt, die die fran-
zosische una voce auszugsweise in Heft
Juli/August 1990 veroffentlicht, wies -
Abb¢ Lecuyer, ein ehemaliger Kamerun-
Missionar, auf den Wunsch Papst Jo-
hannes Pauls1l. in Ecclesia Dei adflic-
ta hin, ,uberall das Empfinden derje-
nigen zu achten, die sich der Tradition
der lateinischen Liturgic verbunden fith-
len...“ Dann ging er auf verschiedene
Einwinde gegen die ,alte Messe ein:

~Der gregorianische Gesang ist
zu schwierig und komplizierr. — Als jun-
ger Priester war ich 1953 Vikar im afri-
kanischen Busch in der Nihe von Yaun-
de. Viele Kirchen faflten rausend Gliu-
bige, wenn sie sich in der Banken eng

zusammendringten. Fast uberall sangen
diese tausend Menschen — Minner, Frau-
en, Kinder jedenAlters, — jeden Sonntag
vollstindig Proprium und Kyriale der
Messe. Noch heute erinnere ich mich an
meine innere Bewegung. ..

-  Ein weiterer Einwand: Um teil-
nehmen zu konnen, miissen die Leute
verstehen. Wer aber begreift heute das
Latein und die Gregorianik? - Nach
meiner Kenntnis befinden sich in Frank-
reich 8 oder 10 buddhistische , Kléster”,

In der gleichen Ausgabe von Una Voce
findet sich folgender Auszug aus der Zeit-
schrift Introtbo vom Januar/Mirz 1990:
»Genau so wie sich die protestantischen
oder anderen Sekten (z.B. die Zeugen Jeho-
vas) ausbreiten, gewinnt auch die buddhi-
stische Religion Anhanger. In Frankreich
sind es threr 150000, nicht mitgezahlt die
in Frankreich eingewanderten etwa 350 600
Asiaten oder Hindus. \Wir brauchten kei-
nen Buddhismus, wenn das Christentum
korrekt gelehrt wiirde. Doch innerhalb der
Kirche gibt es nicht genug geistlichen Le-
ben. Wir haben in der letzten Nummer
gesehen, dafl Ordensleute, Monche, das
»Zazen praktizieren! O hl. Johannes vom
Kreuz! O hl. Ignatius! Sie sind verrtckt ge-
worden! — In [talien soll es laut Monde er
Vie vom [1.1.90 20 000 Buddhisten geben.
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von denen ein jedes etwa hundert Gi-
ste aufnehmen kann. Wiflt Thr, daf} sie
voll sind? Man muf sich lange vorher
in eine Warteliste eintragen. Viele hal-
ten sich dort 3 Jahre, 3 Monate oder 3
Tage auf... Beinahe alle Anwirter sind
jingere Menschen. Sie unterziehen sich
taglich 8 Stunden Gebet, und zwar in
tibetischer Sprache. Die Intellektuellen
in ihren Biiros, die von einer Pfarrei
keine Ahnung haben und die Kirche
bevormunden, haben das Latein abge-
schafft, weil unverstandlich fiir die Fran-
zosen. Die gleichen Franzosen, vor al-
lem die Jungen, sind sicher weitaus mehr
dem Tibetischen verwandt! Wieviele lee-
re Kirchen, wieviele Kloster, die keinen
Nachwuchs haben, wo man ausschlief}-
lich franzosisch spricht! (...)

Entspringt wahres Beten nicht dem
Herzen? Denn das wahre Gebet geht
aus der Liebe hervor... Die Worte des
Gebetes, des Gesanges sind nicht an er-
ster Stelle einsichtige intellektuelle Be-
griffe, sondern Mysterien. Die Religion,
die Liturgie und ihr Gesang wenden sich
zunichst ans Herz. Sollte das nicht et-
ner der Grinde dafir sein, dafl die re-
ligiose Praxis in Frankreich von 37 %
auf bestenfalls 10 % gesunken ist? Der
Gesang, sagt Augustinus, ist das Zeichen
der Freude, weil eine Sache der Lie-

be «

In seinem Bericht tber die gleiche
Veranstaltung in Le Thoronet schreibt
Francois Pobier in [’homme nonvean
vom 15-22.7.90, man diirfe nicht tber-
sehen, ,dafl die liturgischen Phantasien
mehr als zwanzig Jahre hindurch einen
groflen Teil der Glaubigen schwerstens
traumatisiert haben, so dafl sich die-
se, wie Papst Johannes Paul II. betonte,
auf die vorherigen litrugischen Formen
zuriickgezogen haben. Doch das Ubel,
an dem die Katholizitat leidet, sitzt tie-
fer. Die fuhrenden Kreise der Kirche
geben seit langem zu, dafl der Miffer-
folg der Liturgiereform einer Mehrzahl
von Ursachen zu verdanken ist, deren
hauptsichlichste in einer unangemesse-
nen Ausdrucksform der Heilsgeheimnis-
se besteht. ..«

Pohier sieht in der Beachtung des
Motuproprio Ecclesia Dei adflicta vom
2.Juli 1988 den Preis fiir den Frieden
innerhalb der Kirche. Man misse den
von Una Voce vorgezeichneten Weg der
Weisheit beschreiten, den der Riickkehr
zu einem gemeinsamen Beten, ,als au-
thentischem Ausdruck des Glaubens der
Hoffnung und der Liebe der Kirche, um-
geben von der sakralen Schonheit der
Riten, in einer Ausdrucksweise selber
geschiitzt durch den Gebrauch des La-
teins, erhellt durch die Spiritualitdt des
gregorianischen Gesanges®.

AS.



Zufrieden?

Aus der franzisischen UNA
VOCE-Zeitschrift (Jult/ August 1990):

Ihr mifit doch ecigentlich rechr zu-
frieden sein, sagt man uns bisweilen. Mit
dem Motuproprio Ecclesia Dei habrt ihr
erreicht, was ihr wolltet.

Gewif freuen wir uns dartiber, dafl
die legitimen Winsche der mit der tradi-
tionellen Liturgie verbundenen Gliubi-
gen endlich beriicksichtigt worden sind.
Doch w'e konnten wir zufrieden sein,
wihrend doch das Motuproprio in der
Hailfte der Didzesen Frankreichs immer
noch toter Buchstabe bleibt und in der
Mehrzahl der anderen einc einzige Messe
sparsamst zugestanden worden ist, dic
nur eme kleine Minderheit von Privile-
gierten erreicht?

Wie sollten wir zufrieden sein, wo
doch in der Mehrzahl der Pfarrcien
Frankreichs und in ganzen Regionen
(von anderen Lindern ganz zu schwei-
gen) das geringste Wort in Latein, die
kleinste Choralnote streng verboten blei-
ben und die unglucklichen Gliubigen
Liturgien ausgelicfert sind, die jeden sa-
kralen Charakter eingebiifit  haben?
Nicht nur die Sprache und der Gesang
der Kirche werden dort durch inhalts-
armen und vulgiren Gesang verdringt,
nur allzu oft ersetzt der Zelebrant, der
die vorgeschriebene Kleidung aufgege-

ben har, die offiziellen Texte der Li-
turgic durch scine eigenen Improvisa-
vonen. Es gibt kein Heiligtum, keinen
vom Kirchenschiff abgegrenzten Sakral-
raum mehr. Die Kommunion wird oh-
ne Ehrfurcht ausgeteilt, man kann sich
nicht mehr knien... Man kime an kein
Ende, wollte man alle ,Fantasien® und
die Neuerungen, dic man immer wie-
der entdeckt, und die letzdich alle aus
der gleichen falschen Liturgiekonzeption
hervorgehen, aufzihlen.

Wir verlangen nicht nur die ,ge-
trennte Entwicklung® einiger traditio-
neller Inseln, wo eine Minderheit von
Privilegierten sich ,daheim® fihlt, wih-
rend dic Uberwiegende Mehrheit der
Katholiken Frankreichs einer entsakra-
lisierten Liturgie und den sich daraus
ergebenden geistlichen Nachteilen preis-
gegeben wird. Wir verlangen fur alle,
die den traditionellen Ritus zu benut-
zen wiinschen, die entsprechende Frei-
heit, wir verlangen die wenigstens teil-
weise Ruckkehr zum Larein und zur
Gregorianik, wir verlangen eine Liturgie,
dic wirklich eine heilige Handlung, ein
Gott dargebrachter Kult und das offi-
zielle Gebet der Weltkirche ist. Wie man
sieht, ist unser Kampf noch nicht zu

Ende.

Ubersetzt von Andreas Schinberger

Rom: Tauziehen um eine ,tridentinische® Kirche

Im Informationsblatt der Priester-
bruderschaft St. Petrus (Nr. 7, Mai/Juni
1990) war davon die Rede, daf das ,Vi-
kartat in Rom* eine Kirche fir den
Uberlieferten Ritus zur Verfiigung ge-
stellt habe, und zwar die Kirche S. Lu-
ca e Martina, cine Doppelkirche in der
Nihe des Forum Romanum (gegeniiber
dem Mamertinischen Kerker), wo nun-

mechr regelmifiig die alte Messe gefei-
ert werde. Tndessen war die Angelegen-
heit nichr so reibungslos verlaufen, wie
die betreffende Nachricht vermuten lifit.

Bereits 1988 war ein Antrag bzel.
regelmifliger hl. Messe im alten Ritus
gestellt worden und auch grundsirzlich
positiv beschieden worden; dem Vikar
von Rom, Kardinal Poletti, und der
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Kommission Ecclesia Dei oblag es nun,
eine geeignete Kirche ausfindig zu ma-
chen — man wurde sich jedoch nicht
einig. Im Februar 1989 wurde die Kir-
che SS. Luca e Martina (die zur Akade-
mie S. Luca gehdrt) benannt. Doch so-
wohl das Vikariat als auch die Akade-
mie weigerten sich, den vorgeschlagenen
rector ecclesiae zu akzeptieren. Uber-
dies hief es plotzlich, die Kirche mis-
se wegen dringender Reparaturarbeiten
geschlossen werden. Die fiir den Oster-
sonntag 1989 angesetzte erste Meffei-
er mufte kurzfristig abgesetzt werden.

Indessen hatte sich alsbald ein Obla-
tenpater, Angelo Benelli, der Kirche und
der zugehorigen Riume bemichugt; er
hielt dort ,,charismatische Messen“ ab,
riickte die Kirchenschliissel nicht her-
aus und kehrte nicht einmal auf Anord-
nung seines Oberen in seinen Konvent
zuriick! Kardinal Poletti, zwei Weihbi-
schofe sowie der Apostolische Visitator
der Oblaten von der Jungfrau Maria er-
klirten sich auflerstande, irgendetwas zu
unternehmen.

Ende Mirz 1990 schliefflich wurde
Pater Franz Prosinger (Priesterbruder-
schaft St. Petrus) von der Kommission
Ecclesia Dei zum Vicercktor der Kirche
ernannt; die Kommission legte in Uber-
einkunft mit der Akademie S.Luca den
22. April als Termin fir die erste Mes-
se fest. Pater Benelli versuchte, diese zu
verhindern: zu dem gewihlten Zeitpunkt
(11.30 Uhr) habe er eine Taufe! Schlief-
lich riickte er dann doch notgedrungen
die Schltssel heraus — da aber bis zuletzt
nicht feststand, ob die Messe stattfinde,
waren nur wenige Glaubige gekommen.

Messe 1m ,, Leopardenlook statr alter
Messe

Am Gbernichsten Sonntag hatte der
rithrige Oblatenpater fur eben diese Zeit
eine ,Messe im Ritus von Zaire® an-
gesetzt — und auch gehalten; die dabei
getragenen ,,Gewander” waren gefleckt
wie Leopardenfelle. Die zur Messe im
alten Ritus (fiir 11.30 Uhr) gekommenen
Glaubigen mufiten eine Stunde drauflen
warten!

Zu bemerken ist noch, dafl sogar das
Wochenblatt der Iralienischen Bischofs-
konferenz es ablehnte, die Gottesdienst-
zeiten dieser Kirche zu veroffentlichen.
Von daher ist es nur allzu verstindlich,
wenn Grafin Eliane Radziwil, Una Vo-
ce (Rom), ihren diesbezuglichen Bericht
abschliefft mit den Worten: ,Der Ver-
such, die papstliche Genehmigung zu-
nichte zu machen, ist nunmechr offen-
kundig. Wir hofften, taglich die HI. Mes-
se sowie Segensandachten, Verspern, Ka-
techismusunterricht usw. zu haben, aber
Pater Prosinger kann Gberhaupt nichts
planen, so lange er keinen freien Zugang
zu seiner Kirche hat. Ob es das wohl ist,
was unsere Gegner bewirken wollten?“

Immerhin sollen, wie uns Una Voce
Rom mitteilte, seit 14. September regel-
maflig Gottesdienste in SS. Luca e Marti-
na stattfinden: sonn- und feiertags 11.30,
dienstags 7.15 und freitags 18.30 Ubr
HI. Messen; sonntags 18 Uhr Vesper.
Der Fall zeigt jedoch, welche (offiziellen
und inoffiziellen) Hiirden der Verwirkli-
chung des piapstlichen Motuproprio zu-
widerlaufen — sclbst in des Papstes eige-
ner Didzese.

Volksaltar und Landessprache in Moskau

Bekanntlich haben die Katholiken in
atheistisch regierten Landern wesentlich
starker an der tiberlieferten Liturgie fest-
gehalten, als das in den sog. ,freien”

Lindern der Fall ist, bot ihnen doch
dieses heilige Erbe Halt und Kraft inmit-
ten einer diamatetral entgegengesetzien
Umwelt. So wurde auch all die Jahre
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hindurch in der ecinzigen katholischen
Kirche Moskaus diec Hl. Messe nur in
Latein zelebriert — und cinen ,Volksal-
tar® gab es auch nicht. Die Kirche St.
Ludwig, auch ,polnische® oder ,franzo-
sische Kirche® genannt, liegt im Zentrum
der Stadt (Lubjanka 12/ul. Marchlevsko-
go 7, zwischen den beiden grofien Stra-
8en Dzerdschin. ul. und Kirova ul.).

Die Kirche war schon vor 1917
von Assumptionisten betreut worden,
dic aber 1950 die UdSSR verlassen mufi-
ten. Seither wurde die Kirche von litaui-
schen oder polnischen Geistlichen be-
treut. Im Mai 199C besuchte der neuer-
nannte Vertreter des Il Stuhles in Mos-
kau, Erzbischof Francesco Colasuonno,
die Gemeinde St. Ludwig, und am er-
sten Sonntag des September konnten dic
Assumptionisten thre erste Messe seit 40
Jahren in der Kirche feiern, ein histori-
sches Ereignis®, wie Diplomatenseelsor-
ger Norbert Meiklejohn bemerkte.

Ein historisches Ercignis war dies
auch in anderer Hinsicht. Denn so-
gleich hat der neue Seclsorger von St.
Ludwig, Franziskas Ratchounas, ,nun
auch die Neuerungen des Zweiten Va-

tkamschen RKonzils in Moskau einge-
fihrt®, wic dic KNA am 6. Sept. mit-
teilte. Es wurde ,ein Tisch als Altar auf-
gestellt”, und der Pfarrer Lléste die his-
lang ausschlicfllich in Latein gehaltenen
Messen durch Gottesdienste in der Lan-
dessprache Russisch ab”. All dies sei der
Jneuen Religionsfreiheit in der Sowjet-
union® zu verdanken, meint KNA.
Ohne Zweifel istdie Tatsache, dafl der
Kirche in der UdSSR etwas mehr Spicl-
raum cingeraumt wurde, zu begrifien.
Ob die landessprachliche Neumesse am
Tischaltar indessen dazu angetan ist, ct-
wa suchende und fragende Atheisten dic
Heiligkeit der Liturgie erspliren zu las-
sen, bleibt fraglich; daf§ die Gliubigen
im Zuge dieser ,Religionsfreiheit® nicht
gefragt wurden, ob sic mit der Umkrem-
pelung thres Gotteshauses (und Got-
tesdienstes) cinverstanden sind, versteht
sich von selbst. Immerhin darfre auch
nach diesen ,Reformen® die Messe in
St. Ludwig immer noch verhialtnismafiig
wirdig zelebriert werden; so wird dort
nur die Mundkommunion praktiziert.
Ob die ,neue Relgionsfreibeit® da auch
noch eine Anderung bewirken wird?

Eingabe der Una Voce Austria an die Bischofe

Mit Datum wvom Februar d. ], hat
dic Una Voce Austria cin umfangrer-
ches Schreiben rzc!)s{_ Memorandum an
die Mitglieder der Osterveich. Bischofs-
konferenz gesandt. Der Text wurde uns
von der Intevnationalen Una Voce Fide-
vation zugeleiret. Wegen der grundséts-
lichen Bedeutung der angeschnitienen
Problematik hat Una Voce Deuisch-
land den Text awuch dev deuischen Bi-
schofskonferenz zur Kenntnis gebracht.
Die Eingabe hat folgenden Wortlaut:

Getrichen von der Sorge um die Ein-
heit der Kirche, ,deren Wahrung in er-
ster Linie dem Nachfolger des HE Perrus
obhegt™, hat der HL Varter alle katholi-
schen Gldubigen an die Verpflichtung er-

mnert, ,ihre Treue zur Tradition der Kir-
che, wie sic vom ordentlichen und aufler-
ordentlichen Lehramt, insbesondere in
den Okumenischen Konzilien von Ni-
caca bis zum Vatikanum II, authentisch
dargelegt wird, chrlich zu dberprifen.
Diese Besinnung muf$ alle erneut und
wirksam von der Notwendigkeit tiber-
zeugen, thre Treue vermehrr zu bestar-
ken durch Zurtuckweisung irriger Aus-
legungen sowic willktrlicher und uner-
laubter Anwendungen im- Bereich der
[.ehre, des Gortesdienstes und der Kir-
chenzucht. Den Bischofen in Sonderheit
oblicgt aufgrund thres Hirtenames dic
schwere Pflichr, mit klarem Blick in Lic-
be und Festigkeir dartiber zu wachen,
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dafl diese Treue Uberall gewihrleistet
werde” (Apostolisches Schreiben Mo-
tu Proprio Ecclesia Der Adflicta vom
2.7.1988, Nr.5).

Diese ernste Mahnung unseres Hei-
ligen Vaters veranlallt Una Voce-Austria,
sich neuerlich an thre Bischéfe zu wen-
den. Satzungsgemif steht fur Una Voce-
Austria die Treue zur liturgischen Tra-
dition der Kirche im Mittelpunkt ihrer
Bemihungen. Dementsprechend handelt
das beiliegend Uberreichte Memorandum
ausschliefllich von irrigen Auslegun-
gen sowie willkiirlichen und unerlaubten
Anwendungen® im Bereich der lex oran-
di. Dabei gchen wir davon aus, dafl deren
oft verheerende Auswirkungen auf die
lex credendi von unseren Bischofen auch
ohne besondere Hinweise jeweils in al-
ler gebotenen Ernsthaftigkeit mitbedacht
werden.

Die nachkonziliare liturgische Re-
formarbeit hat neben erhofften Frich-
ten nicht wenige gravierende Fehlent-
wicklungen gezeigt. Schon die Instructio
» [naestimabile Donum“ vom 17. April
1980 beklagte multiplices et crebros pra-
V0S usus, qui ¢ variis partibus orbis catho-
lict nuntiantur, und figte hinzu: Huius-
modi in casibus vera deprebenditur adul-
reratio liturgiae catholicae'. Auch die
jungste rémische Verlautbarung zur Li-
turgiereform - das Apostolische Schrei-
ben , Vigesimus Quintus“ vom 4. De-
zember 1988 - tadelt jene, ,dic abwegige
Neuerungen eingefiihrt und sich von den
durch rémische oder bischofliche Autor-
itat gesetzten Normen entfernt haben,
wodurch sic dic Einheit der Kirche und
die Frémmigkeit der Glaubigen stdren
und zuweilen sogar gegen feste Glau-
benssitze verstoflen. Bei der Durchfith-
rung der Reform, so heifft es weiter,
selen neben guten Ergebnissen ,auch ci-
nige mehr oder weniger schwere Entglei-
sungen festzustellen und zu beklagen®.

Diese oft bis ins Wesen des sakra-
mentalen Geschehens hineinreichenden
Verfremdungen der Liturgie sind seit Be-
ginn der Reform in zahllosen Beschwer-

den und Peutionen sowie in einer Fil-
le sachlich argumentierender Veroffentli-
chungen immer wieder aufgewiesen und
beanstandet worden. Die Tiefe der hier
im zentralen Bereich kirchlichen Lebens
wuchernden Krise wurde schon vor 15
Jahren greifbar in dem uniiberhorbaren
Konsens warnender Stimmen, die den
1C. Jahrestag der Verabschiedung der Li-
trugickonstitution zum Anlafl nahmen,
um auf die vielfache Fragwiirdigkeit des
Reformwerks hinzuweisen. Eine damals
vom ,Augsburger Kreis“ allen Bischéfe
des deutschen Sprachraums zugeleitete
Denkschrift enthielt die folgenden Fest-
stellungen:

— Erschreckender Riickgang des Kir-
chenbesuchs und des Sakramentenemp-
fangs — auler der Kommunion! -, sogar
der Taufe

- Verarmung und Verflachung des
liturgischen Vollzugs — ,,Sermonitis®, In-
tellektualisierung, Politisierung

~ AufsplitterungderliturgischenEin-
heit in Partikularliturgien — von dem
unuberseharen Wirrwarr im Bereich der
liturgischen Subkulturen ganz abgeschen

— Zwangsldufige Selbstzerstorungje-
der neuen liturgischen Form durch das
alles beherrschende Prinzip der kreati-
ven Dynamik

~ Umfunktionierung der Liturgie in
blofies Gemeinschaftserlebnis von ,,oft
unertraglichem Subjektivismus® und ih-
re Verfremdung durch rein weltimma-
nente Motive

— Programmatischer Abbau tragen-
der Elemente des priesterlichen Amtes
— mut den bekannten schwerwicgenden
Folgen: Krise des Priesterbildes, Versic-
gen der Vokationen, Flucht aus der pric-
sterlichen Verpflichtung

“Zahlreiche und vielfiliuge Mifibriuche,
dic aus verschiedenen Teilen der katholi-
schen Welt mitgetetlt werden®. — ,In derar-
tigen Fillen ist cine wirkliche Verfalschung
der katholischen Liturgie zu sehen®
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— Unbedenkliche Verwertung um-
strittenster katechetischer Thesen bei der
Gestaltung und Deutung der liturgi-
schen Handlung

- Linseitig okumenisch orientierte
Vorleistung zu Handen der reformierten
Bekenntnisse und gleichzeitig Vergrofie-
rung des Abstands zu den Ostkirchen

— Preisgabe des durch seine subli-
me Inspiration ecinzigartigen kulturellen
Erbes und somit Verlust der ihm eige-
nen Anzichungskraft, nicht zuletzt fur
Auflenstchende

~ AuRerst schmerzliches scandalum
pusillorum. ..

Seither hat es nicht nur in keinem
dieser Bereiche erkennbare Verbesserun-
gen gegeben, sondern neue gravieren-
de Miflstinde sind hinzugekommen. Das
Ausbleiben wirksamer Korrekturen l1aflt
zudem befurchten, dafl die Verantwort-
lichen sich auch hier ,Zustinde als nor-
mal einreden lassen, dic fur die Kirche
absolut unannehmbar sind“.

Vor diesem Hintergrund gewinnt die
ebenfalls 1m eingangs zitierten Moru
Proprio des Papstes enthaltene Weisung
Gewicht, dafl ,alle Hirten und Gliubi-
gen sich neuerlich nicht nur der Recht-
mafligkeit einer Vielfalt von Charismen
sowle von Traditionen der Spiritualitit
und des Apostolats bewufit werden, son-
dern auch des Reichtums, den sie fur
die Kirche bedeutet”. In den Rahmen
dieser als ,rechtmifiig und bereichernd*
anerkannten Vielfalt gehoren auch je-
ne ,friheren Formen in der Liturgic
und Disziplin der lateinischen Tradi-
tion®, an die schr viele katholische Glau-
bige sich weiterhin gebunden fthlen. Th-
re berechtigten Erwartungen sollen, nach
dem Willen des Papstes, ,, siberall respek-
tiert werden durch weite und grofiziigige
Handhabung der bereits frither erlasse-
nen Richtlinien zum Gebrauch des Ré-
mischen Missale in der Editio typica vom
Jabre 1962

Der mit der Anwendung des Mo-
tu Proprio betrauten Papstlichen Kom-
mission ,Ecclesia Dei® verlich der Papst

Uberdies die Vollmacht, ,allen jenen, die
darum bitten, den Gebrauch des Missale
von 1962 zu gestatten, gemafl den Nor-
men, dic von einer zu diesem Zweck er-
nannten Kardinals-Kommission im De-
zember 1986 erarbeitet wurden, sowie
unter vorheriger Mitteilung an den Orts-
bischot“. Der Inhalt dieser ,Normen® ist
in einschligigen Kreisen bekannt?.

In diesen Mahnungen und Verfi-
gungen des Heiligen Vaters sicht Una
Voce-Austria die positive Wertung cines
Anliegens, das sic seit ihrer Griindung
immer wieder urgiert hat. Die frither gel-
tend gemachten kirchenrechtlichen Ein-
winde (cf. Rechtsgutachten von Prof.
Dr. C.G. Furst vom 20.5.1976) sind in-
zwischen entweder entfallen oder kén-
nen im Zusammenwirken mit der Papst-
lichen Kommission ,Ecclesia Dei” ausge-
raumt werden.

— So bittet Una Voce-Austria erneut
mit aller gebotenen Dringlichkeit dar-
um, die alte Form der Mef3feier im got-
tesdicnstlichen Leben unscrer Pfarreien
wicder zu beheimaten — ,aequo fure et
honore“ mit und neben den neuen For-
men der Eucharistiefeier. Die nach dem
Missale von 1962 lateinisch zelebrierte
Messe ist, kraft des sic inspiricrenden Li-
turgieverstindnisses und der Strenge ih-
rer Rubriken, gerade jenen MifSbrauchen
entzogen, die am hiufigsten beklagt wer-
den: der Entsakralisierung und der Ge-
staltungswillktr. Thre landesweite ,Frei-
gabe® im Sinnc der erwihnten ,Nor-
men“ konnte inmitten des wuchernden
Wildwuchses zur Wiedergewinnung der
Dimension des Heiligen in der Liturgic
beitragen, die sich auch auf Feiern nach
den neuen Ritualien positiv auswirken
wiirde. Mit solcher Freigabe wire daher

der Wortlaut der ,Normen“ war dem
Schretben beigefugt; die UVK hat den Text
in Heft 5-6 Jg. 1989, S.2621., veroffent-
licht.
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ein ,notwendiger® Schritt getan auf dem
Weg zu jener Mitte, die — wie bel der
Waage — nur dank gleicher Gewichtung
beider Waagschalen gefunden und be-
wahrt werden kann.

Inzwischen gilt s, das Recht der
Glaubigen auf eine den Vorschriften ent-
sprechende Liturgie zu wahren. Dabel
stellt sich heute als zusitzliches Pro-
blem die Verfremdung der Verkiindi-
gung innerbalb der liturgischen Hand-
lungen. Das Konzil hat hinsichtlich der
Predigt erkldrt: ,Die Priester schulden
allen, daff sie ithnen die Wahrheit des
Evangeliums mitteilen ... niemals sollen
sie thre eigene Weisheit vortragen, son-
dern Gottes Wort lehren und alle stets
zur Umkehr und Heiligkeit dringend
einladen® (Presbyterum Ordinis, n. 4).

- Seit mehr als zwei Jahrzchnten
aber mussen Gldubige in Predigten, Mo-
nitionen und Firbitten nicht selten gera-
dezu unglaubliche, modern-theologische
Irrlehren entstammende Metnungen und
cinseitige gesellschaftskritische, ja rein
politische Indoktrination iber sich er-
gehen lassen, dic den Sinn der Liturgie
ebenso verdunkeln wic den katholischen
Glauben. Wie Papst Johannes Paul IL.
betont, ,hat jeder Jinger Chrisu das
Recht, ,das Wort des Glaubens® nicht
verstummelt, verfalscht oder verkirzr zu
cmpfangen, sondern voll und ganz, in
all seiner Macht und Kraft® (Cateches:
Tradendae, n.30)!

— Ein besonderes scandalum pusil-
lorum besteht darin, dafl vor allem in
jungerer Zeit Predigten in katholischen
Kirchen immer wieder dazu mifibraucht
werden, den Papst persénlich, die ro-
mische Kurie und Papst-treue Bischo-
fe mehr oder minder offen zu kritisie-
ren, ja zu verunglimpfen, und im Na-
men ciner angeblichen ,Miindigkeit® so-
gar ganz offen zum Widerstand gegen sic
aufzurufen.

- Was die Feier der Liturgie selbst,
insbesondere der HI Messe betriffr, ver-
weisen wir auf die Ausfihrungen im
beigeflgten Memorandum. Una Voce-

Austria hotft, damit einen positiven Bei-
trag zur Verwirklichung jener wahren
liturgischen Erneuerung zu leisten, der
dic Konzilsvater den Weg sichern woll-
ten, indem sie verfugten: /nnovationes,
demum, ne fiant nisi vera et certa utilitas
Ecclestae id exigeat, et adbibita cantela ut
novae formac ex formis iam extantibus
organice quodammodo crescant. Die Ver-
letzung dieser Grundregel, sowie eine
svorsitzlich zum Programm crhobene
Entsakralisierung® durfren die Hauprtur-
sache sein fir die zu beklagenden Mif-
briuche, ja adulterationes liturgiae ca-
tholicae. Als gliubige Glieder der Kirche
stcht es uns zu, obliegt es uns sogar, sic
wzurtckzuweisen®. Pflicht der Bischofe
jedoch ist es, sie zu unterbinden!

Memorandum

Ausgehendvom Apaostolischen Schrei-
ben , Vigesimus Quintus® zum 25, Jab-
restag der Liturgickonstitution erbeben
sich folgende Fragen:

1. Welcher Art sind konkrete Mif3-
brauche, welche den in Zitf. 6 der All-
gemeinen Einfuhrung zum ncuen Ro-
mischen Meflbuch (Editio Altera) einge-
raumten Spiclraum uberschreiten?

2. Welche, vor allem nach der deut-
schen Ausgabe zulassigen (wenn auch
nicht vorgeschriebenen) Handlungen, -
Texte, Gesten cte. erweisen sich als be-
denklich, insbesondere im Blick auf klare
Weisungen des Vatikanum 1T und auf
Festlegungen des Magisteriums?

3. Was ist zu den Ubersetzungen zu
sagen, wobet in erster Linie die gleich-
bleitbenden Teile des Mefiritus zu be-
trachten sind?

4. Wie steht es mit den deurschspra-
chigen Gebets- und Gesangbtichern, vor
allem mit dem Gotreslob?

Zu l.:

Nachstehend nicht behandelt wer-
den eindeutig sakrilegische Miflbrauche
wic ,Faschingsmessen®, halbnackte Tanz-
darbietungen, Polit-Messen und dergler-
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chen. Nur um solche Dinge soll es ge-
hen, deren sich auch gurwillige Personen
schuldig machen kénnen.

1.1. Unzulissige Grenzlberschrei-
tungen sind vor allem hiufig bei Kinder-
messen, Gruppenmessen, von Schiilern
»gestalteten® Messen sowie bei der got-
tesdienstlichen Betreuung von Grofiver-
anstaltungen.

1.2. Der Emnsatz von Kommunion-
helfern widerspricht als solcher der Tra-
dition sowohl der West- wie der Ostkir-
che. Zudem erfolgt er mehr und mehr
unter Miflachtung der daftr geltenden
romischen Beschrinkungen. Vielerorts
1st bekannt, dafl Kommunionhelfer selbst
nicht sakramental lcben; thre Berufung
erregt bei vielen Gliubigen tiefes Ar-
gernis, wihrend andere in ihrer eigenen
Oberflichlichkeit bestirkt werden.

1.3. Das romische Verbot weiblicher
»Mefidiener” wird immer stirker mifR-
achtet. Dabei geht es leider nicht um blo-
e Unbotmafigkeit, vielmehr steht die
erklarte Absicht dahinter, das Frauen-
priestertum  psychologisch vorzuberei-
ten, um es spater ertrotzen zu konnen.
Nicht ohne Bedacht wurde bei der Or-
ganisation der Papstbesuche in Oster-
reich daftr gesorgt, bel den Messen
des HI. Vaters auch Ministrantinnen und
weibliche Kommunionhelfer ,auftreten®
zu lassen: vor allem durch Fernschtber-
tragung sollte damit dokumentiert wer-
den, ,dafl auch der Papst nichts dagegen
hat*.

1.4. In nicht wenigen Kirchen wird
das Steben der Gliunbigen sogar bei der
hl. Wandlung forciert. Allgemein ist die
Tendenz zu beobachten, die kniende Ge-
betshaltung abzuschaffen — nicht zuletzt
durch Installation von Kirchenbinken
bzw. Gestuhlen, die das Knien gar nicht
oder kaum ermoglichen.

1.5, Beim Tagesgeber wird vielfach
nicht mehr die vorgeschriebene trinita-
rische Schlufiformel verwendet, sondern
es hefle: ... durch Christus unseren
Herrn®. Damit entfillt nicht nur die
Anrufung der drei gortlichen Persolnen,
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sondern auch das Bekenntnis zu Jesus
Christus als ,unserem Herrn und Gott®.

1.6. DerOpfercharakterder HI Mes-
se wird vielfach absichtlich verdunkelt,
um den ,Mahlcharakter nahezu aus-
schlielich ins Licht zu ricken. Dazu
gehdrt unter anderem, daff der Zelebrant
— wohl nach dem Motto: ,Die Giste
werden zuerst bewirtet — die hl. Kom-
munion zunichst an die Gliubigen aus-
teilt, und selbst erst als letzter die inzwi-
schen auf dem Altartisch allein gelasse-
nen Spezies verzehrt.

1.7. Allgemein wird die Handkom-
munion als praktisch selbstverstandlich
- wenn nicht gar geboten! - prakui-
ziert. Verteidiger der Mundkommuni-
on mufiten sich offentlich sagen lassen,
sie triten fir ,Babyfiitterung® ein. Der
kniende Empfang der Kommunion wird
nicht nur physisch erschwert, sondern
zuweilen offen verweigert. So gut wie
nirgends wird auf der vorgeschriebencn
Ehrfurchtsgeste der stehenden Kommu-
nikanten hingewirkt oder bestanden.

Zun 2.:

2.1. Ziff. 36 und 54 der Liturgie-
Konstitution Uber den Gebrauch der la-
teinischen Sprache in den romischen Ri-
ten werden so gut wie Uberall ignoriert.
Heute kdnnen immer weniger Glaubige
das Gloria und das ,lange* Glaubens-
bekenntnis lateinisch mitbeten, ja noch
nicht einmal das Sanctus.

2.2. Von den vier im Roémischen
Missale selbst enthaltenen Canones wird
stindig ein vorschriftswidriger Gebrauch
gemacht. Canon [I — der nur fir Mes-
sen gedacht war, die unter Zeitdruck ze-
lebriert werden — wird dberall nahezu
ausschliefflich benutzt, auch in Gemein-
demessen. Dagegen wird Canon I auch
an den Festen der in ihm namentlich
genannten Apostel und frithen Martyrer
nicht verwendet, obwohl dies vorgese-
hen ist.

2.3. Mit noch geltender romischer
Erlaubnis werden bei uns in Osterreich
auch der sogenannten ,Schweizer® Ka-
non und der ,,Versohnungs-Kanon* ge-



326 Dokumente, Briefe, Informationen

braucht, trotz der gegen sie bestehen-
den dogmatischen Bedenken. Im ,Ver-
sohnungs-Kanon®“ fehlt z.B. das Toten-
gedenken, was einen Bruch mit der Uber
tausendjahrigen Gebetstradition der -
Weltkirche bedeutet.

2.4. Unverstandlich ist, dafl nach
dem deutschen Mefibuch das Orate fra-
tres einfach weggelassen oder durch ein
sopferneutraleres” Gebet ersetzt werden
darf. Dies ist gerade im Hinblick auf die
immer wieder urgierte ,actuosa partici-
patio® ein klarer Ruckschritt.

2.5. Wiederholt kommt es vor, daff -
nach dem Vaterunser der sogenannte
Embolismus weggelassen und gleich an-
schliefend die Formel gebetet wird:
,Denn Dein ist das Reich. . .“. Hier wird
~Okumenische Vorleistung® auf Kosten
eines wichtigen endzeitlichen Textes voll-
zogen.

2.6. Die vorgeschriebenen Sonntags-
formulare werden in nicht wenigen Ge-
meindemessen miflachtet und durch -
skreative® Auswahl von Lesungen sowie
durch Gebete cigener Schopfung ersetzt.
Das gilt leider auch — und keineswegs
zuletzt — fur Eucharistiefeiern, die in den
Medien Gbertragen werden, womit sol-
cher Willkiir der Anschein des Erlaub-
ten, ja, des Beispielhaften verlichen wird.

2.7. Sogenannte ,, Wortgottesdienste®
okumenischer, also vorwiegend prote-
stantischer Inspiration verdringen zu-
nechmend die alten (sakramentalen) ,,Se-
gensandachten®. In thnen wurde die An-
betung des Allerheiligsten gepflegt und
damit zugleich der Glaube an die Re-
alprisenz gestirkt. Zudem konnten die
Glaubigen die zentralen Themen des li-
turgischen Jahres auch persénlich vertie-
fen. Eine solche ,participatio actuosa® an
den Wortgottesdiensten im ,Gotteslob®
ist dem je einzelnen kaum moglich —
hier existiert als betendes Subjekt nur die
anonyme ,,Gemeinde®.

Zu 3.

Von der bestlirzend groffen Zahl von

ungenauen, sinnverktrzenden oder -ver-
andernden, ja nicht selten regelrechr fal-
schen Ubersetzungen im Ordinarium der
HI. Messe sollen hier nur einige beson-
ders gravierende gerligt werdoen. Una
Voce-Austria ist sich bewuflt, daff die
derzeitige deutsche Ausgabe des Mefi-
buchs nicht blofl vorliufig zugelassen
ist, sondern schlechthin approbiert wur-
de. Daher sollte, im Hinblick auf die
demnichst zu erwartende neue latei-
nische Editio Typica, jetzt schon eine
neue deutschsprachige Ausgabe vorbe-
reitet werden, die wenigstens die drgsten
Ubertragungsmingel korrigiert.

3.1. 1m Allgemeinen Schuldbekennt-
nis (Form A) wird als erstes die ,,Un-
terlassung des Guten® genannt. Das be-
deutet eine willkiirliche Umkehr der
iberlieferten, auch im neuen lateinischen
Confiteor bewahrten Reihen- und Rang-
folge der Verfehlungen. Hier wird der
allgemeinen Schwichung des Stindenbe-
wufltseins gefahrlich Vorschub geleistet.

3.2. Die deutsche Fassung des Glo-
ria in Excelsis enthalt bedenklichste Man-
gel — der sogenannte ,okumenische®
Text mufl geradezu als verfilschend und
als ein Abricken vom katholischen Glau-
bensstandpunkt bezeichnet werden. Das
lateinische ,hominibus bonae volunta-
tis“ wird mit ,den Menschen seiner
Gnade“ unrichtig wiedergegeben. ,De-
precatio® ist nicht blofles ,Gebet®, son-
dern ist ,bittendes Flehen®. Und ,in
Gloria Dei Patris“ bedeutet nicht einfach
Lzur Ehre Gorttes des Vaters®, sondern
bezeichnet das Gortliche Licht, die Sche-
china.

3.3. Das blofle ,in Ewigkeit in den
Schlufformeln der Orationen verkiirzt
den christologischen Gehalt des ,von
Ewigkeit zu Ewigkeit*, mit dem wir ein-
schlufweise auch die gottiche Prae-Exi-
stenz Christi bekennen.

3.4. ,Empfangen durch den Heili-
gen Geist, geboren von der Jungfrau
Maria“ ist keine theologische adaequate
Wiedergabe von ,incarnatus est de Spi-
ritu Sancto ex Maria Virgine®.
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3.5. Im Sankrtus bedeutet ,Dominus
Deus Sabaoth” richtg ,Herr der Heer-
scharen®, nicht ,Herr der Michte und
Gewalten®.

3.6. In der lateinischen Fassung der
Wandlungsworte Uber den Kelch heifdt
es unverindert pro multis“, wie das
griechische pollo: {ohne Artikel) von
jeher richtig ubersetzt wurde. Gerade
bei den Wandlungsworten galt die im
strengsten Sinn ,wortliche Wiedergabe
immer als heilige Regel. In der deutschen
Fassung dagegen steht hier , fiir alle,
was emne eindeutige Falsch-Ubersetzung
ist. Wenn auch Christus allen das Heil
angeboten hat - sufficienter pro omnibus
- ist er doch efficienter nur pro multis
am Kreuz gestorben. Das anschlieflen-
de ,in remissionem peccatorum® macht
deutlich, daf§ es an dieser Stelle um das
efficienter geht. Schon weil das ,fiir alle®
apokatastatische Fehldeutungen begiin-
stigt, mufl es bei der Neuausgabe der
deutschen Fassung gestrichen und durch
das ,flir viele® ersetzt werden, das den
Herrenworten entspricht.

Zu 4. )

Eine grundliche Uberarbeitung des
» Gotteslob ist seit Jahren immer wie-
der gefordert worden, gestiitzt auf einge-
hende kritische Analysen seines Inhalts,
mit Aufweis zahlloser Unzutraglichkei-
ten. Als Beispiel seien hier nur genannt:

— das Lied Nr.621: ,Ich stch vor
Dir mit feeren Handen. . .“, verfallt von
Hub Osterhuis, hast in einem réomisch-
katholischen Gebetbuch nichts verloren;

— die Litanei von der Gegenwart

Gottes (Nr.764), ebenfalls von Hub
Osterhuis, enthalt verschiedene Sitze,
dic hiresieverdachtig sind: so wird z.B.
in den Versen 45 und 46 das personliche
Fortleben nach dem Tod geleugnet;

~ die unter Nr. 53 gegebene offiziel-
le Erklirung der ,Eucharistie® enthalt
nichts mehr von ,den charakteristischen
Begritfen, die die Kirche unter Leitung
des HI. Geistes festgelegt hat®. Statt des-
sen orientiert sich diese Erklirung an
einer — euphemistisch so genannten -
»Okumenisch tragfihigen Theologie der
Messe®, die in der liturgischen Praxis cin
weithin protestantisicrtes Zerrbild des
zentralsten Geheimnisses unserer Erlo-
sung entstehen lafit.

Nicht unerwihnt bleiben darf das
schwere Argernis des , Mattenmusters©
auf dem Einband-Deckel des deutsch-
sprachigen AltarmefSbuchs. Fachleute ha-
ben darauf hingewiesen, daf} dieses ,,Mar-
tenmuster” ein altes heidnisches ,,Dies-
seitssymbol dertausendfach Leben schen-
kenden Mutter Erde ist“. Andere deuten
es als Zeichen fir ,irdische Ordnung
und Harmonie, die ,ncue Erde‘ (oder
,the New Age®) einer freimaurerisch-hu-
manitir geeinten Menschheit der Zu-
kunft“. Der auf den ersten Ausgaben
der deutschsprachigen Lektionare ange-
brachte ,,Zauberknoten® ist auf jlingeren
Exemplaren durch die Andeutung ecines
Kreuzes ersetzt worden. Nach nunmehr
15 Jahren ist es hochste Zeit, auch und
gerade fir den Einband der Altarmef3-
bicher zu einer eindeutig christlichen
Symbolik zuriickzukehren.

Konzertierter Theologenaufstand

»Was wir fir arme Schweine sind,
davon ist nie die Rede®, fafite Eugen
Drewermann (s. den Eingangsartikel im
letzten Heft) sein Buch Kleriker zusam-
men, als er am 6. September in der
Industrie- und Handelskammer Kéln
auf Einladung der Herder-Buchhand-

lung sprach — vor 850 Zuhérern. Jeden-
falls sei es ,ecine Heuchelei der Kirche,
die Erwahlung zu einem zolibataren Le-
ben sei eine freiwillige”. Die Unlogik
solcher Fragen fallt in die Augen: Jeder
weifl vorber, dafl mit dem Priesterberuf
der Zolibat verbunden ist, und wer sich
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dann frer fur den Priesterberuf entschei-
det, wiahlt damit auch ebenso frei die von
Jesus selbst so deutlich apostrophier-
te ,Ehelosigkeit um des Himmelreiches
willen®.

»Wenn nur die Selbstunterdriickung
und Opfer gut fir den Menschen sein
sollen, wo i1st da die Fretheit, das L.eben,
das Jesus so hoch schitzte? - Zihlt denn
nur noch der Erlosergott, der nicht Lie-
be, sondern nur das Kreuz kennt>* Wie
kann man solche (zugegebenermalien
publikumswirksame) Fragen stellen, an-
gesichts der deutlichen Worte des Herrn
Wer sein Leben liebt, wird es verlieren®
und ,,Wer mein Jiinger sein will, nehme
sein Kreuz auf sich und folge mir nach*?
Es 1st eine Lige, zu bchaupten, Jesus
habe ,Fretheit (im Drewermannschen
Sinne) und opferscheue Selbstverwirkli-
chung ,so schr geschatzt®.

L Was ist das fur eine Kirche, die in
der Licbe etwas Schlechtes sicht®, fragt
er weiter. Was er mit ,,Licbe” meint, 1allt
Drewermann nicht im unklaren: Da ist
nur von Sexualitat die Rede...

Erzbischof Degenhardt habe thm ge-
sagt, es sei schwer, ihm Irrlehren nach-
zuweisen, Wir simmen dem nicht zug
cin simpler Vergleich mit Leben und Re-
den Jesu deckt die Unhaltbarkeit von
Drewermanns Positionen auf.

Dem Katecheten-Verein vergebt die
o Lust am Evangelium®

Doch tinden dergleichen Geplankel
geraderzu wie eine Lkonzertierte Akuon®
statt. In emnem am 10, September vorge-
legten ,offenen Briet* an Religionslch-
rer und Katecheten prangert der Deut-
sche Katecheten-Verein (DKV) die ,ri-
goristische und oft menschenunwiirdi-
ge Sexualmoral® der Kirche an. In dem
Schretben werden wetter die |, Verwei-
gerung® der Laisterung von Priestern,
sadmimistrativ-zentralistische  Personal-
entscheidungen ber der Ernennung von
Pfarrern, Bischofen, Professoren® und

wr0gernde Schritte auf dem Weg der
Olumene® beklagt, so daf§ einem die
LLust am Evangelium® vergehen kon-
ne. Solcher Einstellung zum Trotz solle
man neue Wege des ,Kirchesens* ein-
schlagen, in einem ,Miteinander des je
neu, lebendig und mit Phantasie gelebten
Evangeliums®.
Man merkt deutlich, dafl all dies
von einer krassen , Angleichung an die
‘elt (vor der z.B. Paulus warnt) ge-
pragt ist. Denn ein solcher Brief kann
nur von jemandem geschrieben sein, der
Jesu Botschaft, sich kindhaft dem Willen
des himmlischen Vaters zu unterwerfen,
und den sthnenden Opfertod des Herrn
nicht ernst nimmt. Angesichts der ver-
tinglichen Sprache aber wird nicht aus-
bletben, dafl sich ein GrofSteil der so An-
gesprochenen in der empfohlenen Weise
wieder fur mehr ,,Lust am Evangelium®
entscheider...

Die Kivche und die anderen totalitiren
Systeme®

Andere Toéne kann man auch nicht
von einem sog. ,Internationalen Theolo-
genkongref erwarten. Anfang Septem-
ber hatten sich in Lowen (Belgien) rund
500 Theologen auf Einladung der Zeit-
schrift Concilium versammelt — ,an der
Schwelle zum dreitten Jahrtausend®, wic
es grofispurig hiefl. Auch hier wurde vor
der zunchmenden Tendenz des Lehr-
amtes gewarnt, die Freiheit der Theo-
logen und der Gliubigen einzuengen;
den unabhidngig denkenden Gliedern der
Kirche werde scitens des Lehramtes —
gemeint war hier konkret die Instruk-
tion der Glaubenskongregation tber das
Amt der Theologen (s. UVK, Heft 4/,9C,
S.264f) - cin ,beklagenswertes Mifi-
trauen®  entgegengebracht, meinte der
franzosische Dogmatiker Christian Du-
goc. Ratzingers Richtlinien seien eine
blofie Verteidigung des Glaubens oh-
ne Berug auf die aktuellen Probleme.
Die Kirche verliere thre Glaubwiirdig-
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keit, wenn sie nicht — ebenso wic die
totalitiren Systeme des Ostens — ihre
Machtstrukturen aufgebe.

Es 1st in Mode gekommen, die Ver-
teidigung der Glaubens- und Sittenlehre
durch die Kirche mit ,totalitiren Sy-
stemen® gleichzusetzen (Baockle nann-
te kiirzlich ,Albanien® und den ,Va-
tikan“ dic letzten Bastionen des To-
talitarismus!), die — analog dem Frei-
heitssieg im Osten — endlich abzuschiit-
teln seien. Der westafrikanische Theolo-
ge Sidbe Sempore kiindigte an, die ,Kir-
che des Stidens wiirden sich mehr und
mehr ihren Anteil an der Hierarchie er-
obern. ,Ein Schritt zur Uberwindung
der vom Norden dominierten Strukrur
der Kirche misse die Zulassung ver-
heirateter Mianner zum Priestertum sein
und die Zulassung von Frauen zum Dia-
konat®, berichtete KNA am 11. Septem-
ber iiber Sempores Beitrag. In seinem
Begriflungswort hatte Kardinal God-
fried Daneels (Mechelen-Briissel) die Be-
zichungen zwischen dem Lehramt und
den Theologen mit cinem ,bewdlkeen

Himmel® verglichen, immerhin besifien
aber die Nordeuropier die alte Tugend,
sich gegen ,dunkle Regenwolken® ange-
messen zu schiitzen!

Stellt sich ein Bischof den kirchen-
internen zerstorerischen Kriften entge-
gen, so ist offen zutagetretende (und
gar selbst zugegebene) ,Wut“ die Folge,
wie der ,Fall Haas* zeigt (vgl. letztes
Heft, S.2631.); die Schweizer Bischofs-
konferenz hat, wie ihr Prisident, Weih-
bischof Joseph Candolfi, am 6. Septem-
ber in Bern erklirte, eine eigene Ge-
sprachsgruppe in dieser Sache eingesetzt
- dabei geht es auch um ein (vom Bistum
Chur abzuspaltendes) Bistum Ziirich.
Der ,,Gesprichsgruppe® gehoren die Bi-
schofe Candolfi und Mader (St. Gallen)
und Abt Holzherr (Einsiedeln) an; Vor-
aussetzung der Grindung des neuen Bis-
tums sci jedoch die ,,Ausshnung® mit
Haas, der tbrigens seine Amtskollegen
ersucht habe, ,weiterhin und vermehrt
thre guten Dienste zur Verfiigung zu
steflen®.

Kampagne zur Abschaffung des Zolibates

Wir hatten im letzten Heft auf an-
ukirchliche ,,Beschliisse, die selbst auf
lokalen Synoden ,verabschiedet”® wer-
den, hingewiesen. Manche warten in-
dessen nicht einmal bis zur nichsten
Synode. So gehen, wic in der Aachener
Presse (Aachener Volkszeitung/Diivener
Zeitung vom 11. August) zu lesen war,
»immer mehr Pfarrer mit threm Kampf
gegen den Zolibat, die Ehclosigkeir der
katholischen Pricster, an die Offentlich-
keit*.

Pfarrer Norbert Erkens (St. Niko-
laus, Aachen) und Probst Edmund Fr-
lemann (Monchengladbach) hatten be-
reits Ende November letzten Jahres alle
Pfarrgemcinderite des Bistums Aachen
angeschrieben und gefragt, ob sie ,sich

fiir die Weihe von verheirateten Minnern
einsetzen wirden und ob sie einen der
Priester, die nach der Wethe geheiratet
haben, als Helfer in der Seelsorge akzep-
tieren wiirden. Und es wurde angeregt,
»uber diese Frage im Pfarrgemeinderat
oder in anderen kirchlichen, auch iiber-
regionalen Gremien zu diskutieren und
das Ergebnis unserem Bischof mitzutes-
len“. Letzteres hatte einen bestimmten
Zweck —denn: | Unsere Bischéfe werden
sich wahrscheinlich in Rom nur dann
flir die Veranderung des Zolibatsgesetzes
von 1139 e¢insetzen, wenn Sie als Vertre-
ter/innen der Gemeinden darauf drin-
gen®.

In dem Brief an die Pfarrgemeinde-
rite heiflt es weiter: ,In unserer Zeit hat
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der ,gute' Papst Johannes XXIII. den
ersten Schritt getan, um den Priestern,
die sich auch zur Ehe berufen wissen,
die sakramentale Trauung zu ermégli-
chen. Er fuhrte die Dispens von der Z6-
libatspflicht ein, und seit 1964 hat 1/5
der Priester, namlich 8C.000 von 403.000,
davon Gebrauch gemacht.® Und ge-
schickt wird ein Passus der Gemeinsa-
men Synode der deutschen Bischofe von
1975 zitiert, in dem anerkannt wurde,
dafl ,aulerordentliche pastorale Notsi-
tuationen die Weihe von in Ehe und Be-
ruf bewihrten Mannern erfordern kon-
nen®.
Das Schreiben war von 32 weite-
ren Priestern, darunter Monsignore To-
ni Knippen und die Dechanten Werner
Buchholz, Klaus Clasen, Horst Lohrer
und Franz Josef Semrau, mitunterzeich-
net. 31 Plarren haben — wie die Zei-
tung schreibt - unaufgefordert Kopien
threr Antworten eingesandt; 30 davon
hatten sich einsummig oder mehrheit-
lich far die Aufhebung des Zolibates
ausgesprochen! Und bald hatten sich
bereits 81 Priester dem Aufruf gegen
den Zolibat angeschlossen. Nach Aus-
weis des Sitzungsprotokolls des Didze-
sanpriesterrates hatte auch dieser sich
mehrheitlich gegen ,einec Koppelung von
Z5libat und Priesteramt® ausgesprochen.
Und das Maneuver brachte schon

bald Friichte. Denn — wie selbst General-
vikar Karlheinz Collas der Zeitung auf
Anfrage mitteilte — ,werden seit linge-
rer Zeit in Gremien des Bistums und
in Zusammenktnften von Priestern und
Laien aus dem Bistum unterschiedliche
Meinungen (zum Thema Priesterzolibat)
mit Freimut und Offenheit vorgetra-
gen“. Doch das 1st den Initiatoren nicht
genug, denn ,unter denen, die eine Po-
sition in der Kirchenleitung innehaben®,
gebe es keine Gesprachspartner, betonte
Pfarrer Erkens; ,deshalb wollen wir jetzt
die Meinung des Kirchenvolkes horen.*

Im Dezember hatte Bischof Klaus
Hemmerle den Mitgliedern der Pfarr-
gemeinderite ,einen besonderen Weih-
nachtsgrufl® (so woértlich im ersten Satz)
zukommen lassen, vier Seiten lang. Da
war von einem Traum des Bischofs die
Rede —~ und viel von Solidaritir, Wegge-
meinschaft, Dialog und Offenheit. Und
erst im Postscriptum (,,nachdem ich die-
sen Brief verfaflt hatte“) ist von oben
genanntem Rundbrief die Rede, zu des-
sen Thematik der Bischof, wie er schrieb,
weine andere Sicht“ habe; er sei besorgt,
~dafl dic Aktion den in Gang befindli-
chen Gesprichsprozeff in unserem Bis-
tum verengt®.

Priesterliche ,Netzwerke“ gegen den Zglibat

Doch die Initiative geht weiter. Als
Vorbild dient den Zolibatsgegnern das
sog. ,,Netzwerk®, eine Gruppe von et-
wa 400 Priestern und Laien in der Erz-
diozese Koln, die die Frage des Zoli-
bats zu ithrem Anliegen gemacht haben.
So soll denn, wie die Aachener Volks-
zettung im gleichen Bericht schricb, am
29. September ein cbensolches ,Netz-
werk® auch fiir die Aachener Didzese
in Ménchengladbach gegrindet werden.

Ganz auf der gleichen Linie lag auch

das Treffen fiir 80 Ordensleute aus Mis-
sionen, die im August ithren Heimat-
urlaub in Munster verbrachten. Bischof
Velfredo Tepe aus Bahia (Brasilien) rann-
te auf einem Treffen bei den Missio-
naren offene Turen ein, als er forder-
te, ,auch verheirateten Mannern kunf-
tig nach einer Ausbildungszeit zu er-
lauben, die Messe zu feiern®: es reg-
te sich kein Widerspruch. Im Gegen-
teil, die Aufhebung des Zolibates wur-
de dem Bischof als ,wichtiger Impuls“
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fiir die Weltbischofssynode in Rom (die
sich mit der Priesterausbildung beschif-
tgen wird) mit auf den Weg gegeben!

Selbst der als konservativ eingestufte
Wiener Kardinal Hans Hermann Gro-
er betonte in einem der italienischen
Zeitschrift Jesus gegebenen Interview,
schliellich sei ,der Zolibat kein Dog-
ma“, sondern nur ecin Kirchengesetz.
Diskussionen dartiber — wie auch iiber
die Zulassung von Frauen zum Prie-
stertum — seien daher ,wiinschenswert®.
Sowohl eine Anderung der Zslibatsvor-
schrift als auch die Priesterwethe fiir
Frauen seien ,,moglich®. Ob es ,,im Jahre
2000“ Verheiratete und Frauen als Prie-
ster(innen) gebe, mochte der Kardinal
freilich nicht sicher voraussagen. Im glei-
chen Atemzug sagte Groer, es sei unsin-

nig, die Tradition und das Zweite Vatika-
nische Konzil gegeneinander auszuspie-
len; schliefflich sei die Kirche in ihrer
Geschichte immer reformbedutrftig und
reformfihig gewesen.

Man beachte die Argumentations-
weise: Da werden echte Reformen, die
es {(im guten Sinne) durchaus in der
Kirchengeschichte gegeben hat, als Be-
weis fiir die Ubercinstimmung von Tra-
dition und Zweitem Vatikanum ange-
fihrt. Dabm lassen sich gerade die vom
Kardinal als ,moglich® (oder gar ,,wiin-
schenswert“) apostrophierten Anderun-
gen (Aufhebung des Zolibates, Frauen-
ordination) nicht einmal aus dem Zwei-
ten Vatikanum herauslesen, geschweige
denn aus der Tradition.

Ministrantinnen beim Papst

Wenn schon vom Papst ernannre
Kardindle dergleichen verwegene Ideen
verkiinden, so wird auch der Heili-
ge Vater selbst umdenken missen. Ein
erster Anfang ist gemacht: Zur inter-
nationalen Ministrantenwallfahrt  hatte
der Papst am 30. August sogar sei-
nen Sommeraufenthalt in Castelgandol-
fo fir cine Stunde unterbrochen (rund
18.000 ,Ministranten und Ministrantin-
nen® aus aller Welt waren auf den Pe-
tersplatz gekommen, wie KNA am 1.
September Dberichtete). In seiner offi-

ziellen Ansprache hatte Johannes Paul
II. nur von ,Ministranten“ und ,Mef}-
dienern® gesprochen ~ vorher jedoch
hatte er auch zahlreichen Midchen die
Hand gereicht. Der KNA-Bericht er-
wihnt weiter, in seinem improvisierten
Dankwort (in deutscher Sprache) habe
er zunachst nur ,meine Freunde®, dann
aber doch ,,Bruder und Schwestern ge-
sagt. Die Diskrepanz (zwischen den an-
wesenden Ministrantinnen und der nur
mannlichen Anrede) sei wohl auch Jo-
hannes Paul II. aufgefallen, meint KNA.

Wohin sollen wir gehen?

Seit iiber zwanzig Jahren ist un-
sere Kirche gespalten. Neben Erzbi-
schof Lefebvre und scinen Anhingern
gibt es noch viele andere, diec eben-
falls die Neue Messe und die ande-
ren neuen Formen der Sakramenten-
spendung ablehnen. Papst und Bisché-
fe sehen darin héchstens eine Anhing-

lichkeit an altgewohnte Formen. Sie ha-
ben dafir zwar bisweilen Verstindnis
gezeigt, konnen aber dadurch die Ab-
lehnung nicht beseitigen. Gibt es viel-
leicht noch andere Griinde fiir dic Ab-
lehnung? Da es nicht geniigt, ecinfach
tber die Haltung tiefreligidser Menschen
(um solche handelt es sich hier) hin-
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wegzugehen, ist es sicher angebracht,
dazu Fragen zu stellen und nach dem
Gegenstand der Bedenken zu fragen.

Mit den neuen Formen und Formeln
geht u. a. auch elne Abschaffung des
Exorzismus (z. B. be1 der Taufspendung)
einher. Die Bannung des Satans ist nir-
gendwo mehr gefragt und kaum noch
getibt. Das vom Papst empfohlene Ge-
bet zum heiligen Erzengel Michael z.B.
wird Uberall abgelchnt; es wird, weil ver-
meintlich nicht mehr ndug, nicht mehr
gebetet. Exorzismus wird tberhaupt fir
unnotig gehalten, weil die Ansicht eini-
ger Theologen, welche das Bose nicht
mehr als den personhaften Satan anse-
hen, zumindest im Hintergrund akzep-
tert wird. Was ist der Grund daftir? Soll-
te vielleicht doch all das mit der Einfiih-
rung der neuen Formen zusammenhan-
gen?

In der Tat enthalt zwar auch die tri-
dentinische Messe keine direkte exorzi-
stische Formel. Trotzdem enthalten aber
alle alten Gebetstexte Formulierungen,
welche die Einwirkung des Satans aus-
schalten. So wurde doch immer geglaubt
(und auch gesagt), dafl z.B. das Kreuz-
zeichen ,,dem Satan ein Greuel® ist und
jeder sich durch das Zeichen des Kreuzes
gegen die Bosheit und die Nachstellun-
gen des Satans schutzen kann. So bedarf
es keiner besonderen Beschworung der
bosen Geister, sondern nur der bewuf$-
ten Anerkennung Gottes und einer Un-
terstellung unter seinen heiligen Willen.
Von dieser Haltung und der daraus re-
sultierenden Abwehr des bdsen Feindes
sind etwa auch die Psalmen voll, und mit
der Frommigkeit der Psalmen sprechen
davon auch alle anderen Texte der al-
ten Messe und der Gbrigen alten Gebete.
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Blofies Zeichen der Versammlung?

Im Vergleich zu den alten Texten at-
men die neuen Gebetstexte und die neue
Messe einen ganz anderen Geist. Sogar
das Kreuzzeichen wird zunehmend nur
noch als Formel der Versammlung der
Christen, bestenfalls ,im Namen Got-
tes“, verstanden, womit aber kaum mchr
die Unterordnung des einzelnen unter
den Willen Gottes gemeint ist. Ob letz-
teres wohl wenigstens als gegeben vor-
ausgesetzt wird?

Auch bei allen anderen Texten kann
man eine dhnliche Einstellung feststellen.
Niemals aber findet sich die urspring-
liche Intention. Diec Kritiker der neu-
en Messc schen sogar in der Anderung
der Wandlungsworte (in der deutschen
Ubersetzung: ,fiir alle® start fir viele)
eine nicht unwesentliche Veranderung
des urspriinglichen Sinnes, welche eine
wirkliche Wandlung nicht mehr folgen
lassen wiirde. Dies ist ein deutliches Bei-
spiel daftr, wic sclbst bei Einhaltung
der alten Formulierungen (in der latei-
nischen Editio typica) diesen ein neu-
er Inhalt gegeben wurde. In der Kirche
findet sich also die gleiche Tendenz wie
in allen geistigen, intellektuellen und of-
fentlichen Bercichen.

In unserer Kirche sind viele wichtige
Fragen in den letzten zwanzig Jahren
unbeantwortet geblieben. Die Behaup-
tung, es handle sich lediglich um Um-
stellungsschwierigkeiten, die sich mit der
Zeit von selbst erledigen wiirden, ist nun
wirklich keine Antwort! Deshalb beste-
hen die Fragen auch heute noch. Papst
und Bischéfe sind gefordert, die gestell-
ten {und nicht gestellten) Fragen befrie-
digend zu beantworten, den eingangs
genannten, ja, allen religios denkenden
und handelnden Katholiken wenigstens
zu antworten, wenn sie fragen: ,Wohin
sollen wir jetzt gehen?*

Martin Haverkamp



Buchhinweise

L Feuner vom Himmel. Lieder ge-
gen den Strom. Von Hansjiirgen Bert-
ram. 18C S. Preis nicht mitgeteilt. Verlag
Pro Fide Catholica 1990. Zu bestellen
beim Verlag (Anton Schmid, Postfach 22,
D-8968 Durach).

Dafl die Themen und die Problema-
tik, die in unserer Zeitschrift zur Sprache
kommen, auch Gegenstand von Gedich-
ten sein konnen, mag manchen Leser
Uberraschen. Es ist cindrucksvoll, wic
hier die ,,Geister der Zerstérung und des
Unglaubens®, aber auch die Hirten, die
wsich threr einzigartigen Berufung ent-
ledigen®, in poetischer Sprache aufge-
splirt werden, aber auch eine begeisterte
Hymne auf dic tiberlieferte Messe gesun-
gen wird. ,Mystische Glaubenstiefe und
kimpferische Schirfe verbinden sich in
diesen Gedichten mit klassischer Sprach-
gewalt® (Verlagstext),

2. Auf folgende litnrgische Textaus-
gaben des Verlages Friedrich Pustet, Re-
gensburg, sei empfehlend hingewiesen:
Breviarium Romanum (1962), 2 Binde.
Braunschnitt DM 150.~, Rotgoldschnitt
DM 160.—.

Collectio Rituum pro omnibus Germa-
niae diocesibus a Sancta Sede approba-
ta (1960), Das deutsche Einheitsritua-
le, Braunschnitt DM 12.80, Goldschnitt
DM 15.8C.

Officium Parvum B.M.V. (1960). K. ma-
rianisches Offizium, lat-dr., mit dem
neuen (1945) lat. Psalmentext, dt. Psal-

meniibers, v. R. Guardini. 510 S. Braun-
schnitt DM 16.~.

Preces ante et post missam. 15, Aufl.
1955. Kunstled. DM 3.—, Led. DM 4.—,
Psalterium Breviarii Romani. 4. erw.
Aufl. 1962. Seminareinb. DM 8.—, Kunst-
led. DM 11~ Ledereinb. DM 16.—.
Bezug iiber jede Buchhandlung (auch
iber Una Voce moglich).

3. Ferner weisen wir auf einc preis-

werte lateinische Gesamtausgabe der
Summa Theologica des hl. Thomas von
Aquin hin:
Summa Theologiae Sancti Thomae Aqui-
natis cura Fratrum einsdem Ovrdinis. 4
Binde + 1 Bd. Supplementum und Indi-
ces. Lemen. (Madrid.) Zus. 4631 Seiten,
DM 35— pro Band (auch einzeln erbile-
lich).

4. Ebenfalls in Madrid ist eine voll-

stindige lateinische Bibelausgabe erschic-
nen:
Biblia Sacra iuxta Vulgatam Clementi-
nam (mit der Psalmenversion von 1945).
Altes und Neues Testament. Mit wichti-
gen Anhangen: Index biblicus doctrina-
lis, Index textuum Vieteris) T(estamenti)
i Novo, Index documentorum Ecclesiae
guae in Concordantis ctantur, Geogr.
Karten. 1264 Sciten. Leinen. DM 55.-,

Die unter 3. und 4. genannten Biicher
kénnen tber dic UNA VOCE bestellt

werden.



In eigener Sache

1. Unser Kassenwart bittet um Beachtung folgender
Bitte: Es kommt immer wieder vor, daf§ Zahlungen nicht
ordnungsgemifl verbucht werden konnen, weil Name
und Anschrift des Einzahlers fehlen oder unleserlich sind.
Langwierige Recherchen bei Banken, Sparkassen und
Postgiroimtern sind dann vonnéten; bei Bareinzahlungen
ist es vollig unmoglich, den Einzahler zu ermitteln.

Um die Abonnementzahlungen vermerken und ggf.
Spendenquittungen ausstellen zu konnen, wird hotlich
um- deuntliche Absenderangabe gebeten.

Dartiber hinaus sei auch unsere Bitte wiederholt,
dafl uns Anschrifteninderungen unverziiglich mitgeteilt
werden. Die mit dem Vermerk ,Empfianger (unbekannt)
verzogen® zuriickkommenden Hefte verursachen erheb-
liche Mehrarbeit. Schlieflich liegt es im eigenen Interesse
der Bezieher, daf} sie thre Hefte jeweils an die richtige
Adresse zugestellt bekommen.

Fur die Beachtung dieser Hinweise sagen wir allen,
die es angeht, verbindlichen Dank!

2. Die UNA VOCE-Geschdftsstelle in Koln (Geld-
orpstr. 4, U-Bahn-Haltestelle Florastrafle) ist fur person-
liche Vorsprache sowie telefonische Anfragen cte. gedft-
net
mittwochs von 10 bis 13 Uhr,
am 1, 3. (und ggf. 5.) Freitag des Monats von 14 bis 17
Uhr und
am 2. und 4. Freitag des Monats von 10 bis 13 Uhr.
Auflerhalb dieser Zeiten nimmt ein Anrufbeantworter
Bestellungen, Anfragen usw. auf.

Tel. 0221/7393696.

In der Geschaftsstelle befindet sich auch die im Aufbau
betindliche UNA VOCE-Bibliothek mit Schwerpunkt
Vorkonziliare Liturgie sowie , Traditionalistische® Zeit-
schriften.



UNA VOCE
TAGUNG
1990

Dic diesjahrige UNA VOCE-Tagung findet am Sonntag, dem 4. November, in
Disseldorf statt. Wir beginnen wie {iblich mit dem Choralhochamt um 9.30 Uhr in
der Kirche St. Petrus Kanisius in Disseldorf-Unterbilk.

Vom Hauptbahnhof ist die Kirche zu erreichen mit den Strafenbahnlinien
708 (Richtung Hamm) bis Wupperstrafie oder der Omnibuslinie 834 (Richtung
Hafen/Franziusstr.) bis Erftstrafie; man geht dann durch dic Wupper- bzw. dic
Erfstrafle Gber einen Kinderspielplatz zur Kirche. Von der S-Bahnstation Diisseldorf
Vélklingerstrafie erreicht man ebenfalls in wenigen Minuten stadteinwirts tiber die
Siegstrafie dic Kirche. - Parkméglichkeit besteht auf dem Gelinde des nahegelegenen
weithin sichtbaren RWI-Hochhauses an der Neufer Strafle; Zufahrt auch tber den
von der Gladbacher Strafle abgchenden Ahnenweg méglich. Vom RWI-Hochhaus ist
die Kirche iiber cine Fuflgingerbriicke in wenigen Minuten erreichbar.

Die Vortrage finden in dem unweit der Kirche gelegenen RWI-Hochhaus start.
Das Hauptreferat — es wird gegen 11 Uhr beginnen — hilt Professor Dr. Walter
Hoeres, Frankfurt; das Thema lautetr ,Zwischen Aufklirung und Ubernatur —~ zur
Heimatlosigkeit des Menschen in der modernen Theologie“. Es wird also dic derzci-
tige Grundsituation von kompetenter Seite — der Referent ist Dozent fiir Philosophie
— analysiert werden.

Fir den Nachmittag (ab etwa 14 Uhr) sind Kurzreferate vorgeschen. Dr. Heinz-
Lothar Barth, Universitit Bonn, hilt cinen Vortrag zum Thema ,Traductores —
traditores” (iiber tendenzidse Fehliibersetzungen in der Liturgie). Professor Dr.
Dr. [ P.M. van der Ploeg OP, Nijmegen, referiert tber den Entwurf des neuen
»Weltkatechismus®. Dr. Eric M. de Saventhem, Prasident der Internationalen UNA
VOCE-Foderation, wird tiber neue Aspekte hinsichtlich des Motuproprio Ecclesia
Dei (bzgl. der Wicderzulassung der alten Messe) berichten. Mme. Simone Wallon,
Redakreurin der franzésischen Una Voce-Zeitschrift, stelle die Lage in Frankreich

dar.



Es wird dringend gebeten, sich fur die Tagung anzumelden, da cine gute Organi-
sation nur bei vorheriger Kenntnis der Teilnehmerzahl méglich ist. Die Anmeldung
richte man méglichst bald an Frau Rosemarie Tinz, Postfach 141840, D-410C Duis-
burg 14.

Zimmerbestellungen mdge jeder selbst titigen. Vom Verkchrsverein (Konrad-
Adenauer-Platz 12, D-4000 Disseldorf 1, Tel. 0211/350505) kann ein Hotelver-
zeichnis angefordert werden. Der Kirche bzw. dem RWI-Hochhaus am nichsten
gelegen ist das Hotel Kastens, Jirgensplatz 52 (gegentber dem Polizeiprasidium), Tel.
0211/3025 - 0, das unseren Teilnchmern Zimmer (Dusche/WC) ab DM 100 anbictet.

Selbstverstindlich sind nicht nur die Leser der UVK, sondern auch andere Inter-
essierte herzlich willkommen. Wir bitten dringend, die mit einer solchen Fahrt nach
Diisseldorf méglicherweise verbundenen Beschwernisse auf sich zu nchmen.Zwar
legen wir das Hauptgewicht unserer Aktivitar auf die geistige Auseinandersetzung,
wie sie sich in den Beitrigen der UVK vollzicht. Aber es errcichen uns immer
wieder schriftliche und telefonische Anfragen nach einer solchen Tagung, bei der dic
manchmal in volliger Isolation lebenden BC/IC her das Gesprich unter Gleichgesinn-
ten suchen. Eine solche Begegnung ist ferner fur die Lebendigkeit einer Bcwcgung
notwendig, da in der Bestitigung oder Kritik auch die Redaktion und die Verfasser
von Artikeln der UVK Anregung und Orientierung erhalten.

Fubrprezsermaﬂzgungen der Deutschen Bundesbabn: Neben den Halbpreis-Pissen
(Senioren-, Junioren, Taschengeld- und Familienpafl) sei auf das Angebot ,,(Super-
)Spar-Preis® hingewiesen: Riickfahrkarten 2. Kl. kosten damit héchstens 190 DM
fir dic erste und 95 DM fiir jede weitere mitreisende Person (bel Anreise am
Samstag und Abreisc ab Monmg, nur 130 DM bzw. 65 DM). Jugendliche (ohne
Halbpreis-Pafl) fahren glinstiger mit den (auch im Ausland erhaltlichen) Eurotrain-
oder BIGE-Fahrkarten.

Anschriften ciniger Autoren und Ubersetzer:

Martin Haverkamp, Weihestr. 17g, 4800 Biclefeld 1

Pfarrer Msgr. Ulrich Paul Lange, Hauptstr. 198, 5014 Kerpen-Horrem
Josef Poeth, Breite Strale 35, 4152 Kempen 1

Dr. Andrcas Schonberger, Reneauldstr. 58, 6630 Saarlouis

Pfarrer Heinrich Peter Spieff, Katholisches Plarramt, 3027 Gehrden




