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Zu diesem Heft

Nun haben wir es schwarz auf weifi: Wir gehoren zu den ,, Bewegungen,
die mit gutem Grund als fundamentalistisch bezeichnet werden konnen®,
und wir haben ein , Kirchenbild, das zu Besorgnis Anlaf§ gibt“ — so steht es
im September-Heft der , Herder Korrespondenz*® (S. 422-424); nach dem
Regensburger Dogmatiker Beinert, der dort zitiert wird, gehoren aufSer
der ,Una Voce Bewegung® noch das Opus Dey, die Priesterbruderschaft
St. Petrus und eine lange Liste anderer Gruppierungen dazu.

Eigentlich ist es ganz folgerichtig. Denn wenn man angesichts der
Auflosung alles Katholischen (siehe unseren ersten Beitrag) und der lingst
auch von unvoreingenommener Seile konstatierten , Protestantisierung“
der Kirche (siehe , Der spéte Sieg des Herrn Luther®) nicht die Konsequen-
zen zieht, so mufi man die, die unbeirrt aufzeigen, was wahrhaft katholisch
ist, massiv ins Abseits dringen und als unglanbwiirdig abqualifizieren.

Oder man geht noch einen Schritt weiter und bemiibt weltliche
Gerichte, wm ibnen — paradoxerweise — sogar noch die Bezeichnung
katholisch unter Strafe verbieten zu lassen. Zufillig beginnt am Tag,
da diese Zeilen geschrieben werden, vor dem Landgericht Diisseldorf die
Auseinandersetzung zwischen der Deutschen Bundespost Telekom und
der Robrpostfirma , Telecom* — mufs einer der beiden Kontrahenten den
Namen aufgeben oder durch Zusitze verdeutlichen? Was hat das mut
unserer Thematik zu tun? Aunf genan der gleichen Ebene (!) spiclt sich
der Rechtsstreit ab, den das Kolner Generalvikariat vor dem Landgericht
Kéln binsichtlich des , Namens“ , Katholisch inszeniert hat.

Lingst sind wir zwar nicht mebr die einzigen, die prognostizieren,
wohin der Kurs der Kirche sich wendet. Aber wer etwas gegen diesen
Kurs unternimmt, gerit unweigerlich ins Abseits, wie in diesem Heft an
mehreren Stellen deutlich wird, nicht zuletzt ablesbar an der Entwicklung
der Priesterbruderschaft St. Petrus und der Kommission , Ecclesia Dei".
Wir bringen in diesem Heft den Wortlaut der Rechtsgrundlage, auf der die
Kommission berubt (S. 309f.).
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Steter Tropfen hohlt den Stein
Zur fortschreitenden Auflosung des Katholischen

Von Ulrich P. Lange

Es ist in Wahrheit lingst nicht mehr blof eine Gefahr, die durch eine
Neu- und Uminterpretierung den katholischen Glauben bedroht, sondern
eine todliche Krankheit. Nachdem das Gespiir fiir das Katholisch-Richtige
auch in der Liturgie weitgehend verloren gegangen ist, nachdem es kaum
eine kirchliche Lehre gibt, die nicht irgendwann und irgendwo in Frage
gestellt worden wire, nachdem die Willkiir fast zur Norm geworden ist,
also Unzulinglichkeiten und Unordnung zur Alltiglichkeit gehoren, die
Gewohnheit die Herzen fur das kirchliche Ungentigen abgestumpft hat,
werden auch schlimmste Verstofle und die Erneuerung und Wiederholung
frither zurickgewiesener Hiresien kaum noch zur Kenntnis genommen.
Dabei geht man ganz offensichtlich hiufig nach der Methode vor: Steter
Tropfen hohlt den Stein. Und am Ende ist aus Schwarz Wei§ geworden
und umgekehrt.

In der Kirchenzeitung fiir das Erzbistum Kéln erschien in Nr.4/1990
(Seite 3) ein Beitrag mit dem Titel ,Bis der Tod Fuch scheidet®. Darin wird
die Unaufloslichkeit der Ehe zwar mehrfach wiederholt, aber gleichzeitig
die Zulassung Geschiedener und Wiederverheirateter zu den heiligen
Sakramenten propagiert. Auf den Einspruch des Schreibers dieser Zeilen
wurde u.a. von der Leitung der Redaktion so geantwortet: ,Dieser
Beitrag ist uns empfohlen worden, nachdem er mit Genehmigung von
Bischof Homeyer und auf dem Hintergrund seines Hirtenbriefes sowohl
in den Kirchenzeitungen von Osnabriick, Berlin, Hildesheim und mit
Zusummung von Kardinal Hengsbach in Essen im Rubrwort erschienen
1st”,

In der Nr. 11, 1991 der gleichen Kolner Kirchenzeitung erschien nun
ein Bericht iiber einen Vortrag von Professor Hover unter dem Aufmerk-
samkeit heischenden Titel ,Ehebruch / Was sagt die Moraltheologie?*.
Es heifft nicht: ,Was sagt das kirchliche Lebramt?“, vielmehr: , Was sagt
die Moraltheologie?. Schon dies sollte stutzig machen! Neben anderen,
laut Bericht, etwas seltsamen Ausfithrungen des Bonner Moraltheologen
liest man da: ,Hover stellte zum Problem der Wiederverheiratung von
Geschiedenen fest, dafl auch nach geltendem Kirchenrecht die Nichtzu-
lassung zur Kommunion nur bei ,schwerer Schuld® legitim sei. Wo keine
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,schwere Schuld® vorliege, sei die Zulassung zur Kommunion durchaus
moglich. Ob das Eingehen einer zweiten Ehe schon als ;schwere Schuld’
zu gelten habe, sei heute unter Kirchenrechtlern und Moraltheologen
durchaus umstritten.®

Richtungsweisende Worte Kardinal Hoffners

Ich legte dem Beanstandungsschreiben an den Chefredakteur der Kir-
chenzeitung eine Ablichtung aus der Schrift des verstorbenen Kardinals
Joseph Hoffner Sexualmoral im Lichte des Glaubens (9.erg. Auflage 1984,
Seite 26 f.) bei. Darin kann man u.a. lesen: ,In der sakularisierten Ge-
sellschaft gelten standesamtlich verheiratete Geschiedene als rechtmifige
Eheleute wie alle anderen. Wenn sie zur heiligen Kommunion zugelassen
werden, gelten sie auch in der katholischen Pfarrei als Glaubige, bei denen
,alles in Ordnung ist'. Damit ist die Unaufléslichkeit der sakramentalen
Ehe in der Praxis aufgechoben. Gewif}, die herrschende ,6tfentliche Mei-
nung’ fordert die Zulassung der wiederverheirateten Geschiedenen zur hei-
hgen Kommunion. Aber die Kirche ist an den Willen Gottes gebunden. Thr
ist ein Mitlaufen und ein Nachlaufen hinter der ,Offentlichen Meinung® her
verwehrt. Durch die Zulassung wiirde die Lehre von der Unaufloslichkeit
der Ehe zu einer nominalistischen Worthiilse; denn die Unaufloslichkeit
wire ohne Wirkung, ohne Folge, ohne Inhalt.

Die Zulassung wiederverheirateter Geschiedener zur heiligen Kom-
munion wiirde die Gewissensbedenken, die bisher glaubige Katholiken von
einer Wiederheirat (nach der Scheidung ihrer Ehe) abhalten, gegenstands-
los machen. Das oft schwere Leben schuldlos Geschiedener, die ehelos
blicben, galt bisher als existentielles Bekenntnis zur Unaufloslichkeit der
Ehe. Wiirde die neue Praxis dieses Bekenntnis nicht als Torheit erweisen?®
Die Ausfithrungen Kardinal Hoffners konnen hier nur in gekiirzter Form
wicdergegeben werden. Sie haben auch heute 1991 nichts von ihrer Argu-
mentationskraft verloren. Mit Recht sagte der Kardinal: ,Fiir zahlreiche
Priester und Laien ware die Zulassung Wiederverheirateter Geschiedener
zur heiligen Kommunion eine schwere Glaubensbelastung. Sie wiirden sich
fragen, was im Glauben der Kirche Gberhaupt noch sicher ist. Die Kirche
tragt seelsorgerische Verantwortung auch diesen Gliubigen gegeniiber. Sie
um ihrer Treue zum Wort des Herrn willen als intolerant und lieblos zu
schmihen, wire ungerecht® (ebenda). Der Einspruch gegen den Bericht
in der Kélner Kirchenzeitung ,Ehebruch / Was sagt die Moraltheologic?®
wurde zunichst keiner Antwort gewlirdigt. Inzwischen erreichte mich eine
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personliche Nachricht, die mir die Schwierigkeiten verdeutlichte, die einem
eindeutig katholischen Redakteur auch in einer Kirchenzeitung erwachsen.

Fir den Seelsorger vor Ort ist es natiirlich nicht leicht, die Kirchen-
zeitung als Zeitung des Bischofs immer wieder empfehlen zu sollen, wenn
auch nur jihrlich solche Beitrige lanciert werden, die den katholischen
Glauben untergraben. Offenbar haben die Verantwortlichen dafiir kein
Verstandnis.

Im Liboriusblatt (,Wochenzeitschrift fiir die katholische Familie®; 4700
Hamm 1, Lange Strafle 335) vom 9.Juni 1991 (Seite 23) fand ich einen
Aufsatz mit dem Titel ,,\Wiederverheiratung ist keine schwere sittliche
Schuld®. Bei einem Deutsch-Osterreichischen Priestertreffen im Stift Rej-
chersberg in Oberdsterreich sprach sich der emeritierte Regensburger
Kirchenrechtsprofessor Matthaus Kaiser in Gegenwart mehrerer Bischofe
~dafur aus, Geschiedene, die wieder geheiratet haben, zu den Sakramenten
zuzulassen. ,\Wenn keine schwere sittliche Schuld vorliegt’, unterstrich
Kaiser, ,besteht auch kein Hindernis fiir die Zulassung zum Empfang
der Eucharistie.” Der Professor meinte, der Papst kénne ,nicht allein
bestimmen, was schwere Stinde sei*. ,In der Regel, so Kaiser, sei die
Wiederheirat oder Fortsetzung einer ungiiltigen Ehe ,nicht als schwere
sittliche Schuld anzurechnen®. Interessant ist bei solchen Darlegungen,
dafl der Herr Professor sich selbst fiir kompetent halt, die Zustindigkeit
des Papstes jedoch relativiert. Was Karl Rahner seinerzeit beziiglich des
positiven Gebotes der Verpflichtung zum Besuch der Heiligen Messe an
den Sonn- und Ferertagen deklarierte, soll nun auch auf die Weisungen
Jesu Christi selbt angewandt werden. Rahner schrieb (in: Chancen des
Glaunbens, Herder-Blicherei Band 389, 1971) einen Beitrag ,Eucharistie-
feier der Kirche und Sonntagspflicht des Christen® (S. 248-251); darin heifit
es: ,Ein solches Gebot kann aufgehoben werden, und zwar sowoh! durch
einen ausdriicklichen Akt des Gesetzgebers selbst, wie auch durch eine
gegenteilige Gewohnbheit, die im sittlichen Bewuftsein des Volkes Gottes
(mindestens in dessen Groflteil) als legitim erachtet wird.“ Wie aber das
sittliche Bewuf§tsein des Volkes Gottes von Meinungsmachern gesteuert
wird, zeigen diese Ausfihrungen.

Wen bedriickte die grofie Zahl derer, die letzten Endes durch eigene
Entscheidung in eine kirchliche AuBensciterrolle geraten sind, etwa nicht?
Natirlich trige diese Situation zur Entfremdung bei. Wer wiifite das nicht!
Natiirlich bewegt uns Mitleid mit denen, die kirchlich intensiver dabe;
sein mochten, aber gleichzeitig die Moglichkeiten, die vorhanden sind,
nicht ausschépfen wollen oder kénnen. Ist die Kirche unbarmbherzig, wenn
sie aufgrund der Weisung Jesu und ihrer zweitausendjahrigen Tradition
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diese nicht aufgeben kann? Ist sie schuld? Werden hier die Fronten nicht
merkwiirdig auf den Kopf gestellt? Verliert Wahrheit ihre Gultigkeit wenn
nur eine geniigende Anzahl dagegen handelt? Gibt es keine bleibenden
Normen? Was soll dann tiberhaupt noch Kirche?

Unverstindnis gegeniiber der Transsubstantiation

Auch auf anderen Gebieten schreitet die innerkirchliche Erosion der
Verbindlichkeit fort. Besonders betriiblich ist die mit frommem Aufwand
betriebene Umdeutung des katholischen Glaubens an die Transsubstantia-
tion. 1794 verurteilte noch Papst Pius VI. die Aussagen der Synode von
Pistoja (1786), die ausdriicklich lehrte, dafl Christus nach der Konsekra-
tion wahrhaft, wirklich und wesenhaft unter den Gestalten gegenwirtig
sei (Christum post consecrationem vere, realiter, substantialiter esse sub
speciebus), weil die Synode den Begriff ,Transsubstantiation® vermied.
»Weil durch eine unbesonnene und verdichtige Auslassung dieser Art
bald die Kenntnis eines sich auf den Glauben beziehenden Artikels, bald
auch eines von der Kirche zum schiitzenden Bekenntnis des Glaubens
gegen Hiresien geheiligten Wortes entzogen wird. Und die Auslassung
zielt sogar darauf ab, den Begriff dem Vergessen auszuliefern, als ob es
sich um eine blof8 schulmiflige Frage handele® (quatenus per inconsultam
istiusmodi suspiciosamque omissionem notitia subtrabitur tum articuli ad
fidem pertinentis, tum etiam vocis ab Ecclesia consecratae ad illins tnendam
professionem adversus haereses, tenditque adeo ad eius oblivionem indu-
cendam, quasi ageretur de quaestione mere scholastica; H. Denzinger/C.

Bannwart, 10. Aufl,, Freib. 1. B. 1908, Seite 405).

»Neue Sinntiefe ist zu wenig

Und obwohl die Formulierungen ,Transfinalisation® und , Transsignifi-
kation“ in den siebziger Jahren erfolgreich zuriickgewiesen wurden bzw.
auf ihre beschrinkten Bedeutungszusammenhinge reduziert und die Uner-
setzbarkeit des dogmatischen Begriffes , Transsubstantiation® sichergestellt
wurde, werden sie heutzutage wiederum zur Erklirung und Erlauterung
der Heiligsten Fucharistie ganz selbstverstindlich und ausschlieflich her-
angezogen. Aber es geht weder um einen Bedeutungswandel (Transsig-
nifikation) noch um eine blofle Zweckverinderung (Transfinalisation)!
So kann man in der Kirchenzeitung fitr das Erzbistum Kéln fir den
,20. Sonntag im Jahreskreis“ (16. August 1991, Nr.33-34, Seite 13) unter
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der Uberschrift ,Brot vom Himmel* u. a. lesen: »Wo einer dafiir sorgt,
dafl Brot da ist, und es austeilt, kiimmert er sich um das Leben und gibt
sich selbst mit hinein. ... Wenn Eltern ihrem Kind das Essen reichen, geben
sie ihm mehr als blofle Speise. Sie verschenken zugleich Zuwendung und
Zuneigung. ... Wenn aber das Brot schon im natiirlichen Bereich solche
Bedeutung hat, kann dann nicht Jesus, der selbst als das ,Brot Gottes®
verstanden werden will, dem natiirlichen Element eine neue Sinntiefe
geben, die alles bloff Zeichenhafte tberschreitet?“

Es geht aber um mehr als um ,eine neue Sinntiefe*. Es geht um eine
heilige Wandlung; es geht um Transsubstantiation! Man wird entgegnen:
JIm Beitrag heifft es doch ausdriicklich: ,Die Speise, die er gibt, ist er
selbst.“ Aber oben hief es doch auch: ,Wo einer dafiir sorgt, dafl Brot da
ist, und es austeilt, kiimmert er sich um das Leben und gibt sich selbst
mit hinein.“ Auch das Zitat aus dem Brief des hl. Ignatius von Antiochien
(gest. um 110) an die Gemeinde von Smyrna hilft da nicht weiter, denn die
Aussage, ,dafl die Eucharistie das Fleisch unseres Frlosers Jesus Christus
ist, setzt ja in diesem Zusammenhang die vorher angebotene Deutung
voraus. Wir kénnen nur feststellen: Die Allerheiligste Eucharistie ist mehr
als ,eine neue Sinntiefe* von Brot! Fromme Worte allein helfen da nicht
weiter, auch wenn anerkannt wird, dafl sich der Autor um ein Erfassen
des Geheimnisses bemiiht. Warum aber zitiert er nicht Lehre und Dogma
des Konzils von Trient?

Dort lesen wir (13.Sitzung, 1551: Neuner/Roos, Der Glaube der
Kirche ..., 2. Aufl., Regensburg 1948, Seite 277 ff.): ,Da aber Christus,
unser Erloser, von dem, was er unter der Gestalt des Brotes darreichte,
aussagte, es sei wirklich sein Leib, so war es stets Uberzeugung in der
Kirche Gottes, und diese heilige Kirchenversammlung erklirt aufs neue:
Durch die Konsekration von Brot und Wein vollzieht sich die Wandlung
der ganzen Brotsubstanz in die Substanz des Leibes Christi, unseres Herrn,
und der ganzen Weinsubstanz in die Substanz seines Blutes. Und diese
Wandlung ist von der katholischen Kirche zutreffend und im eigentlichen
Sinn Wesensverwandlung (transsubstantiatio) genannt worden. ... So
bleibt kein Zweifel, dafl alle Christgliubigen nach der Weise, wie sie stets
in der katholischen Kirche geiibt wurde, diesem heiligsten Sakrament bei
der Verchrung die Huldigung der Anbetung erweisen sollen, die man
dem wahren Gott schuldet. Und als verbindlichen Lehrsatz verkiindete
das Konzil: ,Wer leugnet, dafl im Sakrament der heiligsten Fucharistie
wahrhaft, wirklich und wesentlich der Leib und das Blut zugleich mit der
Seele und mit der Gottheit unseres Herrn Jesus Christus enthalten ist,
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und behauptet, er sei in thm nur wie im Zeichen, im Bild oder in der
Wirksamkeit, der sei ausgeschlossen.

Und wiederum sagt das Konzil: ,Wer sagt, im hochheiligen Sakrament
der Eucharistie bleibe die Substanz von Brot und Wein zugleich mit
dem Leib und Blut unseres Herrn Jesus Christus bestehen, und wer
jene wunderbare und einzigartige Wandlung der ganzen Brotsubstanz in
den Leib und der ganzen Weinsubstanz in das Blut leugnet, wobei nur
die Gestalten von Brot und Wein bleiben - diese Wandlung nennt die
katholische Kirche sehr treffend Wesensverwandlung (transsubstantiatio)
—, der sei ausgeschlossen.”

Die ,, Wandlung“ der Blumen auf der Wiese . . .

Die Riickbesinnung auf diese eindeutigen, verbindlichen Aussagen ist
dringend geboten. Der Verzicht auf die nétige Klarheit hat zweifellos
auch sogenannte dkumenische Wurzeln. So findet man in einem Handbuch
fiir den Kursleiter eines Kommunionkurses! ausgerechnet jenen verbissen
antikatholischen Jorg Zink, der mit seinen frommelnden Buchern in
ehemals katholischen Verlagen sein Geld zieht. Unter der Uberschrift
,Erstkommunion® wird Zink zitiert: ,Wer mit mir iflt, sagt Christus,
der steht unter meinem Schutz. Fir den stehe ich ein. Er ist mein
Freund. Mein Bruder. Mein Hausgenosse. Wer mich kennt, sicht am
Brot und am Wein, was ich fir meine Freunde getan habe. Und wer
einmal mit mir gegessen hat, der ist nun mein Tischgenosse zusammen
mit allen Menschen. Offne uns die Augen, dafl wir dich sehen, dich,
unseren Gastgeber, der uns das Brot gibt. Hilf uns weiterzugeben,
was wir empfangen haben, Liebe und Brot.“ In der Werkmappe dieses
Kommunionkurses steht das Imprimatur Coloniae, die 19 Mai 1987.
Die dazugehorige Handreichung fiir den Katecheten (4. Auflage 1990)
sagt (auf Seite31f.) unter der Uberschrift »Wandlung von Brot und
Wein“: ,Grofle Schwierigkeiten sowohl fir den einzelnen Glaubigen
wie auch fiir das Gesprach zwischen den christlichen Kirchen tber
Abendmahl/Kommunion bereitet das Verstandnis der Wandlung von Brot
und Wein. Wie ist zu verstehen, daff Brot und Wein in Leib und Blut Jesu
gewandelt sind? Wie kann das deutlich gemacht werden? Wieso ist das jetzt
etwas anderes, obwohl sich doch rein auflerlich kein Unterschied feststellen

' Hermann-Josef Frisch, Gemeinschaft mit Jesus/Kommunionkurs mit Evsteinfiihrung in
Bufle und Beichte, 1. Aufl. 1987, Patmos Verlag Diisseldorf, Seite 133.
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laflt, etwa im Riechen, Schmecken, in der naturwissenschaftlichen Analyse

S

Daf es sich um ein Geheimnis, nicht um ein Ritsel handelt, scheint dem
Verfasser noch nicht aufgegangen zu sein. Es ist ein Geheimnis im strengen
Sinn, ein mysterium stricte dictum. Ubrigens ist die Erlduterung dieses
Geheimnisses, wie sie das Konzil von Trient gab, viel einsichtiger als die
seitenlang sich hinziehenden Deutungsversuche moderner , Verunklirer®.
Man kann es ja selbst nachpriifen. Im Grunde genommen ist dies
eine Frage des Glaubens. Auch nach der heiligen Taufe sehe ich keine
dulere Verinderung an dem Getauften. Das Gleiche gilt fiir alle anderen
Sakramente. Gott bewirkt Gnade und ewiges Leben ohne — vom Wunder
abgesehen — irdisch falbare Ergebnisse. Auflerdem beweist der obige Text,
daff die Aufweichung des katholischen Dogmas wie so oft seine Wurzel
in einem falschen Okumenismus hat.

Der Verfasser der Handreichung fiir den Katecheten fihrt in seinen
Darlegungen so fort: ,An drei Beispielen soll versucht werden, cinen
Wandel in der Bedeutung von Gegenstinden sichtbar zu machen: Dadurch
wird auch ein Weg deutlich, wie man die Wandlung von Brot und
Wein verstehen kann. Einzelne Blumen auf einer Wiese sind schon
anzusehen, sind ein Zeichen fiir Schonheit. Wenn nun ein Kind diese
Blumen pflickt und seiner Mutter mit nach Hause bringt, bekommen
diese schonen Blumen ecine vollig andere Bedeutung: Es geht nicht mehr
um die Schonheit, sondern diese Blumen sind ein Zeichen der Liebe. Das
Kind schenkt sich gleichsam mit den Blumen selbst: Ich hab’ dich gern.“

Sind die gepfliickten Blumen keine Blumen mehr? Sind sie nicht mehr
schon? Sind sie wirklich selbst Kind geworden? Alle diese unglickse-
ligen Erklirungsversuche gehen gar nicht vom Inhalt der katholischen
Glaubenslehre aus, sondern versuchen, die tibernatiirliche Wahrheit in
das Korsett eines innerweltlichen Verstehenshorizontes zu pferchen. Wenn
man sich freilich auf den Standpunkt stellt, daf} die gortliche Offenbarung
nicht grofler sein darf als die Moglichkeit eigener Erkenntnis, dann ergibt
sich eine ganz neue Sicht der Religion, die in der Tat im Raum der
katholischen Kirche heute weit verbreitet ist. Dann aber ertibrigt sich auch
jede weitere Auseinandersetzung.

. und die , Wandlung“ der Stoffstiicke

Der Verfasser jenes Kommunionkurses aber fihrt in seinen Ausfihrungen
fort: ,Drei Stoffstiicke in den Farben Gold, Rot und Schwarz haben
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fiir uns zuerst einmal keine besondere Bedeutung, man kann vielleicht
etwas daraus nihen... Wenn man aber diese drei Stlicke in der richtigen
Zuordnung schwarz-rot-gold aneinanderniht, so ergibt sich etwas vollig
neues: die deutsche Fahne. Am Material der Stoffstiicke hat sich iiberhaupt
nichts verindert (eine naturwissenschaftliche Untersuchung bringt kein
anderes Ergebnis), und trotzdem ist es etwas vollig anderes geworden.”

Abgesehen davon, dafl diese famosen Beispiele primitive, hiretische
Ladenhiiter der Jahre nach dem Konzil sind, ist es schon eine Zumutung,
damit die Transsubstantiation, die Wesensverwandlung in der heiligen
Messe, deuten zu wollen. Und tatsichlich ist der verwendete ,Stoff*
keineswegs ,etwas vollig anderes® geworden. Die Intention emer Ver-
wendung bei Papier, Stoff oder Lebensmitteln u.d. hat mit dem heiligen
Vorgang der Wesensverwandlung nichts, aber auch gar nichts zu tun und
taugt auch nicht zur Hinfithrung eines Verstandnisses. Im Gegenteil! Das
Geheimnis des Glaubens wird durch diese billigen Symboldeutungen in
seinem eigentlichen Gehalt verdunkelt und verunchrr.

Damit sind aber die Beispiele jenes Autors des Kommunionkurses
noch nicht ausgeschopft. Er schreibt: ,Wenn einer einen Brief schreibr,
kann man untersuchen, aus welchem Material der Brief besteht (Papier,
Tinte ...). Damit ist aber das Eigentliche des Briefes noch nicht erfafit.
Wenn einer den Brief erhilt, so werden thm in diesem Material Papier und
Tinte die Gedanken eines anderen Menschen sichtbar. Fir den Freund gar,
der den Brief erhilt, bedeutet dieser Brief noch viel mehr: Sein Freund
ist im Brief spiirbar, er steht beim Lesen gleichsam vor seinen geistigen
Augen. Durch den Brief entsteht eine Bezichung zwischen beiden, die
Freundschaft wird vertieft.”

Die beeindruckende Tatsache, dafl der menschliche Geist seine Ge-
danken konservieren kann und ein anderer Geist diese geistigen Symbole
wieder auflésen und einsichtig machen kann, ist ein Beweis fiir die geistige,
unsterbliche Seele des Menschen, aber keineswegs fiir eine Wesensver-
wandlung. Unvergleichbare Dinge werden verglichen und sollen durch
einen sich wissenschaftlich gebenden Aufwand etwas erkliren, was auf
einer ganz anderen Ebene und in einem ganz anderen Wirklichkeitsbereich
stattfindet. Die Konsekration in der heiligen Messe ist mehr als eine
Mitteilung, ist mehr als eine neue Zweckbestimmung.

Der Autor des Kommunionkurses aber sagt: ,All das a8t sich nun in
iibertragener Weise auch fiir Brot und Wein in der Messe aussagen: Auch
bei Brot und Wein kénnen wir verschiedene Bedeutungsebenen unterschei-
den, die jeweils tiefer fithren. Eine erste Ebene, die der Naturwissenschaft,
betrachtet Brot und Wein von ihrer Materie her rein als Nahrungsmittel,
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die man untersuchen und von ihrer Zusammensetzung und Entstehung her
bestimmen kann. (Wie beim Brief die Bestimmung von Papier und Tinte).

In emer zweiten Ebene werden Brot und Wein als Grundzeichen
menschlichen Lebens gedeutet: Brot als Zeichen fiir das zum Leben
Notwendige (tdgliches Brot), Wein als Zeichen der Lebensfreude. (Diese
zweite Ebene lafit sich schon mit dem Brief vergleichen, der fiir einen
anderen Mitteilung von Gedanken darstellt.) Fiir den Glaubenden haben
Brot und Wein dann in der Messe eine dritte Ebene: Sie werden zum Leib
und Blut Jesu (das bedeutet zur ganzen Person Jesu):

Brot und Wein sind nicht mehr reine Materie, die unseren Hunger sullt,
sondern Zeichen der Liebe Jesu: Er schenkt sich uns. (Im menschlichen
Bereich zu vergleichen mit dem Schenken der Blume). Brot und Wein
sind vollig gedndert: Es ist Jesus, es ist nicht allein ein Hinweiszeichen auf
Jesus. (Im menschlichen Bereich zu vergleichen mit den Stoffstiicken: Das
ist eine Fahne.)

Brot und Wein in der Messe sind dann Jesusbegegnung. Jesus begegnet
uns in Brot und Wein. (Im menschlichen Bereich zu vergleichen mit dem
Brief, wo uns der Freund im Material Papier und Tinte begegnet.)

Brot und Wein sind in der Messe dann Grundzeichen gottlichen
Lebens. Wir Menschen gewinnen durch Jesus in der Kommunion eine
neue Bezichung zu Gott.“

Durchschimmern lutherischer Auffassung

»Fir den Glaubenden® sagt der Kommunionkurs-Verfasser. Ist nach der
heiligen Wandlung der Leib und das Blut objektiv unter den Gestalten von
Brot und Wein gegenwartig oder nicht? Daf§ hier die lutherische Auffas-
sung durchschimmert, ist doch wohl kaum zu leugnen. Nach Luther ist
durch den Glauben des Empfangenden im Brot Jesus gegenwirtig. Wenn
ich bekenne und glaube, daff durch die Wesensverwandlung (Transsubstan-
diation) Jesus wirklich, wahrhaft und wesentlich gegenwirtig ist, dann ist
er natiirlich auch mit seiner Liebe gegenwirtig. Dann sind diese verdun-
kelnden und verwirrenden Hilfskonstruktionen in jeder Weise unnotig.
Jesus begegnet uns nicht, wie der Verfasser sagt, in Brot und Wein, son-
dern unter den Gestalten von Brot und Wein. Die obigen Ausfithrungen
widersprechen direkt dem Dogma von Trient.

Das Fahnenbeispiel ist vollig ungeeignet. Denn erstens indert sich mit
dem zusammengenihten Stoff iberhaupt nichts, es wird ihm lediglich eine
neue Bedeutung unterstellt. Wesensverwandlung aber ist keine Unterstel-
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lung, sondern Wirklichkeit. Zweitens kann ich das Bettuch, das ich als
Kapitulationsfahne zum Fenster hinaus gehingt habe, am Abend wieder
als Bettuch benutzen. Das Gleiche kann ich mit der roten Revolutionsfahne
tun. Man kann sich damit auch einwickeln, wenn es kalt wird. Auflerdem:
Nicht die Gestalten von Brot und Wein (um es gleich richtig zu sagen) sind
Jesus, sondern unter den Gestalten von Brot und Wein ist der himmlische
Christus gegenwirtig!

»Brot schafft Gemeinschaft“ — mebr nicht?

Inhaltlich {ibereinstimmend mit diesen verwirrenden und falschen Darle-
gungen ist das Begleitheft Eucharistie/ Kommunion vom gleichen Verfasser,
im gleichen Verlag erschienen, fir Eltern und Erwachsene. ,Es will auf-
zeigen, wie wir Menschen heute Eucharistie verstehen und leben kénnen®,
wie das Vorwort sagt. Auch ohne die dargelegte, verhingnisvolle Deutung
der Wandlung in der HI. Messe ist der Kurs Gemeinschaft mit Jesus mit
seiner Pseudo-Brot-Theologie mehr als problematisch. Die Themen lauten
u.a.: ,Brot verbindet. Brot versohnt. Brot gibt Leben. Brot befreit zur
Freude. Brot schafft Gemeinschaft. Brot werden fir andere. Brot und Wein
in der Messe — Zeichen gottlichen Lebens.“ Auch ohne die dem Glauben
widersprechende Hinfithrung und Deutung der Heiligen Wandlung wire
dieser einseitige, auf Mahl hin orientierte Kommentar als Vorbereitung
auf die Erste heilige Kommunion abzulehnen. In ihrer 22. Sitzung 1562
definierte die Allgemeine Kirchenversammlung zu Trient: ,,Wer sagt, in der
Messe werde Gott nicht ein wirkliches und eigentliches Opfer dargebracht,
oder die Opferhandlung bestehe in nichts anderem, als dafl uns Christus
zur Speise gereicht werde, der se1 ausgeschlossen® (Neuner/Roos, a.a.O.
Seite 294).

Freilich, wie schon eingangs gesagt, sind alle diese Abweichungen
und Irrlehren keineswegs die Ausnahme. Der Lirm und das Gejohle der
sogenannten Talk-Shows, die primitiven, oft albernen und meistens ohne
grofleres Wissen abgegebenen Kommentare in den Medien aller Stufen bis
hin zu den Stellungnahmen von Politikern, auch katholischer Richtung,
sind oft so ohne jede innere Kenntnis, ohne wirkliches Verstindnis fir
die katholische Wahrheit, meistens sehr oberflichlich und dem Zeitgeist
verfallen, daf§ man sich Giber das gemeine und niedrige Niveau nur wundern
kann. Mit diesen Menschen ist ein der Wahrheit verpflichtetes, sachliches
Gesprach kaum noch moglich.

Leider haben auch innerkirchlich diese Strangulierungs-,, Theologen®
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Hochkonjunkrur. Leute, die vom Fett der Kirche leben, Priester und
Laien, suchen gleichzeitig jedoch ihr den Garaus zu machen. Dies ist eines
der unsinnigsten Phinomene, daff Menschen, die von der Kirche bezahlt
werden, in Bildungswerken, Bildungshiusern und in den Pfarreien und
Ordinariaten stindig gegen kirchlich verbindliche Lehren verstofen und
thre privaten Ideen zu verbreiten suchen.

Im Zusammenhang mit dem Priestermangel, dessen Selbstverschuldung
man freilich nicht zugibt, tauchen jetzt Lésungsversuche und Bewild-
gungsprogramme auf, die wenig Umkehrbereitschaft und wenig Sinn fiir
katholische Prinzipien verraten, vielmehr die Untergangsgriinde forcieren.
Das Reden und Sprechen ist vielfach nicht mehr katholisch. Feminismus
und Anu-Zolibats-Mentalitit sind bei Versammlungen und schriftlichen
Stellungnahmen noch vergleichsweise harmlose Nebenprodukte. Es wer-
den andererseits dogmatische Verlautbarungen von Gremien produziert,
iber deren anmaflende Dummbheit man nur den Kopf schitteln kann.

Friedbergers , innevkirchliche Problem felder

Unter der Uberschrift ,Priester sind keine ,Waschlappen™@ brachte die
Dentsche Tagespost (von KNA iibernommen, am 22. August 1991, Nr. 101/
Seite 5) einen grofleren Bericht tiber Walter Friedberger, seit 1970 Leiter
der Theologischen Fortbildung Freising. Herr Friedberger gibt dieses Amt
aus Altersgriinden ab. In dem Jahresbericht der Theologischen Fortbildung
nimmt er zur Situation der Priester Stellung. Zunachst denkt man, hier ist
endlich ciner, der das Positive am Priestertum und auch den Priestern
selbst sieht und anerkennt. Doch dann kommen seltsame Tone, die den
Leser ahnen lassen, was unter der Leitung dieses Herrn in den vergangenen
Jahrzehnten aus Kirchenstcuermitteln bezahlt tiber die Teilnehmer der
Bildungsvcranstaltungen an ,Bildung® ausgeschiittet wurde. Die Zeitung
schreibt: ~Friedberger benennt in seinem Bericht ,innerkirchliche Pro-
blemfelder’, an denen sich Priester ,wundreiben® und die nach Meinung
des Theologen Verinderungen erforderlich machen. Er spricht sich in
diesem Zusammenhang beispielsweise fiir die Erméglichung 6kumenischer
Gottesdienste an Sonntagvormittagen und fiir die Interkommunion aus,
also die Erlaubnis fir evangelische Christen zum Emptang der heiligen
Kommunion in einer katholischen Meffeier und die entsprechende Rege-
Jung fiir Katholiken beziiglich evangclischer Abendmahlfeiern.©
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Letztlich gilt nur noch die Macht des Faktischen

Sollten solche AuBerungen der Grund sein, daff Herr Friedberger aus
,Altersgriinden® sein Amt niederlegen mufi? Jedenfalls zeigt er nochmal
in seiner Abschiedsvorstellung, wes’ Geistes Kind er ist. Seltsam, daf} die
Deutsche Tagespost ohne Anmerkung und Kommentar in grofler Auf-
machung diese Forderung dem staunenden Leser darbietet. Die Zeitung
berichtet weiter: ,Weitere Schwierigkeiten sicht Friedberger in der Zu-
lassung wiederverheirateter Geschiedener zu den Sakramenten, in der
Empfingnisverhiitung und in Fragen der Sexualmoral von unverheirateten
Paaren. Er plidiert fiir die Anerkennung der Gegebenheiten und fiir in der
Praxis brauchbare Losungen.“ Die von K. Rahner fir das Sonntagsgebot
der Teilnahme an der Heiligen Messe verbindlich gemachte Kraft des
Faktischen wird nun auf alle anderen Bereiche der Sittlichkeit ausgedehnt.
Auflerdem bleibt es natiirlich nicht aus, daff der bis in jingste Zeit auch von
bischoflicher Seite geforderte Subjektivismus der Gewissensentscheidung
gegen Humanae vitae konsequenterweise sich nicht partiell eindimmen
lafie.

Damit aber nicht genug: ,Auferdem befurwortet der Theologe (Fried-
berger) dic Zulassung von Frauen zum Diakonat als Vorstufe fiir das
Priestertum der Frau.“ Wen wundert es, dafl auch der Zolibat nicht
ungeschoren davon kommt? ,,Der Pflichtzolibat, so heifit es in dem Bericht
weiter, werde fiir viele Priester immer unbegreiflicher.” Jeder aufmerksame
Beobachter weifl freilich, dafl die Auslassungen des Herrn Friedberger
keineswegs nur die Entgleisungen eines einzelnen sind.

Wie lautete die Uberschrift zu diesen Ausfithrungen? ,Steter Tropfen
hohlt den Stein“. Lebe wohl, Kirche meiner Kindheit und Jugend! Lebe
wohl Kirche, die mich einst zum Priestertum rief! Mit Tranen und Schmerz
singe ich Dir hier in Deutschland heimlich das Requiem.
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Die Kathedrale von Evry - ein
Produkt ,,neo-sulpizianischer Kunst*

Laurent Danchin

Meine erste instinktive Reaktion gegeniiber dem Projekt der Kathedrale
von Evry (Département in der Region Paris) ist Mifitrauen. Angesichts
des Zustandes unserer Gesellschaft wie auch der katholischen Welt in
Frankreich habe ich den Eindruck, daf} es sich dabei um ein ,2vom Himmel
heruntergefallenes Vorhaben handelt, verwirklicht mit im héchsten Mafle
gekiinstelt erscheinenden Mechanismen. Seit zwanzig Jahren unterrichte
ich an einem Gymnasium vor 16-17jihrigen, und ich empfinde das
Christentum heute nicht als eine Religion, die tragt.

Der Ausdruck ,Kathedrale® ist als solcher eine Tauschung. Die grofien
Kathedralen des Mittelalters waren ganz anders. Sie waren kollektive Un-
ternehmen, getragen vom ganzen Volk, das den Glauben besaf, gleichzeitig
aber litt. Die Entstehung dieser Werke glich einem organischen Wachstum.
Ihr Bau crstreckte sich {iber mehrere Jahrhunderte. Generationen waren
daran beteiligt. Die Finanzierung der Bauwerke war schr mannigfach.
Manche von ihnen hatten zweifelsfrei nur einen Architekten, wie Suger
in Saint-Denis. Auch wenn es nur einen Baumeister gab, so beteiligten
sich doch alle Arten von Ziinften, von Kiinstlern und Handwerkern —
Bildhauer, Dekorateure, Glasmaler usw. — daran.

Im Gegensatz dazu wird Evry das Werk nur eines Mannes sein.
Man hat den Eindruck, als handele es sich einfach um die narzistische
Schopfung eines begabten Architekten, der seine Laufbahn mit einer
Anzahl von Realisationen wie diese ziert. Bei seinen sowohl profanen wie
sakralen Bauwerken weiff man nicht recht, ob das seiner tatsichlichen
Gesinnung entspricht. Der Begriff Kathedrale scheint mir bei diesem
Projekt usurpiert zu sein in dem Mafe, wie der Geist des Unternchmens
fast das Gegenteil von dem darstellt, in dem die groflen Kathedralen von
einst errichtet worden waren. Nicht umsonst umgibt man diese Denkmaler
der Vergangenheit mit einem solchen Kult. Selbst Marcel Proust, obwohl
kein Christ, war der Meinung, man miisse diese Kathedralen wie ein
kostbares Gut zusammen mit den Zeremonien und Ritualen der Tradition
bewahren als das vollendetste Beispiel fiir die westliche Kunst. Denn kein
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Kiinstler kann unempfindlich bleiben gegentiber dem Glauben, der heute
noch von Unternehmungen dieser Art ausstrahlt.

Diese moderne Kathedrale indessen gleicht den neuen Stidten, die man
schliisselfertig in einer Rekordzeit erstellt, gleichsam aus dem Nichts. Sie
wird, wenn ich so sagen darf, aus Jupiters Schenkel hervorgehen. Ich will
nicht behaupten, sie gleiche trotz ihres anderen Stils der Kathedrale von
Yamassukru. Doch man kann sich vorstellen, daf§ sie in ihrer Umgebung
beim Beschauer den gleichen Eindruck von Fremdheit und Willkir
erwecken wird.

Wenn der Staat bauen lifit. ..

Auf dem Lande ist seit einiger Zeit bereits das Hauptgebaude vieler kleiner
Dérfer das Getreide- oder Mais-Silo, das die Kirche im allgemeinen an
Grofle tbertrifft. Als ich noch Kind war, beeindruckte mich das stark;
denn ich liebte die kleinen romanischen Kirchen sehr. Das Silo lafit sich
schnell errichten und beansprucht unverhaltnismafig viel Raum, obwohl
nur Nutzprojekt. Das zeigt einen totalen Wandel der Zivilisation an. Mit
den neuen Techniken hat sich der Mafistab der Dinge in Raum und Zeit
zugleich geindert. Man ist heute in der Lage, sehr schnell gigantische
Bauwerke hochziehen, die eine gewaltige Wirkung von Monumentalitat
erzeugen. Und man kann sich des Gedankens nicht erwehren, daff die
Kathedrale von Evry, die unabhingig von ihrem Sinn, von ihrem angeblich
sakralen Charakter vielleicht schon sein wird auf der plastischen Ebene —
ich lasse mich tiberraschen —, Teil einer Politik ist, die grofie Bauvorhaben
fordert und die an die Opéra-Bastille oder an das Projekt der Grande
Bibliothéque erinnert, wenn nicht gar an ein Stadion, an ein Kulturzentrum
oder ein einfaches Kulturhaus. Und dies um so mehr, wenn man erfihrt,
daf sie teilweise vom Staat finanziert oder wenigstens von thm gefordert
wird. Ich bin sehr betroffen angesichts der Tatsache, daf§ eine Kathedrale
unter der Schirmherrschaft des Kultusministeriums erbaut werden soll,
eines Organismus, der einerseits politisch und andererseits vollig laizistisch
ist. Wire es ein echtes Kultgebiude, das die Begeisterung eines Volkes kon-
kretisiert, diese beiden sozialen Welten wiirden nie zu einer Kohabitanon
gelangen.

Betrachtet man, was das Kultusministerium seit zehn oder zwanzig
Jahren fordert, d.h. im wesentlichen eine Kunst des Nonsens und der
Leere, so kann man nur beunruhigt sein in bezug auf seine Begeisterung
fir die Erstellung eines religiosen Monuments. (...) Wenn ich den
Formalismus oder den kiinstlichen Charakter der vom Kultusministerium
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vorgezeigten Werke bzw. deren Urheber kritisiere, so habe ich vor allem
thre absurde und sinnlose Seite im Auge. (...) Die von mir kritisierte
Staatskunst ist dadurch gekennzeichnet, dafl sie meistens eine intellektuelle
oder wenigstens intellektualisierte Kunst darstellt. Bei ihr haben die Idee,
die Berechnung und die Analyse den Vorrang vor dem Gefiihl, wihrend
die grofle Kunst stets eine Synthese zwischen Emotion und Intelligenz
ist, bei der die Intelligenz nicht an ester Stelle steht. In der Kunst
gibt es etwas Instinktives: das ist es, was den Beschauer anriihrt. Dic
Erbauung von Evry dagegen scheint mit den gleichen Ursprung zu haben
wie die zeitgendssische Kunst, d.h. aus einer Kultur zweiten Grades
hervorzugehen. Man hat iber die religiése Problematik nachgedacht am
grunen Tisch. Dann hat man sich gefragt, auf welche Weise man die in
Frage kommenden Elemente einbringen kénnte in ein formelles Projekt
und wie das ganze zu finanzieren sei. So arbeiteten die Kiinstler des
Mittelalters nicht, die im Gegensatz dazu von einer echten Inspiration
geleitet waren. Heute miifite man vielleicht neue tragende Symbole, neue
Formen erfinden, die Gott ausdriicken, das Leid, den Tod, das Ewige.
Sie wirden gewiff Verwunderung erregen. Das derzeitige synthetische
Vorgehen hingegen verweist zuriick auf die Idee des Gekiinstelten. Es ist
eine Tdtigkeit von Leuten der Universitit, von Spezialisten, die eine Akte
zur Hand genommen und sie fachminnisch studiert haben: Das Resultat
ist eine Kultur der Zitate, eine schulmafige Ausmusterung der Motive der
Vergangenheit, aber keine Neu-Schépfung.

Das Sakrale als Museumsgegenstand — das sakralisierte Museum

Man spricht ebenfalls davon, mit dem Gebiude schon von seiner Kon-
zeption her ein Museum fiir Sakralkunst zu verbinden, mit dem Ergebnis,
dafl die Kultstitte im Grenzfall nur dessen Anhingsel darstellt.

Ist das nicht eine vollkommene Umkehrung der Rollen und der Natu-
ren? Kirzlich wollte ich meiner Tochter die Kénigsgriber in der Abteikir-
che Saint-Denis zeigen. Ich mufte feststellen, daf} ein Eintrittsgeld verlangt
wurde, wollte man ein Heiligtum besuchen, das noch seiner urspriingli-
chen Bestimmung dient. Etwas schockiert mich zutiefst an der Tatsache,
dafl man keinen Zutritt zu den an einer Kultstitte aufbewahrten Schitzen
hat und daff diese in ein Museum der Vergangenheit umgewandelt wird.
War es nicht der gleiche Traum, den die Sozialisten der Ostblocklinder
verfolgten: die Kirchen umzuwandeln in kulturelle Zentren und in eine
ethnographische Gedenkstitte fritherer Zeiten?
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Im Gegenzug vollzieht sich eine offenkundige Sakralisierung des Mu-
seums. Da die Leute keine Religion mehr haben, locken die Museen die
Massen an, und die groRen Ausstellungen zichen Tausende von Besuchern
an. Die groflen Werke der modernen und zeitgendssischen Kunst sind
sogar der Gegenstand einer enormen Vermarktung, so ahnlich wie an den
Pilgerorten. Daher stimmt mich die Tatsache, dafl im Gebdudekomplex
von Evry ein Museum fiir Sakralkunst vorgesehen ist und dafl man diese
Museums-Seite schon von vornherein als wesentliches Element miteinbe-
zieht, traurig. Ich kenne alle dafiir bemihten Rechtfertigungsgriinde: Es
gilt, das Erbe der Vergangenheit zu schiitzen usw. Dafl man bewufit ein
Museum im Bereich einer Kultstitte vorsieht, erscheint mit als ein in sich
sehr seltsames Phanomen. Eine Kultstitte ist zunachst fiir eine Zelebration
bestimmt und um einer lebendigen, vorgegebenen Gemeine zur Verfiigung
zu stehen.

Ein ,, Saint-Sulpice neuner Spezies

Meine Lebenserfahrung sagt mir, dafl jene, die wirklich das Feuer 1n
sich tragen, um sich herum im allgemeinen cine grofle Leere bewirken,
wenigstens in einem ersten Stadium. Denn die mehr oder weniger anstandi-
gen, mehr oder weniger ehrlichen Leute hegen ein instinktives Mifitrauen
gegeniiber jemandem, der etwas Wahres vertritt, d. h. unter anderem auch
ein Leiden. Dieser Tage erhielt ich eine kleine Zeitschrift, die sich mut
unbekannten und bescheidenen Kiinstlern, die am Rande leben, in der
Mehrzahl Schépfer auf dem Gebiet der Volkskunst, befafit. Ich finde darin
zwei Dinge, die mich in Bewunderung versetzen: Einen Bericht iiber die
zu Beginn des Jahrhunderts von einem Pfarrer mit Namen Victor Paysan
ausgemalte Kirche. Er war von einem solchen Glauben beseelt, dafl er das
Auflere und das Innere seiner Kirche mit Inschriften bedeckt hatte, die er
seinen Pfarrkindern zur Kenntnis bringen wollte (die Kirche ist abgerissen
worden, und man kennt sie nur noch durch einige Postkarten).

Des weiteren einen Artikel Uiber einen anderen ,Erleuchteten®, Justo
Gallego, der ganz allein seit zwanzig Jahren dreifig Kilometer siidlich
von Madrid mit Behelfsmitteln an einer Kathedrale baut. .. In dem Mafle,
wie ich die Torheit des Glaubens von Menschen dieses Typs bewundere,
mifitraue ich und bin ich argwohnisch gegentiber dem Unternehmen der
Kathedrale von Evry. Wenn Gott eines Tages die Seinen erkennt, dann
nach meiner Meinung eher auf Seiten jener unwahrscheinlichen Projekte
als auf der halb staatlichen Seite der ,Kathedrale der Sponsoren®.
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Ein letztes Detail frappiert mich bei dem Projekt der Kathedrale von
Evry: Jene berithmte Baumkrone, die die Dornenkrone darstellen soll. Mit
Recht hat man vermerkt, es handele sich cher um einen Ausflugsort als um
einen Kreuzweg. Die Religion kommt zwar zu Wort, aber in annehmbaren,
mit der Zivilisation der Freizeit zu vereinbarenden Grenzen, d.h. auf
eine sehr verzuckerte Art. Das wird hiibsch sein, cin wenig 6kologisch,
ungewohnt, wird aber nichts zu tun haben mit dem Aufschrei, wie
thn die christliche Kunst der grofien Epochen darstellt. Der gekreuzigte
Christus ecines bedeutenden Bildhauers ist niemals ein liebenswiirdiges
Werk gewesen.

Wir leben heute nicht mehr in der Epoche des Stils »Saint-Sulpice®.
Doch dieser Typus des formalistischen Kunstwerks, der im Grunde nie-
manden innerlich betroffen macht, stellt vielleicht eine Saint-Sulpice-Kunst
neuer Spezies dar. Wir sprachen mit Philippe Riviére von einem neuen
»Akademismus®: Spater wird die derzeitige offizielle Kunst den gleichen
Eindruck erwecken wie die als ,Feuerwehrleute® bezeichneten Kiinstler
des vorigen Jahrhunderts, die das Heraufkommen des Impressionismus
verdeckten. Die Unternehmungen dieser zeitgenossischen Kunst sind rein
weltlich. Sie stoflen auf ein gewaltiges Echo, weil sie von den Offizieren
unterstitzt werden und Modewirkungen entsprechen. Doch ihnen fehlt
der tiefe Sinn und sie werden die kiinftigen Generationen kalt lassen.

Ich hoffe trotzdem, dafl diese Kathedrale, wenn sie eines Tages fertig
ist, bewohnt sein wird. Doch ich turchte, sie wird das Schicksal der
neuen Stadte teilen, die eher verderbliche Wirkungen, wie die Kriminalitit,
hervorbringen, statt Triger einer Erneuerung des gesellschaftlichen Lebens
zu sein. Die Kathedrale des Mittelalters war in die City integriert. Die
Hauser klebten daran wie Muscheln in einem Felsen. Sie war das Bauwerk,
das jedermann schiitzte. Dieses Organische hat mit dem 19. Jahrhundert
endgiltig aufgehort, als es historisches Monument, ethnographisches
Zeugnis ciner abgeschlossenen Vergangenheit geworden ist. Gentigt es
heute, eine Kathedrale wie die von Evry — einen groflen Salatkorb dieses
Ausmafles — neben einer Stadtverwaltung, einer Prifektur und ohne
Zweifel auch neben einem Theater zu errichten, um mit einem Schlag
das vitale Minimum herbeizuzaubern, das eine Stadt ausmacht? Ich glaube
auch nicht, dafl man ecinen Glauben kiinstlich in einem sterilen Umfeld
einzupflanzen vermag,

Ich betone oft, dafl die Welt nur gerettet wird, wenn es von neuem
Heilige und Martyrer gibt. Ich habe keine Angst vor Worten, und ich
sage es im Namen der Jugendlichen, die ich taglich sehe. Diese Welt
ist hotfnungslos, weil sie so mittelmafig ist. Sie ist verloren, wenn sich
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dem Uberangebot an Konsum, dem Ubermafl an Vergeudung nicht eine
Riickkehr zur Einfachheit entgegenstellt. Gerade diesen Eindruck erweckt
dieses Bauwerk bei mir nichz. Ich ziehe Abbé Pierre (den Lumpensammler)
allem Prunk vor, der den Ehrgeiz einiger Menschen zur Schau stellt, sogar
mit Hilfe der Religion.

Der katholische Glaube stellt in der franzosischen Gesellschaft keine
tragende Kraft mehr dar. Daf} ein solches, enorm kostentrachtiges Unter-
nehmen einer Gesellschaft als Symbol angehiangt wird, die nicht danach
fragt, scheint mir sehr gefihrlich zu sein. Es ist das eine Art Betrug. Ich
glaube immer mehr, daf man in der dramatischen Situation der Welt von
heute — erbirmlich auf der geistigen Ebene, da die materialistische Mit-
telmaRigkeit iiber alles bestimmt mit Hilfe der pervertiertesten Ideale — in
die Katakomben zuriickkehren mufl, zur heiligen Armut. Auf jeden Fall ist
es nicht méglich, mit Hilfe des Reichtums und einer Prestige-Kundgebung
die Echtheit eines Glaubens wiederzufinden.

Aus ,, Catholica®, Heft August 1991, Inverview von Clande Barthe. Aus
dem Franzosischen iibersetzt von Adreas Schonberger.

Was hat Pelagius damit zu tun?

Von Umberto Mariotti Bianchi

Im vergangenen Sommer hat Kardinal Ratzinger in seiner Ansprache in
Rimini vor dem sich ausbreitenden Pelagianismus, der die Kirche bedroht,
gewarnt. ,,Pelagius, wer war das?* so wird sich mancher Glaubige fragen.
Nun, mit den Irrlehren des Arius und Nestorius stellt die Irrlehre des
Pelagius die , Trilogie® der grofien Wirren in der Kirche dar, kaum, dafl sie
den Katakomben entstiegen war. Aber so ist es: nach dreiffig Jahren
religioser Unwissenheit, die von den Schulen jeder Art und Kategorie
zu verantworten ist (weder Dogma noch Moral und auch keine religiose
Bildung, nur Gemeinplatze) verwundert es nicht, wenn die Katholiken die
lange, drangvolle Geschichte der Kirche nicht mehr kennen.

Pelagius war ein keltoromanischer Monch, vermutlich britischer Ab-
stammung, der von der Mitte des vierten Jahrhunderts bis zum ersten
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Viertel des funften Jahrhunderts lebte. Er kam gegen 384 nach Rom und
floh von dort im Jahre 410, als dic Westgoten Alarichs einem Mythos den
Garaus machten und die ewige Stadt pliinderten. Pelagius ging in den Ori-
ent, wo er fruchtbaren Boden antraf. Pelagius behauptete, daff der Mensch
zu seiner Rettung der géttlichen Gnade nicht bedarf. Thm geniigen seine
moralischen Krifte und die Beobachtung der Gebote. Keine Erbsinde!
Gnadenmittel, Sakramente, insbesondere Taufe und Bufle sind tberflissig.

Wenn wir daran denken, was wir im Katechismus des hl. Pius X. gelernt
haben, nimlich, dafl wir ohne die géttliche Gnade — allein aus eigener Kraft
- nicht hoffen konnen, das ewige Leben zu erlangen, und dafl die Gnade
Gottes uns vor allem durch die Sakramente vermittelt wird, dann wird uns
bewuflt, wie sehr Pelagius von der Rechtgliubigkeit abgewichen ist.

Nun mag wohl einer der bereits erwihnten Christen sagen: Was hat
Pelagius mit der Lage unserer heutigen Kirche zu tun? Du einfaltiger
Mensch — werde ich antworten, bist du denn wirklich blind, oder
kiimmert es dich nicht, was sich vor deinen Augen tut? Wenn der fiir
die Bewahrung des Glaubens zustindige Prafekt Alarm schligt, dann ist
das keine blofle Rhetorik. Man braucht sich nur ein wenig umzusehen,
um sich dessen zu vergewissern. Nur allzuviele Katholiken sind heute
davon tiberzeugt, daf vollig ausreicht, wenn man dem Nichsten Gutes
tut, nicht stiehlt, keinen Mord begeht und auch keine widernatiirliche
Unzucht treibt, um sich einen Extraplatz im Himmel zu sichern. Hieraus
erklart sich, warum das Sakrale Uberflissig geworden ist. Auf vielen
Ebenen der nachkonzilaren Kirche wird leider dieser Geisteshaltung
Vorschub geleistet. Die weitverbreitete Meinung, daff die Messe nur
cine Geddchtnisfeier sein konnte, die haufig anzutreffende Uberzeugung,
da die Kommunion ¢in Symbol ist — ein gemeinsames Mahl (womit
man sich iiber die Schwierigkeiten der Realprisenz Christi unter den
eucharistischen Gestalten hinwegsetzt, und somit iiber die Tatsache,
dafl Christus wirklich bei den Glaubigen Einkehr hile) -, die Verbreitung
der falschen Ansicht, daf} die Ohrenbeichte tberflussig ist, und schliefllich
die Abwertung der Religion tiberhaupt - angefangen beim Gottesdienst
— auf etwas, was von Menschen gemacht ist: sollte das alles nicht
Pelagianismus sein?

Pelagius - heute wieder aktuell

In vielen Kirchen hilt man vergeblich Ausschau nach dem Tabernakel,
der jetzt nicht mehr Mittelpunkt des Gottesdienstes ist, und zu dem die
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Glaubigen nicht mehr hinstreben. Er wurde in einen Nebenraum — noch
iber das Seitenschiff hinaus — versetzt. Die Kirche wurde in einen 6den
Saal verwandelt, in dem man auf den Priester als Conférencier wartet. Mir
sagte eine Dame, die sich iibrigens dem neuen Ritus angepafit hatte, dafl sie
sich mit dieser Platzverweisung seitens der Diener nicht abfinden konne,
die den Herrn in eine Art dépendance verbannt hitten. An der Wurzel
dieses Phinomens steht indessen die Uberzeugung, dafl der Herr nicht
zugegen ist, dafl er es nie war und dafl es auch nicht nétig ist, dafl er da
ist. Was zihle, ist, dafl die Leute sich versammeln, und dazu gehort dann
auch ein ,Vorsitzender® dieser Versammlung. Ob dieser nun geweiht ist,
hat nur nebensichliche Bedeutung. ~ Und nun, mein lieber Christ, fragst
du dich noch, was Pelagius mit der Kirche von heute zu tun hat?

Gerade durch die Unwissenheit der Gliubigen finden in der Tat gewisse
Aussagen, die alte und lingst verurteilte Hdresien erneut vorbringen, eine
bereitwillige Aufnahme. Hatten sie nimlich die Dogmen kennengelernt
— sei es auch nur durch die Geschichte der Irrlehren —, dann wire es
nicht so leicht, alte falsche Lehren (wenn auch nur auf unklare Weise)
ihnen als neue Wahrheiten hinzustellen. Wer die Kirchengeschichte kennt,
wird den Ramsch sofort als solchen erkennen. Er wird aber auch etwas
anderes feststellen, dafl nimlich zu den Ubeln, die der Kirche konstitutiv
eigen sind, auch die Schwiiche gerechnet werden muf, durch die Unklares,
Mehrdeutiges akzeptiert wird und die Verfalscher des Glaubens sich der
Toleranz erfreuen.

Kehren wir zuriick zu Pelagius. Die Flucht in den Orient kam ithm
nicht wenig zugute. Er brachte es fertig, eine Bischofssynode (Diospolz) so
weit zu lberzeugen, dafl sie thm ein Attestat iiber seine Rechtgliubigkeit
ausstellte. Ja, es gelang ihm sogar, sich mit einem mehrdeutigen Schreiben,
das ihn rechtfertigte, das Wohlwollen des griechischen Papstes Zosimos zu
erwerben. Es bedurfte der gemeinsamen Anstrengungen des hl. Augustinus
und des hl. Hieronymus, um die Dinge wieder in Ordnung zu bringen.

Definitionen als iiberfliissig abgetan

Auch heute wird an vielen Stellen der Kirche das unklare Mehrdeutige
geduldet. Gewisse Formeln im Gottesdienst, die auf verschiedene Weise
ausgelegt werden konnen, scheinen mit Absicht hierfiir gemacht zu sein.
Der knappe indifferente Wortlaut einer kiirzlich erschienenen Pressenotiz
gibt AnlaR zu der Besorgnis dariber, was dieser nach allen Seiten
offene Geist mit sich bringen kann. Es wird darin gesagt, daf der
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neue Weltkatechismus (d.h. der katholische) jetzt fertiggestellt ist, und
dafl die mit der Priifung beauftragten Bischofskonferenzen dazu Stellung
genommen haben. Aus derselben Pressemitteilung verlautet, dafl die
italienische Bischofskonferenz Vorbehalte erhoben hat, und zwar vor allem
in Hinblick auf die ,Definitionen®, die Begriffsbestimmungen also, die
den Katechismus vervollstindigen diirften, welche aber als iberflissig
angeschen werden.

Definitionen sind jedoch niemals iberflussig. Sie dienen dem klaren
Verstandnis. Sie sind dazu da, Unklarheiten auszuschliefen. Wer mit diesen
Definitionen einverstanden ist, diirfte noch katholisch sein. Wer nicht
damit einig geht, ist auch nicht katholisch. Und dies hat heutzutage,
wo Scheiterhaufen nicht mehr ublich sind (womit auch Calvin sich
auszeichnete), keine schlimmen Folgen. Wer heute anders denkt, kommt
sich wohl sehr gescheit vor — aber er ist nicht mehr katholisch. Ich
kann zwar weiter mit thm zu tun haben, mit ihm tber ein Schauspiel
von Ibsen diskutieren oder tber die Musik von Berlioz, ich kann
zusammen mit thm speisen gehen ~ aber er ist nicht mehr katholisch! Klare
Begriffsbestimmungen ablehnen bedeutet soviel wie Unmifiverstindliches
und klare Grenzziehungen scheuen.

Wer glauben will, braucht Gewifheit. Das Mehrdeutige, Verschwom-
mene Ist im giinstigsten Falle die erste Stufe zum Agnostizismus. Die
Definitionen sollten daher sehr wohl in den Katechismus aufgenommen
werden. Hoffen wir, dafl sie nicht unterschlagen werden. Weder der
hl. Augustinus noch der hl. Hieronymus hitte dazu seine Zustimmung
gegeben.

(Aus dem ,notiziario®, der ital UNA VOCE-Zeitschrift, Rom, Heft
Aungust—-Dezember 1990. Ubersetzt von Josef Poeth.)
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Wie ,,Konsens-Erklirungen® zustandekommen

Von Raphael von Rhein

Unsere Welt, und auch die Kirche, ist voll von verschiedenen, oft auch
sich widersprechenden Meinungen; zuweilen sind es sich erginzende und
bereichernde Perspektiven, oft aber auch sich gegenseitig aufhebende
Aussagen.

Entgegen den klaren Bekenntnissen in der HI. Schrift zu einer un-
teilbaren Wahrheit und der Verwerfung der Abweichungen vom rechten
Glauben (auch ,wenn ein Engel vom Himmel anders verkiindete®, Gal
1,8), wird vieles preisgegeben oder verschwiegen. Wer wagt iiberhaupt
noch, 7 Job 10/11 zu zitieren: ,Wer diese Lehre nicht mit bringt, den
nehmt nicht in euer Haus auf und griiflet ihn nicht“? —in einer Zeit, da man
nicht einmal im Lektionar die Warnung des hl. Paulus vor der unwiirdigen
Kommunion vorzulegen wagt (Grindonnerstag und Votivmesse v.d.hl.
Eucharistie)? Alle Unterhindler sind, um Erfolge nachweisen zu konnen,
vor der beifallsstichtigen Offentlichkeit gezwungen, ,Kompromisse® (=
,Vereinbarungen, die durch [beidseitiges?] Nachgeben erreicht werden®)
zu schlieffen; bei Verhandlungen um indifferente Giiter und Vorteile mag
das gehen. In Wahrheitsfragen wird das Verstimmelung mit Salamitakrik.
Das Vorgehen wird verschleiert durch die verschwommene Malerei mit den
Wasserfarben der Vieldeutigkeit. (Vgl. bei Protestanten die ,Arnoldshainer
Thesen“ im Bericht Lebrgesprich iiber das Heilige Abendmabl, Kaiser-
Verlag, Miinchen, 1961).

Wenn katholische Theologen sich in Konvergenzerklirungen dufiern,
geschieht das mit affektgeladenen Beteuerungen der Ubereinstimmung in
Teilaspekten — unter Verzicht auf die ganze Wahrheit.

Die Erklirungen zum Beispiel tiber die hl. Eucharistie verheimlichen
oder verharmlosen den Opfercharakter der hl. Messe, verzichten auf das
Wort der ,Wesensverwandlung® und sprechen nicht von der Anbetung
des im hl. Sakrament gegenwirtigen Christus. ,Die katholische Stel-
lungnahme* zum Lima-Text (Verlautbarungen des Apostolischen Stubles,
Nr. 79) bemiihte sich zwar, die katholische Lehre vom Mefopfer geltend
zu machen, war aber unklar, weil die ,Definition der Eucharistie als
Sakrament der Gabe, die Gott uns in Christus durch die Kraft des Geistes
schenkt® (S.24), wohl dem protestantischen Verstandnis vom Abendmahl
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als Danksagung fiir den Empfang der Gabe Gottes entspricht, aber den
Opfercharakter nur mit Anamnese — in die Vergangenheit zurtickgreifend,
mit dem Begriff der ,Fiirbitte* das gegenwartige Opfer Christi durch die
Kirche letztlich auf Lob und Dank verkiirzt, wenn auch miihsam (auf S.27
und 28) die hl. Messe als gegenwirtiges Opfer Christi durch die Kirche
zurlickerobert werden soll. Es ist indes nicht moglich, die katholische
Meflopferlehre auf den Stamm des protestantischen Verstindnisses eines
Dankes fiir die durch Christus empfangene Gabe des Heiles aufzupfropfen,
wie auch die Eucharistie nicht als eine Entfaltung nur jidischen Kultes
abgeleitet werden kann.

Wie verschwommen die katholische Eucharistielehre dargestellt wird,
kann man im Handbuch der Okumenik (Verlag Bonifatius, Paderborn,
Bd.III/2) lesen. Darin schreibt Georg Hintzen (S.90): ,Die Wieder-
gewinnung der umfassenden heilsgeschichtlichen Schau des Neuen Te-
stamentes und der Alten Kirche befreit die Eucharistietheologie von
der auf Realprisenz und Opfercharakter fixierten Engfithrung der Neu-
zeit und lafle die trinitarischen, christologischen, pneumatologischen und
schoptungstheologischen Beziige der Eucharistie wieder in den Blick tre-
ten®. Dafl dazu M. Thurian als Zeuge angerufen wird, ist verriterisch
genug. Auch dafl der Amnesiebegriff der Schliissel sein soll, durch den
es moglich wird, Vergegenwirtigung und Gedichtnis wieder in ihrem
inneren Zusammenhang zu schen: »repraesentatio geschieht durch me-
moria®, verhilft nur zur Drehscheibe, von der aus in alle Richtungen
der widerspriichlichen Deutung der ,Theorie des Glaubens® gefahren
werden kann. Dann ist rasch die Finheit hergestellt: ,Auf dieser Basis: For-
mulierung eines gemeinsamen Glaubensbekenntnisses trotz verbleibender
Theorienunterschiede - dic dann freilich nicht mehr als glaubens- und da-
mit als kirchetrennende Unterschiede, sondern als legitime Ausprigungen
pluraler Theologie zu werten sind, beruhen sowohl die bisher erzielten
innerreformatorischen Konsense im Abendmahlsverstindnis als auch dje
im katholisch-reformatorischen Dialog formulierten Konsense und Kon-
vergenzen“ (S. 92).

Wo bleibt die Katholische Glaubenslehre?

So einfach ist das: man braucht nur das Metermafl aus Gummi zu machen,
dann kann man beliebige Ubereinstimmung behaupten. Wo aber bleibt
die katholische Glaubenslehre, die bis ins 6. Jahrzehnt des zwanzigsten
Jahrhunderts galt, in den Mefbiichern und Katechismen einheitlich, und
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zwar katholisch, verkiindet, geglaubt und gebetet wurde? Das Konzil von
Trient lehrte und ,definierte: ,Dieser unser Gott und Herr hat zwar
einmal auf dem Altar des Kreuzes sich selbst im Tod Gott Vater als
Opfer darbringen wollen, um fiir jene die ewige Erlosung zu wirken.
Aber .. er wollte der Kirche ein sichtbares Opfer hinterlassen... in dem
jenes blutige Opfer, das einmal am Kreuze dargebracht werden sollte,
dargestellt, sein Andenken bis zum Ende der Zeiten bewahrt und seine
heilbringende Kraft zur Vergebung der Sunden ... zugewandt werden
sollte* (DS 1739-41). Und so heifit es nun: ,Es ist ein und dieselbe
Opfergabe, und es ist derselbe, der jetzt durch den Dienst der Priester
opfert, der sich selbst damals am Kreuze darbrachte, nur die Art der
Darbringung ist verschieden® (DS 1439).

Da ist nicht von der Gabe, die wir empfangen, die Rede, sondern nur
von der Hingabe Jesu an den Vater, die durch den Dienst der Priester
kraft der Konsekration (= Verwandlung von Brot und Wein in den Leib
und in das Blut Christi) gegenwartig Gott dargebracht wird. Luther hat
durch den Begriff eines ,Testamentes® klarmachen wollen, dafl die hl.
Messe nur cine Gabe ist, die wir empfangen, nicht aber ein Opfer, das
Christus und die Kirche mit und in ihm Gott darbringt. Zum Mififallen
unserer Gesangbuchmacher und Einheitsbeschaffer sang das katholische
Volk ,Sich, Vater, von dem hochsten Throne, sich gnddig her auf den
Altar, Wir bringen dir in deinem Sohne ein wohlgefillig Opfer dar.* Oder:
»Wir opfern dir das Beste, dem nichts an Werte gleicht: den Sohn, der uns
erloste, dem jedes Knie sich beugt.”

Darum ist die Realpriasenz so wichtig — und die Anbetung des
gegenwirtigen Christus, der nicht nur gegenwirtig ist, ,weil zwer oder
drei sich in seinem Namen versammelt haben® oder , weil das Wort Gottes
vorgelesen wird®, fir das katholische Verstindnis der HI. Messe als des
gegenwartigen Opfers der Kirche so notwendig.

Wo aber, wie in der ersten Ausgabe des neuen Missale Romanum, die
HI. Messe als Versammlung des Volkes Gottes unter dem ,Vorsitz® des
Priesters verstanden wird, wo man sich scheute, das Suscipiar noch zu
beten, weil das Opfer ,durch die Hand des Priesters“ Gott dargeboten
wird, wo man statt von ,Wandlung“ nur von einem , Einsetzungsbericht®
sprechen wollte, der Vergangenes erzihlt, konnte man den Rest des
katholischen Glaubens mit den dadurch verwisserten Begriffen von
Danksagung, Lobpreisungen, Fiirbitten, Rickbesinnung und gleichwertige
Formeln zum {ibriggebliebenen gemeinsamen Einheitsgut erkliren.

Wenn heute ~ wie man am Fernschen beobachten kann — die ,, Gestalt®
der HI. Messe von Floten, Gitarren, Trompeten, Reigen und Tinzen
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vollzogen wird, dann ist das Handeln des Priesters nur ein harmloses
Agieren, und das Tun Christi, seine Gegenwart und seine Einladung zum
»Einschwingen in sein Opfer® unwichtig.

Was soll man bei solchen »aufgeftihrten® Liturgien noch von der
Gegenwart des Opfertodes Christi halten? Wie leicht kann man sich da
mit andersartigen ,, Theorien® tiber dieses Theater einigen?

Die Einsetzung der hl. Eucharistie erfolgte durch Christi Wort: , Tut
dies.

Vom priesterlosen Gottesdienst
zur ,Sonntagsversammlung“?

Andreas Schonberger

Das Thema Sonntagsgottesdienste ohne Priester war in dieser Zeitschrift
schon einmal Gegenstand ausfihrlicher Erorterungen (UVK, Heft 4/1990,
S.231 ff.). Seitdem ist nicht nur die Diskussion dariiber weitergegangen,
sondern scheint sich auch das Phinomen selber immer stirker auszubrei-
ten. Anlafl fiir die Vermehrung bzw. Einfithrung sonntiglicher Wortgot-
tesdienste anstelle einer Mefifeier ist der Priestermangel bzw. mancher-
orts die angebliche Notwendigkeit, die Glaubigen schon jetzt auf den
»Tag X vorzubereiten. Nach Angaben von Professor Karl Schlemmer —
Chefredakteur des Anzeigers fiir die Seelsorge und engagierter Verfechter
dieser Gottesdienstform — ist damit zu rechnen, dafl die Zahl der Priester
in den deutschen Bistiimern innerhalb der nichsten finf Jahre um ein
Drittel abnehmen wird. Das crklirte er auf einem Symposion Ende April
dieses Jahres im Nikolaus-Kolleg von Kloster Andechs, an dem nach einem
Bericht der Deutschen Tagespost Wissenschaftler, Seelsorgeamtsleiter und
Praktiker aus Deutschland, Osterreich und der Schweiz teilnahmen (Aus-
gabe vom 30. April 1991). Auch die Zeitschrift Gottesdienst widmete dieser
Tagung einen lingeren Beitrag, aus dem hervorgeht, dafl sich bei der dort
vorgenommenen ,,Standortbestimmung“ entsprechend der Entwicklung in
den Pfarreien schwerpunktmifig drei Problemfelder herauskristallisiert
hatten:
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— Ersatzgottesdienste am Ort oder Eucharistiefeiern anderswo?
- Wortgottesdienst mit oder ohne Kommunionfeier?
— Die Frage der Leitung (Ausgabe vom 25. Juli 1991).

Die , Sonntagspflicht“

Das erste Problemfeld umschreibt Gortesdienst mit der Frage, ,ob die
Gemeinden, in denen gelegentlich oder mit gewisser Regelmafligkeit wegen
des Fehlens eines Priesters keine Eucharistiefeier am Sonntag gehalten
werden kann, im Bewufitsein um den Wert des Sonntags als des primidren
Tages der Versammlung der Gemeinde und um die Notwendigkeit einer
liturgischen Zusammenkunft fir den Bestand und die Auferbauung der
Gemeinschaft der Gliubigen auf diese Notlosung anstelle einer FEuchari-
stiefeier zuruickgreifen sollen oder ob mit Rucksicht auf den Wert der un-
verkiirzten Feier des Pascha-Myteriums Christi und nicht zuletzt um der
Erfillung der Sonntagspflicht willen angesichts der ohnehin bestehenden
Mobilitat die Mitfeter der Sonntagsmesse in einer Nachpfarrei vorzuziehen
sel”.

Fast Uberfliissig zu sagen, dafl die Tendenz des Symposiums, zu dessen
Organisatoren neben Prof. Schlemmer auch der Solothurner Bischofsvikar
Dr. Max Hofer gehorte, in die Richtung der zuerst genannten Alternative
ging. Martin Klockener nennt als Grund dafur in Gortesdienst den ,Ein-
fluf} der konziliaren und nachkonziliar entwickelten Gemeindetheologie®,
wodurch sich die Auffassung durchgesetzt habe, ,dafl die Zerstreuung
der Gemeinden zu vermeiden sei“. Oder in der Formulierung des Bi-
schofsvikars Hofer: ,,Wenn eine Gemeinde lebt, hat sie Anrecht auf einen
Gottesdienst“(DT). Die Anspielung auf den Ende der siebziger Jahre in
Umlauf gesetzten Slogan vom ,Recht der Gemeinde auf Eucharistie®! st
untberhorbar. Wahrend aber jener dazu dienen sollte, dieAbschaffung des
priesterlichen Zolibates und die Weihe von ,vir1 probati zu Priestern zu

! Kardinal Joseph Ratzinger hat dem ,Recht der Gemeinde auf Eucharistie” in seinem
Buch Theologische Prinzipienlebre (Miinchen 1982), S.300 ff., ein eigenes Kapitel
gewidmet. Darin zeigt er u.a. auf, dafl die entscheidende Wurzel des modernen
Gemeindebegriffs in der Reformation des 16. Jahrhunderts zu suchen ist; dafl der
Gemeindegedanke bei Luther weitgehend vom Wort (vom Evangelium) her gefafit ist;
daf§ schliefllich auch moderne Vorstellungen von Basisdemokratie eine Rolle spielen.
Der Kardinal schlagt vor, ,,Gemeinde als die konkrete jeweilige Beheimatungsform im
Glauben zu definieren®, um aber gleich hinzuzufigen, ,die im gunstigen Fall mit der
Parochie zusammenfallen konnte, es aber keineswegs tun muf§ und es auch — leider -
hiufig nicht tun wird® (8. 312 — Hervorhebung durch AS.).
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rechtfertigen und zu fordern, bezweckt die neue Version offensichtlich eine
~Aufweichung® der Sonntagspflicht zugunsten von Wortgottesdiensten. In
letzter Konsequenz konnte das den Priester berfliissig machen, womit die
Protestantisierung der katholischen Kirche dann komplett wire ...

Klockener weist in seinem Gottesdienst-Bericht auf das rémische Di-
rektorium (Directorium de celebrationibus dominicalibus absente pres-
bytero, 1988) hin, das vorrangig die Teilnahme an der Eucharistiefeier in
einer benachbarten Pfarrei empfiehlt, wodurch der »theologisch und prak-
tisch in dieser Hinsicht weithin gefundene Konsens® wieder aufgebrochen
werde. Er laflt offen, wer sich hinter dem Wortchen »weithin® verbirgt:
,die“ berithmten »Theologen®, Bischofe, Pfarrer? Klar aber 1st, dafd es
(wieder einmal) gegen Rom geht: ,Man darf die Hoffnung duflern, daf die
Diozesen des deutschen Sprachraumes, bestirkt durch die guten Erfah-
rungen, am Sonntiglichen Gemeindegottesdienst ohne Priester zukiinftig
festhalten werden®.

Was ist ein schwerwiegender Grund?

In diesem Zusammenhang diirfte ein Blick in das Kirchliche Gesetzbuch
angebracht sein. Can 1248 § 1 bestimmt: ,Dem Gebot zur Teilnahme an
der Mefifeier gentigt, wer an einer Messe teilnimmt, wo immer sie in ka-
tholischem Ritus am Feiertag selbst oder am Vorabend gefeiert wird“. Der
Codex Juris Canonici hilt also prinzipiell an dem unter schwerer Siinde
verpflichtenden ,ersten Gebot der Kirche® fest: an Sonn- und Feiertagen
eine hl. Messe mit Andacht zu héren. Leider scheint der §2 des gleichen
Kanon eine ,Hintertiir zu 6ffnen, wenn er seine Empfehlung zugunsten
einer Teilnahme an einem sonntiglichen Wortgottesdienst abhingig macht
vom Fehlen ,eines geistlichen Amtstrigers“ oder einem ,anderen schwer-
wiegenden Grund®, der einen Meflbesuch unméglich macht. Wértlich
ausgelegt, hiee das, einer Gemeinde ohne Priester am Ort das ,Recht
auf einen sonntiglichen Wortgottesdienst* zuzugestehen. Wollten das die
Verfasser des neuen Codex tatsichlich? Der neue franzésiche Cazéchismus
pour adultes von 1991 scheint davon auszugehen, wenn er bemerkt: ,An
den Orten, wo es mangels eines verfligbaren Priesters unmoglich ist, die
Eucharistie jeden Sonntag zu feiern, empfichlt die Kirche, dafl die 6reliche
christliche Gemeinde dennoch den Tag des Herrn feiert, insbesondere,
indem sie sich zu einer Feier des Wortes Gottes versammelt und, wenn
es angebracht ist, durch die eucharistische Kommunion® (Nr. 428). Die
Alternative des Can 1248 § 2, dafl sich die Glaubigen ,.eine entsprechende
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Zeit lang dem personlichen Gebet oder dem Gebet in der Familie oder
gegebenenfalls in Familienkreisen widmen®, wird im sonst recht ,ortho-
doxen® neuen franzosischen Katechismus nicht erwahnt ...

Nach unserer Meinung sollte der CIC im Sinne der alten Regelung
berichtigt werden, wonach nur ,ein schwerwiegender Grund® von der
Teilnahme an einer hl. Messe dispensiert. Ein schwerwiegender Grund
wire demnach nicht in jedem Fall das Fehlen eines geistlichen Amtstragers
am Ort, da man heute mehr noch als frither, wo unsere Vorfahren oft
stundenlange Wege zur Erfiillung ihrer Sonntagspflicht in Kauf nahmen,
den Gottesdienst in einer Nachbarpfarrei oder an einem zentralen Ort
ohne grofere Beschwernisse zu besuchen in der Lage ist. Das wiirde
auch ein Einwirken Roms auf die Teil- bzw. Ortskirchen erleichtern,
Sonntagsgottesdienste ohne Priester auf keinen Fall verpflichtend zu
machen. Eine solche Verpflichtung konnte fiir manche Glaubige, auch
wenn die Teilnahme an einer Mef¥feier physisch effektiv unmoglich ware,
w.U. eine Zumutung sein. Dann namlich, wenn ein Gottesdienst dieser
Art in die Hand eciner ,Clique® gerit, wie wir das schon in Frankreich
erlebt haben, oder gar in die einer Familie ... Zum anderen wire das ein
weiterer Schritt zur Abwertung der Messe, wozu die Liturgiereform im
Gegensatz zur Liturgiekonstitution (... ist die Liturgie der Hohepunkt,
dem das tun der Kirche zustrebt ...“, Nr. 10) gefihrt hat. Wem, der noch
in der Liebe zur (alten) Messe erzogen wurde, blutet nicht das Herz,
wenn er sieht, wie man heute mit diesem kostbarsten Gut der Kirche
umgeht: freie Tage fir die Priester, Konzelebrationen bei passenden
und unpassenden Gelegenheiten, Uberlegungen, ob ,die Zahl der tiglichen
Gottesdienste verringert werden kann, wie es laut Deutsche Tagespost
das Seelsorgeamt in Wiirzburg tut als Reaktion auf den wachsenden
Priestermangel (Ausgabe vom 4. Juli 91), oder Verknappung der aktiven
Seelsorger durch Zwangspensionierungen von Geistlichen, die nicht ,im
Trend liegen, wie etwa jener Bischof, der kiirzlich einen dlteren Pfarrer,
der es gewagt hatte, ihn an sein Waichteramt Uber die Katechese in
seinem Bistum zu erinnern, telefonisch (!) unvermittelt mit der Frage
konfrontierte, ob er noch nicht in Pension gehen wolle ... Die Tatsache,
dafl dann wiederum eine Pfarrei ohne Priester und damit ohne regelmifige
hl. Messe sein wiirde, scheint diesen Oberhirten wenig zu kiimmern ..., hat
man doch die Gottesdienste ohne Priester!?
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“Gemeinde-Ideologie

In einem Bericht von Richard Geier im Anzeiger fiir die Seelsorge (Chefre-
dakteur Prof. Schlemmer) tiber die Andechser Tagung heifit es: ,Neben den
theologischen Argumenten fiir den priesterlosen Gottesdienst werden mit
Recht auch immer soziologische Aspekte in die Diskussion gebracht. Wenn
die sonntigliche Versammlung wegfallt zugunsten einer Eucharistiefeier
in der Nachbargemeinde, besteht dic Gefahr des Identititsverlustes fiir
eine dorfliche Gemeinde, die ohnehin oft schon ihre politische Identitit
durch Gebietsreformen verloren hat. Die Kirche muff im Dorf bleiben
dirfen (Heft 8 - August 1991, S. 315). Was bedeutet der , Identititsverlust
tir eine dorfliche Gemeinde“ gegeniiber dem Verlust der sonntiglichen
Teilnahme am Heiligen MeBopfer fiir die einzelnen Mitglieder dieser Ge-
meinde? Verkennt das soziologische Argument nicht einfach die Tatsache,
daf eine »Gemeindeversammlung®, auch wenn sie in ihrer Ordnung nicht
wertlos ist, weder die hl. Messe noch den Priester zu ersetzen vermag?
Selbstverstindlich muf ,die Kirche im Dorf bleiben®. Das tut sie aber
auch dann, wenn kein Pfarrer mehr am Ort residiert, allein schon dadurch,
dafl in ihr das Allerheiligste aufbewahrt wird. Im ubrigen diirfte es bei einer
entsprechenden Organisation nicht schwer sein, von Zeit zu Zeit in einer
solchen Kirche die hl. Messe zu feiern . . .

Mit der ,Gebietsreform® haben die Sonntagsmesse und die Sonntags-
pflicht schon gar nichts zu tun! Auch der Anzeiger bezeichnet die ,,Gottes-
dienste ohne Priester® als »Notlosung“ (bereits in der Uberschrift). Dieses
Grundsatzbekenntnis wird aber weitgehend wicder aufgeweicht, indem
man vom Priestermangel nicht nur unter dem Gesichtspunkt der ,Krise®
sprechen will, sondern darin auch ,den Kairos fiir eine grundlegende
Erneuerung der Kirche, fiir die Abkehr vom Versorgungsprinzip hin zur
Praxis der selbst- bzw. mitsorgenden Gemeinde® (5.314) erblickt.

Auf einem solchen Nihrboden gedeihen dann Auferungen wie die von
Prof. Schilson (Mainz), der bei dem Symposium ,auf die Entschiedenheit®
verwies, ,mit der den Christen im Anschlufl an das Zweite Vatikanische
Konzil eine Theologie der Gemeinde ,beigebracht® worden war (wo und
von wem?), die in manchen Fillen sogar zur ,Gemeinde-Ideologic* entar-
tete. Und dann die kithne Behauptung des Professors: ,Es ist schlechter
Stil und kaum glaubwiirdig zu vermitteln, wenn man nun den Selbstwert
der Gemeinde einfach demontiert, indem man sie zur Feier des Hohe-
punktes ihres christlichen Lebens in eine andere Pfarrei schickt® (S.315).
Ist es nicht auch ,Ideologie*, dic sonntigliche Gemeindeversammlung
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~ wenigstens implizit — ,zur Feier des Hohepunktes ihres christlichen
Lebens“ zu erklaren?

Unter diese Rubrik konnte man auch jenen im Fernsehprogramm
ausgedruckten ,Katholischen Gottesdienst aus der Pfarrkirche St. Urban
in Freiburg-Herdern“ am Sonntag, dem 11.August 1991 einordnen.
Bekanntlich soll die Fernschiibertragung einer sonntaglichen Mefifeier
(im Wechsel mit protestantischen Gottesdiensten) vor allem Alten und
Kranken, die an ihr Zimmer bzw. ihr Bett gefesselt sind, wenigstens die
geistige Teilnahme ermoglichen. In Freiburg-Herdern dagegen wurden
statt einer Heiligen Messe die Laudes, das kirchliche Morgenlob, gefeiert,
und zwar unter der Leitung eines Diakons. Begrindet wurde das damut,
daf die ersten Christen, wenn sie zum Gottesdienst zusammenkamen, wie
Jesus und wie die Juden die Psalmen ,feierten”. Weiter hiefl es in der
Begriiffung durch den Diakon: ,Wir danken Christus, dafl er unter uns
ist. Durch die Taufe sind wir mit ihm und mit der Eucharistiegemeinschaft
der Kirche verbunden. Daran erinnert uns das Wasser, das wir jetzt segnen
werden.”

Die Themen der einzelnen Psalmen wurden durch die Tanzgruppe
Freiburg-Giintersthal ,mit religidsen Ausdruckstanzen® gestaltet. Auf
der Biihne eines Theaters oder eines katholischen Vereinshauses hatten
die tinzerischen Darbietungen der Damen mit Recht den Beifall des
Publikums verdient. Sie dlteren und kranken Menschen als Ersatz fir die
Sonntagsmesse anzubieten, war hingegen schon ,ein starkes Stiick” und
kann nur als ein weiterer Beitrag gewertet werden, beim (noch) gliubigen
Volk die Uberzeugung von der Unersetzlichkeit der Sonntagsmesse zu
erschuttern ...

Die Problematik des Kommunionempfangs

Kontrovers war in Andechs die Beurteilung, ob »Ersatzgottesdienste der
sonntiglichen Gemeindeeucharistie mit oder ohne Kommunionspendung
gehalten werden sollen® (GD). Die Mehrheit sprach sich fir den reinen
Wortgottesdienst aus, und zwar, ,um so das Bewufltsein fiir die Notsi-
tuation in den Gemeinden wachzuhalten, den Wert der Eucharistiefeier
nicht zu verundeutlichen und Verwechslungen zu vermeiden® (ebda.).
Die Meinung, die Kommunion bei priesterlosen Gottesdiensten ,vorerst”
nicht zu spenden, vertritt ibrigens auch der osterreichische Bischof Egon
Kapellari (Paulinus vom 7. Juli 1991). Die Befirworter der Kommunio-
nausteilung in den priesterlosen Sonntagsgottesdiensten wollen damit ,,der
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Kommunionfrommigkeit gerade ilterer Mitchristen® entgegenkommen.
Sie sehen ferner darin ein Mittel, , die sonntaglichen Gemeindegottesdien-
ste ohne Priester im Bewuftsein der mitfeiernden Glaubigen aufzuwerten®
und sie auf diese Weise ,leichter zu rechtfertigen® (GD).

Daf die Gefahr von Verwechslungen, nicht zuletzt aufgrund des derzeit
herrschenden , religiosen Analphabetismus®, nicht gering ist, durfte auf der
Hand liegen. Ein Beispiel dafiir lieferte Gortesdienst in einem Aufsatz tiber
die Ausbildung von Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen fiir Sonntagsgottes-
dienste ohne Priester. Darin heiflt es: »In einer stiddeutschen Pfarrei iiber-
nimmt die Gemeindereferentin mit Namen Maria regelmiflig die Leitung
von Sonntagsgottesdiensten. Die Leute haben darauf wohlwollend reagiert
und nenen diese Feiern ,Marie-Mef* im Unterschied zur ,LPfarrer-Mef31«
(Ausgabe vom 28. Mirz 1990). Der Bericht sagt zwar nicht, ob in der
~Marie-MefR“ auch die hl. Kommunion ausgeteilt wird, aber das diirfte in
diesem Zusammenhang belanglos sein. Prinzipiell wird man davon ausge-
hen missen, daf} die Gefahr der Verwechslung um so grofier ist, je mehr
der priesterlose Gottesdienst einer Meffeier dhnelt. Das ist allerdings nicht
der eigentliche Grund, warum wir den Kommunionempfang in sonntagli-
chen Gottesdiensten ohne Priester — wofern solche wirklich notwendig
sein sollten! — ablehnen miissen. Wenn wir uns dagegen wenden, dann
primar, weil wir der Auffassung sind, dal die Handkommunion zu den
grofiten Fehlleistungen der Liturgiereform gehort. Deren Einfithrung hat
aber die Kommunionspendung durch Laien erst moglich gemacht. Auf die
verheerenden Folgen fiir die Ehrfurcht vor dem Heiligen Sakrament und
den damit verbundenen Glaubensverlust brauchen wir hier nicht eigens
einzugehen. Dem Verfasser sei lediglich ein Hinweis auf einen Vorgang
erlaubt, den er erst kiirzlich in seiner Pfarrkirche (wiederum!) erlebte: Ein
Kommunionhelfer, der mit einem kurzarmigen (Freizeit-) Hemd bekleidet
zum Tabernakel schreitet, dort ohne Kniebenge oder sonstige Ehrfurchts-
bezeugung das Ziborium entnimmt und zum Volksaltar bringt. Nach der
Kommunionausteilung dasselbe Schauspiel ...

Naturlich wissen wir, daf} die Ablehnung der Mundkommunion und
der Kommunionhelfer/innen beim grofiten Teil der Hierarchie heute auf
taube Ohren st6ft. Aber die Frage bleibt offen, ob es der Kirche bis zur
Liturgiereform etwa deshalb schlechter ging, weil sie die Kommunion-
spendung durch Laien nur in ganz seltenen Fillen (Verfolgungszeiten etwa)
zugelassen hat. Die derzeitige Entwicklung legt eher eine Schlufifolgerung
in die umgekehrte Richtung nahe!
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denken gibt, bemerkt die Konstitution doch, dafl ,die heilige Liturgie
vor allem Anbetung der gottlichen Majestdt ist“ (Nr.33). Was Hahne
verschweigt, wie er ferner tibersieht, daff die ,alte Liturgie® sehr wohl auch
die ,katabatischen® (absteigenden) bzw. ,soteriologischen (heilbringen-
den) Aspekte im Blick hatte. Allerdings wurden sie in Abhingigkeit vom
kultischen Aspekt gesehen. Mediator Dei bemerkt dazu: ,Es muf$ allen eine
Selbstverstandlichkeit sein, dafl Gott nicht wirdig verehrt werden kann,
wenn nicht Geist und Sinn zur Vollkommenheit angeeifert werden, und
dafl der Kult, den die Kirche in Vereinigung mit ithrem gottlichen Haupt
darbringt, den hochsten Grad der Wirksamkeit zur Schaffung innerer
Heiligkeit in sich hat“. Im II. (dem eucharistischen Kult gewidmeten) Teil
seiner Enzyklika behandelt der Papst zunichst das Wesen des euchari-
stischen Opfers. Zu seinen Zwecken gehdren nicht nur ,,die Ehrung des
himmlischen Vaters®, ,die Gott geschuldete Danksagung®, sondern auch
»Stthne, Genugtuung, Versohnung® und ,Bittflehen®. Nach einer kurzen
Erlauterung dieser Zwecke heifit es dann zusammenfassend: ,Damit...
ihre (der Menschenseelen) Erlosung und Rettung fur die Einzelnen und fir
alle bis ans Ende der Zeiten aufeinanderfolgenden Menschengeschlechter
sich verwirkliche und von Gott angenommen werde, ist es unerlifllich,
dafl die einzelnen Menschen in lebendige Bertthrung mit dem Kreuzesopfer
kommen, und dafl thnen darum die aus jenem Opfer flieflenden Verdienste
zugeteilt werden®.

Auf Sand gebautes Liturgieverstindnis

Auch wenn man der Meinung sein kann, das Konzil hitte eine klarere De-
finition der Natur der Liturgie im Sinne der Tradition geben sollen, recht-
fertigt unseres Erachtens nichts die Annahme, die Konstitution Sacrosanc-
tum Concilium wolle die vorstehenden Ausfiihrungen von Mediator Dei
aufler Kraft setzen. Die Behauptung Hahnes, mit der Qualifizierung des
Christus-Mysteriums als ,Pascha-Mystertum® im ersten Artikel (Nr.5)
der Konzilskonstitution sei ,das ,Schlagwort® gefunden, mit dem das ei-
gentliche und entscheidende Ziel der Liturgiekonstitution und zugleich der
gesamten nachkonziliaren Liturgiereform erfaflt werden“ konne (S. 184),
scheint uns, was erstere betrifft, nichts anderes als eine willkiirliche These
zur Untermauerung seines eigenen Liturgieverstindnisses zu sein. Und
dies um so mebhr, als die Weltbischofssynode 1985 ausdriicklich erklirte,
die Konzilstexte seien in der Kontinuitit der Tradition zu interpretieren.
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Wenn dem aber so ist, dann hat Hahne sein ganzes Unternehmen auf Sand
gebaut:

- Auf Sand gebaut die Forderung nach einer ars celebrandi als ,das
neue Paradigma fir die ,Feier des Pascha-Mysteriums* (S.368), von
Hahne definiert als ,einerseits liturgietheologisch auf der Hohe des Gortes-
dienstverstindnisses des Zweiten Vatikanums und der nachkonziliaren
Liturgiereform* stehend und andererseits den Erkenntnissen entsprechend,
»die sich aus der Untersuchung zur Etymologie, Entwicklung und (zum)
gegegenwartigen Gebrauch des Wortes ,Kunst* ergeben haben® (ebda.). Es
eriibrigt sich wohl, eigens zu betonen, dafl wir den ganzen ersten Teil
des Buches, der sich eben mit der Entwicklung des Wortes ,Kunst“ _in
der abendlandischen Geschichte bis zum gegenwartigen Gebrauch® (S. 34)
befaflt, fiir tiberfliissig halten. Damit soll natiirlich nicht geleugnet werden,
daff er dem Kunstbeflissenen auch den ein oder anderen wertvollen
Hinweis zu bieten vermag,

- Auf Sand gebaut - und nicht nur ein vielleicht etwas monstroses
Wortgebilde — ist auch die Beschreibung der Liturgie als ,kommunikatives
Vollzugs- und Handlungsspiel (S. 289 £.). Ganz abgesehen von dem darin
liegenden Traditionsbruch, scheint sich Hahne tiberhaupt keine Gedanken
dartiber zu machen, was der liturgische ,Normalverbraucher® wohl
mit folgenden Sitzen anfangen soll: ,Wo Liturgie als ,kommunikatives
Vollzugs- und Handlungsspiel* gelingt, ist Kirche nicht nur Spielpartner
Gottes, sondern auch ,Spielraum® fiir die zum Gottesdienst versammelten
Gliubigen. Die Liturgic gewihrt dann jedem der Teilnehmer Raum und
Zeit und die verbalen und nonverbalen Zeichen, mit denen er sich als
,spielender Mensch® verwirklichen und entfalten kann; denn: ,weil Gott
ein Deus vere ludens ist, mufl der Mensch ein homo Indens sein® (Hugo
Rahner). Als spielender Mensch tragt dann aber auch jeder Teilnehmer
dazu bei, dafl Liturgie als Spielraum und Spielzeit von allen Spielern
erlebt werden kann und die verbalen und nonverbalen Spielzeuge zur
Verfiigung stehen und zum gemeinsamen Spiel genutzt werden. Wenn
es eine Eigenschaft des Spiels ist, dem Menschen die ,Moglichkeit zur
Selbstdarstellung® zu bieten, dann ist die Liturgie in ihrem Spielcharakter
als Moglichkeit zur Selbstdarstellung der Gliubigen und ibrer kirchlichen
Gemeinschaft zu verstehen und zu gestalten® (S. 291).
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Auntoritire Kulturbrizistik?

Nicht ,Selbstdarstellung® ist das Ziel der Liturgie, sondern, deren ,ganzer
Aufbau® bezweckt, um mit Pius XII. zu sprechen, ,dafl unsere Scele
durch das Geheimnis des Kreuzes das Bild des gottlichen Erlosers in
sich ausprige gemiR dem Worte des Apostels: ,Mit Christus bin ich
gekreuzigt. Ich lebe, doch nicht mehr ich — Christus lebt in mir‘. So
werden wir gleichsam eine einzige Opfergabe mit Christus zur gréfleren
Ehre des Ewigen Vaters“ (Mediator Dei). Das sind Worte, die jeder Christ
versteht, auch wenn es meist eines ganzen Lebens bedarf, siec voll in
die Praxis umzusetzen. Darauf aber kommt es letztlich bei einer recht
verstandenen actuosa participatio an, und nicht darauf, den Gottesdienst
zur ,Quelle neuer Spontaneitit“ werden zu lassen und ,die Gemeinden. ..
zu Experimentierfeldern des Reiches der Freiheit mitten im Reich der
Notwendigkeit® (S.294) zu machen.

— Als auf den Sand eines fast boswilligen Vorurteils gebaut, mussen
wir schlieflich die Theorie Hahnes bezeichnen, wonach die Liicke, die
im Bereich der Kunst durch den Verlust ,des mittelalterlichen ordo®
aufgerissen worden ist, auf dem Gebiet der Liturgie ,mit den Mitteln einer
autoritir-dekretierten Kult-Rubrizistik und durch eine die anabatisch-
latreutische Dimension einseitig hervorkehrende Gottesdienst-Theologie
nicht geschlossen werden konnte® (S. 380). Dafl der Ritus und das Rituelle
auch Gefahren in sich bergen, wird man nicht leugnen. Doch wie alles
Menschliche haben sie ihren entscheidenden Ursprung im mangethaften
Vollzug durch mit Mingeln behaftete Zelebranten. Das berechtigt aber
keineswegs das Rituelle, mit dem hier offensichtlich das der ,alten
Liturgie“ gemeint ist, als ,absonderliche oder isthetische Konserve® und
als Mittel ,zur furchtbesetzten Abwehr all dessen, was die Zeit dndert,
oder zum Werkzeug eines infantilen Verlangens nach Sicherheit® (S.245)
zu erkliren. Im Zeitalter des ,Okumenismus® sollte sich auch ein Werner
Hahne Gedanken dariiber machen, welche Verunglimpfung gerade der
orthodoxen Liturgie in solchen Ausfillen zum Ausdruck kommt.. !

Natirlich sind wir uns bewuft, mit dieser Kritik, die sich beliebig
erweitern liefle, von Hahne den Verteidigern ,der von den Vitern ererbten
sinnlosen Lebensweise“ (S. 374) zugerechnet und der ,Traditionsbesessen-
heit des Ewig-Gestrigen® (S.384) bezichtigt werden. Wir wissen auch,
daf wir die Verbreitung eines Buches nicht beeintrachtigen konnen, das
moglicherweise zur ,Bibel“ aller derjenigen wird — und sie bilden heute
leider die grofle Mehrheit ~, die dabei sind, die Liturgie ,auch von den
letzten Relikten des lingst zerbrochenen mittelalterlichen ordo-Denkens,
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feudaler Sozialstrukturen und deren Ausdrucksformen® zu ,befreien®
(5.370), und die ferner allen Sinnen im Gottesdienst »ihren gebtihrenden
Platz“ verschaffen wollen in der berechtigten Hoffnung, ,dafl in den
nichsten Jahrhunderten — nicht zuletzt iiber den Geruchssinn und den
Tastsinn — schliefSlich auch die erotische und sexuelle Qualitat aller sym-
bolischen Interaktion fir die christliche Liturgie entdeckt, (wieder oder
endlich einmal) zugelassen und kultiviert werden kann® (5.274); es sind
die gleichen, die sich dafiir einsetzen, daf} liturgisches Handeln ,unter
entsprechenden Voraussetzungen auch die Gestalt des rituellen Tanzes
annehmen konne“ (S. 275).

Wer weifl, vielleicht ist es sogar notwendig, in der Liturgie das
vollige Chaos herbeizufihren, um endlich die heilsame Umkehr zu
erzwingen. Das Buch Hahnes konnte diesen Prozef moglicherweise
erheblich beschleunigen!

»Was ist hier tiblich?“ - Fine Checkliste

Von Andreas Schonberger

In dem Buch De Arte Celebrandi'von Werner Hahne ist der ,Versamm-
lung vor Ort“ ein eigener Abschnitt gewidmet, in dem es heildc: »Die
Ortsgemeinde ist die Spielpartnerin Gottes und zugleich die Spielleiterin
der im Glauben Versammelten, die den notwendigen Spielraum schafft und
die Mittel zum ,Spiel der Befreiung® zur Verfiigung hat und bereitstellt«
(8.315). Nach einem Seitenhieb auf die »religiose Betreuungskirche fiir das
Volk®, die ihre ,Gottesdienste als Jkirchliche Veranstaltungen® immer zu
festgepragten Feiern stilisiert*, fahrt der hier von Hahne zitierte Jiirgen
Moltmann (in Das Fest der Freiheir) fort: ,Eine Gemeinschaftskirche des
Volkes aber wird sich selbst als Subjekt ihrer Versammlungen begreifen
und sie darum zu Festen ihrer eigenen Geschichte mit Gott gestalten.
Gottesdienstreform und Gemeindereform gehdren zusammen® (ebda.).

" Werner Hahne: De Arte Celebrandi oder von der Kunst, Gottesdienst zu feiern, Herder,
2. Auflage 1991,
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Auf der Grundlage dieser von uns nur kurz skizzierten Vorstellungen
fordert Hahne eine , Kurskorrektur, und zwar dergestalt, daf§ ,,in Zukunft
alles Denken, Planen und Entscheiden iber Fragen des christlichen
Gottesdienstes einerseits vom vorbildlichen Handeln Jesu und andererseits
von der ,Versammlung vor Ort' und ihren konkreten und Lebens- und
damit Glaubensbedingungen her normiert wird. Das bedeutet zugleich,
dafl am Ort von der Versammlung bzw. von der Gemeinde - nicht
von den besonderen Diensten (wie Diakone, Ministranten, Lektoren,
Kommunionhelfer usw.), auch nicht vom Vorsteher her — der Gottesdienst
bedacht, vorbereitet und gefeiert werden mufR“ (S.358/359). Einfacher
ausgedricke, die ,Gestaltung® der Liturgie und damit an erster Stelle
natiirlich der Meffeier ist ausschlieflich Sache der einzelnen ,,Gemeinde®,
die einzige ,Fremdnormierung® bildet dabei ,das vorbildliche Handeln
Jesu®, womit wohl das Letzte Abendmahl gemeint ist.

Nicht ganz soweit geht der Direktor des Seminars fiir Liturgiewis-
senschaft an der Universitit Minster und Lengeling-Nachfolger, Prof.
Dr. Klemens Richter, der den Kurzschluf} zwischen Gemeindegottesdienst
und dem Handeln Jesu nicht mitvollzicht, indem er von der notwendigen
Sicherung einer ,Ubereinstimmung mit der Tradition der Kirche® spricht.?

Offen bleibt dabei allerdings, inwieweit es sich bei dieser Forderung
um eine solche mehr taktischer Natur handelt. Denn auch bei ihm liegt der
Nachdruck auf der ,Gemeinde®, die ,in der Liturgie ithre Identitit finden
und durch sie ihre Identitit zum Ausdruck bringen soll“, was wiederum
einen entsprechenden Freiheitsraum voraussetzt, ,,um sich darin entfalten
zu konnen®; denn: ,Die unbestimmte Vielfalt der Situationen verlangt
nach vielfiltigem Méglichkeiten (op.cit. S.69). ,Wie unterschiedlich von
Gemeinde zu Gemeinde Gottesdienst aussehen konnte, wenn er Iden-
titatsmerkmal der jeweiligen Gemeinde sein sollte®, formuliert Richter mit
einem Zitat von Herbert Vorgrimler, das eine merkwiirdige Vorstellung
von der Bindung der Liturgie an die Tradition der Kirche offenbart:
,... die amtliche Liturgie sollte immer das vornehmste Zeugnis einer
reichen kirchlichen Tradition sein. Daneben aber mufite es dem Volk
erlaubt sein, in seiner Spontaneitit und Kreativitit seine jeweils eigene
Liturgie hervorzubringen ... Die Hierarchie ist zu ithrem Recht, zu ihrer
Liturgie gekommen. Es ist Zeit, nach den Rechten, nach der Liturgie des
JVolkes® zu fragen“ (op.cit. S. 70 = Hervorhebung A.S.).

> In Klemens Richter (Hg.): Das Konzil war erst der Anfang, Marthias Griinewald Verlag
Mainz 1991.
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Gemeinde als ,, Spielleiterin“

Gemeinde als ,Spielleiterin der Versammelten®, Gottesdienst als ,Iden-
tititsmerkmal® einer Gemeinde, das sind lingst keine rein theoretischen
Vorstellungen von Liturgiewissenschaftlern, die sich im angeblichen ,,Geist
des Konzils“ einer liturgia semper reformanda verschrieben haben. Das ist
lingst Wirklichkeit, wie sie sich im Gefolge der Liturgieform — allerdings
mit unterschiedlicher Intensitit — durchgesetzt hat. Daf diese Behauptung
keine von traditionalistischen Vorurteilen gefirbte Interpretation darstellt,
zeigt ein Aufsatz in der von deutschsprachigen Liturgieinstituten her-
ausgegebenen Zeitschrift Gottesdienst mit der Uberschrift: ,Was ist hier
ublich?* (Heft 10/1989, S. 84 und 85). Diesc Frage stellt ein Priester, Josef
Danko, der offensichtlich hiufiger als ,,Aushilfszelebrant® fungiert. Ganz
so einfach wie in vorkonziliarer Zeit habe es der Priester, der eine Aushilfe
ibernimmt, nicht mehr, kann er doch ,wirklich nicht mehr wissen, wie
in einer Gemeinde der liturgische Ablauf iblich ist“. Danko verweist
z.B. auf die Hindewaschung; vergeblich wartet er mancherorts auf den
Ministranten mit dem Wasserkinnchen, hat doch ,der Ortspfarrer diese
Zeichenhandlung schon lingst abgeschafft®,

Natiirlich kenne jeder Geistliche die bekannte und giiltige ,Allge-
meine Einfiihrung in das Melbuch®. Es gebe auch lizurgisch verbind-
liche Rubriken, und jeder Priester habe Liturgik studiert und dariiber
Examen abgelegt. Aber, und diese Aussage Dankos verdient besondere
Beachtung, ,in diesem Rahmen — und auch dariiber hinans — hat der
Pfarrer festgelegt, wie die Messe in einzelnen Punkten abzulaufen hat®
(Hervorhebung A.S.). Von dhnlichem Gewicht ist die folgende Erkenntnis:
»Wer als Aushilfspriester viel herumkommt, wird feststellen, dafl manches,
was im MefSbuch vorgesehen ist, in vielen Gemeinden nicht iiblich ist.
Dagegen wurde anderes, was nicht vorgesehen ist, willkiirlich eingefiihrt*.
Wer nun erwartet, unser Aushilfspriester — und mit ithm die Zeitschrift
Gottesdienst ~ werde sich zum Anwalt eines rubrikengemifen Gottes-
dienstes machen, der wird griindlich enttiuscht. Es sei ,nicht Aufgabe
des Aushilfspriesters®, bekennt Josef Danko, ,den értlichen Regelungen
des Gemeindepfarrers entgegenzuwirken®. Die Aushilfe miisse vielmehr,
meint er resigniert, ,die Gegebenheiten, die er vorfindet, hinnehmen®. Ja,
mehr noch, er versucht sogar, aus der Not eine Tugend zu machen: er
empfiehlt ndmlich, Ortspfarrer und der Sachausschuf Liturgie sollten fiir
die Aushilfe ein Blatt mit den ortsiiblichen Gepflogenheiten zusammen-
stellen. Fiir Danko wiirde eine solche Zusammenstellung die Aufgabe des
Aushilfspriesters ,ungemein erleichtern.“ Daf eine solche ,Checkliste®
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dariiberhinaus auch ein weiterer Schritt zur ,gemeindeeigenen Liturgie®,
wie sie vor allem deutschsprachige Liturgiewissenschaftler fordern, sein
konnte, daran hat Danko wohl nicht gedacht. Auf Seiten der Redaktion
von Gottesdienst darf man aber durchaus weniger Naivitat vermuten,
als sie die ,Checkliste fiir Aushilfen® des Josef Danko veroffentlichte.
(Ubrigens rat auch Franz Koblschein in einem mit ,Gottesdienste in der
Pfarrgemeinde — Ein Entwurf fiir didzesane Leitlinien® tiberschriebenen
Beitrag in der gleichen Zeitschrift: ,Zur Information tber den ortsiiblichen
Ablauf sollte fiir Aushilfen eine schriftliche Handreichung bereitliegen, um
bei den Glaubigen Verwirrung zu vermeiden® — Gottesdienst, Heft 1/1990,
S.2).

Kniebeuge oder Verneigung?

Die ,Checkliste fiir Aushilfen® enthilt 35 Fragen, will aber keineswegs
als vollstindig gelten. Sie hier alle aufzuzihlen oder gar im einzelnen
auf sie einzugehen, scheint weder notwendig noch interessant zu sein. ist
doch ein Teil von ithnen rein technischer Natur, wie z.B.: ,Wie geht die
Tabernakeltiir auf?“ Hinter anderen Fragen dagegen stehen Problematiken,
die weit iiber das Technische hinausreichen. ,Wird am Altar Kniebeuge
oder Verneigung gemacht?“, lesen wir da und denken an den bis heute
nicht befriedigend geregelten Streit um die Stellung des Tabernakels und
seine Behandlung wihrend der hl. Messe. ,Holt ein Kommunionhelfer
das Ziborium aus dem Tabernakel?“, lautet eine andere Frage, die zeigt,
dafl der Kommunionhelfer, obwohl von ,Rom® nur fir Ausnahmefille
erlaubt, offensichtlich zur festen Einrichtung geworden ist. Persénlich
fragen wir uns oft, warum, wenn, wie in der sonntiglichen 11 Uhr-
Messe in der Pfarrei des Verfassers meist tblich, zwei Priester am Altar
(kon)zelebrieren, ein Laie das oder die Ziborien aus dem Tabernakel auf
den Hochaltar holt. Wessen ,, Wiirde“ soll dadurch zum Ausdruck gebracht
werden? Die des ,Superlaien® oder dic des Priesters, der es unter seiner
Wiirde findet, ,Hilfsdienste zu leisten? Bezeichnend auch die Frage: ,Ist
Kommunion unter beiden Gestalten iblich? Und wer kommuniziert unter
beiden Gestalten?“, scheint sie doch darauf hinzudeuten, dafl sich hier in
absehbarer Zeit eine neue ,okumenische Gemeinsamkeit® abzeichnet.
Dafl Danko in seine Checkliste auch die Frage nach dem ,, Wettersegen®
aufgenommen hat, deutet darauf hin, dafl sich seine Aushilfstitigkeit vor-
nehmlich auf Landpfarreien, womoglich in Stiddeutschland, erstreckt. Die
Checkliste eines progressiven Pfarrers in einer Grofistadtpfarrei wiirde ver-
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mutlich mit Uberraschungen ganz anderer Art aufwarten. .. Und erst recht
die eines Jugendpfarrers, wenn man in einem Bericht iiber den zweiten
Jugendkongref ,Gottesdienst (14.-16. Sept. 1990 in Sasbach/Erzditzese
Freiburg) die Frage von Martin Kléckener bedenkt: ,,Uberrollt die Ent-
wicklung auf diesem Sektor mit ihrer Geschwindigkeit und ihren Tenden-
zen die eher beharrenden und den iiberlieferten Schatz des Gottesdienstes
bewahrenden Krafte einschliefilich der fur die Moderation der Liturgie
Verantwortlichen?* (Gotresdienst, Heft 20/1990). Wenn ja, dann kann die
Checkliste von Josef Danko iiber kurz oder lang ersetzt werden durch
eine ,Spielanleitung® fir den Gottesdienst der Ortsgemeinde im Sinne
von Werner Hahne!

Die orthodoxe Kirche und die Liturgie

Von Virgil Gheorghiu

Virgil. Gheorghin, der weltbekannte Schriftsteller (u. a. Verfasser des
Romans , Die fiinfundzwanzigste Stunde®) stammt aus Rumdnien.
Von den Kommunisten in seiner Heimat verfolgt, emigrierte er nach
Frankreich. Er lebt als orthodoxer Priester in Paris. — Der nachstehende
Aufsatz erschien zwar bereits im Jahre 1978, hat aber nichts von seiner
Aktualitat eingebiifit. Im Gegenteil! Der Untergang des Kommunismus
in den Ostblockstaaten und das damit verbundene Wiedererstarken
des religissen Lebens riickt auch die orthodoxen Kirchen stirker
in das Blickfeld der Christen des Westens. Dariiberbinaus enthalten
die Ausfiibrungen Gheorghinus manchen wertvollen Hinweis, der zur
Bewdltigung unserer eigenen ,, Liturgiekrise niitzlich sein kann.

A.S.

Will man die Organisation der orthodoxen Kirche kennenlernen, muf man
zundchst darauf hinweisen, was die Kirche ist. Nun gibt es keine Definition
der Kirche. Man kann sie nicht definieren, wie man auch Gott nicht
definieren kann. Der hl. Johannes Chrysostomus sagt, daf§ man die Namen
und Definitionen, die man auf Gott anwenden kann, auch fiir die Kirche
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verwenden darf. In der Tat, die Kirche ist eine gottliche Einrichtung. Sie
hat ihre Wurzeln im Himmel. Wie der Mensch ist auch sie von Gott selber
geschaffen. Sie ist der Leib Christi. Wie Gott entzieht sie sich demnach
jeder Definition. Sie liflt sich nicht definieren, wie man die irdischen
Institutionen definiert. Gewiff, die Kirche befindet sich auf der Erde, in
der Welt und in der Geschichte. Doch die Gegenwart der Kirche auf Erden
ist vergleichbar der eines Schiffes auf dem Meer. Ein Schiff fihrt iiber das
Wasser, gehort aber nicht dem Wasser. Die Kirche ist auf der Erde und in
der Welt, aber sie gehort nicht der Erde und nicht der Welt.

Die Kirche ist ein ,Doppelwesen, wie der Mensch, der theandrisch
ist, d. h. teilweise Gott und teilweise Mensch. Sie 1st ein ~Mischwesen®,
wie es das Wort theandrisch anzeigt — eine Zusammensetzung aus theds
= Gott und anér = Mensch. Die einzig giltige Definition der Kirche ist
jene, die die Christen im Glaubensbekenntnis aussagen: »die eine, heilige,
katholische Kirche und apostolische Kirche“. Die Kirche ist an Pfingsten
auf der Erde gegriindet worden, als der Heilige Geist in Gestalt feuriger
Zungen auf die Apostel herabkam. Denn die Kirche Christi wird als sein
Leib gelenkt vom Heiligen Geist, ihrer lebendigen Kraft. Die Organisation
der orthodoxen Kirche ist daher eine wesentlich liturgische Organisation.

Eine von Barbaren umgebene Enklave

Die auf Erden um die Kirche herum vereinte Gemeinschaft der Glaubigen
heiflt Pfarrei. Die Vereinigung der Glaubigen als Synaxis — das bedeutet:
in threr Kirche vereint, um die Heilige und Géttliche Liturgie zu feiern —
stellt das Fundament der kirchlichen orthodoxen Organisation dar.

Die einzige fundamentale Organisation der orthodoxen Kirche ist die
liturgische und sakramentale Organisation. Die Pfarrei als die um dic
Kirche herum gruppierte Gemeinschaft der Glaubigen bildet die Basis der
gesamten irdischen Organisation der Kirche. Die Bezeichnung ,Pfarrei
stammt von dem griechischen Wort parotkia. Urspringlich war sie eine
Kolonie zivilisierter Menschen, die in einer Enklave lebten, von Barbaren
cingeschlossen auf fremdem Boden und fern der Heimat.

Auch die christliche Pfarrei ist eine Gemeinschaft von Biirgern des
Himmels, die auf Erden um die Kirche herum zusammengefafit sind, fern
also von ihrer eigentlichen Heimat.
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Das , zevbrochene Gefifi«

Jede Kirche ist nach Osten hin erbaut; denn gen Osten zu befindet sich das
Paradies, die Heimat des Menschen, und nach der Tradition wird Christus
vom Osten her erscheinen bei seiner Wiederkunft. Jede auf Erden erbaute
Kirche hat die Form eines Schiffes. Denn die Kirche ist wahrhaft ein Schiff.
Das Schiff der Kirche hat das irdische Jerusalem, seinen irdischen Hafen,
an dem Tag verlassen, da Christus am Kreuz sein Leben aushauchte und
der Vorhang des Tempels zerriff. Seit diesem Augenblick befindet sich die
Kirche nicht mehr im irdischen Jerusalem. Sie schreitet auf das himmlische
Jerusalem zu, dem Ziel ihres Pilgerweges. Nach der Auferstehung Christi
wurde das irdische Jerusalem zu einer ,zerbrochenen Vase (hl. Johannes
Chrysostomus). Es wurde aufgegeben zugunsten des himmlischen. Indem
die Kirche das irdische Jerusalem verlief, ist sie nicht mehr auf der Erde.
Aber sie ist auch nicht ginzlich im Himmel; denn noch ist sie nicht im
Vaterland dort oben angelangt. Die Kirche ist i via, auf dem Wege, bis
zum Ende der Zeiten, bis zur Parusie.

Der Weg der Kirche ist nicht historisch. Gewif}, die Kirche durchmifit

emnen Teil ihrer Bahn, ihres Weges in der Geschichte. Doch das verdankt
sie einzig threr menschlichen, ihrer irdischen Bedingtheit.
Wiewohl der Weg der Kirche nicht irdisch ist, so ist ihr Einfluf auf
die Geschichte doch unermefllich. Dank der Prisenz der Kirche in der
Geschichte wird nicht nur der Mensch, sondern die gesamte Schépfung
geheiligr und wird erneuert werden. Dank der Heiligen innerhalb der
Kirche sind die Gesellschaften, die in der Geschichte leben, so haufig
gerettet worden, wie sie vor den Wassern der Sintflut errettet wurden
dank Noe und seiner Arche. Denn das Schiff des Noe hat alle Geschopfe
auf Erden und die Gesellschaft der Menschen gerettet.

Die Riickfiihrung in die Heimat

Die Kirche ist also ein Schiff, das die Glaubigen hienieden, auf Erden, an
Bord nimmt in der Pfarres, um sie in ihr wahres Vaterland, den Himmel
zu bringen, um sie in die Heimat zuriickzufithren. Der ganze christliche
Glaube beruht auf der Hoffnung dieser Riickfithrung: ,Die Grundlage des
Christentums ist die Erwartung des wahren Lebens; dieses wird nach dem
Tod kommen* (hl. Johannes Chrysostomus). Unsere grofien Erwartungen
bezichen sich nicht auf die Dinge der Erde, sondern auf die des Himmels:
»Moge niemand darauf beharren, Gott von der Erde kommen zu sehen,
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sondern vom Himmel, wie er es angekiindigt hat* (vgl. Mt 16,27 und Lk
21,27).

Gewif}, im Christenleben der Pfarrei gibt es irdische Dimensionen, die
nicht unbedeutend sind. Doch das irdische Leben ist kein Ziel in sich. Der
Apostel sagt es klar: ,Jene, die an Christus glauben einzig um der irdischen
Dinge willen, sind die Ungliicklichsten unter den Menschen®. Gott hat
sterblichen Menschen keine sterblichen Dinge verheiflen (Oecumenius).

Der Weg der Riickfithrung beginnt demnach hienieden. Es gibt keine
anderen Mittel, um in das himmlische Vaterland zu gelangen, als die
Kirche. Wer das Mecer tberqueren will, vermag das nur, indem er sich
auf ein Schiff begibt. Das einzige Schiff fur den Christen ist die Kirche.
Auflerhalb der Kirche kein Heil. Domus Dei una sit et nemini salus esse
nisi in ecclesia possit (hl. Cyprian). Der erste Akt, den man vollzieht, wenn
man das Schiff der Kirche besteigt, besteht im Erwerb der Biirgerschaft
des Himmels. Biirger des Himmels wird man durch das Sakrament der
Taufe in der paroikia. Genau so wie die in den Kolonien weit entfernt vom
Vaterland zur Welt Gekommenen Biirger ihres Landes werden, obwohl sie
im Ausland geboren wurden, indem sie sich auf dem Konsulat melden und
sich in die Standesamts-Register eintragen lassen. Das Sakrament der Taufe
ist hnlich. Wie alle Sakramente hat auch dieses einen Doppelcharakter.
D.h. es wird zugleich auf Erden und im Himmel gefeiert. Wenn der
Priester den Namen des Neugetauften in das Register der Pfarret eintragt,
tragen auch die Engel ihn cin ins Buch des Lebens, unter die Burger des
Himmels. Die Kirche jeder Pfarrei, ob groff oder klein, ob aus Holz,
Ziegelsteinen oder Marmor, ist — und zwar immer — eine Kopie der Kirche
des Himmels.

Drei oder vier Bettler in Lumpen gehiillt

Das hochste Sakrament, das man in der Kirche feiert, ist die heilige und
gottliche Liturgie. Zur Durchfuhrung dieser Feier bedart es zunichst einer
Kirche mit einem iiber den Reliquien der Heiligen errichteten und durch
einen Bischof geweihten Altar. Denn ein Priester allein kann die Liturgie
nicht feiern. Wenigstens zwei oder drei Gliubige miissen an der Feier
teilnehmen. Sind diese drei Bedingungen erfillt, nimmt Gott selber an der
Liturgie teil.

Dank der effektiven Gegenwart Gottes unter den Glaubigen wird die
Kirche wie in dem Bekenntnis des Credo ,Eine — (denn Gott ist emner)
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- heilig- (denn Gott ist heilig) ~ und katholisch (denn Gott ist alles und
iberall).

Selbst wenn diese Pfarrkirche sich am Ende der Welt befindet in einem
verlorenen Dérfchen und nicht grofer ist als eine Hiitte, selbst wenn der
zelebrierende Priester ein vollig bedeutungsloser Mensch ist, und selbst
wenn die zur ,Synaxis“ versammelten Gliubigen nur drei oder vier in
Lumpen gehillte Bettler sind, so wird diese Kirche doch zur gréften auf
der Welt. Nichts von dem, was auf Erden und im Himmel existiert, vermag
bedeutsamer, strahlender und grandioser zu sein als die Kirche, in der man
die Liturgie feiert. Und das, weil Gott darin gegenwirtig ist. Und wo sich
Gott befindet, da befindet sich auch der gesamte Kosmos. Und nichts von
allem, was existiert, vermag grofier zu sein. Denn nichts ist grofer als Gott.

Der einzige Bischof der Kirche ist Christus. Er ist der grofle Bischof
unserer heiligen Kirche — Er allein! Er ist es, der die heilige und géttliche
Liturgie feiert und die Sakramente. Denn ,nicht der Mensch bewirkt,
dafl die Opfergaben Leib und Blut Christi werden, sondern Christus
selber. Der Priester ist da, der ihn vertritt und die Worte spricht, aber die
Macht und die Gnade stammen von Gott“ (hl. Johannes Chrysostomus).
Christus selber also zelebriert in der Kirche durch die Vermittlung des
Priesters. Deswegen sagt der Priester in der orthodoxen Kirche niemals:
»ich spreche dich los“ oder ,ich taufe dich“, sondern vielmehr ,wird
losgesprochen®, ,wird getauft. Denn nicht der Priester tut das alles,
sondern Christus selber. In der orthodoxen Kirche ist jeder Priester den
anderen Priestern gleich und jeder Bischof gleich den anderen Bischéfen;
denn ,die Geheimnisse der Sakramente werden vollzogen nicht durch
das Verdienst des konsekrierenden Dieners, sondern durch das Wort des
Schopfers und die Kraft des Heiligen Geistes (hl. Paschasius Radbertus).

Wenn der Mensch sich widersetzt

Gott, der Priester und die Glaubigen bilden zusammen die Kirche — Eine,
heilig, katholisch und apostolisch. Die Priester und Bischife erwihlt Gott
selber unter den Glaubigen. Wie geschrieben steht: ,Nicht ihr habt mich
erwihlt, sondern ich habe euch erwihlt und zu Priestern und Bischéfen
bestellt (Joh 15,16). Gott bestellt seine Priester durch den Mund der
Kirche. Die Laien gehoren zur Kirche und nehmen demnach auch als
Glieder der Kirche an der Auswahl der Priester Anteil. An Gottes Seite.
Sie driicken ihre Meinung aus, indem sie bei der Feier der Konsekration
der Priester und der Bischofe singen: , Axios (er ist wiirdig): Da die erste
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Eigenschaft des Menschen die Freiheit ist, konnen die Laien sich weigern,
das ,er ist wirdig® zu singen. In diesem Fall darf die Ordination nicht
stattfinden. Und das kommt von Zeit zu Zeit auch vor. In der Kirche
arbeiten der Bischof, der Priester, Gott und die Glaubigen zusammen,
indem ein jeder die Wahlfreiheit des anderen achtet. Nirgendwo wird die
Freiheit des Menschen deutlicher respektiert als in der Kirche. Der Mensch
hat das Recht, wenn er will, nein zu sagen; denn er ist als Freier erschaffen,
nach dem Bilde Gottes. Durch die Fretheit ist der Mensch nach Gottes Bild
gemacht (hl. Gregorius von Nyssa).

Die Laien verwalten und leiten die irdischen Angelegenheiten der
Kirche. Priester und Bischof sind dazu da, vorzustehen und vor allem
die Sakramente zu spenden. Alle Laien sind gesalbz, alle haben durch die
Taufe das Siegel des koniglichen Priestertums, die Einprigung des Heiligen
Geistes empfangen. Wegen des Heiligen Geistes, wegen des Siegels, mit
dem sie gekennzeichnet sind, sind alle Glaubigen heilig. Sie sind alle Trager
des Heiligen Geistes.

Der auf Erden wiedererrichtete Himmel

Der Hohepunkt im christlichen Leben ist die Feier der heiligen und
gottlichen Liturgie. Wahrend der Pfarrpriester die Liturgie hienieden feiert,
wird die gleiche Liturgie gleichzeitig im Himmel durch die himmlischen
Hierarchien gefeiert. Die Liturgie ,von oben® und die ,,von unten“ gehen
ineinander Uber. Beider Liturgien Priester ist Christus. Daher sind um
den auf Erden zelebrierenden Priester unsichtbar die Engel, die Erzengel,
die Heiligen, die Mirtyrer, die Cherubim und die Seraphim gegenwirtig.
,Die Engel umringen den Priester. Das ganze Heiligtum und der Raum
um den Altar sind erfiillt von himmlischen Machten, um den zu ehren, der
auf dem Altar gegenwartig ist“ (hl. Johannes Chrysostomus). Anderswo
heiflt es: ,Ich zogere nicht zu behaupten, daf} in unserer Versammlung
auch die Engel gegenwartig sind, und zwar nicht nur auf allgemeine Weise
fir die ganze Kirche, sondern auch individuell. .. Daher besteht hier eine
zweifache Kirche, die der Engel und die der Menschen. .. Die Engel beten
mit uns... Den betenden Frauen ist vorgeschrieben, einen Schleier tiber
dem Haupte zu tragen um der Engel willen® (Origines).

Der Gipfelpunkt der Liturgie ist die Kommunion, wenn die Lebenden
den Leib Christi essen und trinken, eins mit Christus werden und eins
untereinander.

Weil wahrend der Liturgie die Engel, die Erzengel und alle Michte des
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Himmels mit Christus auf die Erde herabgestiegen sind und sich vermischt
mit den Lebenden im Schiff der Kirche befinden, deshalb ist die Grenze
zwischen Himmel und Erde aufgehoben. Sie bilden eine Einheit. Aber
nicht nur die Grenze zwischen Himmel und Erde ist beseitigt, sondern
auch die Grenze zwischen Zeit und Ewigkeit aufgehoben. Wihrend der
Feier der heiligen und géttlichen Liturgie ist die Kirche Unterpfand der
kiinftigen Welt, wenn ,der Himmel selber, die Sonne, der Mond und
Gestirne vergehen werden®. | Der Himmel wird sich &ffnen. Seine vom
Anbeginn der Zeiten an verschlossenen Tore tun sich auf und lassen die
liberhimmlischen Wirklichkeiten schauen® (Eusebius).

Wahrend der Feier der Liturgie ist die Kirche wahrhaft der auf Erden
wiedererrichtete Himmel. Deswegen beweihriuchert der Priester auf die
gleiche Weise den Altar, der Christus ist, die Tkonen der Heiligen und
die im Schiff anwesenden Gliubigen. Alle sind gegenwartig, miteinander
vermischt, wie sie es sein werden am Ende der Zeiten, wenn wir alle Gott
werden schauen konnen ,von Angesicht zu Angesicht“. Hierin also, in der
heiligen und gottlichen Liturgie, hat die gesamte Organisation der Kirche
thren Platz. Die tbrigen Organisationen sind unbedeutend.

(Aus L’homme nonvean vom 21. Mai 1978; tbersetzt von Andreas
Schonberger.)
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Aus der franzosischen una voce—Zeitschrift

Mein Haus soll ein Haus des Gebetes

sem. ..

,Voll Schauer ist dieser Ort. Gottes
Haus ist hier und die Pforte des Him-
mels“! singt der Introitus des Festes der
Kirchweihe, und er fiigt hinzu: ,Wie
lieb ist Deine Wohnung mir, o Herr der
Himmelsheere!* Die Kirche als Haus
Gottes ist der Ort, wo Gott gegenwirtig
ist, wo die Menschen seine Herrlichkeit
besingen, ihn anrufen und thm Dank
sagen, wo die Gliubigen ihre geistliche
Formung erhalten, wo nichts Profanes
Zutritt haben darf. Was aber erleben
wir? Kirchen, die in Ausstellungsraume
umgewandelt werden, in profane Kon-
zertsile (hat man nicht die Carmina bu-
rana von Carl Orff in einer Kirche von
Falaise aufgefihrt? Hat man nicht so-
gar gewagt, in manchen Kirchen Kon-
zerte mit Variété-Musik abzuhalten?), in
Kundgebungsstitten jeder Art, bisweilen
sogar politischer Natur.

Wozu dann noch den Ritus der
Kirchweihe — auch in seiner vereinfach-
ten Form - beibehalten? Warum et-
was weiterhin als Kirche bezeichnen,
was faktisch eine Mehrzweckhalle ge-
worden ist, deren Geschiftsfiihrung ei-
nem ebenso gemischten Komitee tiber-
lassen werden kénnte, in dem auch, aber
nicht an erster Stelle, ein Vertreter des
ortlichen Klerus seinen Sitz hitte! Es
wiirde geniigen, sich im Hinblick auf
cinen Zeitplan zu verstindigen, damit
die Mefibesucher nicht in einer Variété-
Vorstellung oder in einem Konzert mit
profaner Musik, in einer sportlichen
Darbietung oder in irgendeiner Rock-
Veranstaltung landen. ..

Dabei hielten sich die von Jesus ver-
jagten Hindler und Geldwechsler ledig-

lich im Vorhof unter freiem Himmel
im Umkreis des Heiligtums auf! ,Mein
Haus ist ein Haus des Gebtes®, sagt ih-
nen Jesus. Was macht man heute daraus?

(Nov./Dez. 1990)

Zu viele Messen

Am Sonntag, den 10. Juru 1990, wa-
ren die Gliubigen des Bistums Besan¢on
von ihrem Erzbischof aufgefordert, sich
in Scharen im Ausstellungspark Micro-
polis von Besangon einzufinden, um, wie
er in einem an die Gliubigen der Pfar-
rei Saint-Jean-Pierre vertetlten Hinweis
schreibt, ,gemeinsam den 25. Jahrestag
des 2. Vatikanischen Konazils zu feiern. ..
Wir wollen diesen Tag zu einem sol-
chen der Begegnung und der Gemein-
schaft unserer Bistumskirche machen®.
Da sie nicht die Gabe der Allgegen-
wart besitzen, konnten diese 400 Priester
natiirlich nicht in ihren Plarreien wie
{iblich an diesem Sonntag zelebrieren.
Besagter Hinweis machte tbrigens lie-
benswiirdiger Weise darauf aufmerksam:
ACHTUNG: Am Sonntag, 10.]Juni,
KEINE MESSE in den Pfarreien, aus-
gerlommen am ABEND in St. PIERRE,
Samstag und Sonntag 18 Uhr 15%.

Fine Diozese also, in der man die
normalen Sonntagsmessen ohne Beden-
ken ausfallen lieR mit der Mafigabe,
daf diejenigen, die nicht nach Besangon
kommen konnten oder wollten, die
Moglichkeit hatten, die  Abendmesse
zu besuchen (wenigstens in einigen
Pfarreien) oder die Vorabendmesse.
Warum sich dariiber wundern? Wie-
derholt man uns nicht stindig, es gebe
zu viele Messen?

(Juli/August 1990)



Aus der franzésischen

Gestrichene Messen

Am Sonntag, 20. Mai 1990, fand in
Niort eine ,grofle Katholikenversamm-
lung® statt, zusammen mit dem Bischof
von Poitiers und seinem Weihbischof.
Die Zeitschrift Semaine religieuse de
Poitiers erlautert in ihrer Mai-Ausgabe,
daf es sich um ,eine grofle Begegnung
zum gegenseitigen Kennenlernen han-
delte, um Zeugnis abzulegen und un-
sere Pline auszutauschen. Ein Tag, um
unseren Glauben zu teilen und unsere
Freundschaft”. Wieder einmal bot diese
Versammlung Gelegenheit, offiziell die
sonntiglichen Messen in den Pfarreien
ausfallen zu lassen. Das Bistumsblart
fugt namlich hinzu: ,An diesem Tag gibt
es fir die zehn Pfarreien der Stadt nur
emne Messe in Niort mit zwei Erwachse-
nentaufen — gewdhnlich finden am Wo-
chenende 22 Messen statt. Da sich nicht
alle Gliubigen von Niort aus vieler-
let Griinden (Alter, Erschépfung, drin-
gende Beschiftigungen usw.) zur einzi-
gen Messe der ,groflen Versammlung®
begeben konnten, wurden diese an der
Erfillung ihrer Sonntagspflicht gehin-
dert... auf Anordnung des Bischofs.

{Sept./Okt. 1990)

Weniger Messen

Aut ihrer  Vollversammlung  im
November 1990 befafiten sich die
Bischéfe mit einem ,Dossier betreffend
den Sonntag. La Croix vom 9. Nov. 1990
schreibt dazu:

LUnter den den Bischéfen unter-
breiteten Empfehlungen findet sich auch
eine, die auf eine echte Verwurzelung der
Versammlungen abzielt (.. ).

Ebenfalls wurden Frage formuliert
in bezug auf die Anzahl der Zelebratio-
nen in den Pfarreien. Sie vermechren be-
deutet zweifelsohne das Leben der Chri-
sten erleichtern, heifdt aber auch die An-
zahl der Teilnehmer in gleichem Umfang
aufsplitten. Wie soll man sich als Kirche
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fiihlen, wenn die Gruppe sich auf elnige
Personen reduziert?«

Augenblicklich streicht man Mes-
sen. Diese Richtlinie wurde z. B. fiir die
Region Ouest auf einer nationalen Zu-
sammenkunft der ,Regionalverantwort-
lichen fir die Liturgie- und Sakramen-
tenpastoral® im Mat 1990 erlassen (/n-
formations C.N.P.L., Nov. 1990):

»Es missen weniger Messen abge-
halten werden, um die Qualitit der Ze-
lebration zu verbessern und die Gliubi-
gen zusammenzufassen, um Versamm-
lungen mit dem richtigen Zuschnitr zu
bekommen statt an erster Stelle an AD-
APs (d. h. sonntégliche Versammlung in
Abwesenheit des Priesters) zu denken®

(cbda).

Fragen an die Bischife der Vereinigten
Staaten

Una Voce Scotland verdffentlichte
in ihrer Januar-Ausgabe 1990 den von
cinem jungen Mann von 22 Jahren,
Sohn von W.L. Matt, Begriinder und
Herausgeber von The Remnant, an die
Bischoffe der USA gerichteten offenen
Bricf. Nachstehend ein Auszug daraus:

»Ja, ich ziehe die uralte tridenti-
nische Messe dem Novus Ordo des
I[I. Vatikanum vor. Ich finde sie rei-
cher an Frommigkeit und Ehrfurcht.
Ich behaupte indessen nicht wie andere,
dafl dic neue Messe ungiiltig ist. Das
wiirde Giber meine Kompetenzen hinaus-
gehen. Ich ziehe die alte Messe einfach
aus mancherlei Griinden vor, und ich
frage Sie, habe ich damit so Unrechr?
Ist es Unrecht, Gott durch diese Messe
anzubeten, so flehe ich Eure Exzellenzen
an, mir dabei zu helfen, den Grund dafiir
zu verstehen. Ich kann wirklich nicht
begreifen, warum die Bischéfe so sehr
gegen die alte Messe sind, und nichts
tun, um die ,Zirkus’-Messen oder die
,gay’-Messen zu verhindern, um nur die-
sen beiden Beispiele anzuftihren. Tst die
Feter der tridentinischen Messe so viel
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schlimmer als die kolossale Ehrfurchts-
losigkeit, die diese Pseudo-Messen be-
gleiter? Ich bin kein Theologe, aber ich
sehe wirklich nicht, wieso man plotz-
lich die Messe unserer Jugend als null
und nichtig ansehen konnte, Exzellen-
zen, und damit faktisch die Messe von
2000 Jahren glorreicher Geschichte un-
serer Heiligen Mutter Kirche (...). Als
junger Katholik vermag ich dieses Ge-

heimnis nicht zu ergriinden: fir mich
bedeutet das, daR sich fast durch 2000C
Jahre hindurch unsere Heilige Mutter
Kirche vollig in der Liturgie, die sie fiir
ihre Kinder gewihlt hat, tiuschte. Das ist
effektiv ein schrecklicher Gedanke, der
fiir den Glauben eine Priifung darstellen
konnte.”

) Sept./Okt. 1990)
Ubersetzung von Andreas Schonberger.

,Delikate Aufgabe“ — Aus der
Festschrift fiir Kardinal Mayer

Der Abtei-Verlag Metten sandte uns
(unaufgefordert) ein Rezensionsexem-
plar der soeben erschienenen Festschrift
fur Augustinus Kardinal Mayer In
Unum congregati zu (im Auftrag der
Benediktinerabtei Metten herausgegeben
von Stephan Haering OSB; 604 S,
ISBN 3-9801820-5-3); die Liste der
JForderer® des Werkes reicht von der
Deutschen Bischofskonferenz bis zur
Energieversorgung Ostbayern AG und
dem Autohaus Ballach.

Das  Buch beginnt mit  elf
LGrufiworten“ kirchlicher und welt-
licher Personlichkeiten. Interessant ist,
in welchen der Grufworte und mit wel-
chen Worten die Titigkeit des Kardinals
als Prisident der Kommission Ecclesia
Dei erwihnt wird. Kardinal Rossi,
Dckan des Kardinalkollegiums: ,Die
Friichte der Bekehrung (der zuriickge-
wonnenen Schismatiker Msgr. Lefebvres
durch die Kommission), wenngleich
in angemessener Diskretion bewahrt,
legen Zeugnis ab von der weisen und
beharrlichen Tatigkeit Kardinal Mayers
und der erbarmenden Liebe des Herrn
gegenliber jenen armen  getrennten
Briddern. Josip Uhac, Apostolischer
Nuntius: ,Eine neue delikate Aufgabe,
die kein Aufschen erregt, aber doch
anspruchsvoll ist, wurde thm anvertraut;
sie verlangt Geduld, Weishert, Liebe und

bringt alles andere als ungeteilten Beifall
emn.”

Die iibrigen Gruflworte, u.a. vom
Vorsitzenden der Deutschen Bischofs-

konferenz, Bischof Lehmann, dem
Regensburger  Bischof ~Miller und
Benediktiner-Abtprimas Dammerz,

erwihnen die ,heikle Aufgabe® mit
keiner Silbe. Die weit tiber 300 Namen
umfassende Tabula Gratulatoria enthilt
auch viele Bischofe, die die Arbeit
der Kommission, der Kardinal Mayer
vorstand, dadurch torpediert haben,
dafl sie awuch nicht eine einzige Messe
gemifl dem Motuproprio Ecclesia Det
genehmigt haben.

Die wissenschaftlichen Aufsitze der
Festschrift, aufgeteilt in vier Hauprteile,
haben durchwegs ein hohes Niveau. Im
zweiten Teil sind besonders ,Die Sakra-
mente in der Moraltheologie® von An-
selm Giinthor OSB sowie ,Zur Poble-
matik der katholischen Fegfeuerlehre —
Uberlegungen zur Kritik Gerhard Ebe-
lings“ zu nennen; in letzterem storen
freilich die Betonung der nur Lperiphe-
ren Randfrage®, die die Fegfeuerlehre
darstelle, und der durchgingige ,Rahne-
rismus®; ferner sei auf ,Sein und Wer-
den® von Beda Thum OSB verwiesen —
ein nicht theologisches, sondern onto-
logisches Thema, das aber ,theologisch
relevant ist: Die Metaphysik wird darin



Aus der Festschrift fiir Kardinal Mayer 305

erwiesen als ,eine Priambel des Glau-
bens an die Einheit von allem in der
Person Christi“.

Kirchenrechtlicher Natur sind die
Abhandlungen von Stephan Haering
OSB iber die Rechtsstellung von Or-
densangehorigen, die Bischofe werden
(»De religiosis ad episcopatum evectis*)
und von Joseph Pfab CSsR iiber ,,Neue
Formen des geweihten Lebens* (es
geht ua. um die ,Kriterien fiir neue
Formen des geweihten Lebens und
deren Approbation® i. S.v. cann. 573ff.
CIC/1983).

Wichtige Bischofsworte

Bischof Karl Braun handelt iiber
»Grundlinien des priesterlichen Dienstes
von Priestern und Laien“, in dem
bes. Abschnitt TIT iiber die Kom-
munionspendung durch Laien hier
erwihnenswert ist. Unter Berufung auf
das  Griindonnerstagsschreiben 1990
des Papstes schreibt Bischof Braun:
»Angesichts solcher deutlicher Worte
mufl es sehr befremden, wenn in
Meflfeiern Konzelebranten — der Fall
physischer Schwiche sei ausgenommen
— das Austeilen der Kommunion Laien
Uberlassen, um selbst in dieser Zeit
auf den Sedilien Platz zu nehmen.
Dies stellt eine vollige Verkennung,
ja eine ideologische Verzerrung der
liturgischen  Gegebenheiten dar, gar
wenn die Kommunionausteilung durch
Laien noch damit begriindet wird, so die
Mitwirkungsmoglichkeiten von Laien in
der Kirche ~ besonders auch von Frauen
~ oder das gemeinsame Priestertum aller
Gliubigen zum Ausdruck bringen zu
wollen.“

Bischof Braun kommt sodann auf
das angebliche ,Recht darauf, den Dienst
des Kommunionhelfers auszuiiben®, zu
sprechen; er verweist auf can. 230 §3
CIC (wo Laien nur im Notfall, de-
fictentibus ministris, erlaubt sind) und
sagt: ,Eindeutig geht es hier also um

eine auflerordentliche Situation, in der
Laien zu besonderen kirchlichen Dien-
sten_herangezogen werden kdnnen. Es
ist demnach falsch und entspringt ge-
legentlich einem modernen Anspruchs-
denken weltlichen Zuschnitts, aus dem
Gesetzbuch der Kirche ein allgemeines
Recht oder Anrecht aller Gliubigen zur
Kommunionausteilung abzuleiten.“

Wir erwihnen ferner den Aufsatz
»Die Rolle der Bibel im nachkonziliaren
Theologiestudium“ von Notker Fiigli-
ster OSB sowie Bischof Grabers Predigt
»Konzil und Priester®.

Die Papstliche Kommission , Ecclesia
Dei

Fir unsere Leser am bedeutsamsten
dirfte der Aufsatz von Camille Perl,
dem Sckretir der Pipstlichen Kom-
mission FEcclesia Dei, {iber eben diese
Kommission sein (7 Seiten); unsere Bitte,
diesen Artikel in der UVK als Ganzes
abdrucken zu diirfen, wurde vom Abtei-
Verlag Metten abschligig beschieden.
»Selten hat eine Pipstliche Kommission
soviel Staub aufgewirbelt wie es die
Kommission Fcclesia Dei seit ihrer Er-
richtung tut®, schreibt Perl. Bekanntlich
will das Motuproprio den Gliubigen,
wdie sich der lateinischen liturgischen
Tradition verbunden fithlen, durch eine
»weite und grofiherzige Anwendung®
des Indultes entgegenkommen. Perl
erwihnt zwei Schwierigkeiten: 1. was
heifit ,die sich verbunden fihlen..., 2.
was ist ,eine weite und groflherzige
Auslegung?“

Sodann werden die Gemeinschaf-
ten in Frankreich erwihnt, die durch
die Kommission ,kanonisch errichtet®
wurden. Das Hauptproblem aber war
wdie Vollmacht, allen, die darum bitten,
den Gebrauch des Messbuches von 1962
zu erlauben, und zwar praemonito epi-
scopo”. Perl schreibt:  Diese Bedingung
verstand die Kommission als Verpflich-
tung, den Ortsbhischof davon zu infor-
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mieren, was durchaus dem Sinn der la-
teinischen Worte entsprach. Es waren
erst wenige solcher Erlaubnisse mittels
eines eigenen Celebret gegeben worden,
als schon ein Sturm der Entriistung aus-
brach, nun werde eben doch die Litur-
giereform unterlaufen, obwohl fast alle
Erlaubnisse nur fiir die private Zelebra-
tion galten. Als nun noch durchsickerte,
die Kommission bereite ein Dokument
vor, das den Text des Motuproprio,
der von ,notwendigen Mafinahmen zum
Schutz ihrer Anliegen® spricht, konkre-
tisieren wolle, und zwar durch die Er-
laubnis fiir alle Priester, bei der privaten
Zelebration selbst zu wihlen, ob sie den
alten oder den neuen (Ritus) feiern woll-
ten, — da formierte sich der Widerstand
dagegen.®

Weiter schreibt Perl: ,Es kam zu
Protesten der Bischofskonferenzen und
ihrer liturgischen Kommissionen, die
endlich am 16. Mai 1989 zu einer
Begegnung mit den Prasidenten von vier
curopiischen Bischofskonferenzen im
Vatikan fithrten. Deren Befiirchtungen,
die FEinheit der Lokalkirchen werde
auf diese Weise zerstort, brachten es
zuwege, dafl dieses Dokument bis heute
nicht verdffentlicht wurde.“ Im ganzen

habe die Kommission etwa 200 Celebrets
ausgestellt und eine noch groflere Zahl
von Antrigen abschligig bescheiden
miissen, da sie ,die Anweisung erhielt,
fir jedes Celebret von nun an das
vorhergehende  Einverstandnis  des
zustindigen Bischofs einzuholen®.

Die Folge war, so Perl weiter,
daf} die Gliubigen wieder in die Gottes-
dienste der Priesterbruderschaft St. Pius
X. gehen, ,die nur alizu gerne verkindet:
wir hatten doch recht, mifitrauisch zu
sein“. Aber die Kommission fihre
Jhren Auftrag geduldig weiter® aus:
,Sie  betreut die traditionalistischen
Glaubigen, die der Kirche treu geblieben
sind, sie hilft ithnen, bei ihren Hirten
ein offenes Ohr zu finden und ist so
vielen von ihnen zum Ansprechpartner
geworden, der immer interessiert und
wohlwollend zuhért, auch wenn nicht
immer eine direkte Hilfe moglich ist.

Diese offenen Worte bestatigen das,
was auch Kardinal Mayer selbst in dem
im letzten Heft vorgestellten Interview
geduflert hat. Damit ist die Kritk, die
UNA VOCE immer wieder gegeniiber
den bisherigen Resultaten des Motupro-
prio Ecclesia Dei vorgebracht hat, von
authentischer Seite voll bestatigt worden.

Die Kommission Ecclesia Dei und die Kirchenrechtler

Kirchenrechtler pflegen eine Angele-
genheit erst dann offiziell zur Kenntnis
zu nehmen, wenn sie durch Promulga-
tion sozusagen amtlich bekanntgemacht
worden ist — auch dann, wenn die Sa-
che selbst anderweitig schon seit Jah-
ren bekannt ist. So kommt es, dafl zur
Priesterbruderschaft St. Petrus sich zwar
schon bald andere Theologen (meist Li-
turgiker) zu Wort gemeldet haben, Kir-
chenrechtler aber mit ,kanonistischen
Anmerkungen® gewartet haben, bis die
Veroffentlichung in den Acta Apostolicae
Sedis erfolgt war.

So brachte das Archiv fiir Katho-

lisches Kirchenrecht (Jahrgang 1990,
S.36ff.) erst nach der Verotfentlichung
des sog. ,Rescriptum ex Audientia
SS.mi“ in den A.A.S. (,vom 3. Mai
1990 - ausgeliefert im August 1990%)
eine Abhandlung von Heribert Schmitz
mit der Uberschrift ,Sondervollmachten
einer Sonderkommission®; sie enthilt
kanonistische Anmerkungen® zZu
dem genannten Rescriptum, mit dem
die Kommission Ecclesia De: ihre
_Sondervollmachten (speciales facultates)
allgemein bekannt gemacht hat®. Das
Rescriptum  selbst ist ,nicht datiert”,
entstammt aber einer Audienz Kardinal
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Mayers beim Heiligen Vater vom 18.
Oktober 1988 — warum fast zwei Jahre
bis zu seiner formalen Bekanntmachung
kann

vergingen, dariiber man  nur
mutmaflen. Es existiere - so der
Autor - von dem Rescriptum nur
seine  nicht verdffentlichte  deutsche

Ubersetzung, fir deren ,Richtigkeit
immerhin Kardinal Mayer birgt; die
zweite Hilfte dieses Rescriptum  sei
Gbrigens irrtiimlich anstelle des zweiten
Teiles des Errichtungsdekretes der
Priesterbruderschaft  St.  Petrus im
Amtsblatt der Diszese Augsburg (Ausg.
v. 16. Jan. 1989) abgedruckt worden! In
der Einleitung des Rescriptum heifit cs
ausdriicklich, dafl die ,Sonderaufgabe*
der Kommission ,gewisse Akte erfor-
dert, die die gewohnliche Rechtsordnung
ubersteigen® (guosdam exigit actus, qui
consuetum ordinem transcendunt).

Die Sonderkommission habe ,keinc
Mirglieder, sondern nur einen Prisiden-
ten, dem Standige Experten und ein Ak-
tuar zur Seite stehen®; aber ,die Fr-
nennungen dieser Personen sind in den
A.AS. nicht publiziert® worden; man
kennt sie nur aus dem Pépstlichen Jahr-

buch.

» Ungewihnliche Rechtsfigure

Die Art der Bekanntmachung der
Sondervollmachten der Kommission,
namlich durch das Rescriptum, d.h.
eine Art ,Nachschrift des Ergebnisses
der Audienz“, ist nach Schmitz schr
uniiblich, so dafl er die Frage stellt,
wwarum diese ungewohnliche Form und
nicht eine sachgemiflere Weise* gewihlt
worden sei; jene ,Rechtsfigur® werde,
so mutmafit er weiter, benutzt, wenn dic
betr. Verfugung einerseits ,die normale
Kompetenz der betreffenden Behorde
tiberschreitet, andererseits aber der
Papst die betreffenden Vollmachten
auch nicht ,in einem von ihm selbst
erlassenen  Dokument  bekanntgeben
will.

Sodann kommt Schmitz auf die Er-
laubnis der Benutzung des Missale Ro-
manum 1962 zu sprechen, welche dem
Wortlaut des Textes gemafl ,allen An-
tragstellern® (omnibus id petentibus) er-
teilt werden kdnne, womirt aber ,die Au-
toritit des Didzesanbischofs betroffen®
sei, da die Entscheidung nun nicht mehr
(wie beim Indult von 1984) bei ihm liege,
ja seine ,Zustindigkeit fiir die Ordnung
des gottesdienstlichen Lebens (vgl. can.
392 §2) erheblich beeintrichtigt wire«.
Kritisch merkt der Kirchenrechtler hier
an, die vorgeschene , Mitteilungspflicht®
an den Diozesanbischof verfehle ihren
Sinn, denn jeder Priester, der von der
Kommission die Genehmigung erhal-
ten habe, werde ,iiberall in der Kirche
entsprechend dem Indult zelebrieren®,
sowohl privat als auch 6ffentlich, und
sogar auch aufierhalb des Territoriums,
dessen Bischof ordnungsgemif davon in
Kenntnis gesetzt worden sei.

Ferner bestimme das Rescriptum,
daff die Kommission von Irregularititen
(can. 1044 §1 nn. 1-2; unrechimafiger
Weiheempfang sowie Apostasie, Hiresic
oder Schisma) dispensieren sowie Ehen,
die wegen Formmangels (geschlossen
vor einem ,irreguliren® Priester) nichtig
sind, ,in der Wurzel“ heilen kénne.

Was schliefflich die von der Kom-
mission kanonisch errichtete Priester-
bruderschaft St. Petrus angeht, so stellt
der Autor fest, dafl diese keine (blofie)
»Gesellschaft des apostolischen Lebens®
gemifl cann. 731-746 sei, sondern ihre
Rechrsstellung weit dariiber hinausgehe
(zumal ihr sogar eine »gewisse Exemtion
beziiglich Gottesdienst, Seelsorge und
Apostolat” zugestanden worden sei); so
ist sie (zunichst) der Kompetenz der Re-
ligiosenkongregation entzogen und aus-
schlieflich der Kommission Ecclesia De;
unterstellt — dies trotz des can. 738 § 2!

Rechte des Diczesanbischofs beschnitten

Die Exemtion untersucht Schmitz
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anhand der der Bruderschaft erteilten
LSonderrechte. Anders als sonstige
,Gesellschaften  des  apostolischen
Lebens“ benotige sie nicht die Zu-
stimmung des Dibzesanbischofs fiir
die in can. 611 genannten Rechte.
Schmitz wortlich: ,Die Sinnspitze der
Zuerkennung der Rechte des can. 611
an die Priesterbruderschaft St. Petrus
ist darin zu sehen, dafl die Rechte des
Didzesanbischofs begrenzt werden.®
Das Recht auf den ausschliefllichen
Gebrauch der liturgischen Biicher von
1962 habe, so sei zu vermuten, eine
Ltiefgreifende Abweichung vom Recht
des CIC“ zur Folge (z.B. Eintritt in den
Klerikerstand mit Erteilung der Tonsur).
»Auffallig® ist fiir Schmitz, dafl in dem
Errichtungsdekret ausdriicklich gesagt
ist, die Bruderschaft habe insbesondere
bei der Sakramentenspendung die gel-
tenden Rechtsvorschriften zu beachten;
die ,auflerordentliche Rechtsstellung
scheint den Hinweis auf die Bindung an
die Finheit und an ithr Recht erforderlich
gemacht zu haben®.

Dafl die Kommission auch schon
bestehende traditionalistische Gemein-
schaften ,kanonisch errichten” konne,
sei ebenfalls ein Novum: die Kom-
petenzregelung der Kurie sei damit
geindert und die Bruderschaft der
Kompetenz der Religiosenkongregation
entzogen. Problematisch sei, dafl die
Sonderrechte ,nicht nur als einzelne,
sondern daf sie gebiindelt angewandt
werden®.

In den Ergebnissen am Schluff seiner
Ausfithrungen stellt der Autor fest,
die Aufgabe der Sonderkommission sei
keineswegs nur als Ubergangslosung
gedacht, sondern ihre ,Perpetuierung®
sei geplant. Wortlich: ,Es scheint eine
Stirkung jener Denkungsart angezielt

zu sein und geférdert zu werden, die
sich den fritheren liturgischen und
diszipliniren Formen der Lateinischen
Tradition verbunden weifl. Diese
Denkungsart wird zu den Charismen
gezihlt, die der Kirche geschenkt sind
und die erst die Fiille der Katholizitat
ausmachen.” Schmitz sieht hier die
,Gefahr der Zersplitterung® und einer
,Durchlécherung der diozesanen Struk-
tur®; als dhnliche Fille von ,,Exemtion®
sieht er u.a. die Personalprilatur Opus
Dei und die Restauration des Ordens
von HI. Kreuz (der mit dem Engelwerk
in Verbindung steht).

Der Autor erwahnt u.a. auch eine
eigene (wohl unveroffentlichte) Arbeit
Grundfragen des Rechts der Institute
des geweihten Lebens hinsichtlich der
Unterstellung unter den Diozesanbischof
unter  besonderer  Beriicksichtigung
des wvermdégensrechtlichen  Bereichs
Miinchen 1990 (,liegt allen General-
vikariaten/Ordinariaten im Manuskript
vor®) sowie offensichtlich nur maschi-
nenschriftlich vorliegende ,Erginzende
Bemerkungen vom 15. September
1990 von Winfried Aymanns sowie
JKanonistische Hinweise zum Rescrip-
tum ex Audientia SS.mi“ von Hubert
Miller - alles nicht veroffentlichte
Handreichungen, wohl fir Oberhirten,
die nicht wissen, wie sie der durch
die Priesterbruderschaft St. Petrus
entstandenen neuen Situation begegnen
sollen.

Und auch die Abhandlung von
Heribert Schmitz selbst ist ,aus einer
gutachterlichen Stellungnahme fir die
,Arbeitsgruppe Kirchenrecht® der Deut-
schen Bischofskonferenz entstanden®,
wie eingangs in einer Fufinote gesagt
wird...
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Der Wortlaut des Rescriptum
der Kommission Ecclesia Dei

»Papstliche Kommission FEcclesia
Dei: Rescriptum aufgrund der Audienz
des Heiligen Vaters, mit dem die
dem  Vorsitzenden der Pipstlichen
Kommission Ecclesia Dei verlichenen
Sondervollmachten veréffentlicht wer-
den:

Da der der Pipstlichen Kommis-
sion Ecclesia Dei erteilte Auftrag gewisse
Akte erfordert, welche die gewdhnliche
Rechtsordnung Giberschreiten, hat der
Vorsitzende besagter Pipstlicher Kom-
mission vom Heiligen Vater ergebenst
die Erteilung gewisser Vollmachten erbe-
ten, wobei je nach dem betr. Fall die Lei-
ter der interessierten Dikasterien gehort
wurden. Es handelt sich um folgende
Vollmachten:

1. allen, die darum bitten, den Ge-
brauch des Missale Romanum nach der
1962 giiltigen editio typica nach vorhe-
riger Mitteilung an den Diézesanbischof
zu gewiahren, und zwar gemifl den Nor-
men, die eine ,eigens dazu eingerich-
tete” Kardinalskommission im Dezem-
ber 1986 vorgelegt har;

2. a) gemifl dem Motuproprio Eccle-
sta Dei von den Irregularititen, von de-
nen in can. 1044 §1, Nrr. 1 und 2 die
Rede ist, zu dispensieren;

b) Ehen, die wegen des Mangels der

nach can. 1108 erforderlichen Form

nichtig sind, in der Wurzel zu heilen;

3. a) die Priesterbruderschaft St. Pe-
trus unter Wahrung der Besonderheiten,
die in dem Motuproprio Ecclesia Dei,
Nr. 6, aufgefiihrt sind, als Klerikergesell-
schaft des apostolischen Lebens papstli-

chen Rechtes zu errichten und ihre Kon-
stitutionen zu genehmigen;

b) das Seminar der Priesterbruder-

schaft St. Petrus in Wigratzbad,

Dibzese Augsburg, nach vorheriger

Zustimmung des Didzesanbischofs

zu errichten;

4. Gemeinschaften, die wirklich
schon bestehen und die den fritheren
liturgischen und diszipliniren Formen
der Lateinischen Tradition anhangen,
nach Anhérung des Prifekten der
Kongregation fir die Religiosen und
die Sikularinstitute als Institut des ge-
weihten Lebens oder als Gesellschaften
des apostolischen Lebens kanonisch zu
errichten;

5. Vereinigungen von Gliubigen
derselben  geistigen  Ausrichtung  zu
errichten, welche nach angemessener
Vorbereitung und nach Ablauf der
iblichen  Erprobung Institute des
geweihten Lebens oder Gesellschaften
des apostolischen Lebens werden sollen;

6. die Autoritit des Heiligen Stuh-
les tiber diese Gesellschaften und Verei-
nigungen auszuiiben, bis etwas anderes
vorgeschen wird.

Der Heilige Vater hat in der oben
erwihnten Audienz, die er dem unter-
zeichneten Kardinal, dem Vorsitzenden
der Pipstlichen Kommission Ecclesia
Dez, am 18. Oktober 1988, gewihrte,
die oben aufgefihrten Vollmachten
gutigst gewihrt und verfiigt, daf man
mit denen, die es angeht, in Verbindung
treten solle.

Augustinus Kardinal Mayer, Vorsitzen-
der.“
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Kommt ein ,, Indult® fiir Ministrantinnen?

Wenn der Prifekt der Glaubenskon-
gregation, Kardinal Joseph Ratzinger,
selbst die Bestitigung gibt, mufl es ja
wohl stimmen: daff namlich im Vatikan
derzeit eine kirchenrechtliche Losung
der Ministrantinnenfrage  angestrebt
wird. Dies verkiindete der Kardinal am
28. August d.J. im Rahmen der Sommer-
akademie des ,Linzer Priesterkreises®
in Aigen (Osterreich). Es werde aber
noch tiberlegt, wie diese LOsung, mit
der eine cigene Kommission beschiftigt
sei, ausfallen konne, fligte er hinzu.
Und: Trotz gegenteiliger kirchlicher
Regelungen seien Madchen am Altar zu
einem ,Faktum® geworden.

Der Vatikan fiirchte, da ein Wie-
derholen des bisherigen Standpunktes
miRachtet werden konnte, und das wire
der Kirche nicht dienlich. Auch eine
neue Erklirung dazu niitze wenig -
denn sogleich wiirden Kritiker daraus
ein ,Spekrakel® machen. Ratzinger sagte
jedoch auch, die gleiche Wiirde der Ge-
schlechter miisse ja nicht auch Gleichheit
der Funktion bedeuten — diese konne
fir dic Gleichheit der Wirde sogar
storend” sein.

Schon 1986 (8. und 11. April) hatte
Kardinal Augustinus Mayer, damals
Prifekt der Gottesdienstkongregauion,
in DPresserklirungen zwar das geltende
Verbot der Mefdienerinnen bekrifugt,
gleichzeitig aber durchblicken lassen,
daf  theoretisch  Ausnahmeregelungen
denkbar seien.

Statt eines Kommentares zitieren
wir aus einem Aufsatz des verstor-
benen friheren Offizials des Kolner
Dibzesangerichtes, Professor Dr. Dr.
Heinrich Flatren, tiber ,1Das Verbot der
MeRdienerinnen® (Pastoralblatt fiir die
Diiizesen Aachen (usw.), Juni 1986),

der mit klarer Argumentation zu dem
Schlufl kam: ,Der neue CIC von 1983
hat das Verbot nach wie vor in Kraft
belassen.”

Im Hinblick auf Kardinal Mayers
damalige Auflerungen schrieb Flatten:
Wieweit wiirde eine nachtrigliche
Sondererlaubnis  fiir Mef8dienerinnen
nicht als Primie auf den ,vorauseilenden
Ungehorsam® gewertet werden? Wenn
auch von der Kirchenleitung ungewollt,
so wire unvermeidlich weithin 1n
der Offentlichkeit die Deutung zu
befurchten: Um Norm und Weisung
brauche man sich in der Liturgie nicht zu
kiimmern; uber liturgische Vorschriften,
die einem nicht behagen, setze man
sich kurzerhand hinweg, halte seinen
Ungehorsam  nur  konsequent  durch,
dann werde man am Ende schon die
Legitimation bekommen. Setzt man,
wenn man solche Taktik, wenn auch
unbeabsichtigt, fordert, nicht jede
geordnete Liturgie aufs Spiel? Eine
Gefahr, an der ungezahlte Glaubige
seit Jahren leidvoll zu tragen haben.®

FEs geht nur scheinbar um eine
,Randfrage® der Kirche. In Wirklichkeit
wiirde ein ,Indult” fiir Mefidienerinnen
- etwas Derartiges schein geplant zu
sein — das FaR zum Uberlaufen bringen,
den letzten Rest von Glaubwiirdigkeit
zerstoren und jene Gliubigen, die der
JAmtskirche® gegentiber bisher noch
~ wenn auch unter Schmerzen — ihre
Loyalitit bewahrt haben, veranlassen,
aus Gewissensgriinden diese Loyalitdt
aufzukiindigen. Wir appellieren  an
diejenigen, die diese verhingnisvolle
Entwicklung erkennen, ihren ganzen
EinfluR geltend zu machen, um nicht
wieder gutzumachendes Unheil  zu
verhindern!
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Das Ende der Dominikaner-Liturgie

Immer wieder sind in diesen Tagen
zwanzig- oder fiinfundzwanzigjihrige
Jubilien nachkonziliarer Errungenschaf-
ten zu begehen. Fines davon scheint
uns erwahnenswert, weil es u. E. viel
zu wenig beachtet worden ist. Am 7.
Oktober 1971, vor genau 20 Jahren also,
wurde die Abschaffung der altehrwiirdi-
gen  Dominikanerliturgie besiegelt -
ausgerechnet am Rosenkranzfest, einem
der Hochfeste des dominikanischen
Kalenders; das diesbeziigliche Dekret
wurde in Notitiae, dem Organ der
Gottesdienstkongregation (Nr. 8/1972)
verdffentlicht.

Im gleichen Heft von Notitiae er-
schien ein Commentarium, das diese
Entscheidung rechtfertigen sollte. Darin
heifdt es, die Kongregation habe bereits
1969 dem Orden die neue Mefliturgie
und den neuen Kalender »zugestanden®
(concessit); nun sei die Erneuerung mit
der Ubernahme auch des neuen Stun-
dengebetes vollendet. (Damit ist auch die
abendliche Salve Regina-Prozession, ei-
ner der Héhepunkte des liturgischen Ta-
ges des Ordens, sang- und klanglos ver-
schwunden.) ,Durchaus ernste Griinde
haben den Orden bewogen, den eigenen
Ritus aufzugeben®, schreibt der Kom-
mentator Ansgarius Dirks, selbst Domi-
nikaner.

Zwei Beispiele fithrt der Autor an.
Im dominikanischen Ritus sei der Ri-
tus des sog. Offertorium ,einfacher und
schéner” als im rémischen Ritus gewe-
sen, da die Darbringung des Brotes und
des Weines gleichzeitig mit nur einem
Gebet (Suscipe, sancta Trinitas) erfolgte.
Im neuen romischen Ritus hitten aber
dic Gebete, die der Priester bei der Be-
reitstellung von Brot und Wein zu spre-
chen habe, nun nicht mehr wie frither
den Aspekt des Opfers (iam non, sicut
antea, speciem oblationis prae se ferunt),
so daf§ diese nun ,einfach iibernommen

werden® konnten (simpliciter assumatur)
- eine merkwirdige Begriindung!

Und das dominikanische Confiteor
sei schon immer wesentlich liirzer
als das frihere romische gewesen, so
dafl der Unterschied zwischen den
beiden Formen nun (nach der Kirzung
des rémischen C.) so gering sei, dafl man
sie. nicht  nebencinander  bestehen
lassen konne. Hinzu kimen »pastorale
Grinde® (zwei nur geringfiigig verschie-
dene Riten erschwerten die Teilnahme
der Gliubigen) sowie finanzielle Ge-
sichtspunkte: da fast iiberall die Liturgie
in der Landessprache gefeiert werde
(cum enim fere ubique Liturgia lingua
vernacula celebretur), sei der Druck
einer neuen FEdition typica in Latein zu
kostspielig.

Der Kommentator gibt zu, dafl meh-
rere dem Dominikanerritus eigene Ele-
mente, die ,dem Orden teuer® (Or-
dini cara) seien, nun aufgegeben wiirden
-~ aber dies konne schliefflich bei kei-
ner Erneuerung vermieden werden. Viel-
leicht konne das eine oder andere im
Proprium des Ordens beibchalten wer-
den, wenn es mit dem neuen Ritus
Ubereinstimme, heifit es trostend zum
Schlufs.

Zu crwihnen ist, dafl schon zu Zei-
ten des Dominikanerpapstes Pius V., der
bekanntlich den rémischen Ritus allge-
mein fir verbindlich erklirt har, der do-
minikanische Ritus dennoch unangeta-
stet blieb (weil er schon tiber 200 Jahre
bestand) — nun aber, da er weitere 500
Jahre dlter ist, lie man sich von die-
sem chrwtrdigen Alter nicht mehr be-
eindrucken. Auffillig ist, daf der Or-
den selber offensichtlich die Preisgabe
seines cigenen Ritus bewirkt hat, so
dafl der Vatikan sie nur noch zu »geneh-
migen® brauchte. Man sieht, mit welcher
Unbekiimmertheit der liturgische Kahl-
schlag betrieben wurde.
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Das dominikanische Meflbuch lebt
— auch gemil Motuproprio Ecclesia
Dei — in der Tradition verbundenen
Gemeinschaften weiter. Ansonsten ist
von der dominikanischen Mefliturgie
nichts mehr tbrig geblieben. Der
dominikanische Kalender enthilt zwar
noch die Namen vieler Seligen des
Ordens, jedoch aufler dem Kirchweihfest

(22. Okt.) und dem Fest aller Heiligen
des Dominikanerordens (7. Nov.) kein
einziges Figenfest (das nicht auch im
allgemeinen neuen Kalender stiinde);
das (Hoch-)Fest des Ordensgrinders
Dominikus, ehemals 4. Aug., steht im
neuen Dominikaner-Kalender unter
dem 8. August (im allg. Kalender am
7. August).

Wie man die eucharistische Niichternheit verhohnt

Im letzten Heft zitierten wir die
héhnischen Worte eines Pfarrers in dem
in K6ln erscheinenden Pastoralblatrt, mit
denen dieser die Forderung nach dem
Tragen der Priesterkleidung abtat.

Das gleiche Pastoralblatt fiir die
Diczesen Aachen (usw.) brachte in
seiner Ausgabe 7/1991, ebenfalls auf
der letzten (Witzen u. i. vorbehaltenen)
Seite, in eindeutiger Absicht ein Zitat
aus der Katholischen Moraltheologie
des Kanonisten H. Jone (13. Aufl,
Paderborn 1949) tiber die eucharistische
Niichternheit. Der Passus enthalt
Erlduterungen dariiber, wodurch die
Niichternheit nicht gebrochen wird;
so heiflt es z. B., dafl Zahnfleischblut
oder zwischen den Zihnen verbliebene
Speisereste, die spater verschluckt
werden, sowie versehentlich Einge-
atmetes (Regentropfen, Insekten) die
Niichternheit nicht aufheben.

Das Blatt figt den Zitaten an: ,Es
bleibt dem Leser iiberlassen, ob er tiber
diesen Text lachen oder weinen mochte.
Die Absicht ist klar: Es soll die tiber-

lieferte Forderung nach Niichternheit
vor dem Empfang der HI. Kommunion
licherlich gemacht werden. Die bet Jone
zitierten Ausnahmen wirken in ihrer
Akribie moglicherweise heute iibertrie-
ben; es sollte jedoch nicht tUbersehen
werden, dafl damit gerade uberingstli-
chen Gemiitern ithre Bedenken genom-
men werden sollten — auch und gerade
seitens des Beichtvaters, denn fir diese
war das Werk in erster Linie bestimmt.

Wer dagegen die heute geltende Re-
gelung iiber die eucharistische Niichern-
heit bedenkt, weifl erst recht nicht, ob
er ,lachen oder weinen soll. Denn ,bis
eine Stunde vor dem Kommunionemp-
fang“ (can. 919 §1 CIC/1983) Nahrung
zu sich nehmen zu diirfen, bedeutet doch
nichts anderes, als noch unmittelbar vor
dem Kirchgang - oder gar noch wihrend
desselben — speisen zu konnen! Eine sol-
che ,Regelung®, die in ihrer Albernheit
nicht zu iiberbieten ist, sollte sich kein
echter Katholik zu eigen machen, son-
dern zumindest an der ,Dreistunden-
frist“ festhalten.

Okumenische Streiflichter

Okumene vor Ort

Wer nicht in der aktiven Seelsorge
steht, kann kaum ermessen, mit wel-
chen Schwierigkeiten Pfarrer, die sich

der kirchlichen Moral und dem kirchli-
chen Recht verpflichtet wissen, im Alltag
konfrontiert werden. Wir geben daher
im folgenden — leicht gekiirzt — den Be-
richt eines Pfarrers der Erdidzese Koln
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wieder, der nur einen kleinen Ausschnitt
aus seiner »Pastoral-Erfahrung schil-
dert. Die Episode fiigt sich auch naht-
los an die Ausfiihrungen bzgl. des Oku-
menismus, auch in diesem Heft (vgl. d.
Beitrag von Ulrich P. Lange), an.

Beim traditionellen Schiitzenfest war
der neue Schiitzenkdnig ,ausgeschos-
sen” worden. Das Ergebnis beunruhigte
den Pfarrer, da der neue Schiitzenkonig
katholisch ist, aber nicht in kirchlich
gliltiger Ehe lebt. Auch hatte er zu-
verldssig erfahren, daff die Hubertus-
Schiitzenbruderschaft ein oder mehrere
Mitglieder hatte, die aus der Kirche aus-
getreten waren. So schrieb der Pfar-
rer an die Leitung der Historischen
deutschen Schiitzenbruderschaft und bat
um Beratung. Deren vorliufige Antwort
bestitigte ihm, daf} 1. eine Krénung des
neuen Schiitzenkdnigs in der Kirche un-
ter den gegebenen Umstinden nicht an-
gebracht und 2. eine Mirtgliedschaft in
der Bruderschaft fiir einen aus der Kir-
che Ausgetretenen nicht méglich sei.

Einige Tage danach sprachen die
neuen zu krénenden Majestiten (er ist
Katholik, sie evangelisch, und sie hatten
seinerzeit nur evangelisch geheiratet,
ohne Dispens von der Formpflicht)
den Pfarrer wegen der Giiltigmachung
threr Ehe an — ohne daff die Krénung
oder die Schiitzenbruderschaft auch
nur erwihnt wurde. Der Pfarrer schlug
eine sanatio in radice (Giiltigmachung
bei anhaltendem  Ehewillen durch
kirchlichen Hoheitsakt, cann. 1161ff.)
vor, doch die beiden wiinschten eine
erneute  Trauung  (convalidatio). Der
Ehemann tberbrachte dem Pfarrer die
von beiden unterzeichnete ,Amtliche
Niederschrift“ (die fiir solche Fille
vorgesehen ist), und man vereinbarte
einen Trauungstermin.

Wenige Tage spiter erschien in der
Kolnischen Rundschan ein Artikel mit
der Uberschrift »Ehepaar sagt zum
dritten Mal ja“ (und einem Foto von
der evangelischen Trauung); iibrigens
hatte vorher zweimal ein Journalist der

Zeitung im Pfarrbiiro angerufen. Der
Zeitungsartikel alarmierte den evangeli-
schen Pfarrer: er rief den katholischen
Pfarrer an und erklirte, der zustindige
Superintendent wiinsche einen Bericht
und wolle sich beim Generalvikariat
beschweren.

Der kath. Seelsorger erklirte dem
ev. Plarrer die Rechtslage, u.a. auch,
dafl er selbst eine sanatio in radice
(die keine neue Trauung nétig gemacht
hitte) vorgeschlagen hatte. Der ev. Pfar-
rer entschuldigte sich gewissermafien,
daf er cine Stellungnahme habe schrei-
ben miissen und nun Mitteilung sowohl
an die Landeskirche als auch an das Ge-
neralvikariat gemacht werde.

Am nidchsten Morgen um 7.45 Uhr
rief der ev. Pfarrer den kath. Pfarrer an
und schlug vor, daf8 nur der katholische
Partner sein ,Ja“~-Wort wiederholen, der
evangelische Partner aber nur stumm da-
neben stehen solle. Der Priester legte
dem ev. Pfarrer daraufhin erneut das We-
sen christlicher Ehe mit dem gemeinsa-
men Konsens nach kath. Auffassung dar;
nun schlug der ev. Pfarrer ein erneutes
Gesprich mit dem Paar vor.

Der Fall zeigt, daff die vielbeschwo-
rene Okumene nicht selten ecine Fin-
bahnstrafle ist; man erwartet (und erhilt)
von katholischer Seite stetes Entgegen-
kommen, ist aber nicht bereit, die ka-
tholische Auffassung zu tolerieren. Was
wiirde wohl geschehen, wenn ein katho-
lischer Pfarrer sich im umgekehrten Fall
s0 massiv eingemischt hitte?

» Okumenischer Kirchentag“

Eine |, Premiere” im_ Erzbistum
Bamberg war der sog. ,,Okumenische
Kirchentag® in Lichtenfels, tiber den die
Kirchenzeitung Heinrichsblatt in der
Ausgabe vom 23. Juni d.J. berichtete.
Hier hat der Pfarrgemeinderat einen
eigenen  ,Sachausschuf} Okumene*,
dessen Vorsitzende stolz verkiindete,
die Okumene sei ,sehr lebendig®, denn
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schlicflich gebe es doch ,allein 800
konfessionsverbindende Ehen®.
Fir den Sonmag,sgottesdlenst am

Okumene-Tag hatte sie sich etwas
Besonderes ausgedacht: Den Wort-
gottesdienst sollten Katholiken und

Protestanten gemeinsam erleben, zur
Gabenbereitung sollte man sich dann zu
zwel Altiren trennen und zum Vater-
unser wieder zusammenkommen. Das
war dem Bamberger ,Domberg“ jedoch
nicht recht, weil ,der Wortgottesdienst
und die Eucharistiefeier nach katholi-
schem Verstiandnis nicht voneinander ge-
trennt werden dirfen”. So liefen die
evangelischen Pfarrer kurzerhand ihre
Gottesdienste ausfallen, und ihre Ge-
meinden nahmen an der katholischen
Mefifeier teil. ,Unaufgeregt registrier-
ten denn auch manche, dafl evangelische
Glaubige ebenfalls die Kommunion (in
beiderlei Gestalten) empfingen®, schrieb
die Kirchenzeitung...

Schliefflich gab es noch einen vom
(katholischen) Pfarrer verfafiten Sketch
,mit hintergriindigen Anspielungen auf
die  unterschiedlichen  Auffassungen
von Amt und Eheverstandnis®, und
in Referaten betonten die beiden
Religionspidagogen  des  ortlichen
Gymnasiums, Okumene bedeute kei-
neswegs, ,den einen zur anderen Seite
heriiberzuziehen“. Im Dankgottesdienst
in der Martin-Luther-Kirche betete man
auch fiir die ,Obrigkeit — denn ,an der
Basis liuft’s ja schon®!

Die Frage ist, was denn da ,an der
Basis lauft”. Finen Kommentar erspa-
ren wir uns — die Aussagen (“konfes-
sionsverbindende Ehen®, ,Sketch tber
Unterschiede®, ,Kommunion auch der
Protestanten usw.) sprechen fiir sich.

Papst vor Kommission des
Weltkirchenrates

Dafl die Katholische Kirche nicht
Mitglied des Weltkirchenrates ist, 1st
allgemein bekant; weniger bekannt ist,

Dokumente, Briefe, Informationen

dafl sie sehr wohl Mitglied einer sei-
ner Unterkommissionen ist, namlich der
Kommission ,,Glaube und Kirchenver-
fassung“. Vor deren Stindigem Komitee
hielt Papst Johannes Paul II. am 24, Juni
d.]. eine Ansprache, in der er lt. KNA-
Meldung ,die Okumene als vorrangi-
ges Anliegen der katholischen Kirche
bezeichnete. Ziel misse ,die sichtbare
Einheit im einen Apostolischen Glauben
sein, die thren hochsten kirchlichen Aus-
druck in der eucharistischen Gemein-
schaft finde®. .

Die Christen sollten ,in der Oku-
mene nicht mutlos werden, sondern den
beschrittenen Weg mit Elan fortsetzen®,
sagte der Papst. Eben diesen ,Elan®
wird man dem zuvor beschriebenen
»Okumene-Tag® wohl kaum absprechen
konnen...

L Mit welcher Kirche vereinigens

Dagegen hat sich der Fuldaer Erz-
bischof Johannes Dyba deutlich gegen
eine ,iibertriebene hrwartungshaltung
hinsichtlich der Okumene mit der evan-
gehschcn Kirche ausgesprochen (am 3.
Juli d.J. in Heidelberg). Angesichts der
Vielzahl der im Weltkirchenrat vertrete-
nen evangelischen Kirchen sei zu fragen:

»Wenn wir uns jetzt mit der evangeli-
schen Kirche vereinigen wollten - mit
welcher dieser Kirchen sollten wir das
denn tun?

Der Erzbischof erinnerte daran,
daf ,nicht nur die katholische Kirche*
an mangelnder Okumene schuld sei. So
werde die Mitte der 70er Jahre gemein-
sam erarbeitete Bibellibersetzung zwar
von der katholischen, nicht aber von
der evangelischen Kirche benutzt. Auch
evangelische Tendenzen, ,prakuzierte
Homosexualitit  als  gleichberechrigt
neben die Ehe zu stellen®, womit man
sich ,auflerhalb der Bibel stelle”, sowie
die Ordination von Pfarrerinnen, lose
die ,Substanz® der Okumene auf.
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Solche  klaren  Aussagen  von
bischoflicher Seite hért man  selten;

umso mehr sollte ihnen Gehér geschenkt
werden.

Kardinal gegen Drewermann und den alten Schott

Im August d.J. berichteten ver-
schiedene Zeitungen iiber den Protest
von Buchhindler-Vereinigungen gegen
Kardinal Joachim Meisner (Kéln).
Der Kardinal hatte, wie jetzt bekannt
wurde, schon vor einem Jahr verfugt,
daffl  der (ehedem ,katholischen®)
Herder-Buchhandlung in Kéln keine
Buchbestellungen  seitens  kirchlicher
Stellen mehr erteilt werden sollten.
Der Grund: Die Buchhandlung hat
ostentattv Eugen Drewermann, dessen
kirchenschidigendes Verhalten lingst
aufler Zweifel steht, der aber nichts-
destoweniger ,der Buchhandlung seit
Jahren  freundschaftlich  verbunden
st (so  Geschiftsfiihrer Kohl), zu
Vortragen cingeladen, die jener wieder
zu Auftritten gegen die Kirche weidlich
ausnutzte.

Soweit 1st dem Kolner Kardinal un-
sere Ancrkennung gewiff. Er hat ein
deutliches Zeichen gesetzt — obwohl er
sich im klaren dartiber war, daf die Me-
dien seine Mafinahme mit Kritik iiber-
schiitten wiirden.

Schon im Nachbarbistum gelten
Ubrigens offenbar andere Mafistibe.
Denn ebenfalls im August d. J. lud
Regionaldekan  Helmut  Schmidt  die
Jlieben Seelsorgerinnen und Seelsorger®
der Region Rhein-Mosel-Ahr im Bistum

Trier zu einem »Studientag® fiir den
19. September nach Andernach ein;
(einziger) Referent: Professor Eugen
Drewermann. Und im Rahmen der
»Katholischen Erwachsenenbildung®
der gleichen Region des Trierer Bistums
wurde zu einem 6ffentlichen Vortrag®
von Professor Drewermann eingeladen.

Erstaunlich ist noch etwas anderes.
Wie der Geschiftsfiithrer der oben
erwihnten Kolner Buchhandlung ge-
gentber dem Kilner Stadtanzeiger (s.
Ausgabe vom 30. Juli) erklirte, hat ihm
der Kardinal nicht nur die Verbindungen
zu Drewermann angekreidet, sondern
ebenso ,den Verkauf des lateinisch-
deutschen  Mefbuches, kurz Schort
genannt“. ,Er warf uns vor, Geschifte
nach links und rechts zu betreiben,
um so jedem gerecht zu werden.“ Es
war der Neudruck des Schott von 1962
gemeint, der hier als ,rechts® und als
cbenso kirchenschidlich eingestuft wird
wie Drewermanns Auslassungen. Es
erscheint uns angebracht, in aller Form
gegen eine solche Diskriminierung des
auch durch papstliches Motuproprio
autorisierten Meflbuches von 1962, des
kostbarsten liturgischen Schatzes der
Kirche, 7u protestieren!

Wer darf sich ,katholisch® nennen?

Wie sicher viele unsere Leser bereits
aus der Presse erfahren haben, mufiten
sich in letzter Zeit weltliche Gerichte
mit der Frage beschiftigen, wer sich ,ka-

tholisch® nennen darf. Unter Berufung
auf §12 BGB erhob das Generalvika-
riat Koln beim Landgericht Kéln Klage
gegen den Trager der Kapelle der Pric-
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sterbruderschaft St. Pius X. in Koln; das
Erzbistum stellte den Antrag, ,den Be-
klagten zu verurteilen, es bei Meidung
eines vom Gericht fir jeden Fall der
Zuwiderhandlung festzusetzenden Ord-
nungsgeldes bis zu 500.000 DM, ersatz-
weise Ordnungshaft bis zu 6 Monaten,
im Wiederholungsfall bis zu 2 Jahren, die
Ordnungshaft zu vollstrecken an den ge-
setzlichen Vertretern, es zu unterlassen,
seine Kapelle in Ké6ln, Am Salzmagazin,
und iberhaupt seine Einrichtungen im
Erzbistum Koln in irgendeiner Weise als
Jkatholisch® oder ,rémisch-katholisch® zu
bezeichnen, und die auf einem Schild am
Hauseingang angebrachte Bezeichnung
,rém. kath. Oratorium® zu entfernen”.

Als Begrindung fithrte der Ge-
neralvikar an, der Triger der Kapelle
sei ,nicht in die réomisch-katholische
Kirche integriert® und ihm sei ,weder
vom klagenden Erzbistum noch von
anderen Teilen der romisch-katholischen
Kirche die Namensfihrung zugebilligt
worden®.  Erzbischof Lefebvre sei
onicht innerhalb der Didzese Koln
berechtigt, eine Genehmigung fir ein
romisch-katholisches  Oratorium  zu
erteilen, das nicht nach dem Recht des
Codex Iuris Canonici errichtet worden®
sei. Der Gebrauch der angefochtenen
Bezeichnung erwecke ,nach auflen
den Anschein, die Kapelle werde
mit der Zustimmung des Erbistums
unterhalten und sei Bestandteil der
romisch-katholischen Kirche“. Somit
bestehe  ,Verwechslungsgefahr  bei
einem nicht unerheblichen Teil der
Gottesdienstbesucher.”

Seitens des  Beklagten wurde
u. a. angefihrt, die Bezeichnung
romisch-katholisch werde hier ,,nicht
namensmafig, sondern zur Kennzeich-
nung der von ihm vertretenen Glau-
bensinhalte gebraucht; und fiir diese
Glaubenshaltung stehe ,ein anderes
Attribut nicht zur Verfiigung®.

Das Gericht liefR diesen Einwand
nicht gelten. Die Bezeichnung ,katho-
lisch® bzw. ,romisch-katholisch® be-

ziehe sich auf den ,Namen einer be-
stimmten christlichen Kirche als Orga-
nisation und unterfallt somit dem Na-
mensschutz nach § 12 BGB*“. Und: ,,Da-
her kommt es fur die Bejahung ei-
ner Verletzung des Namensrechtes nicht
darauf an, ob der Beklagte auch Glau-
bensinhalte, Glaubenselemente und auch
Uberzeugungen vertritt, die Bestandteil
des Inhaltes des Klagers sind.”

Die herangezogenen Gesetze haben
folgenden Wortlaut: ,Wird das Interesse
des (zum Gebrauch eines Namens)
Berechtigten dadurch verletzt, dafl ein
anderer unbefugt den gleichen Namen
gebraucht, so kann der Berechtigte
von dem anderen Beseitigung der
Beeintrachtigung verlangen® (§ 12 BGB,
Auszug). -~ ,Keine Unternehmung
(inceptum) darf sich ohne Zustimmung
der zustandigen kirchlichen Autoritit
katholisch nennen (can. 216 CIC/1983,
Auszug).

Nach Ansicht des Gerichtes geht es
dabei nicht um eine rein innerkirchliche
Angelegenheit, sondern um den Schutz
des Namens, der auch auflerkirchlich
von Belang ist. Dariiber hinausgehende
Untersuchungen, etwa der Art, welche
der beiden Streitparteien cher katholi-
sche Glaubensinhalte vertritt, kann man
also hier nicht erwarten. Von daher hat
es die Frage so behandelt wie etwa Na-
mensstreitigkeiten zwischen konkurrie-
renden Firmen.

Entsprechend fiel das Urteil aus
(Az.: 23 O 35/91). Erstaunlicherweise
stimmt es fast wortlich mit dem Antrag
des Generalvikariates {berein; nur
die ,2 Jahre Ordnungshaft“ fir den
Wiederholungsfall fehlen darin.

Ob wirklich ,Verwechslungsgefahr®
besteht, ist mehr als zweifelhaft, denn
der Zusatz ,Priesterbruderschaft St. Pius
X.“ ist fir jeden Interessierten klar;
das Generalvikariat befirchtete dage-
gen, ,mit diesem Hinweis verbinde die
breite Offentlichkeit nicht automatisch
die Anhinger des Erzbischofs Lefeb-

vre®, so daf} ,,bei einem nicht unerhebli-
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chen Teil der Gottesdienstbesucher® Zu-
sammenhinge zwischen dem Oratorium
»und der katholischen Kirche angenom-
men” wiirden. So kategorisch die ,Zu-
sammenhinge” zwischen ecinem wenn
auch widerspenstigen Glied der Kirche
und der Kirche selbst in Abrede zu stel-
len, verrit den Grad der Abneigung. Mit
der Klage wurde in unangemessener, die
Sache unnotig verschirfender Weise ein
Konflikt in die Offentlichkeit getragen,
der seinem Wesen nach nicht auf der
Ebene des Namensrechtes entschieden
werden kann. Und daf der Generalvikar
die Verantwortlichen fiir zwei Jahre hin-
ter Gittern wissen will, spricht eine deut-
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liche Sprache. Ob seitens des Tragers der
Kapelle Berufung eingelegt wurde, wis-
sen wir nicht.

Zweierlei gilt es zu beachten: Dic

Bezeichnung ,Kapelle® (und dem-
zufolge wohl auch LKirche“)  wird
nicht beanstandet. Und: Das Urteil

besagt nicht, dafl derjenige, dem die
Namensfihrung untersagt wird, nicht
katholisch sei. Vor Gericht bekime
eine Institution anch dann Recht, wenn
sie unter einem bestimmten Namen
allgemein bekannt ist, diesem Namen
aber inhaltlich in keiner Weise gerecht
wird.

Taufe der ,, Christengemeinschaft® ungiiltig

Wenn das Lehramt eine Entschei-
dung trifft und diese verbindlich be-
kanntgibt, so betrachten wir es als unsere
Pflicht, unsere Leser sobald méglich da-
von in Kenntnis zu setzen. Eine solche
Entscheidung ist kiirzlich bzgl. der sog.
Christengemeinschaft ergangen.

Die  Christengemeinschaft  (gegr.
1922) ist der Anthroposophie Rudolf
Steiners verwandt und kann als de-
ren christlicher LAbleger® bezeichnet
werden; ihr ist eine stark gnostische
Interpretation christlicher Lehren sowie
das Bestreben, eine Art ,Kirche iiber
den Konfessionen® zu sein, eigen.
Manche  derzeitige Strémungen -
etwa auch eine mystische Natur- und
Kosmosdeutung  1m  Sinne 'Teilhard

de Chardins - kommen derartigen
Anschauungen entgegen. Die Frage einer
eventuellen Vereinbarkeit mit der Kirche
hat das Lehramt nunmehr verbindlich
entschieden.

In einer von Kardinal Ratzinger
unterzeichneten  Verlautbarung  (Acta
Apostolicae  Sedis 1991, S.422) wird
klargestellt, daf8 die in der Christenge-
meinschaft gespendete Taufe wungiiltig
ist. Wenngleich an sich der Spender der
Taufe nicht notwendig Katholik, ja nicht
einmal Christ zu sein braucht, so fehlt es
in diesem Fall klar an der Absicht, ,zu
tun, was die Kirche tut“. Konvertiten
aus der Christengemeinschaft sind also
in jedem Fall erneut zu taufen.

»Der spite Sieg des Herrn Luther

Es klingt wie eine - unbewuf§te und
auch ungewollte - Hommage an Georg
May anlaflich seines 65sten Geburtsta-
ges (s. auch die nachfolgende Wiirdi-

gung) -, wenn im jingsten Heft der
sonst eher soziologischen und politi-
schen Themen vorbehaltenen Zeitschrift
Die nene Ordnung deren verantwortli-
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cher Redakteur Basilius Streithofen OP
den Hang zum ,Pluralismus® in der der-
zeitigen (katholischen) Kirche mit deren
Protestantisierung in Verbindung bringt
und in dem Zusammenhang sogar von
cinem ,richtigen Hebel“ spricht; man
fihle sich an Georg Mays Wort vom
,Okumenismus als Hebel der Protestan-
tisierung® (bekanntlich auch Titel eines
UNA VOCE-Sonderdruckes) erinnert.
Streithofen wortlich: ,Es ist gerade der
Klerus, der die schleichende Protestanti-
sierung der Kirche zulifit und fordert.”
In Heft 4/1991 der genannten Zeit-
schrift (S. 299-309) beschreibt der Autor
unter der Uberschrift ,Eine neue Kir-
che? — Wie man die katholische Kirche
im Schlaf vernichtet* uiber den Weg von
der heute vielbeschworenen ,,Geschwi-
sterlichkeit der Kirche, womit nichts
anderes als ,,das Modell einer basisdemo-
kratischen Kirchenpolitik® gemeint sei,
zu einem , Totalitarismus der Konfor-
mitit“ und folgert: ,Die Vision einer so
etikettierten Kirche ist terminologischer
Verrat an der Kirche Jesu Christi®.
Dabei miifite der heute (auch und
gerade in der Kirche) zum Prinzip er-
hobene Pluralismus sich fir eine der
Wahrheit verpflichtete Kirche eigentlich
von selbst verbieten, denn: ,Der Erz-
feind des Pluralismus ist jeder, der auch
nur von einem Satz behauptet, er set
wahr.“ Der Autor charakrerisiert die sich
anpassende Kirche erstaunlich treffend:
,Eine Kirche, die nochmals und immer
wieder neu anfingt, alles revidiert, alles
neu bedenkt, alles nochmals prift und
anders zusammenfiigt, die stets offen ist
fir neue Wege, neue Erfahrungen, neue
Zeichen der Zeit, die aufriumt mit dem
alten Zopf naturrechtlicher Normen und
erratischer Dogmen® — all dies konnte
derzeitigen innerkirchlichen Selbstprei-
sungen, von Theologenreferaten bis zu
Pfarrbriefen, entnommen sein.

» Minimale postvatikanische
Kultdimension®

In dankenswerter Klarheit weist
Streithofen nach, wie alles zusam-
menhingt: Von den Mefdienerinnen
(,Man kann einem Midchen, das in
der Hl. Messe dient und dessen Mutter
im Talar an den Tabernakel tritt und
ihm die Hl. Kommunion reicht, nicht
mehr ernsthaft klarmachen, weshalb es
nicht zur Priesterin berufen sein sollte®)
iiber die ,verheirateten Diakone” bis zu
den ,viri probati als dem vorlaufigen
Fernziel“. Von Bedeutung erscheint uns
auch der Hinweis auf die untrennbare
Verbindung von Kult und Zolibat: ,Mit
der Aufhebung des Zolibats wire das
kultische Moment sofort verschwunden.
Man vergleiche die minimale Kultdimen-
sion postvatikanischen Gottesdienstes
mit der Gottlichen Liturgie des Ostens!®

Am Beispiel der Laienpredigt zeigt
der Autor den Vorgang der unter-
schwelligen Protestantisierung auf: Trotz
gesamtkirchlichen Verbotes hat sich
die deutsche Kirche® die Laienpredigt
erkimpft — in Ausnahmefillen kann ein
Laie unmittelbar nach der Eroffnung
,predigen®; dann dauert es nicht lange,
bis man sagt, wenn er dies diirfe, so
sei nicht einzusehen, warum er nicht
auch ,zehn Minuten spater nach dem
Evangelium predigen® konne — und so
»gerit das Ganze auf die schiefe Ebene
des Protestantismus“, denn wenn es
neben dem evangelischen auch den
katholischen Laienprediger gibt, ist
,die Zerstérung der Lehrvollmacht des
Amtes besiegelt*.

Mit der ,pluralistischen Zersplitte-
rung® hingen auch ,Bosheit und Kri-
tik zusammen, mit denen der Papst und
die Bischofe tberschiittet werden, so-
bald ,sie sich auch nur vorsichtig auf
ihre Lehr- und Hirtenautoritit berufen.
Was hat die Kirche dieser Entwicklung
entgegenzusetzen? Sie hat ,keine eigene
Sprache mehr, sie ,kennt weder das La-
tein noch die ,Heilige Liturgie™, und sie
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hat ,keine identifikationsfihige Liturgie
mehr*!

Wir bekennen gerne, daf wir seit
langem keine so treffende Analyse
des ,Schiffleins Petri im Sturm® (so
die  Uberschrift des Schluflabsatzes)
gefunden haben. Dem Aufsatz ist
uneingeschrinkt reiche Verbeitung zu
wiinschen. (,Anschrift von Redaktion

und Verlag: Simrockstr. 19, 5300 Bonn
1, Tel. 0228/216852%, Einzelheft DM
10.—) Der Text schlieft mit dem Satz:
»Die Apostel schlafen, und Er moge sie
wecken. Was aber, so fragen wir, wenn
die Apostelnachfolger sich penetrant die
Obhren verstopfen und sich nicht wecken
lassen?

R. K.

Zum 65. Geburtstag von Professor Georg May

Professor Dr. Georg May beging am
14. September d.]. seinen 65. Geburtstag.
Zugleich konnte er in diesem Jahr sein
40jahriges Priesterjubilium feiern.

Die UNA VOCE-Bewegung und
dartiber hinaus alle Katholiken, die an
threr Kirche hingen, sind Herrn Pro-
fessor May zu grofitem Dank verpflich-
tet. Kaum jemand hat mit solcher Akri-
bie, solchem Einsatz und solcher wissen-
schaftlichen Verlaflichkeit fiir das Uber-
leben der wahren Kirche gekimpft ~ und
tut es auch weiterhin. Wir denken an die
Vortrige, die der Jubilar auf unseren Ta-
gungen gehalten hat und die die Zuhérer
in ihren Bann gezogen haben; wir den-
ken an die vielen Aufsitze und Referate
aus seiner Feder, die die Una Voce Kor-
respondenz verdffentlichen durfre, und
zwar von Anfang an: Jahrgang 1, Heft
1 unserer Zeitschrift (1970) enthielt sei-
nen Aufsatz iber die »Ausfihrungsbe-
stimmungen der deutschen Bischofskon-
ferenz zu Matrimonia mixta® - und
auch vorher schon erschienen Artikel
von Georg May in den UNA VOCE-
Rundbriefen.

Von keinem Autor unserer Zeit-
schrift sind so viele Aufsitze als ,Son-
derdrucke® nachgedruckt worden - we-
gen der iiberaus groflen Nachfrage, so
»Der Okumenismus als Hebel der Pro-
testantisierung der kath. Kirche® (1975
und weitere Nachdrucke), ,Wo stehen
wir?“ (1980), ,Der Glaube in der nach-

konziliaren Kirche (1983 und weitere
Nachdrucke) und ,Die Krise der Kir-
che ist eine Krise der Bischéfe (Kardinal
Seper)“ (1984 und weitere Nachdrucke).
Das Standardwerk Die alte und die neue
Messe. Die Rechislage hinsichtlich des
Ordo Missae (1975) erscheint soeben in
4. Auflage!

Professor Georg May wurde gebo-
ren am 14. 9. 1926 in Liegnitz; er stu-
dierte in Breslau, Fulda, Miinchen und
Neuzelle, wo er am 1. 4. 1951 die Prie-
sterweihe empfing. Nach Kaplansjahren
in Spremberg erfolgte die Promotion
1955 1n Munchen (Doktorvater: Klaus
Mérsdorf), wo er sich 1957 fiir Kirchen-
recht habilitierte. Als Professor wirkte
Georg May an der Phil.-Theol. Hoch-
schule Freising (ab 1958) und an der
Johannes-Gutenberg-Universitit Mainz
(seit 1960); 1965/66 war er Dekan der
Kath.-Theol. Fakultit Mainz.

» Eindentig vorkonziliarer Text...

Das Schriftenverzeichnis des gelehr-
ten Geistlichen umfaflt mehr als dreifig
z. T. mehrbindige Biicher zum Kir-
chenrecht und zur neueren Kirchenge-
schichte sowie weit iiber 200 Beitrige fiir
Zeitschriften, Festschriften usw., dane-
ben noch ca. 300 Rezensionen. Dies alles
zu wiirdigen, iiberstiege unsere Krifte:
die positiven Besprechungen, die Mays
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Werke in fachwissenschaftlichen Zeit-
schriften erfahren haben, sprechen da
eine deutliche Sprache; man konsultiere
ctwa die Besprechung der (zusammen
mit A. Egler verfaflten) Einfiihrung in
die kirchenrechtliche Methode (Regens-
burg 1986) in Theologie und Glaube
(1988, S. 451f.; von Winfried Schulz). Die
(evangelische) Theologische Literaturzei-
tung (1988, Sp. 231ff.), die bei diesem
Werk den ,Okumenismus“ vermifit und
ihm ankreidet, es konne ~ von den Ver-
weisen auf nachkonziliare Rechtsbestim-
mungen abgesehen — ,als eindeutig vor-
konziliarer Text gelesen werden®, kann
nicht umhin, ,auf die Klarheit des Auf-

baus und das reiche Profil des Problem-
bewufltseins hinzuweisen®.

Neben der Lehr-, Forschungs- und
Autorentitigkeit ist Professor May auch
in aufopferungsvoller Weise in der See-
lsorge titig. Um gerade diesen Aspekt
seines Wirkens zu wiirdigen, verdffent-
lichen wir anlifilich seines Geburtstages
eine Sammlung von Primizpredigten, die
Professor Georg May im Laufe der Jahre
gehalten hat und die eine uniibertreft-
liche Charakterisierung des wahren ka-
tholischen Priestertums darstellen.

Wir wiinschen Herrn Professor May
von Herzen Gottes reichen Segen fiir
viele weitere Jahre fruchtbaren Schaffens
zum Heile der Seelen. Ad multos annos!

Lieferbare Schriften von Professor May

Viele unserer Leser haben immer
wieder wegen inzwischen vergriffener
Schriften von Professor Georg May
nachgefragt, und wir freuen uns,
mitteilen zu koénnen, dafl nunmehr fol-
gende Schriften in neuen Nachdrucken
vorliegen:

Die alte und die nene Messe. Die
Rechtslage hinsichtlich des Ordo Missac.
(Die Neuauflage enthalt zusitzlich zu
den fritheren Auflagen einen Nachtrag
iiber die ,Bischofssynode von 1967¢
mit  wichtigen Stellungnahmen von
Bischofen zum Entwurf des neuen Ordo
Missae.) 110 S.ISBN 3-926377-07-0.
DM 8.

Der Okumenismus als Hebel zur
Protestantisierung der katholischen Kir-
che. Sonderdruck aus der UNA VOCE
KORRESPONDENZ 1976. 24 Sciten.
DM 2.-.

Auflerdem sind weiterhin lieferbar:

Wo stehen wir? Erweiterte Fas-
sung eines Vortrags, gehalten 1979 in
Disseldorf. Sonderdruck der UVK Heft
1/1980. 64 S. DM 2.50.

Der Glaube der nachkonziliaren

Kirche. Sonderdruck des Heftes 1-
2/1983 der UVK. 2. (durchgesehene und
mit einem Register versehene) Auflage
1984. 276 S. DM 10.—.

Die Krise der Kirche ist eine Krise
der Bischofe (Kardinal Seper). Erweiterte
Fassung des Vortrags, der auf der UNA
VOCE-Tagung 1986 gehalten wurde.
Sonderdruck aus den Heften 1 und
2/1987 der UVK. 2. Nachdruck 1988.
119 S. DM 4.90.

Schon in der Wiirdigung zum 65.
Geburtstag von H.H. Professor May ha-
ben wir auf die Neuerscheinung hinge-
wiesen:

Primizpredigten. Von Georg May.
Herausgegeben von Jorg Stengel. 124
S.UNA VOCE Deutschland e. V. Kéln
1991. ISBN 3-926377-08-9. DM 6.
(Die Predigten enthalten eine glaubige,
fundierte, ausfithrliche Darstellung des
wahren katholischen Priestertums.)

Bestellungen an die Schriftleitung
der UVK (Postfach 620275, 5000
Koln 60, Tel. 0221/73 93 696) erbeten;
die Schriften kénnen auch tber den
Buchhandel bezogen werden.



