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Zu diesem Heft

Am Nachmittag des 5. Sonntags nach Ostern (wedbrend diese Zeilen nie-
dergeschrichen werden) ziehen laut Radionachrichten jetwa 500 zumeist
westfdlsche Katholiken™ durch die Bischofsstadr Miinster, um gegen den
Zolibat zu protestieren; thr Motto lauter: , Lafit die Priester heiraten!” Lin
Uberblick siber aktuelle Vorfalle und Fntwicklungen im Zusammenhang
mut der priesterlichen Fhelosigkeit findet sich ab S. 1857,

Wenn Glaubige ob der Ebeschlieffung ihres Plarrers in Jubel ausbre-
chen, so ist dies nur eine Facette des angeschlagenen Kirchenbewufltseins,
Konscquenter sind da noch jene Hunderitansende, die allein in Deutschland
in einem Jahr der Kirche den Riicken gekehrt haben. In einer anfriittelnden
Bestandsaufnabme, die nichts beschonigt, legt unser erster Beitrag die
Griinde dar, die 71 dieser Entwicklung gefiihrt haben.

Der Aufsatz iiber das Verbiltnis von Néichstenliebe und Wahvheit weist
an cinem Beispiel auf, wie es zu der gefabrlichen Preisgabe der (geoffenbar-
ten) verbindlichen Wabvheit kommen konnte. Aus lauter | Néchstenliebe©
biegt man selbst Jesu klave Worte iiber die Binde- und Lisegewalt so um,
als ob jeder belichige diese ausiiben konne (5. 5. 14711/

So verschieden die Symptome auch sein mogen, sic laufen alle darauf
hinaus, dafS cine immer mebr verdiesseitigte Religionsform Linzug halt,
aus der die iibernatiivliche Dimension mehy und mebr schewindet (S. 143ff.).
Daber fragt sich mancher, wavum er einem solchen Gebilde gegeniiber noch
die , Kivchentvene bewahren soll — womit wiv wieder bei der Thematik
des ersten Beitrages angelangt waren.

R.K.

Berichugung:

In dem Beitrag ,Kritischer Streifzug durch cin Heft mit viel Inhalt®
(Heft 6/1991, $.365) ist uns c¢in Irrtum unterlaufen. Die Uberschrift
LEin Heft mit viel Inhalt® betrat nicht, wie von uns angenommen, die
Zeuschrift Gottesdienst selber, sondern eme andere Pubhikation, fur die
auf der Titelseite des Blattes geworben wurde, Von diesem Verschen wird
allerdings der Inhalt unscres Bettrages in keiner Weise beriihre,

AS.



Die steigenden Kirchenaustritte
~ Griinde und Hintergriinde

Von Georg Mav

Die Kirchenaustritte steigen. Im Jahre 1990 haben 143530 katholische
Christen ihren burgerlichen Austritt aus der Kirche erklirt. Seit 1937,
dem Jahr der hdtwstcn nationalsozialisischen Agitation gegen dic ka-
tholische Kirche, haben nicht mehr so viele I\athohkcn threr Kirche den
Ricken gekehrt wie 1990, Fiir 1991 werden noch héhere Zahlen erwarter.
Mit Beflissenheit gehen die Verantwortlichen daran, diese Tatsache zu
serklaren®. Sie verweisen auf den SZeitgeist, auf den Wohlstand, auf dic
Absicht, Steuern zu sparen, auf die der Kirche nicht glnstige Atmospl 1dre
m der ()Hmtlmhkut vor allem in den Massenmedien. Nur eines schen
sie nicht und wollen sie nicht schen: ithre Verantw rortung, thre Schuld an
den Zustanden, die zahlreiche Katholiken ver ranlassen, mit threr Kirche
zu brechen. Wir wollen thnen helfen, die Griinde zu erkennen, weshalb
sich die Kirchenaustritte mehren. Das scheint vor allem angesichts des
Ialles Drewermann notwendig. Denn es gibt zahlreiche Stimmen, die sich
dabin vernchmen lassen: Wenn man Drewermann ungeschoren gelassen
hitte, dann wiaren viele Christen ihrer Kirche treugeblicben. Was ist zu
dicser Beh rauptung zu bemerken? Nun, als erstes: Sie kann stimmen. s ist
durchaus denkbar, dafl ¢s durch immer weiteres Nachgeben der kirchlichen
Autoritaten in I'ragen der Glaubenslchre, der gxtduhkut und der Disziplin
zunichst moglich wire, eine begrenzte Zahl Tatent kirchenaustrittsgeneig-
ter }\Atho]lkcn duflerlich in dc Kirche zu halten. Doch gibt cs gegen
diese bbcrlcgung zwer entscheidende Einwiande. Einmal muf auch fir
den gottvergessensten und opportunistischsten Kirchenmann der Punke
erreicht sein, wo er sich cingesteht: Wenn wir noch weiter gchen in der
Toleranz, verspiclen wir den letzeen Rest des 1\ns‘pruchs uns Christen
zu nennen. Sodann wird sich auch der innerlich abgefallene, aber aus
g endwelchen dufleren Griinden noch im Kirchensteuerverband Katho-

ische Kirche verblichene Katholik cines Tages die Frage stellen, weshalb
er wetterhin (auch) mit seiner Steuer ein Unternchmen ﬁnanzicrcn soll,
dessen Glaubensgrundlage er ablehnt und von dem er keinen sichtbaren
Nutzen hat. Iy wird also in cinem x‘p’ir('rr*n l/c?tptmkf das nachholen, was
er vorher versiumt hatte, nimlich sich durch Austritt von der Kirche 7u
trennen. Mit der weiteren Duldung hmxwdc Miffstinde und aggressiver

by



124 Geory May

Kirchenfeindschafe innerhalb der Kirche wirde lediglich ein Autschub

erreicht werden.

Wenn die Lage so ist, wie sie eben geschildert wurde, dafd namlich Mil-
lionen Katholiken in Deutschland in dc1 Lehre nicht mehr mit der Kirche
ciniggehen, der sic nominell noch angehoren, dann erkennt man, dafl dic
[rage Gber dic Bedeutung des Falles Drewermann fiir die Zunahme der
Kirchenaustritte falsch gestellt ist. Wenn man sagt, das Vorgehen der kirch-
lichen Autoritat gegen Drewermann sei der Anlafl fiir den Kirchenaustrite
vieler, dann ist nicht zu fragen: Hitte die Unterlassung der Disziplinierung
des theologischen Psychotherapeuten aus Paderborn die Kirchenaustritee
weniger anschwellen lassen? Sondern dann ist zu fragen: Wie konnte es
geschehen, dafl katholische Gliubige wegen tiberfilliger Mafinahmen der
kirchlichen Autoritat gegen cinen vom katholischen Glauben Abgefallenen
die Kirche verlassen? Welcher ungeheuerliche Mentalititswandel hat sich
in den Kirchengliedern vollzogen, dafl eine pure Selbstverstandlichkeit
mit cinem derartigen Schritt bcamwmtu wird? Damit stoflen wir auf
den Grund der Angelegenheit und auf dic Verteilung von Verantwortung
und Schuld. Denn damit zeigt sich: Der Fehler hiegt nicht in der jetzigen
Maf3regelung Drewermanns, sondern in den Jahren, ja Jahrzehnten, dic ihr
vorausgingen. In dieser Zeit wurde das kirchliche BewufStsein unzahhger
Glaubiger verandert, nicht zuletzt durch eben den Drewermann, den
man viel zu lange unbeanstandet seine Irrlehren und Tiraden verbreiten
liefl. Der Fall Drewermann hitte vor zehn Jahren abgeschlossen wer-
den missen, und zwar endglltig abgeschlossen. Statt dessen Joste eine
halbe Mafinahme die andere ab. Die Bereinigung des Falles Drewermann
kommt nun viele Jahre zu spit. Inzwischen sind seine verkchrten und
verfithrerischen Aufstellungen bis ins letzte Dorf gedrungen und haben
die Menschen mifStrauisch gegen die Kirche, thre Autoritat und ihre Lehre
gemacht. Der Fall Drewermann hat insofern eine Zeichenfunkuon. Er
macht offenkundig, was die Verantwortlichen zu vertuschen bemiiht sind:
Der Glaube von Millionen Katholiken in Deutschland ist zusammenge-
brochen. Wer wegen der Disziplinarmafinahmen gegen Drewermann aus
der Kirche austritt, 1aflt erkennen, dafl er nicht wegen des katholischen
Glaubens in der Kirche war. Wer wegen der Mafregelung Drewermanns
aus der Kirche austrite, gibt damit zu verstehen, dafl er wie Drewermann
sich vom Glauben der Kirche getrennt hat.
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e steigenden Kirchenaustritee i
. Die Selbstzerstoruny der Kirche

Seit drei Jahrzehnten befindet sich unsere Kirche in einem gigantischen
Prozefl der Selbstzerstorung. Die wesentlichen Faktoren und Elemente
derselben seien kurz vorgestellt.

Die progressistischen und modernistischen Theologen

Die Hauptverantwortlichen fur die Selbstzerstorung der Kirche sind die
progressistischen und modernistischen Theologen. Seit Jahrzehnten zer-
setzen sogenannte katholische Theologen die Glaubens- und Sittenlehre.
Seit Jahrzehnten unterwiihlen sic Zucht und Ordnung in der Kirche. Seit
Jabrzehnten erzeugen Theologen Mifimut und Unzufriedenheit gegen die
Kirche. Seit Jahrzehnten machen sie Stimmung gegen den Apostolischen
Stubl. Die Summe des Glaubens und der gesunden Theologice ist fiir die
groffe Menge der Gliubigen kaum noch vernehmbar; sie verfigen nicht
uber die Gelegenheiten und die Mittel, in der echren Lehre unterrichtet und
gefestigt zu werden. Was auf sic pausenlos cinstrome, das ist die verbogene
Auffassung der Falschlehrer, das sind dic verwirrten und verwirrenden
Ansichten von Leuten, die langst den Glaubenssinnn verloren haben. Dic
Folgen dieser Zustande zeigen sich jetzt. Man kann nicht eine auler Rand
und Band geratene Theologenclique jahrzehntelang das Unterste zuoberst
kehren Jassen und gleichzeitig annchmen, die solchermaflen bearbeiteten
Gliubigen wirden bei der Lehre und der Ordnung der Kirche verharren.
Seit Jahrzehnten schen die Bischofe im wesentlichen tatenlos zu, wic die
Fundamente der Kirche von den eigenen Bediensteten unterwiihlt werden.
Unter dem Decknamen des Pluralismus haben die von thnen gehitschelten
Theologen die Spaltung des Glaubens in der Kirche etabliert. Drewermann
ist lediglich die Spitze cines Eisberges. Es gibt Dutzende, ja Hunderte
von Theologen 1in Deutschland, die mehr oder weniger die Positionen
teilen, die Drewermann vertritt, Vor vielen Jahren hat Hans Milch dic
Notwendigkeit erkannt, dafl ein [Hagel von Exkommunikationen® tiber
cine vom guten Geist verlassene Theologenschaft niedergehen misse, und
er hat recht geschen. Dieser Hagel ging nicht diber sie nieder. Statt dessen
wurden immer neue Gesprache von Bischofen und Theologen anberaumt,
bei denen nichts herauskam aufler Polemik gegen den neuen gemeinsa-

1

men Gegner, die sogenannten Fundamentalisten, d. h. Personen, dic den

katholischen Glauben noch ernstnehmien.
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Dey Angriff gegen die kirchliche Autoritét

Seit Jahrzehnten wird in Deutschland vollig hemmungslos aul die kirch-
liche Autoritit cingedroschen. Seit Jahrzehnten gibt es keine unbequeme
Aufﬁcz‘ung kirchlicher Amestrager mehr, der nicht von Theologen, Kleri-
kern oder Laien vehement widersprochen wird. Seit Jahrzehnten wird der
Papst, der Stellvertreter Christ, von Theologen begetfert und herabgesetzt,
werden seine Lehren und Wetsungen zerrupft und verfemt. In Deutschland
ist es soweit gekommen, dafd cine unpopuldre Lehre nicht mehr unwider-
sprochen vertreten, eine anstrengende Mafinahme nicht mehr durchgesetzt
werden kann. Die deutschen Bischofe haben diesem Treiben im wesentli-
chen ohne energisches Eingreifen zugesehen. Sie haben damit ihre cigene
Position unterhohlt. Sie haben die Richtigkeit des Satzes tberschen: ,Wenn
aber die Autoritit an einem Punkte ins Wanken gerit, so lafit sie sich an
keinem mehr behaupten® (Albert Hauck).

Der Zerfall des Glanbens

Seit Jahrzehnten wird die Absolutheit, die absolute Wahrheit des ka-
tholischen Glaubens in Deutschland nicht mehr verkiindigt, erhebt man
vielmehr den Relativismus, d. h. die Gleichgultugkeit gegen die Wahrhett,
auf den Thron. Seit Jahrzehnten wird die Reinheit des katholischen Glau-
bens in Deutschland vernachlassigt, beinahe als eine uberflissige Sache
behandelt. Seit Jahrzehnten wird dieser Glaube von Theologen, Prie-
stern und anderen kirchlichen Bediensteten in Deutschland mit Absichr,
Hartniackigkeit und Zihigkeit angefochten und untergraben. Seit Jahrzehn-
ten geschicht das alles ohne nennenswertes Eingreiten der grofien Mehrheit
der Oberhirten. Seit Jahrzehnten erfillen die meisten Bischofe thre PHicht
als Lehrer und Hater des Glaubens mehr schlecht als recht. Die Glaubigen
erleben in der Regel keine sieghafte Verkindigung der absoluten Wahrheit
des katholischen Glaubens, sondern cin munteres Geplauder ohne Saft
und Kraft. Wieviel dunkles Gerede ist in dieser Zeit dem Mund und
der I'eder von Bischofen entflossen! Wie wenig priazise und detailliert
wurde von thnen gesprochen und geschriecben! Wie vicle notwendig zu
sagende Wahrheiten sind 1 den letzten Jahren ungesagt geblieben! Wenn
ciner deutlich redete und entsprechende Reaktionen erfuhr, liefen thn die
anderen im Regen stehen, statt thm Solidaritat zu bezeigen. Dice Folgen
dieses bedauernswerten Versagens sind offenkundig. Die Massen sind
entkirchlicht und entchristhicht; sie haben keinen Glauben mehr, weder
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an den dreitalugen Gott noch an Jesus Christus und schon gar nichr an
die Kirche.

Die Protestantisierung der Kirche

Seit Jahrzehnten wird unsere Kirche systematisch und vorsitzlich ge-
schwicht durch den okumenischen Betrieh. Secit Jahrzehnten wird der
Protestantismus, cine offenkundige Haresic und der unerbittliche Feind
der katholischen Kirche, als harmloser Freund hingestelly, ja als ,,Schwe-
sterkirche® ausgegeben. Seit Jahrzehnten strémen protestantische, und das
heiflt irrige, glaubensgefahrdende Ansichten vollig ungehemmt und unbe-
hindert aut die katholischen Gliubigen cin. Vom Protestantismus hat man
sich den Feminismus aufschwitzen lassen und in der Kirche etabliert, mit
dem dic katholischen Frauen aufgehetzt werden. Seit Jahrzehnten werden
die Gliubigen in Deutschland zu einem falschen Begriff des Gewissens
crzogen, der vom Protestantismus bezogen ist. Seit Jahrzehnten hat man
mit bodenloser Leichtfertigkeit den Abfall zahlreicher Gliubiger zum
Protestantismus ohne Gegenwehr hingenommen oder sogar beglinstigt.
Man hat die katholischen Christen in die protestantischen Bibelstunden
geschickt, obwohl bekannt ist, dafl der Protestantismus die Bibel 7zu cinem
Kampfbuch gegen die katholische Kirche macht. Seit Jahrzehnten wird von
den Protestantisierern cin zentralistischer Popanz aufgebaut und darauf
cingedroschen, weil sic der richtigen Meinung sind, dafl die Protestan-
tsierung der ,Ortskirchen muhelos zu bewerkstelligen ist, wenn der
Papst dort nichts mehr zu sagen hat. Die Wirkung von all dem ist of-
fenkundig; es gibt in Deutschland nur noch wenige cchte Katholiken. Dic
grofle Masse der katholischen Christen ist protestantisch impragniert. Man
kann cben nicht in der katholischen Kirche protestantische Vorstellungen
und Zustinde cintthren und gleichzeitig erwarten, die Menschen wiirden
sich weiterhin katholisch verhalten. Viele, welche die katholische Kirche
verlassen, wenden sich dem Protestantismus zu. Der Zusammenbruch in
unserer Kirche war stets Gelegenheit fiir den Protestantismus, seine Netze
auszuwerfen.

Der Zerfall der Ordnung
Seit Jahrzehnten ist die Disziplin in der Kirche cusammengebrochen,

ist der Zerfall der Ordnung in der Kirche zu konstatieren. Recht und

Gesetz gelten nichts mehr, werden hochstens dann herangezogen, wenn
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sich Widerstand von Altglaubigen gegen die Selbstzerstorung der Kirche
bemerkbar macht. Seit Jahrzehnten wird der Boden der Kirche svste-
matisch unterwiihlt. Theologische Agitatoren zichen umher und hetzen
die Glaubigen gegen die kirchliche Disziplin auf. Seit Jahrzehnten funk-
tionieren Befehl und Gehorsam nicht mehr in unserer Kirche. Befehle
ergehen fast nur noch an jene, deren Bereitschaft zum Gehorsam bekannt
ist. Aufsicht und Kontrolle, dic fiir jeden Menschen notwendig, in ciner
mit gottlichen Gutern ausgestatteten religiosen Gemeinschaft schlechthin
unentbehrlich sind, funktionieren seit 30 Jahren in unserer Kirche nicht
mchr. Seit Jahrzehnten haben die Verantwortlichen tatenlos zugesehen,
wie durch Tun oder Unterlassen die Bande, welche den einzelnen mit
der Kirche verkntpfen, gelockert oder gelost wurden. Statt Ordnung zu
schatfen, rufen manche Bischofe nach mehr Demokratie in der Kirche und
verraten damit thre Unfihigkeit zu fihren. Den Zerfall der Ordnung in
der Kirche durch Demokratsierung heilen zu wollen, ist dasselbe wie den
Teufel durch Beelzebub auszutreiben suchen. Denn es ist richtig gesagt
worden: ,Demokratic 1st die Verneinung der Disziplin® (Renan).

Die Unez'nz'g/eczf m [nnern

Seit Jahrzchnten st die Kirche keine Einheit mehr und vermag nicht
mehr mit einer Zunge zu sprechen. Da ist einmal der Gegensatz zwischen
den Protestantisicrern und den rechtglaubigen Katholiken. Die einen sind
damit beschafugt, die Kirche immer mehr thres katholischen Wesens zu
entkleiden, und das st die grofle Masse der Theologen. Die anderen
sind bemiht, das Wesen der Kirche zu erhalten, und das ist cine
weitgehend mundtot gemachte und diffamierte Minderheit von Theologen.
Da ist zum anderen der Gegensatz zwischen Papst und Bischofen. Der
Heilige Vater st mit auflerster Anstrengung bemtht, der Glaubens-
und Sittenlehre der Kirche Uberall Anerkennung zu verschaffen. Viele
Bischofe tetlen nicht nur seine Mihe nicht, sondern arbeiten thr entgegen.
Da st drittens der Gegensatz zwischen Bischofen, die an den Werten
und Emrichtungen der Kirche festhalten wollen, und jenen, die sie
mnerlich angst abgeschrieben haben und dementsprechend durch Tun
oder Unterlassen weiter schwichen. Dafl unter diesen Umstanden dic
Gldubigen verwirrt sind, dafl sie nicht mehr wissen, wo die Wahrheit und
das Recht sind, dafl sie sich auf dic Seite jener schlagen, die das bequeme
Evangelium des Modernismus verkiindigen, und daff sie schliefilich den
letzten Schriet tun und die in sich zerrissene Kirche verlassen, nimmt nicht
wunder.
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Die Spaltung in der Hierarchie und in der Theologenschaft setzt sich
fort im katholischen Volk. Es gibt keinen katholischen Block michr, der
in der Gesellschaft und im Staat etwas zu bewirken maochte. Man beklagt
heute die Entchristlichung des 6ffentlichen Lebens in der Bundesrepublik
Deutschland. Daran sind dic Bischofe, Theologen und Laien, die seit
Jahrzehnten nicht mehr dic Lehre der Kirche cindeutig und geschlossen
verkiindigen, zu threm Teil schuld. Die Kirche hat sich, innerlich gelahme,
wie sie seit ca. 30 Jahren ist, immer weniger imstande gezeigt, die Zustinde
zu beeinflussen. Die Uneinigkeit in der Kirche ermuntert thre Feinde, dic
cine Position gegen die andere auszuspicelen.

Der verbeerende Einflufl dev Massenmedien

Dic Lage in den Massenmedien — Presse, Rundfunk, Fernschen, Film
— ist katastrophal. Seit Jahrzehnten sitzen in den meisten Redaktionen
der Kirchensendungen von Rundfunk und Fernschen Personen, deren
Hauptziel es zu sein scheint, die Kirche schlecht zu machen und auf
diec Bahn des Protestantismus zu fihren. Welcher deutsche Bischof hat
jemals ctwas Energisches unternommen, um diesem Zustand ein Ende zu
beretten? Und wenn einmal einer die unhaltbaren Verhiltnisse anprangerte:
In welchem Bundesland waren sich die Bischofe cinig, um hier Remedur zu
schaffen? Wie oft haben andere Bischofe cinen Kollegen, der mutig gegen
die zerstorerischen Tendenzen 1im Rundfunk und Fernschen aufstand, im
Stich gelassen und feige geschwiegen, statt sich an seine Seite zu stellen!
Seit Jahrzehnten geht von Verlagen, die als katholisch gelten, cine Wogc
von Gift und Schmutz Gber die Kirche nieder. Der Schaden, den zahlreiche
Publikationen dieser Verlage angerichtet haben, kann dberhaupt nicht

iberschitzt werden. Was haben die Bischofe unternommen, um dicsen

Zustinden zu steuern? Seit Jahrzehnten erfiillen die meisten Kirchenzei-
tungen dic Aufgabe, dic Leser in ihrer kirchlichen Haltung zu festigen
und zum christlichen Zeugnis zu ertiichtigen, mehr schlecht als recht.
Im gunsugen Falle bringen sie Richtiges und Falsches in bunter Folge
vermischt, im ungunstigen Falle arbeiten sic an der BewuRtscinsinderung
threr Leser hin zu heterodoxen Vorstellungen. Was haben die Bischofe
getan, um hier cinen Wandel herbeizufithren? Haben sie vergessen, was
cin fihrender Bolschewik cinst geschrieben hat: \Mit dem Monopol tber
dic Presse kann man jedes Volk und jedes Land umkrempeln® (Maxim

Litwinow)?
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Die oppositionellen Gruppen i der Kirche

Seit Jahrzehnten wirken in der Kirche Manner und Frauen, die kein
anderes Ziel kennen, als diese Kirche in eme weitere protestantische
Denomination zu verwandeln. Sie stehen untereinander in Verbindung
und spiclen sich gegenseitig die Balle zu. In vielen Diozesen haben sich
oppositionelle Gruppen von Klerikern und Laien gebildet, die auf cine
Reduzierung des katholischen Glaubens, einen Abbau der kirchlichen
Moral, eine Nivellierung der Kirchenverfassung und cine Miflachtung
des kirchlichen Rechtes hinarbeiten. Sie geben teilweise miese Blattchen
heraus, in denen svstematisch Treue zur Kirche und Freude an der Kirche
untergraben werden. Es ser nichts gegen Kritik an Fehlern und Mangeln
kirchlicher Personen gesagt, wenn sic von den richtigen Mafistiben
ausgeht; diese Maflstibe konnen nur Lehre und Ordnung der Kirche sein,
wice sic vom Lehr- und Hirtenamt vorgelegt werden. Wer aber Kritik
von der Warte des Protestantismus ubt, der reitht sich in die Front der
Zerstorer ein. Was haben die Bischofe unternommen, um dicses sinistre
Tun zu unterbinden?

Der Zusammenbruch der Priesterschaft

Seit Jahrzehnten wird das Priestertum der Kirche herabgezogen, werden
seine gottliche Suttung und seine hohe Wiirde bestritten. Seit Jahrzehnten
nahert man das Priestertum der Kirche dem protestantischen Prediger-
dienst an, zwingt man die Priester, mit nichtkatholischen Religionsdienern
in gemeinsamen Gottesdiensten aufzutreten. Seit Jahrzehnten werden die
Priester verdachtigt, verunglimpft und herabgesctzt. Sogenannte katholi-
sche Verlage bringen Blcher heraus, in denen verirrte oder cin Doppel-
leben fuhrende Kleriker thre Mitbrider schicchtmachen und verleumden.
Welche Bischofe sind gegen diese schindlichen Vorgiange aufgestanden und
haben sich vor thre Priester gestellt?

Scit Jahrzehnten wird den Priestern der Talt entzogen, und zwar
auch durch innerkirchliche Maflnahmen. Das verderbliche Ratesystem
entmiindigt die Priester, schafft thnen Argcr und raubt thnen die Zeit. Die
Regeln fur ein priesterliches Leben werden nicht mehr cingescharft und
bletben weithin unbeachtet. Die regelmifige, hiufige Beicht unterbleibt.
Dic geistliche Kleidung wird abgelege. Exerzitien, geistliche Ubungen, dic
diesen Namen verdienen, in denen cine wahre Regeneration der priesterhi-
chen Personlichkeit erfolgen kann, sind selten geworden. Oberflichliches
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Gerede mit Anlethen aus ciner gottvergessenen Theologie vermag den
ausgedorrten Priestern nicht den Dienst zu leisten, dessen sie so notwendig
bediirfen. Es ist kein Wunder, daff scit Jahrzehnten Tausende und Aber-
tausende von Priestern geistlich und glaubensmiflig zusammengebrochen
sind. Jeder einzelne Zusammenbruch eines Priesters aber affiziert zahl-
reiche Gliubige. Viele zichen aus der Flucht von Priestern aus unscrem
Abendmahlsaal die Folgerung, daff es mit ciner Kirche nichts (mehr) auf
sich haben konne, deren fihrende Glieder thr Amt (und nicht ganz sclten
auch ihre Kirche) verlassen. So werden sie gleichgiiltig gegen dic heilige
Religion, und eines Tages tallen sic ab. Auch hier bewihrt sich das Wort:
Ich will den Hirten schlagen, und die Schafe werden sich zerstreuen.

Die Verschandelung des Gottesdienstes

Der vorkonziliare Gorttesdienst war fir die Katholiken, aber auch fir
zahlreiche Nichtkatholiken, ja Unglaubige cine Quelle der Erbauung
und der Erhebung. Hier wurden sie ergriffen und bewegt. Vor dem
vorkonziharen Gottesdienst hatten auch zahllose Randkatholiken Respekt,
wetl sie splrten, daf§ hier der Himmel die Erde bertihrte. Wer den
Menschen kennt, weifl, dafl Neigung und Gefiihl tiefer und dauerhafter
Menschen mit einer Einrichtung verbinden kénnen als Verstand und Wille.
Das cben wrifft auf die Liturgie der Kirche zu. lhre Erhabenheit und
Feierlichkeit, thr Ernst und thre Wirde haben Menschen beeindruckt und
bei der Kirche gehalten, auf die starke Krifte cindrangen, um sic von
der Kirche zu losen. Sie waren aber von Kindheit an verwurzelt in dem
Gorttesdienst der Kirche, dieser war ihr Mutterboden, von dem sie sich
nicht losreiffen liefen. Jetzt kam die Umwilzung in der Litrgic. Die
Messe wurde verdndert, die Stellung des zelebrierenden Priesters wurde
umgekehrt, Experimente und Spiclercien fanden ihren Platz im grofien
Heiligtum der Kirche, Herr Krause und Frau Miller ctablierten sich als
Kommunionausteiler, fesche Nixen und kesse Bienen betitigten sich als
Altardiencr. Zunichst mit Erstaunen und Verwunderung, bald aber mit
Befremden und schliefllich mit Entsetzen sahen zahllose Glaubige, wic
das zerstort wurde, was thnen Halt und Freude gewesen war. Es kann
uberhaupt keinen Zweifel geben an der tausendfach bezeugten Tatsache:
Mit der unseligen Liturgicreform hat man unzdhligen Menschen ihre
geistliche Hetmat genommen, hat man sic heimatlos gemacht. Was sic
letzthich und ernstlich (noch) mit der Kirche verbunden hatre, ist entfallen.
Niemand braucht sich zu wundern, dafd sic cine Kirche enttiuscht oder
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verbittert verlassen, die so mit thren Schatzen umgebt, wie es in der
Konzilskirche der Fall 1st.

Das Versaven der Bischife
) J

Fir alle die erwahnten Erscheinungen sind die Bischofe an erster Stelle
verantwortlich. Sie sind die Hirten der Kirche, und sie hitten die Aufgabe
gehabt, gegen Zerfall und Zersetzung kraftvoll Stellung zu bezichen. Die
Glaubigen haben dies von thnen erwartet, haben sie unterrichtet, gebeten
und besturmt, aber thr Bemtthen war fast immer vergeblich. So sind in den
letzten Jahrzehnten zahllose Katholiken an thren Hirten irre geworden. Sie
hatten 1n thnen Huter des Glaubens und Wachter der Ordnung geschen.
Jetzt mufiten sie erkennen, dafl die meisten weder das eine noch das
andere waren, dall sie vielmehr dem Zeitgeist zu Willen waren und zu
Vollstreckern von Trends wurden. Fast die Gesamtheit der Bischofe hat
den beklagten Erscheinungen mm wesentlichen tatenlos zugeschen und
nichts Ernsthaftes dagegen unternommen. Sic haben offensichtlich das
Wort vergessen: ,Wir sind nicht nur verantwortlich fiir das, was wir tun,
sondern auch flr das, was wir nicht tun® (Moliere).

Das schwache und schwichliche Verhalten der Bischofe, thr Zuschen
und thr Wegschen haben die oppositionellen Krifte in der Kirche er-
muntert und zu immer grofleren Exzessen eingeladen. Am Anfang der
Franzosischen Revolution sprach ein prophetischer Mann das Wort: |, Dic
oft der Schwiche nahckommende Milde st es, die stets die Aufstande
und Rebellionen dreist und keck macht™ (Maury). Dieses Wort hat sich
in der nachkonziliaren Kirche erfille. Die allermeisten Bischofe wagten
es nicht, sich den verderblichen Trends rechtzeinig und mit gehoriger
Energic entgegenzustemmen. Zu viele von ithnen scheinen sich das Wort
des sozialdemokratischen Politikers Otto Wels zu eigen gemacht zu haben:
oEs 1st besser, mit der Masse zu irren, als gegen die Masse recht zu
behalten.™ Dic Bischofe wollten thre Popularitit nicht verlieren. Es ist ja
die Eigenart schwacher Manner, daff es thnen vor allem darauf ankommt,
beliebt zu sein. Aber die Rechnung, daf$ popular ist, wer sich den Moden
und Stummungen anpafit, geht auf die Dauer nicht auf. So 1st es auch den
Bischofen widerfahren. Am Ende der Entwicklung sind sie dem Verdike
der oppositionellen Kreise dennoch nicht entgangen. Es ist fast so, als ob
sich an thnen das Urteil erfiillte, das Peter Berglar Gber Papst Hadrian
VI. falle: ,Sein fester Vorsatz, niemandes Feind und jedermanns Ifreund
7u scin, lefs thn zu jedermanns Feind und niemandes Freund werden ™
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Die Bischofe haben den lepf gescheut, und deswegen ist es dahin
gckommen, dafl thr Einflufk auf die Entwicklung in der Kirche von Tag zu
Tag gesunken ist. ,Jede H]tc, die nicht berett ist, durch Kampf ihre Position
zu verterdigen, behindet sich in voller Dekadenz® (Vilfredo Pareto). Die
deutschen Bischofe haben in Kénigstein und Wiurzburg die katholische
Sexualmoral verbogen und die Seelsorger zu dieser Verbiegung verleitet,
Es hat thnen nichts genlitzg; ihre Verfehlung gegen Gottes (nbot hat
sic eingeholt. Trotz der bequemen falschen Ichrcn von Konigstein und
Wurzburg verlassen Hundcrtmusmdc die einzige Arche des Hul Die
Menschen halten nichts von einer Kirche, in der es zweierlei Sittlichkeit
gibt, cine seit 2000 Jahren gelehrte fiir die Gehorsamen und cine von
Bockle und Genossen vorgetragene und von den Bischifen aufgenommene
fir die Ungehorsamen. Die Bischofe haben sich verrechnet. Sie haben
es den Menschen bequem und leicht machen wollen, und sie sind dabei
iber die Grenze des Zulissigen hinausgegangen. Aber damit haben sie
diec Menschen nicht zufriedengestellt, sondern nur neue Begehrlichkeiten
geweckt. Sie hitten sich rechtzeitig an das Wort Bismarcks erinnern sollen:
sDer Liberalismus fuhrt immer weiter als seine Triger wollen.®
Die Bischofe haben die Schitze der Kirche fortwihrend ver bdhgt und
dadurch entwertet. Sie hitten wissen missen, dafl das Volk cin gutes
Gespur fiir Werte besitzt. Es driicke dies in dem Satz aus: ,Was niches
kostet, ist nichts wert.“ Dic Bischife haben das Wort des heiligen Pfarrers
von Ars vergessen: ,Scelenrerten mufl etwas kosten. Manche Bischéfe
haben versucht, die rechee Lehre darzulegen, ohne aber der falschen das
Existenzrecht zu bestreiten. Damit haben sie einen fundamentalen Fehler
gemacht: ,\Wer das Schlimme ciner Sache nicht anzugreifen sich getraut,
verteidigt das Gute nur halb“ (Robert Schumann).

Die Rolle des Heiligen Stubls

Der Heilige Stubl ist nicht unschuldig an den heutigen Zustinden in
unserer Kirche, und zwar in doppelter Hinsicht. Einmal war seine Auswahl
der Minner, dic auf Bischofsstithle gesctzt werden sollten, haufig falsch.
Man hat weithin Personen ausgewihlt, die dem amtlichen Progressismus
zu Willen waren. Damit hat man cinen entscheidenden Fehler gemacht.
Denn wer lediglich geschmeidig und anpassungsfahig ist, dem fehlen
(,lmmktcmmrkg und Willenskraft, Mut und Tapferkeit in gleicher Weise.
»Nic darf eine Personalpolitik dem weichen, bicgsamen, g;cfiig;iocn Mann
den Vorzug vor der sachlich richtigen Personlichkeit geben® (Balek). Es
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war auch falsch, so viele Theologieprofessoren zu Bischofen zu machen.
Das Wesen des Professors ist der (methodische) Zweifel, das Wesen
des Hirten st die Entscheidung. Selten gehen in emer Personlichkent
theoretische und prakusche Begabung zusammen. Ein Gelehreer tauge
nichts 1m prakuoschen Leben, schrieb einst der Freiherr vom Stein an
Wilhelm von Fumboldt. Dieses Urteil hat bis heute nichts von seiner
Berechtigung verloren. Sodann hat der Heilige Stuhl dem verderblichen
Wirken so mancher Bischofe zugeschaut, ohne sie abzusetzen, wie sie ¢s
verdient hatten. Ich erinnere ctwa an Manner wie Weakland in Milwaukee
und Hurley in Durban und verzichte auf niherliegende Beispicele. In den
Jahren und Jahrzehnten, in denen diese Personen die Bischofsstithle besetzt
hiclten, 1st der Kirche unermeflicher Schaden zugefiige worden. Man war
schonend gegen Menschen, aber gleichgtltig gegen Gotr den Herrn, Man
hat die Hochgestellten gewihren lassen, aber thre Anvertrauten vergessen.
Was cinmal versiumt worden ist, kann niec mehr cingehole werden. Die
Menschen, die in dieser Zeit verlorengingen, bringt keine Anstrengung
mchr zurtick. Wiederum hat sich ein Wort erfillt, nimlich jenes: | Immer
richten Flalbheiten und Unchrlichkeiten in der Politik und im Leben mehr
Schaden an als die energischen und scharfen Entschlisse® (Stefan Zweig).

. Die Quittung

[ch habe die Entwicklung in der Kirche, die von der Zerstorung des
Glaubens und der Ordnung zu dem Massenabfall fihre, vorausgeschen
und vorausgesagt. Ich bin Uber das Eintreffen meiner Voraussicht und
meiner Voraussagen alles andere als gliicklich; ich bin vielmehr betroffen
und schmerzlich bewegt, denn jemand, der scine Mutter liebt, kann nur
mit Trauer erfUllt werden, wenn er sichr, wice thre Kinder sich von ihr
abwenden. Ich erinnere nur deswegen daran, damit die Verantwortlichen
nicht sagen konnen, diese Entwicklung habe man nicht vorausschen
konnen; sie ist vorausgeschen und vorhergesagt worden, nur hat man jenc,
die warnend darauf hingewiesen haben, wohin sich die Kirche bewegt, die
Ungnade und den Unwillen fiihlen lassen. Jetzt kommt die Quittung. Was
ist danit gemeint? Die Quittung (der Empfangsschein) ist das schriftliche
Bekenntnis tiber den Empfang ciner geschuldeten Leistung. Die Quittung
fiir die Selbstzerstorung der Kirche in den letzten 30 Jahren will besagen:
Jetzt beschemigen die Menschen der Kirche, was thnen seit 3C Jahren
angetan worden 1st bzw. was seit 30 Jahren an thnen versiumt worden ist;
die Beschetnigung besteht darin, dafl sie sich von ihr trennen. Jetzt zeigen
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die Menschen, was sic von den ,Reformen® und dem ,Aufbruch® halten,
dic seit 30 Jahren in unserer Kriche vor sich gehen; ihre Kirchenaustritte
bezeugen den inneren Zusammenbruch der nachkonziliaren Kirche. Jetzt
bekunden die Menschen, wie sie tber das Wirken von Bischéfen und
Theologen denken, die sich seit 30 Jahren gegenseitig beweihrauchern; sie
halten nichts davon. Die Kirchenaustritte sind die schriftliche Bestatigung
fiir das, was Bischofe und Theologen seit dreifig Jahren in unserer Kirche
angerichtet haben.

Fiir die Hirten der Kivche

Jetzt kommt die Quittung fiir das Konzil und alles, was mit ihm
zusammenhangt. Jetzt kommt die Quittung fiir das Durcheinanderreden
der honllls\atu Jetzt kommt die Quittung fir die kiinstliche Fuphorie
der konziliaren Pr Ogrcsststcn Jetzt kommt die Quittung fiir die Hybris,
mit der man die Weisheit der Jahrhunderte iiber Bord geworfen hat. Jetzt
kommt dic Quittung fir das Angchen des Kolner Erzbischofs Frings
gegen die oberste Behorde zum Schutz des Glaubens in der Kirche. Jetzt
kommt die Quittung fir den auf dem Konzil begonnenen Abbau so vicler
Emrichtungen, die fur die Erhaltung von Glauben und Verkiindigung
uncntbehrlich sind. Jetzt kommt die Quittung fir das ,Aggiornamento®,
far den SAuszug aus dem Gherro® und fir das O huﬂ du FFenster®™, wie
dic Phrasen fir den Beginn der Sclbst'/_c:‘stbrung heflen. Jetzt kommr dic
Quittung fir den vermessenen Heilsoptimismus, der sich seit dem Konzil
m der Kirche ausgebreitet hat. Jetzt kommt die Quittung fur das Aufgeben
dcr heilsamen Gorttesturcht, das eben damals seinen Anfang genommen

hat. Jetzt kommr die Quittung dafir, dafl man King und Konsorten zu
Konzilstheologen berufen hat.

Jetzt kommt die Quittung fir die Flucht vor der Wirklichkeit, welche
die allermeisten Verantwortlichen seit Jahrzehnten betrieben haben. Jetzt
komme dic Quittung fir all die Blindheit und Verblendung, mit der
man die Zeichen der Zeit und dic Mahnungen und Warnungen besorgter
Christen 1n den Wind geschlagen hat. Jetzt komme die Quittung fiir die
Verteufelung der ~Unheilspropheten®, d. h. jener Minner, dic das herauf-
zichende Desaster vorausgeschen haben. Jetzt kommt die Quittung fur den
Tribut an den Zeitgeist, den so viele hohe Kirchenmanner entrichtet haben.
Jetze kommit die Quittung fir die Preisgabe der Tradition. Jetze kommt
die Quittung fiir dic fehlende Fiihrung des Volkes durch seine Tirten.
Jetzt kommt dic Quittung dafiir, dal seit Jahrzehneen Kirchenpolitik
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und Managertum als Hirtenschaft ausgegeben wurde. Jetzt kommt die
Quittung fur den Leerlauf der Sitzungen und Tagungen. Jetzt kommr dic
Quittung fur das Angehen gegen die Lehre und Ordnung der Kirche auf
den verschiedenen Bischofssynoden. Jetzt kommt die Quittung fur dic
Feigheit und Unentschlossenheit von Bischofen und Bischofskonferenzen.
Jetzt kommt die Quittung flir das Lavieren und Taktieren, das Ausweichen
und Umbicgen von Bischofen und Bischofskonferenzen. Jetzt kommt die
Quittung fur die Kapitulation des Lehramtes vor der Pscudotheologie der
Modernisten. Jetzt kommt die Quittung fir die Konigsteiner Lrklirung.
Jetzt kommt die Quittung fur den Widerstand deutscher Bischofe und
Theologen gegen die (langst zum Dogma gewordene) verbindliche Sexual-
moral der Kirche. Jetzt kommt die Quittung fir dic unselige Wirzburger
Synode mit thren unkatholischen Aufstellungen. Jetzt kommt die Quittung
fur den permissiven Kurs des Minchener Erzbischofs Dépfner und vieler
seiner Kollegen. Jetzt kommt die Quittung fur die jahrzehntelange Ver-
nachlissigung der Disziplin. Jetzt kommt die Quittung fiir die skandalosen
Katholikentage, die eine Heerschau des Katholizismus sein sollten, die aber
ein Jahrmarkt der Meinungen sind. Jetzt erhilt aber auch der Heilige Stuhl
die Quittung daftr, daf er seit Jahrzehnten fast nur Bischofe ernannt hat,
die dem amtlichen Progressismus zugetan und gleichzeitig geneigt sind,
den wilden Progressismus mitzumachen oder zu dulden.

Fiir die Theologenschaft

Jetzt kommt die Quittung dafur, dafl seit Jahrzchnten der katholische
Glaube nicht mehr als die absolute Wahrheit gelehrt wird. Jetzt kommt
dic Quittung fir den Abbau des Glaubens. Jetzt kommt die Quittung
daftr, dafl dic modernistischen Exegeten die heiligen Evangelien in Pro-
pagandamarchen verwandelt haben. Jetzt kommt die Quittung fir die
Zerstorung der gesunden Theologie durch die Modernisten und Progres-
sisten. Jetzt kommt die Quittung flir das Gewahrenlassen niederreiffender
Theologen durch die Bischofe. Jetzt kommt die Quittung fir die Thesen
der Rahner und Schillebeecks, der Kasper und Lehmann, der Fries und
Haring. Jetzt kommt die Quittung tir die feindscligen Bucher der soge-
nannten katholischen Verlage. Jetzt kommt die Quittung ftr den zerset-
zenden Pluralismus. Jetzt kommt die Quittung fir die Kolner Erklarung,
fir dic Tibinger Erklarung und wie alle die unseligen Erklarungen lauten.
Jetzt kommt dic Quittung fir den Zusammenbruch der katholischen Mo-
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raltheologic. Jetzt kommt die Quittung fir das mangelnde Ernstnehmen
von Versuchung und Siinde.

Fiir das Priestertum

Jetzt kommt die Quittung fir dic Herabwiirdigung des katholischen
Priestertums. Jetzt kommt die Quittung fir die Vernachlissigung der
Seelsorge an den Seelsorgern. Jetzt kommt die Quittung fiir die Zerstorung
des Wiirdebewuftseins der Priester. Jetzt kommt die Quittung fiir den
Zusammenbruch der Disziplin im Klerus. Jetzt kommt die Quittung
fiir 30 Jahre ungechemmter Agitation gegen das Gesetz priesterlicher
Enthaltsamkeit. Jetzt kommt die Quittung fiir dic unzihligen Skandale
von Priestern, die um einer Frau willen ihre Berutung verraten und
thre Gemeinden verlassen haben. Jetzt kommt die Quittung fur die
Massenlaisierungen der letzten Jahrzehnte. Jetzt kommt die Quittung fur
die religitse Unterversorgung der Menschen durch Abzichen von Priestern
an Druckposten. Jetzt kommt dic Quittung fiir die Vernachlissigung
der Seclsorge zugunsten von Sitzungen und Tagungen, Mitzchen und
Spielercien. Jetzt kommrt dic Quittung fir die hiufige, tadenscheinig
begriindete Abwesenheit vieler Scelsorger von ihren Gemeinden. Jetzt
kommt dic Quittung fur die Mifachtung der seelsorglichen Erfahrungen,
welche die Kirche der Vorzeit der gegenwiirtigen Generation vermacht hat.
Jetzt kommt dic Quittung dafir, dafl man sich pastoralen Quacksalbern
anvertraut hat, statt auf die gesunde Tradition zu héren. Jetzt komme dic
Quittung tiir die Vernachlassigung der religivsen und sittlichen Erzichung
der Jugend. Jetzt kommt die Quittung fiir das zugelassence oder geférderte
Versiumnis aufbauender Arbeit der Vereine und Biinde. Jetzt kommt die
Quittung tir die Depravierung der Predigt durch Propaganda fiir den
Protestantismus und Polemik gegen den Papst. Jetzt kommt die Quittung
fiir drei Jahrzehnte unméglicher Priesterbildung und Priestererzichung

durch Leute, die daftr denkbar ungeeignet sind.

Fiir die sogenannte Liturgiereform

Jetzt kommt die Quittung fir dic sogenannte Liturgiereform. Jetzt kommt
dic Quittung fiir dic Entheimatung zahlloser Gliubiger. Jetzt kommt
die Quittung fir die lacherlichen Pseudogottesdienste, mit denen seit
Jahren Gottes heiliger Name gelistert wird. Jetzt kommt dic Quittung
fir Tanz und Theater im Gorttesdienst. Jetzt komme dic Quittung fiir die
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Zerstorung zuerst der Ehrfurcht, dann des Glaubens. Jetzr kommr die
Quittung fur dic gegen Ordnung und Recht im Ungehorsam ertrotzten
Prakoken wie Handkommunion und Madchenministration. Jetzt kommt
dic Quittung fur dic Abschaffung des Empfanges und der Spendung des
Bufisakramentes.

Fiiv den Okumenismus

Jetzt kommt die Quittung fir den unseligen, hetllosen okumenischen
Betrieb. Jetzt kommt die Quittung fir die seit 30 Jahren vor sich ge-
hende Protestantisierung der Kirche. Jetzt kommt die Quittung fir die
Unterschlagung des katholischen Glaubenssatzes: Auflerhalb der Kirche
ist kein Heil. Jetzt kommt die Quittung fur die prakusche Abschaffung
des (unentbehrlichen) Begritfes der Hiresie. Jetzt kommt die Quittung fur
dic Aufwertung des Protestantismus. Jetzt kommt die Quittung fir die
Ubernahme protestantischer Vorstellungen, Emrichtungen und Maximen.
Jetzt kommt die Quittung fir die Auslicferung der Mischehenfamilien
an den Protestanusmus. Jetzt kommt die Quittung fur die zahllosen
Gemeinsamkeiten 1im Gottesdienst und auflerhalb desselben. Jetzt kommt
die Quittung fir das vereinte Auftreten katholischer Bischofe und prote-
stantischer Religionsfthrer. Jetzt kommt die Quittung fir den Religions-
unterricht, der keine katholischen Konturen mehr hat. Jetzt kommt die
Quittung dafir, dafl man dic katholischen Schiler in den protestantischen
Religionsunterricht geschickt hat. Jetzt kommet die Quittung fur die ver-
derblichen Rehigionsbucher, welche die Bischofe zugelassen haben. Jetzt
kommt die Quittung fir die interkonfessionellen Religionskurse, welche
dic Bischofe eingefihre haben.

Schlufi

Was sich seit Jahrzehnten 1n unserer Kirche vorbereitet har, kommt
jetzt zum Ausbruch: der Massenabfall. In unheimlicher Weise hat sich
an unscrer Kirche das Wort erfull;, Wer das kleine Feuer nicht 16schr,
bekommt den grofien Brand. Die Schuld daftr hege in der Kirche, an
oberster Stelle ber Bischofen und Theologen. Nicht die Feindschaft von
aullen hat die Kirche bis zur Agonie verwundet, sondern das Versagen
im Innern. JMan gehe niemals durch etwas anderes zugrunde als durch
sich selbst® (IFriedrich Nietzsche). Seit Jahrzehnten hat man mn der Kirche
die Zigel schleifen lassen; das Unternchmen, sic an cmer Stelle wieder
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anzuzichen, zeitige die vorausgesehene Wirkung., , Der Versuch, an Stelle
der Herrschaft dcs Reches d\s Belieben zu sgt/cn 1st noch nie geglicke®

(Albert Tauck). Wic wird es weitergehen? Es ist gar keine I rage, daﬁ Lchre
und Ordnung in der Kirche nur unter grofen /ahlcnmain%n Verlusten

\mcduL}crg}cstdlt werden kénnen. Aber wenn die Kirche blcxbcn will, was
sie sein soll, dart man sic nicht farchten. Licber eine kleine Herde, bei der
thr Herr und Heiland st als eine grofle Masse, die dem Firsten dieser
Welt horig ist. Es ist jetzt keine Frage mehr: Das Menetekel ist an der
Wand erschicnen. Es st letzte Stunde.

Nachstenliebe ohne Wahrheit?

Von Hemz-Lothar Barth

1 Theorie und Praxis unserer Tage setzt sich immer mchr die Memung
durch, die hochste Form der Nachstenliche bestehe darin, den Mitmen-
schen uneingeschrankt tun zu lassen, was auch immer er wolle. O}mc den
Satz des Herrn zu beachten: ,Dic Wahrheit wird cuch frei machen “ (Job
8, 32) verkundet man 1;1uf.st;1rk die Parole: Freiheit, Fretheit tiber alles!™
Diese gefahrliche Haltung macht selbst vor den Lehrstiihlen angeschener
Philosophie- und Theologieprofessoren nicht halt. Sogar solche Gelehrie
sind gegen die grassierende Seuche nicht immun, denen man cine katholi-
sche Grundeinstellung nicht von vornherein absprechen méchee.

Prof. Nikolaus Lobkowics, Rektor der Katholischen (") Universitat
Eichstatt, hatte in seinem Buch Was brachte uns das Konzilé im Jahre 1986
noch klare Worte gegen vefihrliche Tendenzen in der heutigen Kirche
getunden. Man lese nur cinmal die Anmerkung auf S. 10: »Spricht man von
den JFolgen des Konzils’, vermag ich deshalb bislang fast ausschlicRlich
Fragwiirdiges oder Negatives zu erkennen. .. Ebenso wird man sagen
durfen, dafl sich dic meisten zugleich gebildeten und engagierten Lai
i der Kirche vor dem Konzil wobler als nach dem Konzil gefiihle
haben. ! Dicser selbe Prof. Lobkowicz schreibt in der Dentschen lagespost
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vom 22.9.199C innerhalb des — ansonsten erfreulichen — Beitrags ,Sich
von cinem freundlichen Licht lerten lassen® im letzten Abschnitt, der die
Uberschrift trigt: ,Bereit, dem Gewissen zu folgen™: ,Dic Alteren unter
uns haben noch gelernt, man misse den Andersdenkenden lieben, seine
falschen Uberzeugungen dagegen diirfe man hassen. Diese Auffassung
ibersicht, daff die chrzcugungcn des anderen, wenn sic nur chrlich sind,
ein integraler Teil seines Personseins sind.”

Das, was Lobkowicz offensichtlich als veraltete Maxime ansicht,
entspricht der standigen Lehre der katholischen Kirche. Thren klassischen
Ausdruck fand sie in jener berthmten Mahnung des hl. Augustinus:
LJHieran, Brider, mufit ithr mit Beharrlichkeit und Sanftmut bei curem
Handeln und bei curer Verkiindigung festhalten: Licbt die Menschen,
aber totet die Irrtlimer (diligite homines, mterfiate errores)!™ (Contra
litteras Petiliani, PL 43,259). Schon heidnische Denker kannten diesen
cthischen Grundsatz, freilich ohne den spezifisch christlichen Aspeke der
Licbe. So berichtete der jiingere Plintus Gber den griechischen Philosophen
Euphrates, er ,bekampfe die Laster, nicht diec Menschen, und wer irre,
den schelte er nicht, sondern suche thn zu bessern™ (ep. 1,18,7). Wer
die Richtigkeit eines solchen Verhaltens bestreitet, trite fir cine falsch
verstandene Nichstenliebe ein, die auf Kosten der Wahrheit geht.

Wahre Nachstenlicbe erfordert oft ein Nein

Der grofle katholische Philosoph Dietrich von Hildebrand hat in seinen
lesenswerten chrlcgungcn zur Situation der nachkonziliren Kirche mit
dem bezeichnenden Titel Der verwiistete Weinberg die Einstellung des
modernen Menschen zur Bekimpfung des Irrtums mit scharfen Worten
verurteilt (Regensburg 2 1973). Im Kapitel ,,Die Verdiesseitigung™ schreibt
Hildcbrand: ,,Im Moment, in dem wir das Wort des hl. Augustinus nicht
mchr ernst nehmen: Interficere errorem, diligere errantem (sic! siche aber
oben, H-L.B.) (,/Tote den Irrtum — licbe den Irrenden®), haben wir das
Verstandnis fiir die wahre Nachstenlicbe verloren ... Man versteht nicht
mechr, dafl die wahre Niachstenliebe ebenso oft ein Nein zu den Wiinschen

Thesen, als ¢r im Anschluff an einen Vortrag im Bonner Munstersaal am 6. Oktober 1988
auf sic angesprochen wurde. Seine Begrundung lautcte — ich wurde es kaum glauben,
wenn ich es nicht mit cigenen Ohren gehort hiarte — ,Die Lage in der Kirche hat sich
mittlerweile entgegen meiner damaligen Erwartung gebessert! Sah er sich und sein
Buch in cine thm gefihelich erscheinende Nihe zu denjenigen Katholiken gerticke, die
als JTraditionalisten® gettoisiert werden?
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des Nachsten sprechen muf§ wie cin Ja ... Dafl dic wahre Nichstenlicbe
vor allem i dem Interesse fiir die Heiligung des Nichsten und sein ewiges
Heil gipfelt, erwihnten wir schon. (S. 156 f.)

Ja, die Kirche hat stets sogar die moralische Verpflichtung des Glaubi-
gen zur correctio fraterna (,briderliche Zurechtweisung®) betont, wenn
sich der Nachste in Fragen des Glaubens oder der Sittenlehre, in Theorie
oder Praxis, auf ecinem Irrweg befindet und durch die Belehrung die
Moglichkeit der Besserung gegeben ist. So ordnet schon die HI. Schrift an:
»Wenn einer sich zu einer Verfehlung hinreiffen 13fdt, meine Brider, so sollt
thr, dic thr vom Geist erfillt seid, thn im Geist der Sanfrmut wieder auf
den rechten Weg bringen; doch gib acht, daf du nicht selbst in Versuchung
geratst” (Gal 6,1). St. Augustinus bezeichnet ein solches Verhalten als unser
aller Aufgabe: wenn man einen anderen zu bessern vernachlassige, dann sei
man schlechter als der, der gestindigt habe (Sermo 82,4). Nicht ohne Grund
wird die Belehrung der Unwissenden und die Ermahnung der Irrenden zu
den sicben geistigen Werken der Barmherzigkeit gerechnet (St. Thomas,
Summa Theol. 11-11., q.33 a1, vgl. auch das vorziigliche Kompendium
der christlichen Lebre des hl. Papstes Pius X., ins Deutsche tibersetzt im
Mediatrix-Verlag, Wien 1981, 261 1.).

Riickzug in den Subjektivismus

Wie kommt nun Professor Lobkowicz zu sciner vom Zentgeist beein-
flufiten Aussage? Die Ursache fiir sein erstaunliches Urteil liegt in einem
bedenklichen Wahrheitsbegriff, wic die Fortsetzung sciner Austiuhrungen
erkennen 1afft: ,Es gibt eine tefere Wahrheit als jene theoretische, die
wir so gerne stolz vor uns hertragen und zu deren Verteidigung wir uns
begeistert in das Gemetzel hefriger Diskussionen stiirzen — nimlich die
Wahrheit oder eigentlich Wahrhaftigkeit einer Person oder genauer: deren
Bereitschaft, dem Gewissen zu folgen — jener Instanz, von der es in Gau-
dinm et Spes heifit, man erkenne in ihr ,in wunderbarer Weise jenes Gesetz,
das 1 der Licbe zu Gott und dem Nichsten seine Erfillung hat.* Dic
Pastoralkonstitution flgt hinzu, das irrende Gewissen verliere allein durch
den Irrtum nicht seine Wirde (GS 16). Man mufl dic Worte 7zweimal
Jesen, um thre ganze Tragweite fur den katholischen Glauben zu erfassen:
Uber den Zwischenschritt der » Wahrhaftigkeit einer Person® wird hier die
gesamte Frage nach der objektiven Wahrheit auf die rein subjektive Ebene
ciner Gewissensentscheidung verlagert! Daran dndert auch die Tatsache
nichts, dall die prinzipiclle Bindung der Gewissensinstanz an das Gebot
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von Gottes- und Nachstenliebe erwahnt wird. Der letzte Satz verdir
namlich alles:

Lobkowier zitiert hier unkorrekt aus Art. 16 der Konzilskonstitution
Gaudium et spes. Jener Artikel enthilt durchaus Formulierungen, die nichr
unproblematisch sind, so wenn behauptet wird, dafl ,durch die Treue zum
Gewsssen die Christen mit den Gbrigen Menschen im Suchen nach der
Wahrheit verbunden sind.“ Hier miifite unbedingt naher erlautert werden,
was unter ,Suche nach der Wahrheit* zu verstchen ist: Nach fester Lehre
besirzt die katholische Kirche (und die ihr folgenden Gliubigen) in Schrift
und Tradition diese Wahrheit, und zwar ungekiirzt, und mufl nicht etwa
erst nach thr suchen! Was aber Gandium et spes 16 zum irrenden Gewissen
sagt, 1st in keiner Weise zu beanstanden = wenn man nur vollstandig zitiert:
»Nicht selten jedoch geschicht es, daff das Gewissen aus uniiberwindlicher
Unkenntnis (ex ignorantia invincibili) irrt, ohne daRl es dadurch seine
Wiirde verleirt. Das kann man aber nicht sagen, wenn der Mensch sich
zuwenig darum bemitht, nach dem Wahren und Guten zu suchen, und das
Gewissen durch GewoOhnung an die Stinde allmahlich fast blind wird.®
Lobkowicz® letzter Satz wire also folgendermafien zu prazisieren: ,Dic
Pastoralkonsutution figt hinzu, das irrende Gewissen verliere allein durch
den Trrtum nicht seine Wiirde, sofern dieser Irvtum aus uniiberwindlicher
Unkenntnis entstanden ist.

Man wende nun nicht e, dies sci lediglich ein spitzfindiger Streit
um cine Formulierungstrage. Vernachlidssigt man namlich die genannte
notwendige Unterscheidung, so kann sich der Mensch fir jedes belicbige
Verhalten aut die Wiirde seines Gewissens berufen und Respektierung
verlangen. Diesen heute - auch in katholischen Kreisen — weit verbreiteten
Standpunkt hat vor noch nicht allzu langer Zeit Prof. Anton Ziegenaus
in seinem beachtenswerten Aufsatz ,Das Gewissen vor dem Anspruch
des Lehramtes in tolgenden Worten vorgestellt und mit dem richtigen
Argument zurtuckgewiesen: ,Wer die Diskussion tber cinige der Sheiflen
Fisen® in der gegenwirtigen Pastoral kennt, etwa das Thema der Zulassung
der wicderverheirateten Geschiedenen zu den Sakramenten oder der
Beichte oder der Interkommunion, weifl, daff nach cinem langeren,
ergebnislosen Austausch der Argumente cin subjektivistischer Riickzug
drohen kann, nach dem Motro: LIch kann das vor meinem Gewissen
aber verantworten.® Ein differenziertes Denken wird gegen cinen solchen
subjektivistischen Riickzug einwenden, daff das Gewissen (Synderesis) fiir
die naturliche Wertordnung und die Applikation erkannter Wahrheiten
ber eiem aktucllen Zuwiderhandeln zustindig ist. Es kann jedoch nicht
uber Ubernatiirhiche, geoftenbarte Wahrheiten und Ordnungen befinden;
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denn sonst muflte das Gewissen ja Trager Ubernatiirlicher Offenbarung,
also mspiriert sein® (Forum Kaz/m!z.xcbc Theologie 5,3/1989, 184 £.). Prof.
Lobkowicz selbst hatte cinige Jahre zuvor noch klarer geschen, als er im
o.g. Buch warnte: ks entsteht eine S‘ituation wice man thr heute hauhg
bc1 den evangelischen Bridern begegnet: jeder glaubr und tut und 1aft,
was thm sein personliches Gewissen sagt — und damit doch wieder der
Zeitgeist und die Umgebung, in welcher er sich zufillig befinder® (S. 89).

Dimension ,Ubernatur® wird nicht mehr begriffen

Von Martin Haverkamp

Vor emniger Zeit hat der Papst die cinfachen Glaubigen in der Kirche
aufgel mdut, jetzt auch thre Ansicht tber die Kirche und deren Probleme
in die Diskussion cinzubringen. Viele Glaubige scheuen sich aber, das zu
tun. Zum ersten sind sie der dabei verwendeten Sprachform nicht machtig,
und zum zweiten furchten sic das bemitleidende Licheln der Fachleute.
Gibt es aber nicht trotzdem und vielleicht gerade jetzt Situationen, in
denen sich die berufenen Fachleute so in eciner Sackgasse festgefahren
haben, daff nur noch ein unbedarfter Zuschauer dic rettende Losung finden
oder zumindestens andeuten kann?

In der Deuntschen Tagespost hat Prof. Lobkowitz am 1.2.92 unter der
Uberschrift ,Far christliche Werte cintreten — ohne Umweg tber den
Staat“ das Verhaltnis zwischen Kirche und Welt nach dem 1. Vatkanum
grundlegend dargestelly; nicht ohne dafiir reichlich kritisiert zu werden.
Seine Darstellung der gegebenen Gesellschaftsverhiltnisse ist aber richtig,
und er folgert: |, Faktisch wird die Kirche aber die Einhaltung bestimmrer
naturrechthicher Grundsatze nur bewirken kénnen, wenn es ihr gelingt,
den christlichen Grundcharatker unserer ganzen Kultur zu bewahren, und
zwar ohne den Umweg tiber den Staat.®

Das Verhiltnis der Katholischen Kirche zu den Staaten dieser Welt har
mit dem letzten Konzil einen wesentlichen Wandel erfahren. Durfte aber
daraus geschlossen werden, dafl auch ein Wandel im sakramentalen Leben
der Kirche notwendig sei? Haben die Konzilsviter auch etne solche Wende
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beabsichugr oder etwa fir notwendig gehalten? Mir ist nicht bekannt,
welcher Form das Konzil die konkret erfolgte Erncucrung der Iltuxglc
beschlossen und welche Bedingungen es dafiir festgelegt hat. Die Arbeiten
dazu wurden jedenfalls nach Beendigung des Konzils 1965 begonnen
und das erneuerte Meflbuch durch Papst Paul VI. mit der Apostolischen
Konstitution vom 3.4.1969 cingefiihrt. Das Ergebnis hat also dem Konzil
weder vorgelegen, noch ist es von ithm mit Mchrheit beschlossen worden!

Immer mchr Laien geben heute threr Ansicht kund, daff die Neue
Messe nicht dem Glauben ihrer Kindheit entspricht. Sie werden beruhigt,
indem die Neue Messe mit gregorianischem Choral cine iufiere Form
bekomme, dic den Winschen dieser Glaubigen entsprechen soll. Diese
Reakuon zeigt aber cher, dafl die Neue Messe insgesamt nicht so schr vom
Inhalt, sondern von der Form her geprigt ist. Mit einem neuen Gesicht
wollte man ja die Menschen wieder zum Gottesdienstbesuch bewegen,
und das Erscheinungsbild wird auch immer den jeweiligen Bcsucham
angepafit. Deshalb gibt es Jugendmessen, Kinder- und Familienmessen und
vicles andere mehr. Ganz unbeachtet bleibt, dafl mit ciner Andcrung der
Svmbolik auch der Inhalt verindert wird!

Ist dies die , Kivche des Konzils<?

Wenn nicht nur im Verhiltis der Kirche gegenliber dem  Staar,
sondern auch im sakramentalen Leben der Kirche der Mensch, die
Menschlichkeit und die Freiheir des Menschen Berticksichtigung findet,
dann wird das Sakramentale ent-sakralisiert und langsam aber sicher immer
mehr ent-gotdicht. Die ganze nachkonziliare Entwicklung ist von dieser
Maxime gepragt. In ciner Untersuchung der Pastoral in Deutschland nach
1945 1st Alfons Fischer (siche: Er beklagt cine Kulturrevolution auf
Kosten des Glaubens® — DT v. 2.4.92) zu folgender Auffassung gelangt:
LDie Kirche nach dem Konzil unterscheidet sich nicht nur erheblich
von der Kirche der Vorkonzilszeit, sie ist auch nicht die Kirche des
Konzils“. Jeder Laic weifl nun aus Erfahrung, daf dic Neue Messe
von dieser Entwicklung nicht ausgenommen ist, ja, dafl sie selbst die
eigentliche Ursache der Vermensch Wlichung des Sakralen ist. Und ist nicht
du Ent-Sakralisierung der heiligen Handlungen und die Banalisicrung des
Allerheiligsten \Lrbundcn mit ciner I\mclliczum7 des Wethepriestertums,
der Hereinnahme von ungeweihten Personen in das Altargeschehen und
nattrlich auch die Handkommumon sowie das ,Mittun® des Menschen
mnsgesamt, mit seiner irdischen Arbeit und seinen weltlichen Bestrebungen,
die Ursache fiir den unaufhaltsamen Glaubensverlust? Nicht nur die neuen
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Formen sind es, welche diesen Abwirtstrend bewirken, sondern der immer
mehr veranderte Inhalt. Die Festlegungen des Konzils von Trient und die
daraus entstandenen Gebets- und Sakramentsformen hitten cinen solchen
Glaubensverlust erst gar nicht beginnen lassen. Und die Frage, ob das 1L
Vatikanum die Andcrung der Beschlisse von Trient gewollt hat, braucht
ja wohl gar nicht erst gestellt zu werden.

Die Unterschiede zwischen dem letzten Konzil und der nachkonzi-
haren Entwicklung spicgeln sich auch in den Problemen zwischen dem
Vatikan und den der Tradition verbundenen Priestern und Laien wider,
denn da wird offensichtlich mit den gleichen Begriffen jeweils ctwas
anderes zum Ausdruck gebrtacht: So wird fiir die einen mit , Tradition®
die vom Konzil beschlossene Definition zum Ausdruck gebracht, fir die
anderen aber wird darunter das Konzil von Trient, seine Spiritualitit,
seine Liturgie, verstanden. Als auflenstehender Beobachter konnte man den
Eindruck gewinnen, daff der Papst tber dic Kluft zwischen dem Konzil
und der nachkonziliaren Entwicklung nicht informiert war; zumal diesc
sich ja auch vorwicgend in Deutschland auftat (dazu vielleicht in Holland
und Frankreich - der Rhein ist also doch in den Tiber geflossen!). Aus
heutiger Sicht, und besonders durch die Affire Drewermann, konnte man
eigentlich vermuten, dafl die Meinungsverschiedenheiten zwischen Papst
und sog. , Traditionalisten® sich schnell aufkliren konnten.

Aber Miffverstindnisse konnen auch durch nachtrigliche Einsicht
Uberwunden werden. Wire der Weg dazu nicht die allgemeine Wieder-
zulassung des tridentinischen Mefritus? Eine abrupte Wendung konnte
doch vermieden werden, wenn zunichst nur eine Stille Heilige Messe in
der Frithe des Sonntags genchmigt wiirde. Dann hitten wemgstens auch die
Laien thre Chance, und die Priester wiirden sich wicder an eine demlitige
Erncuerung des Kreuzesopfers Christi gewdhnen konnen.

Laten als , Seelsorger®

Es gibt aber viclleicht doch noch eine andere Ursache fiir die
nachkonziliare Fehlentwicklung, Die Ursache kénnte auch darin licgen,
daf§ sich nach dem Konzil cine junge Priestergencration verptlichtet fuhlee,
dic Laten anzuregen, aktiv zu werden. Ein junger Pricster sagte mir damals,
cin Glaubensgesprach mit einem Gemeindemitglied sei doch woh!l wichti-
gerals eine halbe Stunde Breviergeber. Und in den bischdflichen Behdrden,
die damals umgestaltet wurden um Priester fiir die Scelsorge freizustellen,
wurden die profanen Aufgabenbereiche mit Laien besctzt, mit Personen
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also, die nicht zum Breviergebet und zur tiglichen Mefifeier verpflichtet
waren. Die Idee, Laien auch in der Seelsorge in immer gréflerem Mafle
einzusctzen, ohne dafl sie vorher eine Wethe erhalten hatten, verbreitete
sich immer mchr. Auch heute wird oft, selbst wenn es um seelsorgliche
Aufgaben geht, von einer vorherigen Wethe und von der damit verbun-
denen personlichen Verpflichtung Gott gegentiber gar nicht mehr gespro-
chen. Kommt darin nicht zum Ausdruck, dal Gott ohne die Hilfe des
menschlichen Verstandes und der menschlichen Initiative selbst in seiner
Kirche nichts mehr wirken konne, wahrend beim Weihe-Priestertum nur
die Unterordnung unter Gottes Willen im Mittelpunkr steht?

Alle nachkonziliaren Bestrebungen konnte man leicht als Ubereifer
vieler Priester und Glaubiger sehen, dic sich berufen fihlten, thre eigenc
Kraft, thr Wissen und thren Verstand als allein wirksam anzuschen, eine
Faltung also, die jede Demut gegentiber Gott vermissen lafit.

Insgesamt gesehen glaube ich nicht, dafl die nachkonziliare Fehlent-
wicklung Tolge der Ubertretung bestimmter Gebote ist. Vielmehr sche
ich cine Miflachtung der Uberschrift des Dekalogs: ,Ich bin der Herr
dein Gott! als Ursache. Wir heutigen Menschen leben so in der Idee der
Machbarkeit der Welt und sogar des Lebens, da wir die Dimension Uber-
natur gar nicht mehr begreifen und Gott nicht mehr als den allmachugen
Schopfer und Erhalter der Welt und jedes einzelnen Menschen zu erkennen
vermogen. Nur dadurch war dieser falsche Weg moglich und der Rauch
des Satans, dic kommunistische Desinformation und die Manipulatuon der
groflen Weltorganisationen fanden sozusagen offene Tiliren. Aber gerade
deshalb ist c¢in Kampf gegen dicse Einwirkungen auf unsere Kirche wir-
kungslos, wenn wir nicht vorher den kindlichen Glauben wicderfinden,
unsere Priester nur fur die Weihehandlungen da sind und die Anbetung
des Gottessohnes wieder unsere erste und hetligste Pflicht wird.

Vor ein paar Jahren hatte ich Gelegenheit, eine begnadete Frau zu
fragen, was wir tun mifiten, um unserer Kirche zu helten. Thre Antwort
lautete: ,Gar nichts! nur Beten! und dann zeigte sic auf das Kruzihx und

sagte weiter: ... denn es ist Seine Kirche, und Er fihrt sie auch heute!™



Wem verlieh Christus die Binde- und Losegewalt?

Bemerkungen eines Philologen zu
Mt 16, 181.; 18, 18 und]ob 20, 23

Von Heinz-Lothar Barth

Um die Autoritat der katholischen Hierarchic 7u untergraben, ist den
Progressisten bekanntlich fast jedes Mittel recht. Durchschlagenden Erfolg
scheint die Methode 7u versprechen, bestimmte Passagen aus dem Neuen
Testament, auf die sich das Lehr- und Hirtenamet traditionell als Fun-
dament seiner Befugnisse stitzt, mit den Mitteln der modernen Exegese
umzudeuten. Der katholische Wissenschaftler, auch wenn er kein exami-
nierter Theologe ist, sollte sich herausgefordert fithlen, diesem Werk der
Zerstorung durch tundierte Verteidigung der Gberlieferten Interpretation
cntgegenzutreten. '

Ein solcher Fall liegt bei den in der Uberschrift genannten Versen der
Evangelien vor. So ist es, um nur ein Beispicl aus der jiingsten Literatur
zu nennen, tir Michael N. Ebertz cin untriighches Zeichen katholisch-
fundamentalistischer® Gesinnung, die Verheiflung des Herrn nach Mr 16,18
auf Petrus zu bezichen (vgl. dazu S.68 im letzten Heft). Nach scinem
Verstandnis 1st die ,Kirche bzw. Gemeinde angesprochen, Jesu Wort soll
sich also unterschiedslos an alle Christen wenden. Wir werden auf das
richtige Verstindnis von Mt 16,18 noch zu sprechen kommen.

Zunichst wollen wir uns aber dem anderen Vers des Matthiusevan-
geliums zuwenden., Damit die mit ihm verbundene Problematik besser
erfaffit werden kann, sei vorab der betreffende Abschnite (Mt 18, 15-18)
vollstandig in deutscher chrsctzung vorgelegt:

»Hat dein Bruder wider dich gefehlt, so gehe hin und verweise es thm
anter vier Augen. Gibt er dir Gehor, so hast du deinen Bruder gewonnen.
Gibt er dir aber kein Gehor, so nimm noch cinen oder zwei zu dir, damit
alles auf der Aussage zweier oder dreier Zeugen feststehe (5 Mos 19, 15).
Flore er diese nicht, so sage es der Kirche. Wenn er aber die Kirche niche
hort, so set er dir wie ein Heide und ein Zollner. Wahrlich, ich sage
cuch: Alles, was thr auf Erden binden werdet, das wird auch im Himmel

Meinen lichen Kollegen D, Theo Hirschberg und Paul Walker danke ich fir wertvolle
philologische THinmwets
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gebunden scin, und alles, was thr aut Erden losen werdet, das wird auch
im Himmel gelost sem.®!

Es geht aus Me 18,18 und dem Kontext des Verses nicht unmittelbar
hervor, wem die Verheiffung Chrisu gile: ,\Wahrlich, ich sage cuch: Alles,
was ihr auf Erden binden werdet, das wird auch tim Himmel gebunden
sein, und alles, was ihr auf Erden 16sen werdet, das wird auch im Himmel
gelost sein. Ist die im vorangegangenen Satz genannte €kKANGio, dic
Kirche, gemeint - es ist wohl vor allem zunachst an die Gemeinde als
Ortskirche gedacht — und wenn ja, sind dann alle thre Mitglieder oder
nur die Vorsteher angesprochen? Oder richtet sich die Verlethung der
Binde- und Losegewalt an die Adressaten der gesamten Herrenrede, seine
Junger (nobntad, M: 18,1)? Wenn dies zutrifft, sind dann unter den
wobntol belicbige, moglicherweise alle Junger Jesu zu verstchen, oder nur
ausgewihlte, nimlich diec Zwolf? Da an dem richugen Verstandnis von Mt
18,18 viel fiir die Praxis der Kirche hingt, ist eine solide sprachliche und
theologische Analyse gefordert, dic heute beileibe nicht immer geleistet
wird.

Der Stellenwert des Verses 1afit sich schon an der Tatsache abschitzen,
dafl M.Luther sich u.a. auf ihn bericf, als er die Stindenvergebungsgewalt
aller Glaubigen proklamierte. Zu diesem Zweck mufite er eine ,demokra-
tische® Interpretation des Herrenwortes favorisieren. So behauptete er in
seiner Schrift De captivitate Babylonica ecclesiae von 1520: Hoc enim om-
nibus et singulis Christianis dictum est (,Dies 1st namlich zu allen Christen
und zu jedem cinzelnen gesagt®; Abschnitt De Sacramento Poenitentiace,
WA 6,547,10). Das Trienter Konzil hat diese Position verworfen und mit
dem Anathem belegt: ,Wer sagt,...nicht nur dic Priester scien Spender der
Lossprechung, sondern allen und jedem Christglaubigen ser gesagt: J(cs
folgen die Zitate von Mt 18,18 und Jo 20,23), so dafl kraft dieser Worte
jeder beliebige von Stnden lossprechen konne,...der sei ausgeschlossen®
(DS 1710). Ein katholischer Excget, der bei seiner Bibelauslegung das
Prinzip der analogia fidei berticksichtigen mufl (Dei Verbum 12), hat von
diesem dogmatischen Befund auszugehen.

Ubcrsetzung: Ubcerarbeitung der berlihmten  Keppler-Bibel® durch P Ketter, jetzt
wieder im Nachdruck greifbar, Charlottesville 1986: cine sowohl theologisch als auch
philologisch zuverlissige, katholische Ubertragung des Neuen Testaments mit erlautern-
den Anmerkungen zu cinem woblfeilen Preis (bei der UNA VOCE-Geschaftsstelle
erhaltlich: DM 6.~
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Wechsel vom Singular zum Plural

Ofters wurde in der Forschung festgehalten, dafl zwischen Mt 18,17
und 18,18 cin auffilliger Personenwechsel von der 2. Person Singular
zur 2. Person Plural statthndet. Den hicraus gezogenen Schlufifolgerun-
gen fehlt freilich bei niherem Hinschen das Fundament. So erklirt der
ansonsten auflerordentlich gelchrte, lateinisch verfate Kommentar zum
Matthdusevangelium von J.Knabenbauer S.J. aus der Reihe Cursus Scrip-
turae Sacrace (Paris 1893, 123) den Adressatenwechsel mit den Worten:
»>Alloquitur Christus apostolos, vobis, cum antea in universum locutus
sit (frater tuus, te, dic etc.). (,Christus spricht dic Apostel mit exch an,
wihrend er zuvor allgemein gesprochen hat [dein Bruder, dich, sag]®).
Hier wurde Gberschen, daf§ cin solcher Wechsel der Perspektive fiir Jesu
Reden, wie sic bet Matthaus aufgezeichnet sind, durchaus charakteristisch
ist: Einmal faflt der Herr die Zuhorer als Gruppe insgesamt ins Auge,
cin ander Mal zielt er auf sie mehr als Einzelindividuen ab, die er mit
emem allgemeinen ,du® anspricht (etwa dem deutschen unpersonlichen
»man® vergleichbar). Diesem Phinomen begegnen wir auch in den Versen
9 und 1C unserer Rede, ebenso 1t es sich in der Bergpredigt nachweisen
(2.B. Mt7,5-6), dort finden wir umgekehrr auch den chrgang von der
2. Pers. Pl zur 2. Pers. Sg., und zwar sogar innerhalb ein und desselben
Verses (Mt 5,39). Dafl Knabenbauers Argumentation nicht zutreffen kann,
zeigt auch ein Blick auf die folgenden Verse Mr18,19-20. Da sie in der
2.Person Pl abgefafit sind, diirften sic sich nach seiner These nur an die
Apostel richten. In Wahrheit aber gilt die Verheiflung Jesu, dafl er mitten
unter jenen 1st, die sich in seinem Namen versammeln, und daf ihre Bitten
daher erfiillt werden, jedem Christen. Knabenbauers Beobachtung 1363t uns
also kein zuverlassiges Kriterium fir die Entscheidung tiber die Adressaten
von Mt 18,18 gewinnen.

Ebenso ist durch die vorgetragenen Uberlegungen der weitreichenden
Spekulation J.Gnilkas die Grundlage entzogen (Das Matthiusevangelium,
Herders Theologischer Kommentar zum Neuen Testament, Teil T1, Frei-
burg 1988, 136). Gnilka stellte die These auf, Matthius habe hier in
redaktioneller Titigkeit cin Logion eingeschoben, das urspriinglich in
anderem Kontext gestanden habe. Mit dieser zweifelhaften Deutung sollte
der Personenwechsel erklart werden. Sie setzt voraus, dafl Matthius keine
sprachliche Glittung vorgenommen hiitte. Immerhin wissen wir z.B. aus
der Bergpredige (Mt 5-7), daff der Evangelist tatsachlich redaktionelle
Umstellungen und Gruppierungen von Versen vornahm, dicse Taugkeit
hat auch das 11. Vaukanum, gedeckt durch die Tradition der Kirche, in Dei
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Verbum 19 erwihnt. Freilich darf man aus der Arbeit der Redaktoren nicht
die von Erfindern neuen Stoffes machen, was die moderne Excegese leider
in fast volhger Finhelligkeit propagiert (auch Gnilka ist zu unserer Seelle
unklar, s.S.55f.). Eine solche Sicht der Dinge lauft den Aussagen von Der
Verbum 19 zuwider: Dort 1st namlich die gesamte schnfestellerische Tatg-
keit der Evangelisten streng an das gebunden, ,,was mundlich oder auch
schon schriftlich iberliefert war®, und nach der Lehre der Konzilsvater
schricben die Evangelisten stets so, daff ,,ihre Mitteilungen tber Jesus wahr
und ehrlich waren® (LThK 13,571).

Wenn wir uns nun auf Gnilkas Konstruktion, obwohl sic des wis-
senschaftlichen Fundamentes entbehrr, im Rahmen eciner methodischen
sconcessio® trotzdem einen Augenblick einlassen, wird schlaglichtarug das
ganze Elend der Exegese deutlich, wic sie heute katholische Theologen
vertreten. Denn wenn man schon wie Gnilka argumentiert, warum legt
man sich dann nicht wenigstens die Frage vor, wer denn der Adressat von
M1 18,18 im urspringlichen Kontext gewesen sein konnte? Wirden sich
dann nicht sofort die Apostel anbicten?

Daf eine solche Antwort wirklich naheliegt, [afft sich leicht dokumen-
tieren. Da die hierfur notwendigen Cbcrlcgungcn auch unabhingig von
Gnilkas verfehlter Schichtenanalyse wichug sind, um diec Adressaten von
Mt 18,18 niher zu bestimmen, mussen wir uns die cinschldgigen Stellen
anschauen, an denen Lettungsauftrige nach Wortlaut und Zusammenhang
der Herrenworte nur an die Apostel ergehen.

Dies gilt 2.B. tiir den Missions- und Tautbefehl in Me 28,16 1., wo cs
ausdriicklich heifle: ,Dic elf Junger (ot €vdexo podntol) aber gingen nach
Galilaa auf den Berg, wohin sic Jesus beschieden hatee® (28,16). Zwar
ergeht die Weisung des Herrn, apostolisch titig zu sein, letztlich an alle
getauften und gefirmten Christen (vgl. Lamen gentinm 33; Apostolicam
actuositatemn 3). Doch handeln sic im Auftrag und unter Fuhrung der
Apostel und ihrer Nachfolger, denen die Vollgewalt des Amtes iibertragen
ist: das munus docendi, das munus sanctificandi und das munus vegend:
(28,191,

Befugnis zur Siindenvergebung

Ahnlich verhalt es sich mit der Befugnis zur Stndenvergebung nach
Job 20,23, dic ja gerade als Bestandteil der Binde- und Losegewalt eng mit
Mr18,18 1n Verbindung stehe?:s JEmptanget den Heiligen Gerst. Wessen

5

Vol Jandbuch dev katholischen Dogimaiile von MUJ.Scheeben, 4.3d. von LA wberger,
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Stunden thr auch immer vergebt, denen sind sic vergeben, und wessen ihr
sic behalter, denen sind sie behalten. Beide Verse waren als Schriftbeweis
zusammen auf dem Trienter Konzil angefithrt worden (DS 1710, s.0.).
Dasselbe Konzil entschied an ciner anderen Stelle verbindlich, an wen
Joh 20,23 gerichtet war: ,Dafl durch diese so hervorstechende Handlung
(namlich das Anhauchen, Verf.) und die so klaren Worte den Aposteln
und thren rechtmifligen Nachfolgern (Kennzeichnung des Verf.) zur
Wiederversohnung der nach der Taufe gefallenen Glaubigen die Vollmacht
mitgeteilt wurde, Sunden zu vergeben und zu behalten, war immer die
ubereinstimmende Auffassung aller Viter* (DS 1670). Auch im Falle von
J05 20,23 sind heute die Apostel als Adressaten umstritten. Da dic Frage
mit der ursprunglich gestellten aufs engste zusammenhdngt, cmpfichle es
sich, hier etwas weiter auszuholen. Denn nur so kénnen die vorgetragenen
Einwinde entkriftet und die Richtigkeit der Entscheidungen von Trient
sauber herausgearbeitet werden.

Die protestantische Exegese hatte aus nahcliegenden Griinden Interesse
daran, alle Jinger (=alle Christen) als Triger einer von Jesus verliche-
nen Vollmacht auszuweisen; kriftige Gegenargumente aus traditioneller
Sicht wurden oft nicht einmal der Diskussion fiir wurdig crachtet. Einen
besonders merkwiirdigen Weg schlug Th.Zahn in scinem nsgesamt wis-
senschaftlich sicher wertvollen Kommentar zum Johannesevangelium cin
(Leipzig ©1921, Nachdr. Wuppertal 1983, 681 A57): ,Ohne jeden Anhalt
im Kontext ist die Meinung, daf hier den Aposteln cine besondere, neben
dem Auftrag der Predige des Ev an alle Menschen bestehende Vollmacht
zur Lrteilung ciner Absolution an Gemeindeglieder, die sich verstundigt
haben, verlichen sei. Job 20,23 mit dem Predigtautirag in cins zu setzen,
kann man wobl nur als den gescheiterten Versuch cines protestantischen
Gelehrten bezeichnen, sich unter allen Umstinden den Konsequenzen der
Lkatholischen Losung® zu entzichen. Er war schon frither von reforma-
torischer Scite vorgetragen und vom Konzil von Trient zurtickgewiesen

Freiburg 1903, 674 Anm. 547: ,Hicr sei nur bemerky, dal der Wortlaut der erwihnten
Stelien (e 16,19 und 18,18, Vert.) allein es wohl nahelegt, aber nicht mit voller Klarheit
erkennen 1afe, dafl die Summe der hiernach den Aposteln verlichenen Gewalten auch die
ganz tibernattrliche, ja géttliche Gewalt der Stinden ergebung cinschliefle. Wenn es aber
aus andern Grinden gewif ist, dal Christus seinen Apostelp speciell auch die lewztere
Gewale verlichen hat, so st dieselbe unier die Schlissel- brw., Binde- und Losegewalt
zu subsumicren und ehendarum als in densclben mitverheifien zu betracheen. Die Viter
haben auch oftmals die Gewalt der Sundenvergebung aus Mr 16,19 und 18,18 abgeleiter.
Das Tridenunum erklirt die nihere Beschaffenheir der speatellen Gewalr, Siinden vu
vergeben und zu behalren, aus der (universalen) Binde- und [.osegewalt (Sess, XTIV,
cap. 5.6, can. 1

dacer dic Worte bei Job 2021 f. sprach.

) und sagt, Christus habe das Buflsakrament te praecipue [GHINGNCAN
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worden (DS 1670 u. 1783). Der franzosische Exeget M.-J.Lagrange O.P.
hat in seinem vorzliglichen Kommentar zum Johannesevangelium dic
entscheidende Schwiche dieser Deutung mit klaren Worten gebrandmarke
(Etudes bibliques, Paris 71925, 516). Zwar gewinnt ein Mensch, der das
von den Aposteln verkiindete Evangelium annimmt und sich taufen laflr,
den Nachlaf§ seiner Sunden. Umgckehrt bleibt er ithm versagt, wenn er
(entgegen besserem Wissen) die Frohe Botschaft zuriickweist. In Joh 20,23
ist aber von ciner aktiven, direkten Rolle der Angesprochenen beim
Prozefl der Stindenvergebung dic Rede, dem wird eine Gleichsetzung der
Worte Christi mit einem reinen Predigt- und Taufauftrag und den sich aus
seiner Wahrnehmung indirekr ergebenden Konscquenzen nicht gerecht.
Im vierten (Nachtrags-)Band zu M. Scheebens groflem Handbuch
der katholischen Dogmatik (675 1., s.Anm.2) werden noch weitere Uber-
legungen angefihrt, die eine Beschrinkung der Befugnis von foh 20,23
auf die Taufe, wie sie dic protestantische Konzeption vorsicht, sowohl
philologisch als auch dogmatisch ausschliefien. L. Atzberger, der Verfasser
des Bandes, arbeitete Gberzeugend heraus, dafl die Apostel durch den
Empfang des HI. Geistes, worin sich die Verleihung einer ubernattrlichen
Gewalt ausdriicke, in die volle Nachfolge Jesu Christi eintreten, zu dessen
cigenem Wirken es ja wesentlich gehorte, den Menschen im HI Geist die
Stinden zu vergeben, und der nun seine Nachfolger zu gleichem Tun sendet

(Joh 20,21).

Rudolf Bultmann

Immerhin setzte Zahn noch die Apostel als Adressaten von Joh 20,23
voraus (s.den letzten Satz der o.g. Anm.57 und S.697), was ja bet scinem
Vorgehen die protestantische Position nicht gefihrdete. Andere Exegeten
iibernahmen Elemente dieser Interpretation. So schrieb R.Bultmann in
scinem Kommentar zum Johannesevangelium (Kritisch-excegetischer Kom-
mentar iiber das Newe Testament, begr. von H.AW. Meyer, Gottn-
gen [191941] 111950, 537): ,In der Wirksamkeit der Jinger wird sich also das
Gericht, das sich im Kommen Jesu in die Welt ereignete (39 5,7 949), weiter
vollziechen. Es versteht sich von selbst (sic!), dafl nicht cine besondere
apostolische Vollmacht erteilt wird, sondern daf§ dic Gemeinde als solche
mit dieser Vollmacht ausgestattet wird; denn ebenso wie in Kap. 13-16
reprasenticren die pofntal dic Gemeinde. Bultmann variierte also dic
These vom reinen Predigtauftrag, indem er den damit verbundenen Aspekt
cines Gerichtes Gber die Welt mit hinzunahm. Vor allem vollzog er aber
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einen zusatzlichen Schrite, der freilich auch schon in der protestantischen
Tradition vorgezeichnet war (vgl. dic Verurtetlung auf dem Trienter Kon-
zil, 1251684, und den zugehornigen schon zitierten Kanon 10, DS 1710),
indem er die Gemeinde, d.h. jeden Christen, als Adressaten von Joh 20,23
ausgab. Bultmann folgten H. Strathmann in seinem Kommentar zum Jo-
hannesevangelium (NT-Deutsch, Teilbd. 4, Gort., 1951, 259) und auch der
Neubearbetter desselben Kommentars, S. Schulz (Gort. 11978, 245). Alle,
die so interpretieren, sollten die mahnende Stimme ihres protestantischen
Kollegen J. Schneider zur Kenntnis nehmen, der Bultmanns Deutung
zurtickweist und sich dann, wenn auch vorsichtig, der katholischen Po-
sitton annahert: ,Die den Jungern verlichene Vollmacht gibt den JUngern
auch nicht das Recht, tber die Welt zu urteilen (Hier hat Schneider, wice
mir scheint, Bultmann nicht ganz zutreffend wiedergegeben: Gedacht ist
bet thm doch wohl cher an ein indirektes Urteil tiber die Welt, das sich
von selbst durch das Wirken der Junger einstellt, H.~L.B.); es ist vielmchr
an eine Amtsvollmacht innerhalb der christlichen Gemeinde gedacht.®
(Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament, Sonderband ,Das
Evangelium nach Johannes®, Berlin [1976]21978, 323).

Andere protestantische Theologen verzichteten auf die Gleichsetzung
von Joh 20,23 mit Predigt- und Taufauftrag bzw. mit dem Fortwirken
des Gerichtes Christi tiber die Welt durch dessen Wahrnehmung, mufSten
aber dann, wenn sie sich nicht die katholische Lehre zu cigen machen
wollten, um so nachdriicklicher darauf bestehen, daR die Betugnis der
Stindenvergebung allen Christen in gleicher Weise verlichen worden sei. So
urteilte E. Schweizer: ,Da Johannes aufler 6, 67.70 und dem traditionellen
Ausdruck ,einer von den Zwolfen nie von den Zwolfen spricht, gilt dieser
Satz genauso fir alle Glaubenden wie dic ganzen Abschiedsreden vorher
(Kommentar zum Matthiusevangelium, Das Neue Testament Deutsch,
Teilbd. 2, 11936, 31973, 242). Wir werden noch schen, dafl Schweizer
und dhnlich argumenticrende Kollegen sich die Sache sowohl vom theo-
logischen als auch vom philologischen Standpunkt aus zu leicht gemacht
haben.

Was heifst |, sich abklivendes Amtsverstindnis“?

Aut thren Spuren wandeln heute meist auch die katholischen Zunfrge-
nossen. So meint R. Schnackenburg (Herders Theolog. Komm. zum NT,
BdIV: Das Jobannesevangelinm, 3. Teil, Freibg. 1975, 388): .Im Sinne des
Evangclisten ist cine Beschrinkung auf dic ,elf Apostel* nicht haltbar; aber
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wenn der Sendungsauftrag und die Hetlsvollmacht (auch nach Mr 28,18 1)
der Jungergemeinde als solcher gelten, konnen doch besummte Funktionen
und Vollmachten gemafl einem sich abklirenden Amtsverstandnis den
Amtstrigern vorbehalten werden, wie dies ahnlich fiir den Vorsitz bet der
Eucharistie zu beobachten ist.” Mit der vorgenommenen Einschrankung
der protestantischen Interpretationslinie glaubt Schnackenburg der ka-
tholischen Position gerecht zu werden, wie sie auf dem Tridentinum
endgllug festgelegt worden ist. Doch miifite er ja offensichtlich, wenn
er von einem ,sich abklirenden Amtsverstindnis® ausgeht, cine gewisse
Zeitspanne annehmen, in der die Verhaltisse anders, als in Trient definiert,
gelegen hitten. Dann erhebt sich aber sofort die Frage, wessen Autoritit
eine so weitreichende Entwicklung in die Richtung in Gang gesetzt hat, die
uns allein aus den Quellen nachweisbar und noch heute in der romisch-
katholischen Kirche vertraut ist.

Was die Eucharistic betrifft, 1aflt sich keine einzige Ausnahme von der
offiziellen Gilugkeit jenes bekannten Satzes des hl. Ignatius von Antio-
chien wirklich Uberzeugend dokumentieren: ,Nur dicjenige Eucharistie
soll fir gultig (BePoto) gehalten werden, die unter dem Bischof oder einem
von ithm Beauftragten statthndet (Smyrn.8,1; vgl. Eph. 5,2; Magn. 7,2,
Phil. 3,4; Trall. 7,2). Diese Regel wird sogar vollkommen bestitigt durch
cin weiteres, noch friheres Zeugnis, namlich den Brief des hl. Klemens
an dic Korinther. Nach seinen Worten gelten folgende Grundsdtze: Die
Darbringung des hl. Opters ist allein Augabe des Bischots als Nachfolger
der Apostel und der von ihm dazu Eingesctzten (44), Christus selbst
hat angcordnet, von wem er das Opfer vollzogen wissen will (40), die
Laien — der Ausdruck begegnet hier im Christentum zum ersten Mal -
sind klar von den Amtstragern geschieden (40), die Apostel haben dic
zuniachst thnen reservierte Vollmacht nach Christ eigenen Anweisungen
weitergegeben: hier liegt ein klares Zeugnis fir dic apostolische Sukzession
vor (42 und 44). So lassen also die beiden dltesten nachbiblischen Quellen
aus dem letzten Jahrzehnt des ersten und aus dem zweiten Jahrzehnt des
zweiten Jahrhunderts — dic Didache apostolon gibt Gber unsere Frage
keine brauchbare Auskunft — keinen Zweifel daran, dafl die Feier der
Eucharistic keineswegs von jedem beliebigen Glaubigen geleitet werden
konnteDic einfachste Erklarung fir diesen historischen Befund st die
der katholischen Kirche (DS: 1764): Die frithen Christen haben sich stets

U s exisuert dberhaupt in der gesamten antiken Kirchengeschichte nur cin cinziges
ernstzunchniendes Zeugnis fur eine abweichende Praxis. Quelle ist Tertullians Schrift
De exhortatione castitatis (7,3). P, van Beneden hat muIi philologisch Gberzeugend
nachweisen konnen, dall nach den Austihrungen des Afrikaners tatsachlich fur den
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Notfall der Abwesenheit von Ordinierten auch Laien das Opfer darbringen dirfren
{,Haben Laien die Eucharistic ohne Ordinierte gefeiert?, in Archiv fir Litnrgiowis-
senschaft 29,1/1987, 31-46). Dem von thm daraus gezogenen Schiufd ist freilich nicht
zuzustmmen (S, 46}, Vielmehr mufl man J. Tixeront (L ordre et les ordinations, Paris
1925, 46; von van Beneden 8,31 Anm. 2 zitiert) recht geben, der dieser vollig isolierten
Summe flir die Norm der katholischen Grofkirche keinerles Bedeutung beimifit. Zwar
erwihnt der Verfasser des zitierten Aufsatzes, daf$ Tertullian bei Abfassung sciner Schrift
nicht frei von montanistischem Einfluff gewesen sei (39 Anm. 31). Dieser Gesichtspunkre
hitte aber stirker betont werden mussen. Das Urreil des Patristikers J. Quasten zu ,De
exhortatione castitatis® ist niche dbertricben: La deviazione montanista di Tertulliano
diventa evidente {,Dic montanistische Abweichung Terrullians wird offenkundig®, in:
Patrologia, Bd. 1 der italienischen Ausgabe 1980, 543). Der dlteste christliche Auror
lateinischer Sprache berief sich an ciner Stelle seiner kleinen Schrift auf die WProphetin
Prisca® (10,5), ein deutliches Zeichen, dafl das katholische Amtsverstindnis bereits von
den Vorstellungen der montanistischen Sckee iberlagert war, bei der geisterfiillten®
Laicn unkatholische Kompetenzen zugestanden, ja sogar Frauen in den Klerikerstand
aufgenommen wuiden (A, Strobel, Das hetlige Land dey Montanisten, RGVV 37, Ber-
lin/New York 1980, 267 1.). Terner deutete Tertullian in Kap. 4,4 die Worte des Apostels
Paulus aus 1 Kor 7,39 in ciner rigoristisch-montanistischen Weise so um, dafl sich eine
kategorische Ablehnung jeder Wiederverheiratung nach dem Tod des Ehegatten cergab,
die Paulus seinerseits nur fiir die Kleriker vertreren haree (1 Tim 3.2). Karl Adam, der
schon lange vor van Beneden fiir das richtige Verstandnis des umstrittenen Verbs offers®
m Deexhort. cast. 7,3 eingetreten war (im Sinne von ,,du bringst das eucharistische Opfer
dar®, zum Laien gesagt), versiumte nicht, den geistigen Hintergrund dieser Neuerungen
s Auge zu fassen; van Beneden hatte Adams Bemerkungen in der Anmerkung 9 (S.32)
scines Aufsatzes unbedingt berlicksichtigen miissen: Fir Terrullian entstammte nach
seiner eigenen Aussage in De exhort. cast. 7,3 der Unterschied zwischen Klerikern und
Laien nicht dem Gebot Christ, also gotdichem Recht, sondern lediglich der Disziplin
der Kirche, Nach der Auffassung, die er zur Zeir der genannten Schrife vertear, scheint
er demnach ~ und dies hat Adam wohl richtiy beurteilt — virtuell iedem Christen
unterschiedsios nicht nur das allgemeine, sondern auch das ministerielle Priestertum
anvertraut geschen zu haben (K. Adam, Der Kirchenbegriff Tertullians, Forschungen
zur Christlichen Literatur- und Dogmengeschichte Bd. 6 Heft 4, Paderborn 1907, 193).
Die Indizien sind also erdrickend, dafl in De exhort. cast. bereits scktiererisches
Gedankengut vorliegt.

Zum Zusammenhang von Lucharistic und Weihepriestertum, den die Kirche von
Anfang an beachter hat, findet man im tibrigen vorziigliche Gedanken in dem Beitrag
von P Hacker Sacerdoce ot eucharistic in dem von [ Coppens herausgegebenen
Sammelband Sacerdoce et célibat (Lowen 1971, 237-258). Mehrfach wird dort auf
wichtige Arbeiten des zur katholischen Kirche konvertierten Bonner Theologen 11
Schlier verwiesen, in denen dieser aufweist, daf das katholische Amrsverstindnis
im wesentlichen schon in der frithesten Kirche vorhanden war (5.2.B.239 Anm. 3;
244 Anm. 12),

Der katholische Forscher dirfre bei der von uns angerissenen Problematik auch
nicht folgende dogmatisch endgiiltige Fnrscheidung des Trienter Konzils aufler acht
lassen: Opfer und Priestertum sind nach Gotes Anordnung so verbunden, dafl unter
jedem Geserze beide vorhanden waren. Da also im neuen Bund die katholische Kirche
aus der Finsetzung des Herrn das heilige, sichtbare Opfer der Eucharistic empfangen
hat, so mufl man auch bekennen, dafl in ihr ein neues sichthares und dufieres Pricstertim
besteht, in welches das alte Gbertragen ist. DaR dies aber von demselben Herrn, unsern
Heiland. eingesetzr und den Aposteln und ibven Nachfolgern im Priestertum die Gewals
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an dic Entscheidung des Tlerrn gebunden gefthly, im Abendmahlssaal nur
den zwolf Aposteln die Feier seiner Mysterien anzuvertrauen. Dall unsere
wichtigste geschichtliche Quelle, die Evangelien, uns lbereinstimmend
die Grundlage fur ein solches Urteil in threm Bericht iber das Letzie
Abendmahl an die Hand geben, werden wir noch schen.

Vollmacht nur den Aposteln erteilt

Was nun die Stindenvergebungsgewalt nach Joh 20,23 angeht, 1afit sich mit
den Mitteln einer sauberen philologischen Methode bis zu einem hohen
Grad wahrscheinlich machen, dal die dort erteilte Vollmacht zuniachst
einmal auch nur den Aposteln verlichen wurde, die sie dann natirlich
weitergaben. Zwar ist zuvor allgemein von den ,Jungern® (ol poéntol)
dic Rede gewesen (Job 20,19). Doch wird meist vollig tibersehen, so z.B.
von Schnackenburg, daf in den Versen20, 24 und 25, dic auf unserc
Szene direkt Bezug nehmen, konkretere Angaben vorliegen: , Thomas aber,
ciner von den Zwélfen (elg tdv 8®dexcr), der Zwilling (Didymos) genannt
wurde, war nicht bei ihnen, als Jesus kam. Es sprachen also dic anderen
Jinger (ot drrot uoBNtol) zu thm: Wir haben den Herrn geschen.® Dic
Angabe ol dilor podntal (,die anderen Jiinger) — man beachte 1m
Gricchischen den bestimmten Artikel! — wiirde man doch am ehesten mit
dem im vorigen Satz genannten Ausdruck elg t@v dmdexa, s.c. LOONTOVY
(,einer von den zwolf“, zu erginzen ,Jingern®) zusammennchmen.*Wenn
diese Interpretation zutrift, dann kann es sich bet den in Joh 20,19 zuvor
genannten podntod (,Jingern®) also nur um die zwdlf (bzw. nach Judas’
Ausscheiden: elf) Apostel handeln. Daf§ Johannes auch sonst dic Zwolf als
herausragende, von Jesus besonders erwihlte Gruppe von Jingern kennt,
zeigt er im Kap. 6,67 und 70 seines Evangeliums, wie selbst Schweizer

zugeben muflte (s.0.).

iibergeben worden sty seinen Leib und sein Blut zu konsckrieren, aufzuopfern und

auszuspenden, sowic auch die Sinden 7zu vergeben und zu behalien, das zeigr die
Heilige Schrift und lehrte immerfort die Tradition der katholischen Kirche (DS 1764,
Kennzeichnungen des Verf. vgl auch Kawon 3, DS 1773).

Geschen wurde dieser Zusammenhang immerhin in dem protestantischen Standardwerk
The Gospel According to St fobhn von C.K. Barrctt (?1978, deutsche Ausgabe als
Sonderband erschienen in der Reihe , Kritsch-exegetischer Kommentar iber das Neue
Testament”, begr. von LA, Mever, hrsg. von I Hahn, Gottingen 1998, 544), der in
der Regel philologisch zuverlissig arbertet. Letder wurde die Bedeutung dieser wichtigen
Einsicht durch den gleichzeitigen Hinweis auf den Vers 24,33 des Tukasevangeliums
unnotig relativiert, hinter dem eine andere Konzeption stehe. Dics st namlich gar niche
der Fall, wie wir weiter unten darlegen werden.
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Ferner darf man sich zur Klarung der gestellten Frage nicht auf
das Johannesevangelium beschrinken. Dic parallelen Aussagen im Neuen
Testament zu vernachlassigen, ist dem katholischen Wissenschaftler in
doppelter Hinsicht verwehrt. Zum cinen verlangt seine Kirche von thm, bei
der Auslegung der Bibel ,die Einheit der ganzen Schrift zu beachten® (De:
Verbum 12), da diesc als Ganzheit unter der Inspiration des HI. Geistes
verfafit worden ist und damit ,Gott zum Urheber hat* (DV 11). Aber
gerade auch aus Griunden der philologisch-historischen Methode® kann

Man sollte lieber den Terminus philologisch-historische Methode® als den gelaufigeren
Begriff | historisch-kritische Methode® verwenden. Richtig aufeefaflt, wifft auch der
heute ub]mhc Ausdruck den Sachverhalt. Doch 18t er nicht so deutlich erkennen,
daf das Fundament jeder ernsthaften Interpretation der M1 Schrift in ciner soliden
sprachlichen Arbeit am Text liegen mufl, Zum andern st die ,historisch-kritische
Methode™ von ihrer Genese her durch protestantische, idealistische, romantische und
rattonalistische Vorurteil bdlstu (z.B. apriorische Leugnung der Wunder, These von
der produktiven (nmumh dic den historischen Jesus verfilsche habe, Vorbehalte gegen
hicrarchische Strukturen). Man vergleiche hierzu die fir cine kinftige katholische
Exegese richtungsweisenden Bemerkungen von Kardinal J. Ratzinger (,Schriftausle-

gung im Widerstreit, Zur Frage nach Grundlagen und Weg der Exegese heute® in;
Schriftauslegung im Widerstreit, hgg. von ] Ratzinger, Quaestiones dh/)m atae 117,

Freibg, 1989, 15—44). Rawzinger deckre scharfsinnig die unreflektiert abernommencn
\UIJUS\LI/UP”CH der etablierten L historisch- klvtlsdun Methode® auf und wies auf thre
zeitliche Bgdmwmut hin (l\ap 2, S.24-34). Ahnlich legte H.J. Sc¢ ml/ vor kurzem dar,
wic wenig dmac Mecthode in ihrer heute zumeist pmkt:/lutcn Form \nspxudl auf
um\urmfc Geltung erheben kann (,Der dies geschen hat, legte Zeugnis dafte ab..®
(Joh 19,33) in: [!)/117)7 Katholische //7/)0[()@(’ ,2/1‘)‘)1, 95119, bes. 97-102).

Vor den falschen philosophischen Pramissen der ,modernistischen” Bibelexegese
harte i dibrigen schon Papst Pius X. in allgemeinerer Form im Jahre 1907 gewarnt.
Wegen der auflerordentlichen Bedeutung jener Enzvklika Pascend: dominici gregis
fir die Bekampfung der Trrtimer auch unserer Zeit seien einige zentrale Sdtze zum
Falschen Umgang mit der HIL Schrift wortlich angefihrt; die Zitate sind — sprachlich
leicht verbessert — der zweisprachigen Ausgabe des ,,Orduls der Ritter U.L. Frau®
(Lschenz/Schweis ]‘)7'») entnommen {(dort S.59, 65 und 67): JIrotzdem bleibt es wahr,
daf ihre (ndmbich der ,Modernisten®) ganze historische Forschung und Kritik nichis
als Philosophic ist, und dafl thre Schlufifolgerungen sich ganz konsequent aus ihren
philosophischen Prinzipien ergeben.. Alles wird ja a priort entschieden, und zwar
nach cinem Apriorismus, der \mlu Hiresien steckt... Wenn man sic reden hirt Gber
ihre Bibelstudien, dic es ihnen ermoglicht haben, all diese Unstimmigkeiten in der
Hleihgen Schrife herauszuheben, so méchte man glauben, vor ihaen habe kaum ein
Mensch die Bibel durchstudiert und es habe niemals jene Unzahl von Gelehrten gegeben,
die sie nach allen Richtungen durchgearbeitet haben: Gelehrre, mit denen sie sich an
Geist, Gelehrsamkeit und Hull< keit des Tebens nicht entfernt messen kénnen. Den
Hintergrund, warum sich in dm letzten Jahrzehnten die glaubenszerstdrende Excgese
i der katholischen Kirche durchsetzen konnte und warum deshalb auch dicser 1&]\1
Bettrag keine Chanee hat, in den etablierten Krassen Gehdr 7u finden oder gar rezipicrt
70 werden, hat derselbe I’npm schonungslos offengelegu: ,,Kmmul jemand cine derartige
ungeheuerliche Neueruuy fiir sich alluh so sicht er sich einer geschlossenen %dm"
gegentibery leugnet or sie, so ist e ein Ignorang nimmt er sic an und it er dafir
¢in, Istoer der ;\m"rlwzmung sicher, Das tduschr viele, die sich hei genauerem Zuschen

entsetzt abwenden wiirden® (S, 69),
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er auf cine solche Hilfe nicht verzichten; hier liegt der Iauptfehler
von Schweizer, Schnackenburg und noch vielen anderen Exegeten. Wenn
namlich angesichts cines bestimmten Ereignisses zwei Gruppen von
Quellen unterschiedliche Angaben zur Teilnehmerzahl machen, so daf dic
altere cine konkrete Anzahl nennt (,,dic elf Junger®), die jiingere hingegen
eine allgemeine (,die Junger), die aber ihrerseits durchaus im Sinne
der konkreten verstanden werden konnte, so mogen zwei Ursachen fiir
diec Unstimmigkeit verantwortlich sein. Entweder hat der spitere Autor
seine Vorlage bewufit korrigieren wollen; das miifite aber aus seinem Text
deutlich hervorgehen und ist angesichts der oben dargelegten Angabe in
Kap. 21 Vers 24 und 25 im Falle des Johannesevangeliums ausgeschlossen.
Oder thm und seinem potentiellen Leserkreis war die konkrete Zahl so
selbstverstandlich bekannt, daff er auf ihre erncute Nennung verzichten
konnte.

Lin Blick auf die Paralleliiberlieferung

Bleibt also nur noch nachzuweisen, dafl die Paralleliiberlieferung wirklich
emne exaktere Information zur Zahl der Teilnechmer an der Begegnung
mit Jesus bietet. In Lk 24,36-49 ist zweifellos dieselbe Erscheinung des
verklarten Herrn wie im Johannesevangelium vorausgesetzt. Die Identitat
ist emnerseits schon durch die Zeitangabe gesichert: Nach Joh 20,19 tritt der
Heiland am spiten Abend des ersten Wochentages unter seine Junger. Das
ist genau der Zeitpunkt, der sich aufgrund der Angaben in Lk 24,23; 29;
33 und 36 auch fir das Auftreten Jesu im dritten Evangelium berechnen
Jifit. Uberzeugend sind ferner die inhaltlichen Parallelen: Die Furcht der
Jinger (Lk 24,37 — Jo20,19); Jesu Grufl an sie (Lk 24,36 — Jo 20,20), das
Zeugnis der verklirten Wunden (Lk 24,40 — Joh 20,20), Aufforderung 7u
threr Berthrung (Lk 24,39 — Joh 20,27), die Freude der Junger tiber dic
Begegnung mit dem Auferstandenen (Lk 24,41 — Joh 20,20). Zwar sind
bet dieser Erscheinung nach Ausweis von Lk 24,33 aufler den Elfen auch
noch andere Personen bei thnen (xoi t00¢ obv dutoig — ,und die bei
thnen waren®). Die gesamte Gruppe weist Christus ausdriicklich an, in
der Stadt Jerusalem zu bleiben, bis ¢r ihnen den HI. Geist vom Vater
geschickt habe (Lk 24,48 1.). In der Fortsetzung des evangelischen Berichtes
i der Apostelgeschichte greift derselbe Verfasser mit Apg 1,4-5 seine
Darstellung aus Lk 24,36-49 in knapper Form noch einmal auf. Man
vergleiche P. Benoit, ,Die Himmelfahrt (in: Exegese und Theologie,
Ges. Aufsatze, deutsche Ausgabe Disseldorf 1965, 208 [urspriinglich
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RB56/1949]). Benoit erwihnt dort freilich nur Lk 24, 3643, mindestens
die Verse 48 und 49 miiflten aber noch hinzugenommen werden, da
sic ebenso wie Apg 1,4 und 5 die Aussendung des versprochenen HI
Geistes erwihnen. Im weiteren Verlauf der Apostelgeschichte werden dann
spater die Personen namentlich aufgelistet, die sich auf den Befchl ihres
Meisters hin im Abendmahlssaal versammelt halten. Es sind dies die clf
verblicbenen Apostel, zusammen mit ,den Frauen, Maria, der Mutter
Jesu, und mit seinen ,Briidern® (=Vettern)“ (Apg 1,14). Der dargestellte
Zusammenhang des Anfangs der Apostelgeschichte mit dem Ende des
Lukasevangeliums erlaubt uns, die hier genannte Gruppe als diejenigen
Personen zu identifizieren, dic in Lk 24,34 ,bei thnen (= den Elfen) waren.©
Daf} aber die clf Apostel wesentlich im Vordergrund des Berichtes
stehen, laflt sich schon aus der Formulierung bei Lukas erkennen: ,die
Elf und diejenigen, die bei ihnen waren.*” Im theologischen Sinne galt
das Interesse ganz offensichtlich nur ihnen. So sprach derselbe Lukas
als Verfasser der Apostelgeschichte ausdriicklich davon, dafi Christus
»scinen auserwihlten Aposteln (= den Zwolf bzw. Elf) im Heiligen
Geist scine Aufrrage gegeben hatte.“ (Apg 1,1) St. Paulus konnte daher
in 1 Kor 15,5 sagen, der Auferstandene sei ,dem Kephas und danach den
Zwolfen erschicnen®; diese Information erinnert unmittelbar an Lk 24.34
in Zusammenhang mit 33 (wenn man von dem fir uns belanglosen
Unterschied zwischen den Zahlen ,elf und ,zwolf¢ cinmal absichrt, die
nur eine unterschiedliche Sichtweise desselben Sachverhalts darstellen).

Das Zeugnis des Markus

Eine deutliche Interpretationshilfe bictet auch das Zeugnis des Verses 16,14
im Markusevangelium, wobei das Problem der zeitlichen Einordnung
" Zu dem griechischen Begritf d8eroof, der wortlich tbersetzt ,Brider* bedeuter, in
Wahrheit aber cine griechische Lehnubersetzung des hebraischen Substantivs B8
darstellt, siehe dic alle diesbeztiglichen Fragen klarende Arbeit von J. Blinzler, Die
Briider und Schwestern Jesn, Stuttg. Bibelstudien 21721967,

Der Schlissel zur Tosung des Problems liegt in der Frkenntnis, dall das hebriische

Wort T dber cine grofere semantische Breite verfiige als der griechische Ausdruck
Gderos (Bruder). Vel. W. Gesenius, Hebraisches und aramdisches Handwiorterbuch.
71915, Nachdr. Bln. usw. 1962,22. Ein Beispicl aus dem Alten Testament: In Gen 31,
23 und 32 sind zweifclsohne nicht die leiblichen Brider gemeint, sondern entferntere
Verwandte. Trotzdem hat die Sepruaginta den Plural von T8 mit ¢8egoi (Briider)
wiedergegeben.
Dic theologische Tragweite dieser Formulierung verkennt C.K. Barrett (s. Anm. 43, Vor
allens versdumt er es, die tbrigen Parallelen heranzuzichen. Immerhin hilt er, wenn auch
mit Vorsicht, an der Beaufuragung der Apostel fest, wie schon seine Kapiteliberschrift
im Inhaltsverzeichnis zeigt: 42 Jesus erschemt den P Schiuf (20,19-31)% (5. 7).
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des Markusschlusses hier aufler acht bleiben kann. Auch in Mk 16,14 ist
offenbar an dieselbe Begegnung des Heilands mit seinen Jungern gedacht,
Man vergleiche nur dic — wenn auch im Detail leicht variierenden -
parallelen Motive: der gemeinsame Tisch (Mk 16,14 — Lk 24,41-43), die
Unglaubigkeit der Jinger angesichts der Erscheinung des Gekreuzigten
(Mk 16,14 = Lk 24 ,41), der Missionsauftrag (Mk 16,15 — Lk 24,47 f.) und
der Hinweis auf die Heilswirkung der christlichen Mission bei den Volkern
(Mk 16,16 — Lk 24,47). Und in der Tat werden auch am Schluff des zweiten
Evangeliums in 16,14 nur die Elf als Adressaten der Worte Jesu erwihnt!

Der Evangelist Johannes hat nun auf dic konkrete Zahlenangabe
(wenn man von Joh 20,24 f. absieht, s.0.) verzichtetr und nur von ,den
Jingern® gesprochen, da allgemein bereits bekannt war, um wen es sich
handelte. Er verfuhr daber genau so wie bel scinem Bericht Gber die
Abschiedsrede Jesu im Abendmahlssaal. Auch dort spricht er allgemein
von ,den Jungern® (13,5; 22 usw.), obwohl wir aus den zeitlich primiren
Zeugnissen der Svnoptiker wissen, dafl der Herr das Letzte Abendmahl
nur mit seinen zwolf Aposteln gefeiert hat (Mk 14,17; M1 26,20; Lk 22,14).
Diesen entscheidenden Gesichtspunkt hatte Schweizer verkannt, da er sich
n theologisch und philologisch-historisch unzulassiger Weise nur auf das
Johannesevangelium beschrinkte, als er behauptete, die Abschiedsreden
Jesu scien beim vierten Evangelisten an die Jinger insgesamt und damit
an alle Gliubige gerichtet. Ahnliche Krivk gile fir die Ausfihrungen
Schnackenburgs (s.0. S. 1531.)

Nur , Adressaten mit Hirtenfunktion® moglich!

Wir haben gesehen, dafl dic Bevollmichtigung zur Stindenvergebung in
Joh 20,23 nur den zwalf Aposteln erteile wird. Von diesem Ergebnis fallt
auch Licht auf das richuge Verstandnis der dhnlichen Problematik, dic
mit dem Vers Mt 18,18 verbunden ist. Im heutigen Kontext sind, wic
schon erwihnt, dic Apostel expressis verbis nicht angefthrt, vielmehr
spricht der Herr nach Mt 18,1 zu ,den Jingern®. Doch kénnen sich hinter
diesem allgemeineren Ausdruck speziell die Zwolf verbergen. Eine solche
Behauptung ist nicht aus der Luft gegriffen, nur um etwa die katholische
Positton mit allen Mitteln zu verteidigen, sondern sie laflt sich iiber
dic bisher vorgetragenen Uberlegungen hinaus mit ciner Reihe weiterer,
ernsthafter Argumente plausibel machen®, die sogar von protestantischer
Seite akzepriert werden.

Fin solches Ergebnis mitfee sich bei ausgewogener Bertcksichtigung wirklich aller
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So hat R. Bultmann in seinem Standardwerk Die Geschichte der
synoptischen Tradition darauf autmerksam gemacht, dafl Martthius schr
hiufig den Ausdruck uabntol benutze, darunter aber die Apostel ver-
stcht” (Géttingen 1979%, 381); dhnliches gelte auch fir Markus (3691
dafl Markus freilich das Personal gegeniiber sciner Quelle bewuft
verandert haben soll, 1afit sich nicht nachweisen und widerspricht dem
katholischen Glauben). Ferner wird man aufgrund des Gleichnisses in
den Versen 12f. wohl an Adressaten mit Hirtenfunktion denken (vgl.
Joh 21,16 f.); jedenfalls ist dann die Beziehung Vergleichsebene — Realebene
enger. Das hexﬁt nicht, dafl nicht manche du Lehren, die Jesus in der
Rede Mt 18,1-20 erteilt, sicherlich iiber die konkreten Adressaten hinaus
an alle Christen gerichtet sind, wie wir schon oben sahen. In diesen Fillen
nchmen die dirckt Angesprochenen die Funktion von Reprisentanten
aller Jiinger des Herrn wahr. Auferdem soll Titus, der bevollmichtigte
Beauttragte des Apostels Paulus und selbst Bischof (7ir 1,5), Zucht- und
Ausschluverfahren durchfihren, die durchaus an M 18,15-18 erinnern.
Diese Argumente hat mit Recht der protestantische Neutestamentler J. Je-
remias zusammengetragen und sie fir gewichtig genug erachter, um daraus

relevanten wissenschafdichen Kriterien immer einstellen. J.A. Méhler hat dieser Einsiche
in seinem berithmeen Werk Symbolie oder Darstellung dev dogmartischen Ge gensitse
dey Katholiken und Protesianten nach ibren o;/tm/zd}en Bok cenntnisschrifren cinen
tiefsinnigen Satz gewidmer: ,Da sich endlich, und Dies ist dic Hat'prsadw dic
kathohsdn Kirche als dicjenige Suftuny des Herrn anschaut, in welche seine Heilslehre
und das Verstindnif derselben durch den unmittelbaren Unterricht der Apostel und die
Kraft des gotlichen Geistes Gbergangen ist, so stimmt ihre Forderung, die Schrift, in
welcher ja dxuclb@ Hetlslehre unter Leitung desselben Geistes nicdergelegt ist, nach ihrer
Glaubensregel auszulegen, mit den Forderungen ciner iche historisch grammatischen
Immpmmtmn \quommcn iberein, und gerade die gelungenste Ausleguny dieser
Art miiffte am weffendsten shre Tehren wiedergeben. (Zitat nach der 12, Autlage,
Regensburg 19245 die originale Ortho”mphig wurde beibehalten.)
Besonders deutlich ist diese sprachliche Figenart heim Ubcergang von Mt 26,19 zu 26,2C.
Wihrend es im Vers 19 heiffe ,Und die Jinger (of u(/Hn‘E(u) taten, wie Jesus es ihnen
aufgetragen hatte, und bereireten das Paschamah! vor®, erfahren wir aus dem nichsten
Vers, dak der Herr nur mit den Zwolfen® (ueter tév dddexer) 7u Tisch ging. Da wohl
kcincr aus der Gruppe, die die Ultima Cena vorbereitet hatte, durch Christus von der
Teilnahme an ihr ausgeschlossen wurde, ist also mit den in Vers 19 erwihnten Jingern®
niemand anders als die Apostel gemeint.

Frestich ist das \'orgctmgcnc Argument allein noch nicht beweiskrifug. Denn os
gibt eine Reihe von Fallen, wo auch bet Matthius 1ic111 sicher zu bestimmen ist, ob mit
dem Begrift ot yudntod \xn] hich nur dic Zwolf oder nicht doch cine gréfiere baw. auch
cine kleinere Zahl von Jingern gemeine 1st. Siche W, PJUU W ()r[(’?/}MU? zum Newen
Testament, 6., vollig neu bearbeitete Auflage von Kound B. Aland (1988), s.v. nofntig,
1b. Sp. 985,

So werden i M1 17.6 mit ol poBntod nach Ausweis von 17,1 aur die drei Apostel

akobus und Johannes bezeichnet, dic Augenzeueen der Verklirune Tosu auf dem
. * bal b &
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zu schhieflen, dafd die Adressaten von Mr 18,18 dic Apostel sein mufiten (in:
Kiteel, Theologisches Worterbuch zum Newen Testament, 111/1938, 751).
Der schon zitierte katholische Exeget Gnilka, aber auch sein Kollege R.
Schnackenburg, der sich fur die ,Gemeinde® als Trigerin der Binde- und
Losegewalt nach Mr 18,18 einsetzt (Matthaunsevangelium, Die Neue Echter
Bibel, Bd. 1, Wirzburg 1987, 173), halten die Uberzeugenden chrlcgun—
gen von protestantischer Seite nicht einmal einer Erwihnung wert! Denn
dafl sie thnen unbekannt sind, ist angesichts des nicht zu bestreitenden
wissenschaftlichen Rangs der beiden Kommentatoren kaum anzunchmen.
Schliefllich mufite man auch noch bertcksichtigen, daf§ ganz ihnliche
Worte in Mt 16,19 b bekanntlich thre Anwendung auf Petrus finden. Wenn
es sich um eine Befugnis handelt, die jedem glaubigen Christen zukommt,
wicso stechen sie dann innerhalb eines Zusammenhangs, in dem einem
Apostel zweitellos auflerordentliche Vollmachten Ubertragen werden? (s.
P. Gaechter, Das Matthausevangelium, Innsbruck 1963, 601).

Die Stimme der Tradition

Auch die Summe der Tradition darf nicht vernachlissigt werden (Dei
Verbum 12). Leider mifit thr dic moderne Exegese nur noch selten Be-
deutung bei. Allen voran sind die Kirchenviter zu héren. Viele von ihnen
beziechen unser Herrenwort auf die Apostel, wenigstens zwei Zeugnisse
seten angefuhrt: Hilarius v. Poitiers, In Marth, 18,8 (SC 258, 821f.) und
Hieronymus, Comment. in Matth. 3, zu 18,18 (CCSL 77, 162). Jedoch
gibt es auch grofle Interpreten der HL Schrift, die die Meinung vertreten,
Jesus spreche in M 18,18 die zuvor erwihnte ecclesia an; selbst Thomas
von Aquin urteilte so (Super Evangeliwm S. Matthae lLectura, hgg. von
P.R. Cai, Edition Mariett, Turin/Rom 1951, Nr. 1524, S.233). Es ist
tatsachlich vom sprachlichen Aspekt her nicht ausgeschlossen, daff der
Evangelist die Adressaten des umstrittenen Verses an das Substanuv , Kir-
che® des unmittelbar vorangehenden Verses inhaltlich hat angeschlossen
wissen wollen, wobei dann die konkret in der zweiten Person Plural
Angesprochenen als Vertreter dieser Kirche gedacht wiren. Verf. dic-
ser Zeilen neigt einer solchen Losung zu. Da die gesamten bisherigen
Uberlegungen damit aber nicht ihre Giltgkeit verlieren, ist die Binde-
und Losegewalt eben doch nur bestimmten, herausragenden Personen,
niamlich zundchst den Aposteln, tbergeben worden. Die Kirche wurde
nun cinmal von Christus in hierarchischer Gliederung gegriindet. Das lehrt
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das gesamte Neue Testament™, das Ichrt iibercinstimmend die Tradition
(neben den o.g. Stellen s, vor allem Clemens Rom. Kap. 37). So glossierte
auch Johannes Chrysostomus den Begriff ékxinoto in Mr 18,16 mit:
TOVTEGTL. T0lg MPoedpevouaty (,der Kirche, das heiflt den Vorstchern®,
In Matth. hom. 60,1 — PG 57-58, 586). Dies sagt einem auch schon
der gesunde, unvoreingenommene Menschenverstand: Wie sollte man sich
denn fir die Urkirche die Anwendung der Binde- und Losegewalt durch
die ganze Gemeinde vorstellen? Frwa durch allgemeine Beschlufifassung
in demokratischer Abstimmung?'® Dies zu behaupten, wiirde cine volhige
Verkennung der Autoritat der Apostel (und der von ihnen zum Dienst
Bestellten) in der frihen Kirche bedeuten.

Martin Luthers Interpretation und die seiner modernen Nacheiferer
ist also auf jeden Fall unbegriindet, wie der Reformator den Vers auch
im Detail sprachlich verstanden haben mag. Es ist klar geworden, daf in
Mt 18,18 den Aposteln (und in ihrer Sukzession den Bischofen) sowic den
von ihnen Beauftragten in der Kirche fiir den thnen jeweils anvertrauten
Teilbereich cine Gewalt verlichen wird, die fir dic Gesamtkirche Petrus
und seinen Nachfolgern zukommt. Es ist durchaus kein Zufall, daff der
Herr in M1 16,19 b sich nahezu derselben Worte bedient, um das Petrusamt
i Aussicht zu stellen. Daf8 andererseits die Funktion Petri — und damit
auch der Pipste ~ weit Uber die der anderen Amtstriger hinausragt, wird
zum cinen durch die Tatsache deutlich, dafl hier in singularer Weise c¢in
Emnzelner berufen und mit besonderen Gnaden ausgestattet wird. So hat
¢s auch die Urkirche immer verstanden, in der Petrus unangefochten den
Primat mnchatte (s. den Artikel ,Petrus® des protestantischen Gelehrten
C.P. Thiede, in: Das Grofie Bibellexikon, Wuppertal/Zirich, Bd. 3/1989,
1166 t.; vol. auch die Kapitel ,Petrus in der jungen Kirche (168-287) in

Vel dic klaren und konzisen Bemerkungen von P. Hacker (in dem in Anm. 3 zitierten
Beitrag, dort $.2381.). Der Autor bezog sich zu Recht auf zwei Arbciten, welche
die Grundleguny der hierarchisch gegliederten Kirche durch Christus selbst nach den
Zeugnissen der Bibel beleuchtet hatten. Es handelt sich um den Aufsatz, Die Ordnung
der Kirche nach den Pastoralbriefen von H. Schlier (innerhalb des Sammelbandes Die
Zeit der Kivche, Freibg/Br. 1956, 129-147) und ein frithes Werk von R. Schnackenburg
Die Kivche im nenen Testament (Quacstiones disputatac 14, Freibg./Br. 1961). Daf ¢s
Amter schon in den ersten christlichen Gemeinden gegeben hat, belegte jlingst noch
cinmal mit ¢iner Fulle von Zitaten H. Giesen in seinem Aufsatz Die Fundierung der
kirchlichen Amter i Newen Testament (s. voriges Heft S, 117).

Offenbar hatte auch der protestantische Exeger Fd. Schweizer, der sich mit der
Mchrzahl seiner Kollegen fir die ,ganze Gemeinde® als Trigerin der Binde- und
Losegewalt einseture, diese Schwicrigkeit erkannt, wenn er io seinem Kommentar zum
Matthdusevangelium sagte: ,Wic dieses Verfahren durchgefihrt wurde, ist schwer zu
sagen. (Das Newe Testament Deutsch="Teilbd. 2 [1936], 191981, 242),
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dem schonen Buch Perrus — Vom Fischer zum Stellvertreter von P. Berglar,
Minchen 1991)

Auflerdem wird dic Berufung der anderen Jinger zum Amt tberboten
durch das Szenario ciner mit dreifachem Nachdruck formulierten Uber-
gabe der versprochenen Hirtengewalt in Joh 21,1518 sowic dem damit
verbundenen, nur an Petrus ergangenen Auftrag, seine Brider zu starken
(Lk22,32). Hinzu kommt die Erwihnung der Schliisselgewalt, vor allem
aber das Bild vom untberwindlichen Felsen: ,,Du bist Petrus (der Fels),
und auf diesen Felsen werde ich meine Kirche bauen, und die Pforten der
Holle (Unterwelt, gr. hades, hebr. sche® of) werden sie nicht Gberwaltigen®
(M1 16,18). In der deutschen Fassung bezicht sich das Pcrsonalpronomen
Lsie eindeutig nur auf die Kirche. Im griechischen Urtext, wie tbrigens
auch n der latcmlsghcn Version, kann man o0ti¢ (lat. eam) sowohl mit
wou v éxkanoiov (ecelestam meam, meine Kirche) als auch mit o0
™ ETpQ (hanc petram, ,diesen Felsen®) zusammennchmen. Richard Bau-
mann, chemals protestantischer Pfarrer, hat diese Zweideutigkeit in das
Zentrum eines bemerkenswerten Buches gestellt: Was Christus dem Petrus
verheifit, Eine Entdeckung im Urtext von Matthdus 16 (Stein am Rhein

1988).11 H. Schauf machte J. Bokmann darauf aufmerksam, dafl der bedeu-
tende Theologe der Romischen Schule, C. Passaglia, jene vom Urtext gebo-
tene M()g]mhkmt schon im vorigen Jahrhundert diskutiert hatte (Commen-
tarius de pracrogativis Beati Petri Apostolorum Principis, Regensburg 1850,
460 ff.); Bokmann erwihnte die Baumanns Ergebnisse in gewisser Weise
bestitigende, auch heute noch wichtige Arbeit zum Papsttum in seiner
Vorstellung des damals neu erschienen Buches (Theologisches 18,6/1988,

In welchem Kontrast zu der kathelischen Arbeirsweise cines Protestanten, der sich
jahrzehntelang intensiv gerade mit dem Thema des pipstdlichen Primates beschafrign
1%‘.\?&, den er mi( der katholischen Kivche als von Christus selbst eingeserzt betrach-
tete, steht folgende ,protestantische® Auskuntft des £ri achsencnkatechismiss (hgg. von
der Deutschen Bischofskonferenz 1985, #1989, 302) zur Historizitat von Mt 16,18-19:
WDieser Text wirft fur die Auslegung Fragen auf. Auch wenn ihn viele Schriftausleger
m jetzigen Wortlaut nicht dem irdischen Joesus zuschreiben, so sind Aufrrag und
Vollmacht des Petrus, wic wir geschen haben, doch im Wirken und Sprechen Jesu
verankert.* Es sei den von Bulrmann und scinen Epigonen angchauchten Verfassern
dieser Bemerkung dringend empfohlen, fir eine Newvauflage des [reachsencnkatechis-
mus cine offenkundige Lucke thres exegetischen Wissensstandes durch die Leketire einer
wicderum protestantischen Arbeit vu schlicRen und das liubige Gottesvolk fiirderhin
nicht zu verunsichern: Gerhard Maier konnte in sorgfaltiger Auseinandersetzung mi
allen Argumenten der vielen Schriftausteger® nachweisen, wie fest die berithmuen
Worte an Petrus im Kontext und tm Denken ] su overankert sind (,Die Kirche
Matthdusevangeliom: Hormeneutische Analvse der gegenwartiyen Dicbate dber das
Petrus-Wort Mt 16 17-19%, in: Das Petrushild i der neieren F )m/)zmg heo von C.1
Thiede, Wuppertal 1987, 171-192),
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302 Anm.22). Mit Blick auf die jiidische Vorstellungswelt, die hinter
Mr 16,18 steht, ferner unterstiitzt durch eine Rethe von Kirchenvatern, trat
Baumann sogar fir cinen primiren Bezug von authg auf tavm) ) nétpo
cin. Exake philologisch entscheiden 138t sich die Frage vermutlich nicht.
Immerhin scheint die Rethenfolge der gricchischen Worter den Bezug von
outhg doch cher auf das naherliegende wov v éxkinoioy als auf das
entferntere ToO™) T n€TPpY 7u empichlen. Auf jeden Fall kann auch bei
dem traditionellen Verstindnis die Kirche nur deshalb nicht iiberwunden
werden, weil sic auf einen uniiberwindbaren Felsen, auf Petrus (und seine
Nachfolger), gebaut ist.

Die Kirche basiert auf dem Petrusamt

Es bleibt gewifl Baumanns Verdienst, durch seine Untersuchung der
Fachwelt (soweit jene sic zur Kenntnis nimmt), aber auch allen Christen
erneut s Bewufitsein gertickt zu haben, wic eng die von Christus
gestiftete Kirche nach Ausweis des Neuen Testaments mit dem Petrusamt
verwachsen ist. Diese Einsicht lift die alte katholische Weisheit in neuem
Glanz erstrahlen: Ubi Petrus, ibi Feclesia. Baumann, der ihr schon frith
aut die Spur gekommen war, setzte sich dann kompromifilos fir cine
cchte Okumene im Geiste der Wahrheit cin. Dieser Eifer kostete thn sein
Ptarramt und brachte ihm jahrelange Verfolgung cin, bis er 1982 im Alter
von 80 Jahren zur romisch-katholischen Kirche iibertrat (s. Vorwort von
J. Bokmann zu Baumanns Buch, S. 16).

Zwei Auffassungen von Liturgie und ihrer Zukunft

Von Andreas Schénberger

Die Zetschrift Gottesdienst, dic als |, Information u. Handreichung der
Liturgischen Insitute Deutschlands, Osterreichs und der Schweiz® firmiert,
widmete den Leitartkel threr Nr7 vom 9. April 1992 der Studientagung
1991 der Basler Liturgischen Kommission. Die Uberschrift des Bertrages:
»Von der Kunst, Gottesdienst zu feiern® ist identisch mit dem Titel eines
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Buches, das wir in Heft 5/1991 der UVK (S. 285 11.) besprochen haben: De
Arte Celebrandi oder von der Kunst, Gottesdienst zu feiern. Der Autor
des Buches, Werner Hahne, hielt auch das Referat der Studientagung vom
[1.~13. November 1991 in Bethanien. Der Gottesdienst-Artikel von Felix
Dillier faflt ,dic Hauptstrange seiner Uberlegungen tiber die Theologic
des Gottesdienstes und die Einsichten und Ergebnisse der Studientagung®
ZUSAMmen.

Wenige Wochen zuvor veranstaltete die Fraternité de la tres Sainte
Vierge Marie (Bagnoregio/Italien) im Heiligtum Notre Dame du Laus
(Didzese Cap-franzosische Alpen) drei  Tage doktrinaler, geistlicher und
liturgischer Verniefung®, deren Konferenzen in mehreren Faszikeln rest-
miert sind. Ein vergleichender Blick auf die Ergebnisse bzw. Tendenzen
der beiden Tagungen dirfte sich lohnen.

LLiturgie st ein Spiel des Glaubens in vielfaltiger Form und mit
passenden Mitteln®, lautet die emnleitende Feststellung des Berichts iber
Basel. Als ciner der drei Grundvollztge des christlichen Lebens (Leiturgia
~ Martyria - Diakonia) 1st die Liturgie in dieser Sicht ,Mut zu Fest
und Feier®. Den Hintergrund zum Verstindnis der Liturgie als ,Spiel®
bilden die Erorterungen, die Hahne in seinem bereits erwihnten Buch
diesem Thema gewidmet hat'. Im vorliegenden Rahmen ist cine einge-
hende Auseinandersetzung mit seinen Thesen natirlich nicht moghch.
Zu cinem Teil 1st das auch n der eingangs angefthrten Besprechung
bereits geschehen. Eine Anmerkung sei jedoch erlaubt: Auch wenn sich
der Gedanke von der Liturgic als ,Spiel® u.a. auf so bekannte Namen
wic Romano Guardini und /7u#go Rahner berufen kann, seine Entfaltung
durch Hahne scheint eher der Untermauerung seiner eigenen Vorstellung
vom hwrgischen Gottesdienst zu dienen. Danach st die Orisgemeinde
... die Spiclpartnerin Gottes und zugleich die Spiclleiterin der im Glauben
Versammelten, die den notwendigen Spielraum schafft und die Mittel
zum 'Spicl der Befretung® zur Verfugung hat und bereitstellt. Sie ist die
‘Gememschaftskirche’, die ,das messianische Fest® fetert. Und Jurgen
Moltmann ziticrend:  LEine religidse Betreuungskirche fir das Volk wird
thre Gottesdienste als kirchliche "Veranstaltungen® immer zu festgeprigten
Feiern sulisteren und sie als Rituale mit sozialen Funktionen verstehen,
die den jeweiligen Bedurfnissen der Menschen in bestimmten sozialen
Schichten angepaflt sind. Eine Gemeinschaftskirche des Volkes aber wird
sich selbst als Subjekt threr Versammlungen begreifen und sie darum zu
Festen ihrer cigenen Geschichte mit Gott gestalten® (op.cit. $.315).

Werner Hahne: DE ARTE CELEBRANDI oder won der Kunst, Gottesdienst zu feiern

- Envwurf ciner Fundamentalliturgik, Herder Freiburg - Basel - Wien 1991,
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Die Ablehnung der — auch von vielen »Pastoraltheologen® — sogenann-
ten ,Betreuungskirche® mit ihren Jfestgepragten® und stilisierten® Feiern
gehort threrseits zu den fiinf Grundzligen der ,ars celebrandi, wie sic
in dem Basler Bericht (immer in Anlchnung an Hahnes Buch) angetithrt
werden: ,In der Liturgic wird der Widerstand gegen uberlebte Tradition
und christlich nicht verantwortbare Praxis gewagt und eingeubt“?. Auch
auf die moderne Kunsttheorie eines Umberto Eco beruft sich Hahne,
mit deren Hilfe es gelinge, ,den Liturgie-Feiernden® den Ausbruch ,aus
der Beschrinkung tberlebter Muster des christlichen Gottesdienstes®
zu ermoglichen ,und dic unbeschreiblich vielfiltigen Moglichkeiten zu
entdecken und freizusetzen, die den zur 'Feier des Pascha-Mysteriums*
Versammelten offenstchen, sobald sic dieses "Mysterium® als personal-
sakramentale Begegnungsweise und Kommunikationsméglichkeit verste-
hen* (op.cit. S.385) — die zuletzt genannten Begriffe erfahren bei Hahne
natiirlich eine spezifische Deutung, auf die wir aber nicht niher einzugehen
brauchen).

wFalschspicler™ oder , Neinsager
g

Was unter diesen Voraussetzungen von der ,alten Liturgie® zu halten ist,
ergibt sich — auch wenn diese nicht namentlich genannt wird — etwa aus
folgender Auslassung: ,Dic Spiele auf dieser Erde, auch die Spiele des
gottlichen Spielpartners, der Kirche, sind und bleiben storantallig. Sie sind
gefahrdet von Spielverderbern und solchen, die das Spicl verunmoglichen,
weil sic zum Mitspielen nicht bereit sind“. In ciner Fullnote wird dann
mit A. Paus unterschieden ,,zwischen dem Niturgischen Heuchler'™, der als
»Falschspieler auf dem Boden ciner liturgischen Bewegungsform® qualifi-
ziert wird, und dem ,liturgischen Neinsager® ... (op.cit. S. 286/287). Bleibt
tur die ,Konservativen® nur die Qual der Wahl zwischen »Falschspieler”
oder ,Neinsager® oder beidem zugleich. . !

Von der Liturgie als ,Spiel war in Laus selbstverstindlich keine Rede.
Zwar verneinte man zu Recht cine Reduzierung der Liturgic auf ,cine

Im Kommentar zu dicsem 3. Grundzug der ars celebrandi heife es in Hahnes Buch
woas In dem Widerstand der Gemeinde »gegen cine tberlieferte, aber Giberlebte Schein-
ordnung, gegen zu Konventionen und Klischees heruntergekommene Sprachformen,
gegen zu Diabolen verkommene Symbole, gegen zu museal kostharen Kulturgttern
gewordene Kirchenraume und Geritschafien, gegen zu Hicrarchen und 'Kirchenforsten®
hochstilisierte Kubidiener iiberwindet der Glaubige und mit thm die Kirchen den in
thnen angelegren Kitsch, die Lige, den 'falschen Schein® des Heiligen — das sprichtwort
lich Schein-Heilige -, die tiberlebtes Ubercinkommenes zum Sakralen und damit zum
Unantastbaren erkliren® {(op.cir, S.373).
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Sammlung von Riten® — auf cine rein duflerliche Definition also — und
befindet sich insofern in einer gewissen chrcinstimmung mit der Basler
Liturgischen Kommission —, um dann aber Pater Thédossios-Marie de la
Croix® zu zitieren:

LDie Liturgie 1st eine wirksame und ontologische aktve Aktion der
Kommunikation mit dem heiligen Ursprung, mit Gott, cine reine Aktion
des Betens und des Lobens, cine Erhebung des Geistes und cin Akt
der Verherrlichung. Fur dic Erde im Zustand der Stunde aber ist die
Liturgic Sprache, Akuon und Weg zur Unterwerfung unter die geheiligte
Antangsordnung der Schopfung, Weg zur Wiederherstellung der verletzten
heiligen Ordnung und Weg der Unterweisung; Bekundung der Liebe und
der Verbindung des Geschopfes mit dem Erloser und demnach mit der
Heiligen Dreifaltigkeit.”

Auch wenn diese Definition keine ausdriickliche Rangfolge zwischen
den einzelnen Zielen der Liturgie aufstellt, [ifft sich eine solche allein
schon aus deren Rethenfolge ablesen. Die wahre Werthierarchie in der
Liturgic ergibt sich aus der Bedeutung, den die Fraternitat und thr Sufter
dem Sakralen beimessen. So wird P. Thédossios von der ,Fraternité®
mit folgendem Text zitiert: ,Der du cinen Weg zur Erkenntnis oder eine
Ur-Einsicht suchst, sollst wissen, dafl es nur cinen Weg der Erkenntnis
und nur eine grundlegende Erkenntnis gibt: die Wahrnehmung des Wesens
des Sakralen. Nur die Wahrheit fihrt zur Wahrheir. Was der Finsternis
Helle bringen kann, damit ein Mensch zum Lichte gelangt, ist das Licht
selber. Lafl deine Gedanken ruhen und bleibe in der Liebe, damit dieses
Geheimnis der Erkenntnis bis hin zu deiner Seele gelangt, sic anrtihrt und
thr ein Zeichen hinterlafit.

/as dir die Wahrnehmung des Sakralen verlethen kann, ist das Sakrale.
Der Weg, der dich zur Erkenntnis des Sakralen fthrt, ist der sakrale Weg,
Vergif! das nie, der du nach der Erkenntnis trachtest, um dich in friedvoller
Harmonie mit der Schopfung zu fihlen.

Niemand ist imstande zur unaussprechlichen Sufligkeit des Wahren
zu gelangen ohne die Fihigkeit der Unterscheidung zwischen sakral und
zwischen l.eben

profan. Denn das ist die Fihigkeit der Unterscheidung

Der am J9. Mai 1989 verstorbene Stifter der fraternié de la Tres Samte Vierge Marie,
P. Thédossios-Marie vom hl. Kreuz, ist in der orthodoxen Kirche seiner griechischen
Heimart aufgewachsen. Durch seinen Ubertritt zur katholischen Kirche und seine Weihe
zum Priester verband er in sich selber aut gluckliche Weise das liturgische Erbe der
Ostkirche mit dem der lateinischen Kirche, Gerade scine geistige Herkunft aus der
Orthodoxic machte thn besonders emptinglich fur die Werte der Tradition und des
Sakralen in der Liturgic.
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und Tod. Wen die gotthiche Gnade von den zahlreichen Ursachen der
Verblendung befreit, der kann die Fahigkeit der Unterscheidung erlangen.
Dieser Mensch kann im Besitz des Wahren die Gewiftheit des Wahren
crhalten. Angesichts der Werke des Menschen, unter cinem strahlenden
Himmel oder in der ticfen Nacht, inmitten der Freuden und inmitten der
Schmerzen der Erde, spricht er: Das ist profan - das ist sakral.

Diese Gabe der Unterscheidung ist selber sakral, lebt man doch
bereits im Sakralen, sobald man es zu erkennen versteht. Das Sakrale ist
unendlich in seiner Manifestation, seiner Dauer, seinem Wesen und seiner
Herrlichkeit. So also ist auch die Fihigkeit zu unterscheiden, vielfdltg
und unendlich im Bercich des Sakralen. Wer den sakralen Weg beschreitet,
erkennt dic Unendlichkeit der sakralen Wirklichkeit. Er erkennt die
Unendlichkeit scines cigenen Weges und wird unendlich demtitig. Er
cerkennt, schreitet voran und spricht: Alleluja. Sich mehr und mehr seiner
Ewigkeit bewuft, steigt er hinauf, der Ordnung des urspriinglichen Bundes
entgegen. Er bewegt sich vorwirts auf dem ewigen Wege und spricht zur
Ewigkeit: Alleluja.”

Dieser Begriff des Sakralen fehlt im Bericht tiber die Basler Tagung
vollig. Zwar ist darin von der ,anabatisch-latreutisch-kultischen Dimen-
sion” dic Rede, die dem Charakter des Heiligen der Liturgic wohl
am nachsten kommt, doch geht ¢s Hahne und scinem Anhang dabe
verade um die chrwindung“ der angeblich | cinseitigen Betonung®
(wohl in der alten Liturgic?) dieser Dimension ,durch das Beachten
der katabatisch-soteriologischen Dimension (Zuwendung Gottes) sowic
der diabatsch-transitorischen Dimension (Verwandlung des Menschen
durch Jesus Christus im Heiligen Geist)®. In unserem UVK-Aufsatz in
Fleft 5/1991 haben wir bereits darauf hingewiesen, ,das die ,alte Liturgic'
schr wohl auch die 'katabatischen® (absteigenden) bzw. 'soteriologischen
(hetlbringenden) Aspekte im Blick hatte®. Daf sic allerdings ,in Abhingig-
keit vom kuluschen Aspekt geschen™ wurden (S.288), wie Mediator Dei
beweist! Den gleichen Tatbestand driicke die |, Fraternité® aus, wenn sic
in der 5. Konferenz in Laus am 20. Oktober 1991 die Definition von P.
Thédossios kommentierte: ,Die Liturgic beinhaltet demnach cine doppelte
Reahtit. Eine himmlische Wirklichkeit, die Lob, Danksagung, Anbetung
ist, und eine irdische Wirklichkeit in Form von Wiederherstellung, Sthne,
Genugtuung. Sic wendet sich demnach zugleich der Ewigkeit zu, wo Gott
wohnt, und der Zeitlichkeit, in der die stiindigen Menschen in Erwartung
der Erlosung leben.«
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Vom ,, Opfercharakter™ ist keine Rede

»Wiederherstellung, Stthne, Genugtuung® scheinen fur Hahne und seine
Anhinger unbekannte Begriffe zu sein, was nicht verwundert angesichts
der Tatsache, dafl bei ihnen von allen méglichen Charaktern der Liturgie
dic Rede ist, nur nicht vom Opfercharakter der Hetligen Messe. Statt des-
sen entwickelt man eine eigene Theorie der ,Verwandlung®: ,In der Got-
tesdienstfeier werden Modelle der erforderlichen Umkehr und Verinde-
rung entwickelt, durchgespielt und verthziert™. Der ,befreiungstheologi-
sche® Ansatz, der hier zum Vorschein kommt, 1aflt sich Hahnes ,Funda-
mentalliturgik® entnehmen, in der es heifSt: ,Die Gliubigen befreien sich
im Gottesdienst von der thematischen Beschrinktkeit volksfrommen Tuns
und stellen sich sozial-kritisch der Wirklichkeit threr Welt und Zeit. So
wird ,ihr® hiturgisches Tun wieder politisch bedeutsam und schopferisch-
alternativ zu den gesellschaftlich verbramten Ligen der 'Heute'- und
'Kitsch-Gesellschaft', deren verfthrerische Bedrohungen und Gefahrdun-
gen nicht langer geflissentlich Gberschen werden und draufien vor blei-
ben, vielmehr als Aufgabe und Herausforderung der Christus-Gliubigen
zum Widerstand und zum Entwurf von Gegenmodellen erkannt werden®

(S. 374).

» Niemand jammert iiber Traditionsverlust!”

Der folgende Passus aus Hahnes Buch verdient trotz seiner Liange zitiert zu
werden, zeigt er doch klar, was die ,neue Liturgie® a la Hahne 1im Schilde
fihrt: ,In cinem von der ,ars celebrandi® gepragten Gottesdienst jammert
niemand tber die 'Krise® und den "Traditionsverlust® der post-christlich-
abendlindischen Kultur. Die Christus-Glaubigen lassen sich vielmehr in
der dem Glauben moglichen und typischen Gelassenheit auf diese 'Krise!
ein, wie der gotthiche Logos sich in der Inkarnation auf die 'Dauerkrise’
der stindigen, von Gott abgekehrten Welt cingelassen hat. Sie erkennen
dabei, dafl die 'Krise* in thnen und ihrer Kirche prasent ist und von
ithnen selber und der ganzen (stindigen) Kirche mit genahrt und getragen
wird. Aus dieser Erkenntnis finden sie zur Umkehr, zur Metanoia, zur
Diabase, lernen sie sich als 'Avantgarde-Kinstler verstehen, deren Aufgabe
es 1st, 'Fortschrittet auf die alternative Lebens- und Gesellschafesform des
Reiches Gorttes hin zu wagen. Sie begreifen, dafl der Gott, der von sich
sagen kann: ‘Scht, ich mache alles neu® (Offb 21,5) im immer Neuen gesuchi
werden mufd und immer neu gefunden werden will. Sie verschreiben sich
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nicht linger der Bewahrung des alten, Uberlebten, sondern sind kritisch
geworden gegentiber der 'sinnlosen, von den Vitern erevbten Lebenswerse
(I Petr 1,18), die weder die beiden Weltkriege dieses 20. Jahrhunderts, noch
den Nationalsozialismus in Deutschland zu verhindern vermochte, die sich
auch nicht gescheut hat, nach Ausschwitz und Hicroschima Gotresdienst
so weiter zu feiern als ob nichts geschehen sei. Sie bemtihen sich deshalb
ab mut newen Entwiirfen, aus denen die Schonheit der meuen Schoptung’
(Gal6,15) bereits auf-"scheint' (vielleicht in den Massenabtreibungen
unserer Tage? — Hervorhebungen AS.).

In welchem Umfang heute mit Worten |, Falschmiinzerei® betrieben
wird, zeigt der Bericht der BLK besonders deutlich am Beispicl der
sdiabatisch-transitorischen Dimension (Verwandlung des Menschen durch
Jesus Christus im Heiligen Geist) des Gottesdienstes als eines der
»Grundvollziige des Christseins in der Gemeinde® — an anderer Stelle
ist sogar von der ,Theosis (Vergéutlichung) des Menschen der éstlichen
Theologic® die Rede. Wer diese Aussagen unvorcingenommen liest, der
konnte glauben, man meine damit das, was Pius XII. in Mediator Der
mit dem Rom. Pontifikale (Altarweihe) jenen Christen, ,die sich zur
Teilnahme an den heiligen Geheimnissen des Altares nahen®, mahnend ins
Gedachenis ruft: JEs walte auf diesem ... Altar der Kult der Unschuld,
es werde hingeopfert der Hochmut, ersticke der Zornmut, getroffen die
Ausschweifung und jede Begierlichkeit, es werde state der Turteltauben
dargebracht das Opfer der Keuschheit und der Schuldlosigkeit'. Wihrend
wir also um den Altar versammelt sind, sollen wir unser Inneres derart
umformen, dafl; alles, was Stinde in thm ist, vollig ausgeldschr, jedoch
mit Fifer gepflegt und gestiarke werde alles, was durch Christus das

]1(35(?]1

ubernattirliche Leben nihrt, so dall wir zusammen mit der makel
Opferhoste ein dem ewigen Vater wohlgefilliges Opfer werden®.
Zwar lesen wir bei Tlahne, Iiturgisches Handeln sei ,an Christus
orientiertes Handeln, in dessen Sinne und Nachahmung nur handelr, wer
sich wie er auf die Kenose in die Welt hinein und die Diabase durch den
Tod hindurch cingelassen® habe (op.cit. S.372), doch das ausschlaggebende
Element bei der Liturgic ist fir ihn die versammelte Gemeinde und
thre. Kommunikation: ,Das entscheidende Zeichen in der liturgischen
Kommunikation ist dic versammelte Gemeinde als Sammlung der vielen
cinzelnen Individuen. Die horizontale Kommunikation ist Zeichen fur die
Moghchkett der vertikalen®, erfahren wir im Basler Bericht, Und Hahne
versteigt sich in - seiner Fundamentalliturgik sogar zu der Behauptung:
~In diesem Spicl (der Gotrcsdicnst—\/crsamm]ung) findet der cinzelne in
der, mit dev und duveh die Gememschaft dev Glanbenden, den Spiel-
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und Kommunikations-Partner, der thn i1 die volle Wabrbeit des Lebens
cinfuhrt und 1thm die Einsichten vermittelt, dic es thm erlauben, dem
von Gott geschenkten, von Christus befreiten und im Heiligen Geiste
heute zuganglichen LEBEN zu vertrauen, zuzustimmen und es festlich zu
teiern. Der Gottesdienst wird so zum immer aufregenden und anregenden
‘Spielraum® und ‘Spielfeld’, in dem und auf dem die Christus-Glaubigen
thre 'Glaubenssprache® und ihre 'Glaubens-Zeichen® erlernen, erweitern
und erncuern kdnnen® (op.cit. S.376 — Hervorhebungen ALS.).

Biihne fiir , Gottesdienst-Mimen

Etwas weiter unten schreibt FHahne: ,Der in der ,ars celebrandi® bewan-
derte 'Gottesdienst-Mime* weiff, dal Gottesdienst nur solange nicht 'Aus-
stieg aus der Zeit und Wirklichkert® 1st, als er aus dem (christlichen) Alltag
heraus gestaltet 1st und in den (christlichen) Alltag wieder hineinfuhre.
Er weif, dafl dieser Alltag heute nicht der gleiche ist, wie zu Jesu Zeiten
in Nazareth. Der christliche "Gottesdienst-Mime* hiitet sich deshalb, 1m
Sule der 'Oberammergauer Passionsspiele” oder amerikanischer Bibelfilme
wice '‘Der Konig der Konige® Jesus-Leben nachzuspielen. Er weiff, dafl es
seine Aufgabe ist, in der 'Freiheit der Kinder Gottes’ heute, unter den
Bedingungen der Masse-, der Konsum- und Kitsch-Gesellschaft Jesus
nachahmend darzustellen in der Gewiflheit des Glaubens, daff dieser Jesus
als der Christus Gottes heute durch thn den Christus-Mimen, der in der
Feter des 'Pascha-Mysteriums’ an sich die Verwandlung des Pascha hat
vollzichen lassen, in der 'Versammlung der Christus-Mimen am Ort® 1m
Heiligen Geist = d. h. zwar anders als damals aber nicht weniger real als
damals = gegenwirtig ist bzw. wird® (op.cit., S.376).

Das Konzil bemerkt zu ,der Person dessen, der den priesterlichen
Dienst vollzicht®, daf§ ,derselbe (Christus) das Opfer jetzt darbringt
durch den Dienst der Priester, der sich cinst selbst am Kreuz dargebracht
hat* (Sacrosanctum Concilinm, Nr.7). Die Frage stelle sich, was ein
,Gottesdienst-Mime® im Sinne Hahnes noch gemeinsam hat mit dieser
Definttion des Priesters. Und dies um so mehr, als fur thn Christus
selber sein Priesteramt vollzicht in der Ortsgemeinde und durch die
Ortsgemeinde”™ (op.cit. 314).

Wic sich im einzelnen konkret ,die Verwandlung des Menschen durch
Jesus Christus 1m Heiligen Geist™ vorstellen, weno er durch die ,,Ge-
meinschaft der Glaubenden® eingefihrt wird ,in die volle Wahrheit des
Lebens®? Erhalt hier nicht ,die Versammlung am Ort™ cine Art ex-opere-
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operato-Funkuon™ sui generis, m der die von Pius X1 zurtickgewiesene
chrbctonung der Gemeinschaft und ihrer Rolle bei der MeRfeier in
ciner neuen und ungleich radikaleren Form wieder auftaucht? Aus dieser
Verabsolutierung der »Versamlung vor Ort® erkliren sich auch die den
Gottesdienst-Bericht abschliefRenden »pastoralliturgischen Folgerungen®:
»Die Gottesbegegnung im Wort verlangt Verkindigung in Lehre (Homilie)
und Zeugnis. Die ganze Versammlung ist als Subjekt der Christusanamnese
zu begreifen; alle haben Anteil an der Verkundigung.

Die Entwicklung zeitgemifler Formen aus der Besinnung auf dic
apostolische Zeit (vor 150 n. Chr.) tut not. Solche Formen kénnen
betspielsweise sein: Glaubenszeugnis der Anwesenden in threr Sprache,
prophetische Reden, Worte der Offenbarung, der Erkenntnis und der
Belehrung, Zungenreden und deren Auslegung (vgl. auch die Richtlinien
fiir Mefifeiern kleiner Gemeinschaften).

Schen wir einmal davon ab, daf dicse Vorschlige im Widerspruch
7u der Aussage Hahnes stchen, Gott miisse »im 1mmer Neuen gesucht
werden®. Schen wir auch davon ab, dafl selbst cin grofizligig ausgelegter
Novus Ordo Missae fir solche ,charismatische® Kundgebungen cigentlich
keinen Raum 1i8t: Die Frage, wie der Glaubige tatsichlich der | diabatisch-
transitorischen Dimension® der Liturgic in Gestalt seiner echten ,Menta-
noia“, seiner fortschreitenden Bekehrung, gerecht wird, beantwortet weder
Hahne selber noch die Basler Liturgische Kommission.

Krise — oder 17()7’l>‘c‘/77fez‘bwng der Reform?

Um so cindeutiger ist die Antwort, die uns dic SLraternité® in ihrer
6. Konferenz am 29. Oktober 1991 iiber Ldie innerliche liturgische Erneue-
rung® gibt. Angesichts der Schwere der derzeitigen liturgischen Krise (dic
BLK spricht stattdessen licher von der notwendigen »Fortschreibung der
Liturgiercform®) ginge es weniger darum, Gewohnheiten und Denk- und
Empfindungsschemen zu dndern, sondern vor allem cine wahrhaft snere
Erneuerung zu Teben und zu fordern. Nach cinem Hinweis auf die Stelle
bet Lukas 17, 20-21, dafl ,das Reich Gottes in cuch ist”, heiflt es dann:
»Dic Liturgic ist vor allem innerliches, unsichtbares und gottliches
Tun. Sie dricke sich aus, offenbart sich und tbermittelt das Geheimnis,
das sie enthdlt, mit Hilfe duflerer Zeichen. Doch ihre Bewegung, ihre
Entfaleung, ihr Voranschreiten und Verweilen, haben thren Ausgangspunkt
stets 1m Inneren. Fine Bestatigung threr Sicht findet die ,Fraternité® in
der Konzilkonstitution: Es ist der Liturgie cigen, »zugleich gottlich und
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menschlich zu sein, sichtbar und mit unsichtbaren Giitern ausgestater,
voll Eifer der Taugkeit hingegeben und doch frer fur die Beschauung,
in der Welt zugegen und doch unterwegs; und zwar so, daf§ daber das
Menschliche auf das Gottliche hingeordnet und thm untergeordnet 1st,
das Sichtbare aut das Unsichtbare, dic Taugkeit auf dic Beschauung,
das Gegenwirtige auf die kiinfage Stade, die wir suchen® (Sacrosanctum

Concilium, Nr. 2).

Spirituell — aber niche ,psychisch®

Da dice Liturgie in threm Kern spirituell 1st und nicht ,psvchisch®, darf
sic weder dem Gutdinken des Zelebranten und seinen Getithlen noch
denen der Versammlung untergeordnet werden. Das Menschliche, das per
definitionem verinderlich und unbestandig 1st, mufl sich in der Liturgie
dem Gorulichen unterwerfen, das in ciner unveranderlichen Ordnung
des Friedens lebt. Das ,Psychische® hingegen folgt der Neigung der
Natur. Ohne wirkhich geistlichen Kampt, Demut und Gehorsamsgeist der
Kirche gegeniiber, kann der ,psvchische® Mensch der Hlusion erlicgen,
er werde vom Hetligen Gest gefihre, wihrend er doch den Antricben
seines eigenen Geistes folgt: ,Der natlirliche (psychische) Mensch erfaflt
nicht, was vom Geiste Gottes kommt; thm erscheint es toricht (1 Kor
2.14). .In der Endzeit werden Spotter auftreten, die nach thren t’()ttlmcn
Lusten wandlen. Das sind Leute, die Spaltungen hervorruten, sinnliche
{(psvchischey Menschen ohne Geist™ (Jud 18-19).

Statt mit Hahne ,,die \Entsakralisierung® des christlichen Gortesdienstes
nicht beklagens- sondern begriffenswert® zu finden (op.cir, S.388), legen
dic  Fraternité® und thre Stifter den grofiten Wert auf ,,die Unterscheidung
des Sakralen®. Nur allzu oft nennt man namlich ,sakral®, was diese Be-
zeichnung nicht verdient. Das wahre gotthiche Sakrale 1st gekennzeichnet
durch eine geheimnisvolle, innerliche und gerstige Wesenheit. Daber st
es durchaus moglich, dafl man zwar nach auflen hin sakrale Handlungen
vollzieht, in seinem Herzen aber das Hetlige profaniert, weil der Seele
das ernstliche Verlangen fehly, das cigene Leben nach dem Geheimnis
auszurichten, welches man feiert: | Ieuchler! Treffend hat Isaias von cuch
cewetssagt: Dieses Volk chrt mich mit den Lippen, sein Herz st jedoch
fern von mir. Umsonst verchrt es mich. Denn Menschensatzungen stellt es
als Lehren aut™ (M1 15, 7-9). Ja, man kann sogar das Wort Gottes seines
Tnhaltes entleeren und die Heilige Tradivion verfalschen?, wenn man nicht

oo Tradition verfalseht werden, konnte der Verfasser wic-

¢ Gottes Wors und die




Zwer Auftassungen von Liturgic und threr Zukunit I
= kel

~J

(@2}

mit allen Fasern seines Herzens am Kern der Botschaft des Fvangeliums
festhile: ,Selig die Armen im Geiste. . . Selig die Sanfrmirtigen. . . Selig die
reinen Herzens. .. Selig die Friedfertigen. . .«

Um die Liturgic zu sakralisicren®, mufl man vom Zentrum der

Sakralisicrung sclber ausgehen: vom Herzen Christi, das sanftmutig ist
und demtrig.

So geschen hat die derzeitige Krise der Liturgie, ihre Herabstufung
und Reduzierung auf das Profane und Triviale bei vielen Priestern und
Glaubigen ihre Ursache nach Meinung der ,Fraternit¢® nicht zuerst in der
Liturgic als solcher, sondern ist vor allem gessthchen Ursprungs. Schuld
daran trigt das Eindringen des Geistes der Welt in die Heilige Kirche, der
auf der cinen Scite das krampfhafte Festhalten an toten Formeln hervorruft
und auf der anderen Seite die leichtfertige Preisgabe der Disziplin, dic
vulgire Spontaneitit, die Sucht, der Mode zu folgen und zu gefallen state
ssakralisierend® aufzuerbauen.

Dieses Versagen der Hirten und Gliubigen, das sich in der Liturgie
durch ein Nachlassen des Glaubens an die Realprisenz und dic wichtig-
sten Glaubenswahrheiten, wie das Geheimnis der Menschwerdung, der
gottlichen Gnade und alles, was dic Allerseligste Jungfrau Maria betrifft,
offenbart und im Alltagsleben im Absinken des sittlichen Niveaus, verhin-
dert die Wahrnehmung des Geheimnisses des liturgischen Lebens.

Daher mufl die cinzig wahre Losung fir dic zahlreichen Probleme, die

das liturgische Leben stellt, gesucht werden in ciner immer vollkommene-
ren personlichen Bekehrung, ciner bestindigen Reinigung und Erhebung,

der cinmal bei der Erstkommunionfeier am Weilen Sonntag 1992 in seiner Heimatpfarrei
erleben. Thematischen Schwerpunke der Feier bildete das vom Zelebranten ausgewdhlee
Evangelium der wunderbaren Browvermehrung, Es gestattete dem Herrn Kaplan, der mit
seinem Plarrer und Dechanten konzelebrierte, mehr als cin dutzendmal vom SMahl€ 7u
sprechen und vom L Brot®, das es zu teilen ailt. Die Vorlesung des Fvangeliums wurde
von etnigen Kindern  mimisch® begleiter, die zum Schluf desselben die LKorbe mit den
ibriggeblichenen Stackletn® vor den ,Volksaltar® brachten. Von dort aus wurden dic
Kommunionkinder zu thren Eleern geschickt, um thnen ,zum Dank cinen Rosinenweck
aus den Korben zu aberreichen. (Nach der Messe hicleen MeBdiener/innen die Karbe an
den Ausgangen den Gliubigen zur Bedienung hin.). Dic einscitige Betonung des sozialen
Charakters der Messe wurde zeichenhaft deutlich beim Vaterunser, als Zelobranten und
Kommunionkinder ,Hindchen haltend™ den Altar umstanden. Fast ubertliissig zu sagen,
dafl das Wort  Kreuzesopfer™ in dicser Frstkommunionmesse nicht aufrauchte, und
dafl die Kommunion der Kinder als Begegnung mit dem |, Freund® Jesus interpretiert
wurde, wihrend der entseherdende Aspeke der Vereimigrng mit Fleiseh und Blut, mit
Leib und Seele des Gotmenschen vollig unter den Tisch ficl,

Als Plarrer und Dechant am Schiull der Messe unter Berufung auf das Wort ,Tucha
vistic™ den tir die Vorbereitung des Gottesdienstes Hauptverantwortlichen — 7. T, mit
launigen Worten — dankie und sspontaner™ Beilall ausbrach, war klar, dafl die Lars
celebrandi® der ,Gottesdienst-Mimen® cines Hahne leider keine blutleere Theorie mehr
ist. ..
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in ciner Geduld und Stirke 1m geistlichen Kampf, diec Mafl nimmt an den
Hetligen Gottes, jenem strahlenden Heer, das die Himmelskonigin umgibt,
das mit den hetligen Engeln far uns kimpft, das den Herrn in der Ewigkert
anbetet. Das ganze Leben des Christen mufd hturgisch werden. Dann wird
die Einheit der Lebensgestaltung die notwendige Unterscheidung zwischen
ysakral“ und ,profan® ermoglichen.

Soweit die ,Fraternité®, dic bet thren Betrachtungen offenbar vom
Jstzustand® in der Kirche ausgeht. Dartiber sollte man allerdings nicht
vergessen, daf$ die Durchfthrung der Liturgiereform selber einen wesent-
lichen Krisenbeitrag geleistet, wenn diese nicht sogar ausgelost hat, indem
sic die aktive Teilnahme an der Meflfeter — jene vielstrapazierte actiosa
participatio — herbeizuflihren suchte mit Hilfe ,eines duflerlichen oder
formalistischen Rezepts®, um die Worte der ,Fraternité® zu gebrauchen.
Ganz zu schweigen von den bewufiten , Entsakralisicrungs“mafinahmen in
Gestalt der Einfuhrung der Zelebration versus populum, der Einfuhrung
der Hlandkommunion und der Kommunionhelfer sowie der Abwertung
des Bufisakramentes durch die ,Buffifeiern®. .. Nach den Erfahrungen von
mehr als 30 Jahren ,Reform® durfte es klar sein, dafl eine echte Erncuerung
der Liturgic gewifl des von der ,Fraternite® geforderten Gesinnungswech-
sels bedart, aber auch der Ruckkchr zur alten Liturgie”, wobet kleine
Modifizierungen durchaus nicht ausgeschlossen zu sein brauchen. Sic
bietet immer noch die beste Grundlage fur die Unterscheidung zwischen
dem Sakralen und dem Profanen und zur Errcichung des Zicles, das dic
LJFraternité in die schonen Worte kleidet:

L Die wahre Tetlnahme muf sich durch alle Riten hindurch ausdricken
und mufl durch alle Riten begtinstigt werden. Sie besteht darin, Christus
zu schawen, an Thn zu glauben, seinen Leib zu essen und sein Blut zu
trinken, um das ewige Leben in sich zu haben.®
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Zehn Wiinsche - nur ,fromme Wiinsche?*

Von Jean Fournée

Vorbemerkung d. Ubers.: una voce, die Zewtschrift unserer franzésischen
Schwester-Organisation, verdffentlicht in ihrer ersten Ausgabe des Jabres
1992 eimge Wiinsche, von denen sie hofft, dafl sie nicht nur ,fromm*
bleiben méchren:

I. Man sollte endlich damit authéren, das pipstliche Indult zur soge-
nannten Messe Pius™ V. als ein provisorisches Zugestindnis an die ,,Sensi-
bilitat” einiger Zurtickgeblicbener zu betrachten, als da sind: Greise, sozial
Unangepafite, Vergangenheitsanhinger, Oppositionsbesessenc, schwierige
Charaktere mit mehr oder weniger Tendenz zur Schizophrenie, allesamt
dazu verurteilt, allmahlich durch Tod, Preisgabe oder Riickgewinnung zu
verschwinden.

2. Die tridentinische Messe sollte endlich endgiiltig als ein norma-
ler Ritus der lateinischen Kirche angeschen werden, genau so wie dic
ibrigen jahrhundertealten Riten, deren Koexistenz bisher niemals fiir
die Rechtglaubigkeit oder die sakramentale Vollkommenheit der Messe,
ebensowenig wie fiir die Einheit der rémischen Katholiken, als schidlich
galt.

3. Innerhalb des sogenannten Ritus Pauls VI sollten endlich das Latein
und der gregorianische Choral den ganz besonderen Platz einnchmen, den
thnen die Artikel der Konzilkonstitutionen einriumen und der durch die
Gottesdienstkongregation zu Ostern 1974 noch einmal bestdtigt wurde.
Aufhoren sollte auch die landliufig (und filschlich) behauptete Gegensitz-
lichkeit zwischen der obligatorisch in der Landessprache gefeierten Litur-
gic gemdfl dem I1. Vatkanum und der obligatorisch in Latein gefeierten
Messe des Indultes. Schlieflich miiflte wahrheitsgemiR die Umgangsspra-
che und nicht das Latein als cin Zugestindnis angeschen werden.

4. Im Hinblick auf das kiinftige Europa und insbesondere auf dic
mternationalen religiésen Zusammenkiinfte, dic die Européisierung unse-
res Kontinents unweigerlich hervorbringen wird, sollten die Kinder (und
Erwachsenen) lernen, in lateinischer Sprache zu beten und gregorianisch
zu singen, um damit die Berufung der Kirche und ihrer Liturgiesprache
zu bekunden, die Glaubigen cinander anzunihern und miteinander 7u
verbinden.

5. Die brutale, massive, ubertrichene, ausschliefliche — und unge-
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rechtfertigte — Vorliebe fiir die dem Volk zugewandte Zelebrationsweise
mufl endlich aufhoren. Keine konziliare Bestimmung sagt etwas tiber
sic aus. Und trotzdem beharrt man darauf, sie mit der Liturgiereform
zu verkniipfen, und zwar in cinem Mafle, daff ihre Ablehnung als en
Kriterium des Widerstandes gegen das 1I. Vatikanum gilt.

6. Aufhoren sollte also endlich der Skandal des Doppelaltares. Ja, der
Skandal! Es ist namlich drgerniserregend, wenn der Hochaltar, der uralte
Ort der liturgischen Feter, ,in die Ecke gestellt“ wird und man in eimiger
Entfernung von ihm ecinen oft rudimentiren, ausschliefflich benutzten
Altar errichtet, als wolle man tatsichlich denen Recht geben, die sagen,
man habe ,die Religion geandert®. Es ist wirklich ungehorig, wenn nicht
gar unanstandig, den Glaubigen das bestandige Schauspiel des umfunktio-
nierten alten Hochaltars als Zeugnis einer untergegangenen Liturgie vor
Augen zu fithren, was gleichzeitig die funktionale Preisgabe eines grofien
Teils des alten Heiligtums zur Folge hat. Ich weifl wohl, daff der alte
Tabernakel haufig als Aufbewahrungsort fiir die eucharistischen Gestalten
dient. Doch der bisweilen nur unter dem Zwang des Denkmalschutzes
beibehaltene Altar selber hat ausgedient.

7. Wenn man es schon fir richug hielt, die liturgische Gewandung ein
wenig zu vereinfachen, sollte man wenigstens das Wesentliche beibehalten
und das Tragen der Kasel fur die Mefifeier verlangen. Auch in diesem
Punkte miifite der Skandal eines stindigen und 6ffentlichen Ungehorsams
gegeniiber den Vorschriften des romischen Magisteriums aufhéren.

8. Aufhoren miifiten auch die Abweichungen, Freiheiten, Phantasien
und anderen Verstofle gegen diese Bestimmungen und Gebrauche. Man
sollte endlich begreifen, daff die , Kreativitat®, deren sich manche Zelebran-
ten befleiffigen, die Liturgie nur entstabilisiert, abwertet und degradiert.

9. Der Sinn fiir das Sakrale sollte wieder Platz greifen mit seinen
Forderungen beziglich der Qualitit im Hinblick auf alles, was den
Ausdruck des liturgischen Betens ausmacht, aber auch auf seinen Rahmen,
scine Diener und auf alle, dic innerhalb der Feier eine Rolle spielen, die
Lektoren eingeschlossen.

10. Der Okumenismus sollte primar verstanden werden im Sinne der
Einheit aller Katholiken, damit sich unter thnen der Wille des gottlichen
Meisters verwirkliche: fiet unum ovile et unus pastor (Jh 10, 16).

(Aus dem Franzosischen ubersetzt von Andreas Schonberger.)



Zu welcher Gruppe hitten wir gehért?

Von Luis de la Campa

Die Frage, zu welcher Linie oder zu welcher Gruppe wir gehort hiteen,
wenn wir i den Jahren unmittelbar vor der Ankunft Jesu oder wihrend
Seines offentlichen Wirkens gelebt hitten, ist — so glaube ich — ein
treffliches Thema fir eine Meditation. Die Geschichte ist Lehrmeisterin
fir das Leben. Wir kénnen uns auch hier von ihr belehren lassen, wenn
wir die unterschiedlichen Richtungen niher untersuchen, die in jener Zeit
nebeneinander bestanden.

I. Zunichst haben wir die Richtung oder Gruppe jener, dic Anhinger
cines falschen Messias waren, jener, die ciner falschen charismatischen
Linie folgten.

Stets sind die Anhinger falscher Propheten zahlreicher als die Gottes.
Man braucht sich nur der Stelle im Alten Testament zu erinnern, wo
von den 450 Propheten Baals die Rede ist - im Gegensatz zu Elias, dem
Propheten Gottes (1. Buch der Kinige, 18,19 und 18,22).

Nachdem der von Daniel genannte Zeitraum erfiillt war, der die Zeit
der Ankunft des Messias niher bestimmee - und auch andere Prophezeiun-
gen eingetreten waren —, er gab sich die Moéglichkeit, dafl solche auftraten,
dic von sich behaupteten, der Messias zu sein. So geschah es auch. Wir
lesen davon in der Apostelgeschichte (5,34-37).

Der Feind sucht die Pline Gottes zu durchkreuzen, indem er hicrvon
cine Parodie aufzicht. Dies it Gotr vermutlich zu, damit — wenn
Seine Stunde kommt — es verdienstlicher sei, zu glauben, trotz des
vorhergegangenen Diskredits.

2. Eine zweite Gruppe - die zahlreichste von allen — setzte sich aus
Anhingern der Synagoge, dem Sanhedrin, zusammen, jenen, die einer
falschen Linte der judischen Iierarchic folgren.

Wenn dic damalige Hicrarchie Jesus verurteilte - wie sic auch jene
verurtetlte, die sich vor Thm als Messias ausgegeben hatten -, so war
thr die Mchrheit des Volkes gehorsam und gab der Entscheidung ihre
Zustimmung. Es ist ja leichter, den Menschen zu gehorchen — selbst wenn
dicser Gehorsam dem entgegensteht, was Gott durch das WORT offenbart
hat.

Nach dem Bund, den Gott mit Noe und seinen Nachkommen (und
das sind alle Menschen) geschlossen hatte, schlof er den Bund Sinai-Moab,
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das Gesetz des Moses, auch ,Bund zwischen Gott und Israel® genannt
(Exodus, Kap. 19 u. 24 sowic Deuteronominm, Kap. 29). Nach judischer
Denkweise durfte kein neuer Bund eingefiihre werden.

3. Die dritte Gruppe — die kleinste — setzte sich aus den Nachfolgern
Jesus zusammen: den Aposteln und den Jingern des Herrn. Zwar gab es
viele von Jesus Geheilte; wir missen uns aber dessen erinnern, daf§ von den
zehn geheilten Aussatzigen nur emer zurtickkam und dankre. Das gleiche
geschah auch in anderen Fillen.

4. Zur vierten Gruppe gehorten jene, die linger brauchten, um dem
Ruf des Messias zu folgen, wie Nikodemus, der aus Ricksicht vor den
Menschen Jesus nur heimlich und in der Nacht aufsuchte. Immerhin zeigte
er seinen Glauben spater offentlich, als alle Thn verlieflen. Er war es, der
mit Josef von Arimathda den Leib Jesu erbat, um thn zu bestatten.

5. Zu der fiinften Gruppe gehoren jene, die nach Phingsten, als sie die
Predigt des hl. Petrus gehort hatten, sein Wort annahmen und sich taufen
licRen (Apostelgesch., 2,41).

6. Einc andere Gruppe wird von denen gestellt, die sich nach Anhéren
der Predigt nicht bekehrten. Es sind jene, die das Wort verachteten.

7. Und schlieflich die sicbte Gruppe: Hierzu zdhlen die, welche es
verschmahten, einer Predigt des Petrus beizuwohnen; und dies nicht nur
bei erster Gelegenheit, sondern auch spater nicht, wann immer die Apostel
zum Volk sprachen.

Nachdem wir uns die verschiedenen Gruppen, dic zur Zeit Jesu
existierten, vor Augen gefiihrt haben, stellen wir ¢s unseren Lesern anheim,
sich zu fragen, zu welcher Gruppe sic wohl nach threr Meinung — aufgrund
ihrer Bildung oder Verbildung — damals gehort hatten.

Aus dem Spanischen (aunszugsweise) iibersetzt von Josef Poeth

Nachwort des Ubersetzers

Nur mit starkem Vorbehalt konnen wir unsere damals mogliche Einstel-
lung skizzieren: Gewif} hatten wir von jenem ungewdShnlichen Menschen
Jesus gehort, der so viel Autrittelndes sagte und sogar Wunder gewirkt
haben soll. Viclleicht wiren wir selber Zeugen von solchen Aufschen
erregenden Taten geworden. Alles dies hatte uns beeindruckt und seltsam
bertihrt, besonders, weil dieser Mensch von sich behauptete, der Messias
zu sein. Aber da waren auch Schriftgelehrte und Vertreter der Hierarchie,
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die vor ihm warnten; und diese muften es ja cigentlich besser wissen —
ubrigens seltsam, dafl dieser ,Messias® Umgang mit meist einfachen Leuten
und sogar mit moralisch zweifelhafren Menschen hatte!

Und dann das traurige Ende! Also war es doch nichts mit dem Messias,
auf den Isracl so lange schon wartete!

Aber die Sache war doch noch nicht zuende. Es wurde gemunkelr,
der Messias set nicht wirklich tot; hatte man den Falschen hingerichtet?
War das Gerticht ein Trick seiner Anhinger? Schliefilich das Aufsehen
crregende Ereignis in Jerusualem, wo seine engsten Parteiganger — die
bet der Gefangennahme ihres Meisters geflohen waren und auch weiter
(bis auf cinen) sich zuriickhielten, (wobel eciner ihn sogar verleugnete
und auf Befragung mehrmals beschwor, nichts mit thm zu tun zu haben)
ohne Furcht 6ffentlich auftraten und schr gespriachig wurden.! Vielleicht
hatten wir aufgehorcht und das Wort der Zeugen Jesu angenommen (und
somit zur vorhingenannten 5. Gruppe gehort). Wahrscheinlich aber hitten
wir uns weiter klug zurtckgehalten. Hitten wir jedoch der weiteren
Verkiindigung durch die Apostel so bald Glauben geschenke? Und wenn ja:
wiren wir zur Zeit der bald cinsctzenden Verfolgung standhaft geblieben??

Vielleicht ist die beste Frucht unserer Betrachtung, dafl wir den Jiingern
unseres Herrn wie auch allen Christen der ersten Stunde unseren Dank
zollen und uns verpflichtet fihlen zu gleichem Bekenntnis in dieser
unseren glaubenslosen Zeit. Dank und Verpflichtung schulden wir aber
auch unsecren Vorfahren, die durch viele Generationen hindurch das Licht
des Glaubens an uns weitergegeben haben. Es sollte uns zu gleicher
Treue anspornen in der Weitergabe des hohen Gutes des Glaubens und
der ganzen unaufgebbaren, crhaltenswerten (und auch liebgewonnencn)
katholischen Tradition.

Vor allem anderen aber sollte gelten, was wir schon oft in jenem Lied
zum Ausdruck gebracht haben: ,Dank sei dem Herrn, der mich aus Gnad'
in Seine Kirch® berufen hat: Nie will ich von thr weichen!®

J.P.

Ubrigens wird die Verleugnung durch Perrus in allen vier Evangelien ausfihrlich
berichter. Die Annahme ciner spaten Abtassung der Evangelien wiirde bedeuten,
dafS diese peinliche Episode nach dem Tod des hl. Petrus niedergeschriehen worden wire
= dies wire allerdings wenig pictatvoll gewesen! Und es wire auch keine Empfehlung fiir
cine Religion, deren hervorragender Verkinder so schmihlich versagt hatte. Man hitte
doch das peinliche Vorkommnis weir cher verschwicgen oder zumindest takovoll und
klug umschricben ... So ist es weit cher denkbar, das Petrus selbst darauf bestanden hat,
|

ol Sifontl Lo sorusaren — o Verkind: e
dafd semn Versagen - als offentliche Bufle sozusagen — in die Verkiindiguny autgenommen

wurde. Dies wire doch ein moglicher weiterer Beweis far die frithe Abfassung der

Fvangelien, und zwar zor seiner Abreise nach Rom, um 63 n.Chr.!
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DOKUMENTE, BRIEFE, INFORMATIONEN

Professor Louis Salleron +

Der Name Louis Salleron ist wohl
jedem UVK-Leser vertraut, hat doch
auch unsere Zeitschrift im Laufe der
Jahre gern und oft aus den Verdtfent-
lichungen  dieses  aulergewdhnlichen
Mannes  geschopft.  Auflergewohnlich
vor allem deshalb, weil der Professor
der Wirtschaftswissenschaften und Vater
von zwolf Kindern sich im Rahmen
seiner zahlreichen Publikationen aufler-
halb scines Faches in den verschie-
densten Zecitschriften mit Vorliebe und
richtungsweisend  liturgischen  Fragen
widmete. Insbesondere sein Buch La
nounvelle messe (crschienen bei NEL
im Jahre 1976, Neuauflage 1985) wird
nach Meinung unserer franzésischen
Schwesterzeitschrift ,fir jeden seriésen
Historiker, der die  Geschichte der
Heiligen Messe  studieren  wird, das
Referenz-Buch sein®. In diesem Zusam-
menhang soll nicht unerwihnt bleiben,
dafl auch seine drei Priesterséhne zur

Erhellung  liturgischer  Einzelfragen
beigetragen  haben, vor allem  scin
frith  verstorbener  Sohn  Dominique

— P.Joseph de Sainte-Marie, O.C.D,,
Professor am Karmeliterseminar in Rom.

Im Vorwort zu der Neuauflage
seines Buches Die neuwe Messe konnte
Salleron mit Befriedigung  feststellen,
dafl cine Uberarbeitung desselben nicht
notwendig sei. Die in der ersten Auflage
testgehaltenen Reaktionen hatten sich
im Lauf der Jahre voll bestatigt. Jacques
Dhaussy, der den Nachruf fiir #na voce
(Mett Midrz/April 1992) verfaite, zitiert
daraus unter Hinweis auf den ,Ephata-
Skandal®, tUber den auch unsere Zcit-
schrift berichtete, die folgenden Sitze:

LI volliger Freiheit fihren die Biros
dic Kirche Frankreichs in die Apostasic.
Die Messe und das Priestertum werden
sich in der Preisgabe des Glaubens
und der Abdankung der Intelligenz,
die die ncue Katechese hervorragend
llustriert, chenfalls  auflésen®.  Eine
LProphezeiung®, die Sallerons Hellsicht
und Beobachtungsgabe beweist. Fast
tiberflissig zu bemerken, dafl er - wic
alle cchten Propheten - von denen,
dic in der Kirche das wSagen haben®,
totgeschwiegen  wurde.  Das  inderr
aber nichts an der Richtigkeit der
folgenden, abschlieflenden Feststellung
des erwihnten Vorworts:

,Geht man der Sache aut den
Grund, so gibt es cigendich keine
Debatte  zwischen  alter  und  neuer
Messe. Es geht um das Problem der
Messe selber. Es geht immer um die
lex credend:, lex orvandi Das Gesetr
des Betens bildet eine Finheit mit dem
Gesetz des Glaubens. Wice die Messe ist
auch der Glaube. Wenn der Glaube
an dic  Transsubstantiation, an das
priesterliche Amt, an das eucharistische
Opfer erschlaftt, gerit die Messe 1ns
Wanken. Und cbenso verfliichrigen sich
die  Glaubenswahrheiten, welche die
Messe inkarniert, in dem Malle, wic
die Messe zum briderlichen Mahl, zu
gemeinschaftlicher  Schwirmerei und
prophetischer  Improvisation  entartet.
Heute sturze  alles  auf  cinmal in
sich zusammen. Genauso  wird  cine
Restauration nur moghich sein far alles
zusammengenommen.”

Reguiescat in Pace.

A.S.
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Pralat Dr. Erwin Hesse T

Erst vor wenigen Monaten haben
wir cine Wirdigung von Prilat Dr.
theol. Erwin Hesse anlifflich seines 84.
Geburtstages und seines Diamantenen
Priesterjubilaums gebracht (Heft 4/1991,
S.246f.).

Nun 1st der unermidliche Priester,
begnadete Redner und gelehrte Theologe
am Mittwoch, den 1. April 1992, kurz
nach seinem 85. Geburtstag, aus die-
sem Leben geschieden. Bis zuletzt — und
noch aus dem Krankenhaus — hat er we-
gen mehrerer Aufsitze fiir unsere Zeit-
schrift mit unserer Schriftleitung in leb-
hafter Korrespondenz gestanden. Nun
ist thm die Feder aus der Hand genom-
men. Sein unvollendeter Aufsatz {ber
die Entstchungszeit des Neuen Testa-
mentes, dessen erster Teil 1987 erschien
und sehr viel Beachtung erfuhr, wird

aber, so hoffen wir, dennoch in einem
unserer nichsten Hefte zu Ende gefuhre
werden. Hinsichtlich seines Lebens und
Wirkens set auf das o. g. Heft verwiesen.

Die sterblichen Uberreste des Heim-
gegangenen wurden am 9. April auf dem
Friedhof Ober-St.-Veit in Wien 13 (Ge-
meindeberggasse) zur letzten Ruhe ge-
bettet; das Requiem fand am gleichen
Tag in seiner Plarrkirche St. Rochus und
Sebastian statt.

Die UNA VOCE-Bewegung allge-
mein sowie die UNA VOCE KORRE-
SPONDENZ im besonderen sind Prilat
Dr. Erwin Hesse zu grolem Dank ver-
pilichtet. Wir werden 1hm allezeit ein
ehrendes Andenken bewahren.

Requiescat in Pace.

Ein ,,okumenisches“ Problem
im Jahre 1861 und seine Losung

Zur  Kronung  Wilthelms [ von
Preulen (1797-1888) am 18. Oktober
1861 in Konigsberg ,wurden, aufler
den Prinzen und Verwandten des
Koniglichen Hauses, die Spitzen des
Militairs und der Verwaltung sowie
sonst hochgestellte Personlichkeiten des
Landes einberufen. Die acht katholi-
schen Bischofe des Reiches gehorten
zu diesen Eingeladenen. (...) Die
bevorstehende Kronungsfeier war fir
den Cardinal (scil. Johannes von Geissel,
Erzbischof von Koln)  Gegenstand
besonderer Flrsorge beztglich der
Art und Weise, wie der Episkopat des
Landes scine Stellung bei dieser Feier
wiirdig einnehme. (.. )

Eine nicht unbedeutende Schwie-
rigkeit verursachte den  katholischen

Bischofen insbesondere der Umstand,
dafl dic Kronung in eciner protestan-
tischen Kirche, und zwar wihrend
des  protestantischen  Gottesdienstes
stattfinden sollte. Es trat dadurch das
katholische Gewissen mit der Unter-
thanenpflicht in Collision, und es galt,
keines von beiden 7zu verletzen. Als ka-
tholische Bischofe durften sic an kei-
ner Handlung sich betheiligen, welche
die Kirche mifSbilligte, dagegen auch
nichts unterlassen, was Mangel an der
dem Landesfursten gebuhrenden Ehr-
furcht bewiesen hitte; dahin gehorte die
vom Konige gewlinschte Anwesenheit
ber dem Kronungs-Acte, wihrend die
Antheilnahme an dem protestantischen
Gottesdienste, an der protestantischen
Liturgic, cinem katholischen Bischofe



184 Dokumente, Bricle, Informationen

nicht zugemuthet werden konnte.” Die
Bischofe hatten sich Gber ihr Verhal-
ten alsbald geeinigt und fanden bei den
Hotbeamten, welche die duflern Anord-
nungen zu treffen hatten, bereivwilli-
ges Entgegenkommen. Es wurde an der
Seite der Kirche cine Loge angebracht;
sobald der Kronungs-Act zu beginnen
hatte, wurden die Bischéfe in diesen
Raum hineingefithrt und eben so nach
vollendeter Handlung wieder entlassen.
Die Handlung mit wechselndem Gesang
des Domcheres dauerte kaum eine Vier-
telstunde; zuerst nahm der Konig die
Krone vom Alartische und serzte sich
und der Koénigin dieselbe auf’s Haupt,
den Reichsapfel und das Schwert in der
Hand haltend. Eine Krénung durch Ho-
hepriesterhand konnte nicht statthaben,
da der Protestantismus ein Priesterthum
nicht anerkennt®.

Auws: Wethbischof Dr. Johannes Baudr,
Der Erebischof von Kiln Jobannes Car-
dinal von Geissel und seine Zeir, Koln
1881, S. 248 1. (Die Schreibweise des Ori-

Katholische ,, Tips

Wenn ein Buch mit dem Titel ,Den
Sonntag feiern® vom Verlag als ,Glau-
bensbuch® vorgestellt wird und  Ver-
fasser ein Referent fiir Erwachsenen-
scelsorge und Theologische Erwachse-
nenbildung und ein Referent fir den Be-
reich , Kirche und Arbeiterschaft® eines
deutschen Bistums sind, so dirfte man
doch wohl eine gediegene I inflihrung
zur katholischen Sonntagsheiligung er-
warten.

Dic dber 4C0 Seiten des hier vu
besprechenden Buches enthalten jede
Menge  gut  beobachteter  Sonntags-
“Alldglichkeiten®  und  gutgemeinter
L Tips fir’s Wochenende®, die auch in
cnem  Gewerkschafts-Pamphlet  nach
dem Motto ,Am Wochenende gehort
Vati uns® stchen konnten.

ginals wurde beibehalten) — Mirgeteils
von Gymn.-Plr. Joachim Zimmermann.

Von protestantischer Seite oder besser von
Sciten des Indifferentismus wird es als In-
toleranz ausgelegt, wenn der Katholik an
dem protestantischen Cultus theilzunch-
men sich weigert, wihrend doch eben dic
Forderung, gegen dic eigene Uberzeugung,
gesen den Glauben zu handeln, nichts an-
deres als Unduldsamkeit 1st. Eine solche
Forderung oder Zumuthung ist im wesent-
lichen nicht verschieden von der Anforde-
rung, welche an dic machabiischen Brider
gestellt worden, und von dem Gebote der
die Christen, den
Gottern zu opfern, (L. )¢

Romischen Kaiser an

fliir’s Wochenende®

Bezeichnend ist, dafd das — fiir den
Katholiken zentrale ~ Sonntagsgebot in
ein ,Sonntags-Angebot” umbenannt ist
{so lautet dic Uberschrift des 4. Ka-
pitels). Nachdem (tberaus langatmig)
Uber die wechselvolle Geschichte der
sonntiglichen  Arbeitsruhe sowie iber
judische Sabbatwitze gehandelt worden
ist, kommen die Verfasser auch auf das
3. Gebot des Dekalogs zu sprechen
(S. 214, S. 220), um dann schlicBlich
i der fiir derartige Veroffentlichungen
schon typischen Sprache zu interpre-
teren: ,Mit dem Halten des Sabbat-
Gebotes® lassen wir uns nicht nur auf ¢1-
nen Auftrag ein, der uns zu einem richt-
gen Ver-Halten Gott gegentiber an-halt,
Gleichzeitig markicert dieses An-Gebot
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an richtiges Ver-Halten unseren Mit-
menschen gegeniiber. (S. 224)
Manchmal  werde  (,iiberwicgend
von Eltern und Grofeltern®) die Frage
gestell, ob denn das  Kirchengebort,
dafl Katholiken sonnrags dic Messe
besuchen mussen, seigentlich  noch®
gelte, heifft es da (S. 234). Um es gleich
zu sagen: Auf diese klare Frage finder
sich in dem ganzen ,Glaubensbuch®
keine cinzige klare Antwort! Eher
verneinend  klingt die  Feststellung,
die Kirche habe das ,sogenannte* (1)
Kirchengebot noch durch Drohung mit
LStndenstrafen® einzuschirfen versucht

(S. 232).

Liturgie — nur Forum der
Mitmenschlichkeit

Es fehlen auch nicht die (wohldo-
sierten) Seitenhicbe gegen frithere ,Ge-
wohnheiten um den Gottesdienst herum,
die recht wenig mit diesem selbst zu
tun hatten®; ,dic in Latein ,gehaltene'
Messe konnte von den Menschen nicht
verstanden werden® (S. 208). Nach ei-
nem Blick aut die Statistik (S, 240:
Rickgang der kath. Gottesdienstbesu-
cher von 55% 1963 auf 20% 1988) wer-
den Kernpunkte genannt, die die Men-
schen wieder zum Gottesdienst zurtick-
holen konnten, und es folgen die sattsam
bekannten Grundsitze heutiger Gottes-
dienstgestaltung (S. 2411.):

»Hier merke ich, daff ich eingeladen
bin, und ich habe nicht das Gefiihl, mich
ciner ldstigen Sonntagsptlicht entledigen
zu mussen.” — | Hier kommt mein Le-
ben mit seinen Sorgen und Hoffnungen,
Angsten und Freuden rtatsichlich zur
Sprache.” — [Hier verstehe ich das, was

gesprochen, gesungen und getan wird
— Hier versuchen Jung und Alt, Frauen
und Minner, Reiche und Arme ... aufein-
ander zuzugchen, sich kennenzulernen,
sich zu verstehen und sich gegenseitig zu
stutzen.” Usw.

Unter der Uberschrift ,Der falsche
und der wahre Gotresdienst™ (S. 401f.)
werden die Opferkritik des Propheten
Jesaja (Is 1,1C-17) und die Kirchenkri-
tik der Dorothee Sélle (\Es war im-
mer langweilig in der Kirche®) zum
Anlafl genommen, die Hereinnahme des
Allrags in die Liturgic zu propagicren.
Die Feier von ,Fucharistie/Abendmahl®
kénne man ,auch so tbersetzren: Wir
teilen das Brot zum Leben der Welt.«

Es soll nicht verschwicgen wer-
den, dafl das Buch gecignet ist, zum
Nachdenken iber die iblich gewordenc
Art der Sonntagsbegehung anzuregen;
deutlich wird der Finger auf die durch
Konsumorientierung,  Bequemlichkeit
und  Gedankenlosigkeit  hervorgeru-
fene sonntigliche Desorientierung des
Bundesbirgers gelegt. Ob es aber aus
katholischer Sicht gentigt, hier durch
verhaltenstherapeutische Ratschlige zu

mehr Mitmenschlichkeit  aufzurufen,
mufl  bezweifelt werden. So  kommt
das  Buch otz  mancher behersi-
genswerter Ansatze tber das Niveau

von Anleitungen zum Familienbasteln
und zur Benutzung umwehgerechter
Waschmittel (S, 178) Jerztlich  nicht
hinaus...

Hubert Rienauver/Heribert Zingel:
Den Sonntag feiern. 424 S., zahlr. Abb.
Késel-Verlag Minchen 1992, ISBN 3-
466-36353. (Der Preis 1st in necuesten
Verlagsmitteifungen cinmal mit 34—, ¢in
andermal mit 44— DM angegeben.)
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Das Drama um die Kommunionspendung: I11. Akt

Die Reaktionen des Generalvika-
riates der Erzdidzese Koln (zustandig
ist Prilat M. Baedorf) auf Zuschriften,
die den in Heft 1, S.50-55, geschilder-
ten Vorfall betreffen, nehmen allmahlich
groteske Formen an. Einer Gottesdienst-
besucherin, die auf der Spendung der
HI. Kommunion durch den Zelebranten
(und nicht durch einen Kommunionhel-
fer) bestanden hatte, war in dem Ant-
wortbrief des Generalvikariates die Dia-
gnosc gestellt worden, sie ser offensicht-
lich Opfer ciner ,Fremdlenkung® durch
~Krafte* der ,anderen Seite® geworden.

In der Antwort des Generalvika-
riates auf den i Heft 2 (S, 100ff)
abgedruckten Brief einer Leserin wird
vor den ,Machenschaften® auch unserer
Zeitschrift gewarnt, deren ,,Opfer” die
Leserin geworden ser.

Finem anderen Leser unserer Zeit-
schrift, der eine entsprechende Anfrage
an das Generalvikariat gerichter hatte,
wurde nun cebenfalls | Fremdlenkung®
attestiert. Pralat Baedorf beendete seinen

Antwortbrief wie folgt: ,Ich firchte,
dafl auch Sic von bestimmter Seite
in Fragen des Kommunionempfangs
und der Kommunionspendung derarug
aufgewicgelt sind, dafl Sie hier aus den
normalen Denkvorgingen ausscheren.
Und das vergillt Thnen die Freude
an der Kirche. Mit Recht empfindet
der Empfinger des Briefes dies als
beleidigend.

Grotesk daran ist, daff die zustandi-
gen  Stellen der  Kirchenleitung  of-
fensichtlich dic Kritik ganz normaler
Katholiken an der eingerissenen Kom-
munionpraxis nur als Produkt dunkler
Krifte und boswilliger Fremdlenkung,
die allenthalben am Werke ist, ansieht
und ihnen sogar das Denken in ,norma-
len Denkvorgangen abspriche.

Aufgrund dieser Reaktionen des Ge-
neralvikariates haben wir diesem ange-
boten, eine offizielle Stellungnahme ab-
zugeben, und uns verpflichter, diese im
niachsten Heft abzudrucken. Dies wurde
jedoch von Prilat Baedorf abgelehnt.

Bischofe und andere zum Thema ,Zolibat*

Der grundlegende Arukel von Ge-
org May tber den Zolibat als ,,Offenba-
rungsetd” der derzeitigen Kirche hat Zu-
sammenhinge aufgedeckt, die sich in den
Vorkommunissen der letzten Zeit mehr
und mehr bestatigen. Um dies aufzuwei-
sen, sollen hier innerkirchliche (1) Stel-
lungnahmen zum Thema ,Zdéhbat* der
letzten Zeit zitiert werden.

Niemand geringerer als der Vorsit-
zende der deutschen Bischofskonferenz,
Bischof Dr. Karl Lehmann bezeichnere
am Ostersonntag, dem 19. April d. J.
(n der Sendung , Wortwechsel®, Sender
Stidwest 3), cme Authebung der Zoli-
batsverpflichtung als denkbar®; er ver-
wics auf die unterschiedhiche Gewich-

tung dieser Irage in den verschiedenen
Regionen der Weltkirche. (Unmuttelbar
darauf haben wir unser Heft mit Profes-
sor Mays Aufsatz Bischof Lehmann mit
cingeschricbenem Brief zugeleitet.)

Die  Beibehaltung  des  Zolibates
bezeichnete der Regens des Bamberger
Priesterseminars, Wolfgang Klausnitzer,
als Tanz um das Goldene Kalb® — auf
ciner Pressekonferenz im erzbischofli-
chen Ordinariat (Néirnberger Nachrich-
ten, 4. Tebruar 1992); daber forderte
der Pastoraltheologe Otrmar Fuchs dic
Entscheidungstriager der Kirche auf, den
Zolibat zu durchbrechen. Es wurde ein
Kreis kritscher Bamberger Theologen
vorgestellt, dem aufler den Genannten
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der  Kirchenrechtler Professor  Alfred
[lierold, die  Domvikare Clemens
Loffler und  Peter Winsche sowie

dic Ordensschwester Pernela Schrimer
angehdren. Neben der Abschaffung des
Zélibates forderte die Gruppe auch
offen ,erste Schritte® zum Priestertum
der Frau.

Spatestens  hier  wird  deutlich,
dafl die Abneigung gegeniiber dem
Zolibat und die Forderung des Irau-
enpriestertums  gemeinsame  Wurzeln
haben. Als ein solcher ,erster Schritt®
gilt vielen die Zulassung von Frauen zum
Diakonenamt. Im Oktober 1991 hat sich
das Freiburger Didzesanforum mit 151
von 190 Summen dafiir ausgesprochen,
Frauen zum Diakonat zuzulassen. In
ciner  diesbeztglichen  Meldung  der
Katholischen Nachrichten-Agentur vom
30. Oktober 1991 heiflt es: ,Um das
Votum fir den Diakonat der I'rau hatte
das Forum hart gerungen. Im Antrag
der Kommission war der Freiburger
Erzbischof Oskar Saier darum gebeten
worden, sich in der Gesamtkirche dafir
einzusetzen. Nachdem der Freiburger
Dogmatiker Gisbert Greshake theolo-
gische Bedenken vorgetragen und auf
mogliche negative Wirkungen fiir den
Dialog mit den Ostkirchen verwiesen
hatte, verzichtete das Plenum auf den
Appell an  den  Erzbischof.  Dieser
nahm das  Abstimmungsergebnis | mit
Respekt® entgegen und sicherte zu, auf
die theologische Prifung der Frage zu
dringen.©

In emem am 29, April d].
veroffentlichten Brief an die Priester
seimnes  Bistums  rdumre  Saier, der
auch  stellvertretender  Vorsitzender
der Deutschen Bischofskonferenz ist,
em, dafl der Zolibat kein Dogma und
damit auch verinderbar sei, betonte aber
gleichzeitg, dafl die Ehelosigkeir um
des Himmelreiches willen ¢in  hohes
Gut® und auch heute noch sinnvoll
ser; ein solches prophetisches Zeichen
wirke Gbrigens nicht nur in heutiger
Zeit provozierend, und auch andere

Zeichenhandlungen der Propheten oder

Jesu Christt hatten schon fir Arger,

Anstoff und Emporung gesorgt.

Situation ,noch nicht reif

Far Bischof Lettmann von Miinster
1St — wie ¢r in einem Interview der Kir-
chenzeitung Kirche und Leben am 5. Fe-
bruar d.J. verlauten lief8 ~ fiir cine evtl,
Wethe von Frauen zu Priestern ,im Au-
genblick die Situation in der Weltkirche
nicht reif; die Weihe von Frauen zu
Priestern kénne im ibrigen ,,nur durch
ein Konzil® beschlossen werden. Iur
sich personlich sprach er sich entschie-
den fir den Zolibat aus; was die Weihe
verheirateter Manner angeht, so sah der
Bischof die Gefahr, dafy dann sicherlich
~Druck ausgetbt“ werde, auch Pasto-
ralreferenten und Diakone zu Priestern
7zu weihen, was zu einer ,Verklerikali-
sterung® fithren werde.

Fiar die Zulassung von  Frauen
zu  Diakonat und Priesteramt  hat
sich auch der Katholische Deutsche
Frauenbund (KDFB) ausgesprochen.
Als  Geschopfe Gottes sollten  auch
Frauen Anteil an allen Amtern und
Gremien in der Kirche bekommen, sagte
die KDEB-Vorsitzende Ursula Hansen
am 5. Debruar d. J. vor Journalisten
m Wirzburg; dartber miisse zumal
angesichts  der  Diskussion um  die
Zulassung verheirateter Minner zum
Priesteramt nachgedacht werden. 1n der
Tat: Wer verheiratete Priester beflirwor-
ter, serzt damut allgemein menschliche
demokratische  Spielregeln  selbst  im
sakramentalen Raum zum Mafstab -
und darin haben  geschlechtsbedingte
Berufsverbote nun einmal keinen Platz...

Die ,geschwisterliche™ Wiener
. = .
» Franen-Kirche

Eine | geschwisterliche  Gemein-
1 ~ - . [£9 i
schatt von Frauen und Minnern® erfor-



188 Dokumen

dere — so dic Delegiertenversammlung
des Wiener Diozesanforums in einer am
3. Mai d.J. veroffentlichten Erklarung
JPrauen-Kirche® - dafl zumindest
cine antensive  Forschung  zur Frage
des Priestertums  der Frau  einsetze.
Der  Wiener  ILrzbischof, Kardinal
Groer, wird in dem Papier ersucht,
wdas Ringen um die Zulassung von

Frauen zur Diakonatsweihe in Rom
zu unterstitzen®. Bei der Gelegenhet
wurde auch empfohlen, Tiurgische

Texte auf Frauen diskriminierende bzw.
einseitige Passagen zu untersuchen.
Auch das Seminar fir Katholische
Theologie  der Universitit  Koblenz-
Landau, Abteilung Landau, forderte in
einer am 20. Januar d. J. veroffentichten
Stellungnahme zum  jUngsten Pasto-
ralplan der Diozese Spever ,konkrete
Initiativen® zur Zulassung verheirateter
Minner und von Frauen zum Priester-
tum. Priestern, dic nach ithrer Wethe
gcheirater hiatten und  die  deswegen
thr Amt nicht mehr austben konnen,
soll die Austibung ihrer priesterlichen
Funktion \xmdu gestattet  werden;
Diakonat und Priestertum  der Frau
sollten ,durch das gesetzliche Handeln

der  Kirche nicht mehr  verhindert
werden®
Am 29. Januvar d.J. hate der

Tibinger I)()gnmukm Peter Flinermann
i einer Rede in Hamburg (Feierstunde
anlafflich  des  Priesterjubilaums  von
Weihbischot Jaschke) sich offen dafur
ausgesprochen, verheiratete Minner zur
Priesterwethe zuzulassen; die Irage der
Ordination von Frauen werde ~ so
Hinermann weiter - in 30 Jahren ,kein
Thema mehr® scin.

Es bedarf kemner Frage,
Schritt in diese Richtung auch die
Wahl der evangelischen |, Bischofin®
Maria Jepsen in Hamburg darstellt. Der
Speverer Bischof  Anton Schlembach

cab in cinem Interview am 12, April

daB ein

d. J. im Stdwestfunk  immerhin zu
bedenken, dall cine solche Ordination

dic Okumene nicht gefordert habe; er

te, Bricte, Informationen

tfugte hinzu, fur die katholische Kirche
set eine Anderung der Zolibatsvorschrift
wahrscheinlicher als die Zulassung von
Frauen zum Priesteramt.

Und wihrend fihrende Vertreter
der Evangelikalen (innerhalb der evan-
gehischen Kirche) mit der Wahl der
Haml)uwc Bischofin ,dic Grenze des
P,rtragﬂlmhcn erreicht™ sehen, hat der
katholische Bischofsvikar fur Hamburg
und  Schleswig-Holstein,  Weihbischof
Hans-Jochen  Jaschke, der Bischofin
nicht nur gratuliert, sondern (in seinem
Gluckwunschtelegramm vom 5. April)
daftir die Formulierung gefunden: ,Die
Christen in Hamburg wollen eince offenc
und menschenfreundliche Kirche bilden
dic mit threm Zeugnis fir Gott den

Frauen und Mannern unserer Stadt
dient.“
Somit konnen jene cevangelischen

Glaubigen, die die Wahl der BISLl’lOﬁH als
/,Utlc{ﬂ unbiblisch anschen, nicht einmal
vom fir Hamburg zustindigen katho-
lischen blsdmfsnkm Untcrstutzuﬂg
erwarten. In ciner am Griindonnerstag
verotfentlichten Erklarung des ,,Geist-
Jichen Ristzentrums Krelingen® wird
die sich hier abzeichnende FEntwick-
lung als Aufzichen cines kirchlichen
Notstandes (ma,cschen, sder demjenigen
ahnlich 1st, der emst zur Grfmdung des
Pfarrernotbundes® gegen die Herrschaft
der Natmnalso/mllstul gefuhrt habe; zu
den Unterzeichnern gehoren der Leiter
des Rustzentrums®, Ptfarrer Heinrich
Kemner, sowie fir dic ,Bekennenden
Gemeinschaften®  der  evangelischen
Kirche Deutschlands Pfarrer Jens Mot-
schmann und Professor Peter Beverhaus.

in Australien hat — wie KNA am 30.

Jan. d. ]. meldete — ein Gericht die Klage

ciner Gruppe anglikanischer Geistlicher
gegen dic von Bischof Owen Dowling
geplante Wethe von Frauen zu Gastli-
chen abgewiesen. Obwohl e kirchli-
ches Gericht die Wethen bereits unter-
sagt hatte, sah sich der Oberste Gerichts-
hoi von Neu-Stidwales nicht in der Lage,
den Bischof an der Wethe zu hindern.
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Ob andernorts Bischote durch ein welt-
liches Gericht dazu angchalten werden
konnen, die kirchlichen Gesetze einzu-
halten, bleibt fraglich.

Standiger Diakonat und Zolibat

Es bedart Gberhaupt keiner Frage,
daf} die Einfithrung ,stindiger” — und
das heifdt in der Praxis werberrateter —
Diakone einen ersten Dammbruch auf
katholischer Seite darstellt; bekanntlich
ist nach vorkonziliarem Recht (und noch
bis 1967) bereits ab der Subdiakonats-
wethe der Zolibat verpflichtend. Daf} ¢
derzeit weltweit rund 17000 Standige
Diakone (in Deutschland etwa 1600)
gibt, bezeichnete Bischof Lehmann beim
Didzesantag der Standigen Diakone am
11, April d. ]. in Mainz als , kleines Wun-
der®! Wenn man indessen einc ungeliebte
Verpflichtung — hier den Zolibat — bei-
sciteschiebt und Erleichterungen schaffy,
sst nicht recht einsichtig, wieso der dann
einsctzende  Zulauf* als Wunder aner-
kannt wird.

Der Eichstatter Bischof Karl Braun
sicht wohl ntchterner, wenn er cine
LAntizohbats-Kampagne®  auf  breiter
I‘ront konstatiert; Verzicht und As-
kese um cines hoheren Wertes willen
entsprichen nicht dem Zeitgeist, sagte
Braun am Mittwoch der Karwoche d.
J. 1m Eichstitter Dom. Als katholischer
Priester z6libatir zu leben, verlange
angesichts des herrschenden Meinungs-
klimas mehr denn je Begeisterung und
Standvermogen. Der Zolibat sei ctwas
Lzutiefst Begliickendes* und cin Zeichen
besonderer Offenheit und Zuwendung
fur dic Menschen®. Entscheidend sei
indessen, dafl priesterliche Ehelosigkeit
mit einer sichtbaren Fretheit gegentiber
den  materiellen  Glitern®  verbunden
werde, damit der Zolibat nicht als
wverborgene  Kontaktschwiche®  und
sblofles  Unverheiratetsein®  erscheine.
Man mufl dem Bischof dankbar secin,
dafl ¢r nicht in das allgemeine Homn

selbst  bischoflicher  Kollegen  einge-
stimmt hat...

Steht man sich aber die Flut von Stel-
lungnahmen und ,Papieren” kirchlicher
Gremien zu den genannten Themen an,
so fragt man sich, wer denn cigentlich
noch rickhaltlos der von Rom vorge-
tragenen Disziplin Folge leistet — aufler
denen, die auch von der Obrigkeitin un-
dankbarer Weise als ,Traditionalisten®
an den Rand gedringt werden...

Bischof Casey nur Spitze cines Eisbergs

In emem solchen Klima brauchr der
Oberhirte der irischen Didzese Galway
und Kerry, der 65jihrige Bischof Ea-
monn Casey, sich eigentlich nicht mchr
7u schamen, als jetzt sein Liebesaben-
teuer mit der Amerikanerin Annie Mur-
phy und die Tatsache, dafl er ecinen
17jdhrigen Sohn hat, bekannt wurden.
Die Presse wuflte noch zu berichten,
dafl er Lals fortschrittlich galt und
schnelle Autos und gutes Essen liebte.
Die umgerechnet rund 190.000 DM, die
er nach eigenem Gestindnis der Kir-
chenkasse fir Alimentezahlungen ent-
nommen hatte, sind allerdings inzwi-
schen von privaten Spendern zurlickge-
zahlt worden.

Dafl der Bischof nur dic Spitze ci-
nes Eisbergs darstellt, steht inzwischen
aufler Frage. Man fihlt sich an die Ge-
schichte des friheren Erzbischofs von
Atlanta, Eugene Marino, des ,hochsten
und wichtigsten farbigen katholischen
Wiirdentragers in Amerika“ (Die Welt,
16. August 1990), erinnert, der wegen
seines Verhdltnisses mit der 27jahrigen
Sangerin Vicki Long 1990 vorzeitig sci-
nen Dienst quittierte.

Am 3C. Januar d.J. brachte die Ka-
tholische Nachrichtenagentur cine Stel-
lungnahme (nach Art einer ,,Gegendar-
stellung®) jener Kunstlehrerin, die der
Leiter des Ordensgymnasiums der Be-
nediktinerabeei Schaftlarn (Oberbayern),
Pater Anselm Forster, im Sommer 1989
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gcheiratet hatte, nachdem die Bezichung
schon tber zehn Jahre bestanden hatte
und aus thr auch zwei Kinder hervorge-
gangen waren, von denen der Vater cines
in der Klosterkirche offentlich getauft
hatte. Dem Abt, Gregor Zasche, waren
— wic er in cinem Brief schon 1988 sclbst
schrieb — schon vorher ,von immer mehr
Setten Hinweise auf dieses Verhaltnis
zugegangen.

Da verwundert es kaum noch, wenn
- wie die Lokalpresse am 15./16. April
d. J. meldete - in der Pfarrkirche zu
Warendorf-Hoetmar (Didzese Munster)
Pfarrer Karl Lenfers (56) zur Predigt
am Palmsonntag seine 49jahrige Ireun-
din auf die Kanzel holte und der andach-
tigen Gemeinde seine Heiratsabsicht be-
kanntgab. In etnem vervielfaltigten Brief
an die Llieben Mitchristinnen und Chri-
sten in der Seelsorgearbeit®  hatte der
Pfarrer seinen Schritt als Protest ,gegen
das unmenschliche Gesetz der Kirche®
(den Ptlichtzohbar) hingestellt und sich
sogar noch eine theologische Rechtfer-
tigung zu geben versucht — mit Erfoly
wohl, denn die Gemeinde hart sich | hin-
ter ihn gestellt” und die Nachricht ,mit
anhaltendem Beifall“ aufgenommen, voll
Unverstandnis Gber den bosen Bischotf
von Mimnster, der thn nun suspendierte.

»1is waren spannende, anstrengende
Jahre, diese heimlichen Jahre mit meiner
Frau®, schreibt der Pfarrer. Trost und
Kraft hat thm die Lektiire von Drewer-
manns Buch Kleriker gegeben. Seine
Pline nach der Suspendicrung: cin the-
rapeutisches Institur, die Adresse wird
gleich mitgeliefert: Am Gehdg 24, 8771
Hafenlohr am Main. Dabei will er dem
Jesus-Wort dienen: ,Ich bin gekommen,
damit thr das Leben habt und es in Gber-
flielender Fulie habt (Job 10, 10).¢

Auf diese Weise erwachsen der
,Vereinigung  katholischer  Priester
und threr Frauen e. V.“ — zumindest

potentielle - neue Mitglieder. Einer
dpa-Meldung von Anfang Mai d. J. hat
diecse Gruppe allen Pfarramtern und
Bischofen Deutschlands einen Offenen
Brief zugesandt; darin wird ausdriicklich
darauf Bezug genommen, dafl zahlreiche
Gemeinde nach Entlassung threr verhei-
rateten Pfarrer ,zu verstehen gegeben
haben, dafl sie es gernc sihen, wenn
der scheidende Priester weiter bei thnen
wirken konnte®! Der Papst und dic
Bischofe jedoch ,widersprechen  der
Einsicht der Gbrigen Christen autoritar®,
Die geschilderten  Falle  belegen,
dafl dicse Entwicklung nicht abnimmt,
sondern im Ansteigen begriffen ist.

Hinweis

Fast das ganze Heft 1/1984 unse-
rer Zewschrift bestand aus der deutschen
Ubersetzung der Abhandlung tber ,,Dic
Heilige Liturgie” von Dom Gérard Cal-
vet OSB; die Ubersetzung stammte von
Dr. Andreas Schonberger. Diese st aut
so grofles Interesse gestofien, daff das
Heft schon bald vergriffen war; 1985
erschien ein separater Nachdruck im
Buchhandel, der ebenfalis vergriffen ist.

Nun har die Abtei von Sainte-
Madeleine du Barroux in Stdfrankreich,
deren Abt Dom Gérard nunmehr ist,
die Schrift erncut aufgelegt (42 S.). Die

Schrift ist zu bezichen durch: Editions
Sainte-Madeleine, F-84330 Le Barrousx;
Preis: DM 11—, sFr 9.—, 6S 72—

Das Heft stellt cine  cinzigartige
Verbindung von  Kontemplation  und
Liturgic  dar; der Text  weist  auf,
dafl der Ticfe mystischer Versenkung
dic Schonheit der kirchlichen Liturgic
entspricht. So diese  Schrift
das Bewufltsein wieder zu erwecken,
dafl Liturgic ganz anderen Dimensionen
angehort als jenen, die heute vielfach
propagiert werden und sich in dies-
seitiger Mitmienschhichkeir erschipfen.

vermag
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Daff der Autor Grinder und Abrt eines
Klosters ist, das um der Pflege der
vorkonziliaren Liturgic willen erbaut

31

wurde, erhoht den Wert dieser Arbeir,
so daff auch dieser Neudruck riickhaltlos
empfohlen werden kann.

XI. Vollversammlung der Internationalen

UNA VOCE Foderation

Am 28. und 29. Mirz d. ]. fand in
Rom die XI. Vollversammlung der In-
ternationalen UNA VOCE Féderation
unter Leitung thres Prisidenten, Dr. Eric
M. de Saventhem, statt. Vertreten waren
die der Foderation angeschlossenen
UNA VOCE-Vereinigungen folgender
Linder: Australien, Belgien, Chile,
Dinemark, Deutschland, England &
Wales,  Frankreich, Indien, Ttalien,
Neuseeland, Norwegen,  Osterreich,
Schweiz, USA. (Die cbenfalls ange-
schlossenen Vereinigungen Argentiniens,
Kanadas und Spaniens waren nicht ver
treten.) Die Vereinmigungen Irlands und
der Philippinen sollen zu cinem spiteren
Zettpunkt der Foderation beitreten. Die
UNA VOCE Deutschland ¢. V. war
durch thren Vorsitzenden, Botschafter
a. D. Dr. Helmut Rickriegel, vertreren.
Beim sog. ,Offenen Forum® waren als
Giste u. a. auch Mitglieder der Abtel
Sainte-Madeleine und der Priesterbru-
derschaft St. Petrus zugegen.

Zentrales Thema war dic Frage der
Verwirklichung des Motuproprio Fedde-
sia. Ded vom 3. Juli 1988, In cinem
Schluf-Komuniqué wurde die prakri-
sche ,Machtibernahme durch cine Art
SMittelbau-Netzwerk® in der Kirche be-
klagt, durch das sogar dic Autoritit
des Papstes geschmailert werde, insofern
namlich, als dic meisten Bischéfe im-

mer noch nicht dem in besagrem Motu-
proprio ausgedriickten Wunsch des Pap-
stes hinsichtlich einer grofziigigeren Ge-
nchmigung der vorkonziliaren Meffeier
nachgekommen sind, da der liturgische
Mittelbau dies verhindere. Angesichts
der Tatsache, dafd der neue Prisident der
Kommission Ecclesia Dei, Kardinal In-
nocent, ein ,Legalist ist (wic cr sich
selbst ausdriickte!) und andererseits dic
Kommussion keinen klaren kanonischen
Status it cindeutig festgelegten Voll-
machten hat, will Hoffnung auf cine po-
sitive Entwicklung nicht aufkommen.

Mechr und mehr wirden die Got-
tesdienste im vorkonziliaren Ritus auch
von jungen Familien besucht, die eine
vertaflliche Glaubensauslegung und eine
sakrale Liturgie suchten, berichreten dic
Delegierten. Dic allenthalben eingeris-
sene hturgische Verwahrlosung  hiangr
mit dem allgemeinen kirchlichen Nie-
dergang zusammen. Dic UNA VOCE-
I'éderation bittet daher den Fleiligen
Stuhl, diesem knmstmph;ﬂcn Abwirts-
trend durch aktives Eintreten fur dic
{rihere Liturgic cntgevenzuwirken. Nur
durch bewuft katholische Lebenstorm,
die gerragen st von der traditonellen
lateinischen Liturgie, konne die Kirche
sich selbst treu bleiben und missionari-
sche Kraft entfalten, betonten die Dele-
gierten.
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UNA VOCE-Tagung 1992

Dic  diesjahrige UNA  VOCE-
Tagung findet am Sonntag, dem 8.
November, in Disseldorf statt. Wir be-
ginnen wie Ublich mit dem lateinischen
Choralamt um 9.30 Uhr in der Kirche
St. Petrus Kanisius i1 Dusseldorf-Bilk,

Die Vortrige finden in dem unweit
der Kirche gelegenen RWI-T1ochhaus

statt; Beginn: 11.15 Uhr. Den Hauptvor-
trag hile Hochw. Professor Dr. Georg
May tber das Thema: ,Das Priestertum
in der nachkonziliaren Kirche®

Eine detaillierte Einladung folgt in
den nachsten Hetten:; wir bitten schon
jetzt, den Termin freizuhalten.

Anschriften einiger Autoren und Ubersetzer:

Dr. Heinz-Lothar Barth, Heerstr. 67, 5300 Bonn |

Martin Haverkamp, Weihestr. 17g, 480

0 Biclefeld |

Universititsprofessor Dr. Georg Mav, Franzenbergstr. 14, 6500 Mainz

Josef Pocth, Breite Str. 35, 4152 Kempen |

Dr. Andreas Schonberger, Asterstr. 4, 6630 Saarlouis
Gyvmnasialpfarrer Joachim Zimmermann, Erfrser. 24, 4008 Disseldorf 1
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