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Zu diesem Heft

Auch dieses Heft beginnt — wie das vorherige — mit einem 30jahrigen
Jubilinum. Haben wir in Heft 1 der Griindung der deutschen UNA
VOCE gedacht, so geht es in diesem Heft um (zwiespaltige) Gedanken
aus AnlafS des 30. Jahrestages der Beendigung des Zweiten Vatikanischen
Konzils. Dabei scheuen wir nicht einmal vor dem schockierenden Begriff
»Sterbephase zuriick — wenn auch mit Fragezeichen. Wie sehen die, die
das Konzil zu ,retten® bestrebt sind, seine Friichte? Jedenfalls ist die
anfangliche Euphorie geschwunden, immerhin.

Bekanntlich soll man aus der Geschichte lernen. Wer die nachkonzi-
liaren liturgischen Errungenschaften vergleicht mit den Neuerungen, die
im England Heinrichs VIII. eingefiihrt und zwangsweise verbreitet wur-
den, dem wird peinlich bewufSt, wie sehr sich die Bilder gleichen. Daher
weisen wir ausfithrlich auf ein Buch des Prisidenten der Internationalen
UNA VOCE-Fideration hin, der mit Akribie die liturgischen Anfinge des
Anglikanismus beschreibr (S. 115ff.)

Eines steht jedenfalls fest: Die (inneren und dufSeren) Feinde der
Kirche haben sich durch das konziliare und nachkonziliare Anbiedern
seitens kirchlicher Kreise nicht beschwichtigen lassen, sondern fiihlen sich
eher noch ermutigt, gar legitimiert zu ihren wiitenden oder spottenden
Tiraden. Angesichts dessen wenden sich im In- und Ausland immer wieder
Gliubige an ihre Oberbirten — mit der flehentlichen Bitte, kraft ihres Amtes
wenigstens der innerkichlichen Zerstorung Einhalt zu gebieten (siehe die
beiden ersten Beitrdge des Dokumentationsteiles).

Friiher fanden die Bischofe noch mutige und klare Worte (s. S. 141).
Was aber, wenn sie nun — aus Menschenfurcht oder falscher Toleranz - die
Dinge einfach laufen lassen, wenn in den offiziellen Kirchen Gottesdienst
und Verkiindigung zweifelbaft oder gar offensichtlich unkatholisch sind?
Darf man — oder mufS man dann seine Zuflucht zur Priesterbruderschaft St.
Pins X. nehmen? Da diese Frage immer wieder gestellt wird, stellen wir in
diesem Heft eine bei der renommierten Papstlichen Gregoriana-Universitit
eingereichte Linzentiatsarbeit vor, die genan auf diese Frage eine fundierte
Antwort gibt (S. 137ff.).

Diesem Heft liegt auch die Jahresrechnung bei. Wir verbinden damit
die instandige Bitte, nach Moglichkeit den Betrag durch eine grofiziigige
Spende ,aufzustocken®, da die Herstellungs- und Versandkosten immens
gestiegen sind. Jede Gabe ist ein Akt der Solidaritat in unserem gemeinsa-
men Bemiiben!

R.K.
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30 Jahre danach - Kirche in einer ,,Sterbephase®?

Von Andreas Schonberger

Riickschau auf das am 8. Dezember 1965 — vor gut 30 Jahren also — zu
Ende gegangene Zweite Vatikanische Konzil halten wollte die Zeitschrift
Wort und Antwort und fragen, was aus dessen Initiativen geworden sei
(Heft 3 — Juli/September 1995). Es diirfte noch nicht zu spit sein, auf diese
Bilanz zuriickzukommen, mag auch das Konzilsjubilium aus den Spalten
der Aktualitit verschwunden sein. Eine Zweimonatsschrift wie die UVK
befindet sich, nebenbei bemerkt, beziiglich der von unseren Medien so
hochgeschitzten , Aktualitit hiufig — und fast zwangsliufig — in einem
gewissen Ruckstand, was aber nicht unbedingt ein Nachteil sein mufl —
ganz 1m Gegenteil!

Eine iiberwiegend negative Bilanz

Um das Ergebnis der sechs Beitrige, die sich in der von der Do-
minikanerprovinz Teutonia herausgegebenen ,Zeitschrift fiir Fragen des
Glaubens® mit der Zeit nach dem Konzil befassen, gleich vorwegzuneh-
men: Es ist iberwiegend negativ und liflt die Zukunft der Kirche in einem
wenig rosigen Licht erscheinen. Das mag bei der betont ,fortschrittlichen®
Tendenz, wie sie das Sprachrohr der (aller?) deutschen Dominikaner —
superiorum permissu — verfolgt, zunichst iiberraschen. Kime doch ein
»konservatives“ Blatt, global betrachtet, zu einem ihnlich pessimistischen
Urteil. Der grofle Unterschied liegt allerdings darin, daf die traditionsver-
bundenen Katholiken mehrheitlich fiir den relativen MifSerfolg des Konzils
die Fehlinterpretation seiner Texte und Absichten verantwortlich machen.
In den Augen des progressistischen Lagers dagegen hat ,die Kirche®
bzw. ,die Amtskirche* das Konzil bzw. seinen ,Geist“ verkannt oder
gar verraten . ..

Das Konzil aus einer KVB-Perspektive

Der erste Grundsatzartikel des Heftes stammt aus der Feder von Otto
Hermann Pesch und tragt die Uberschrift: ,Ein vergessenes Konzil>“
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Der Professor fiir Systematische Theologie/Kontroverstheologie an der
Universitait Hamburg, der iiber ,Wirkungen und Aufgaben des Zweiten
Vaticanum® (S.100-105) dissertiert, geht sein Thema auf sehr geschickte
Weise an. Versetzt er sich doch in die Lage ,junger Katholikinnen und
Katholiken®, die sich an der Kirche wundreiben. Was sie an ihr stort?
Mangel an ,Demokratie®, ,neue Klerikalisierung®, ,Diskriminierung der
Frau“, ,doktrindre kirchliche Lehrverkiindigung®, ,realititsferne und
unbarmherzige kirchliche Ehemoral® ... und man koénnte ,noch mehr
aufzahlen®. Klagen und Forderungen also, die sich gewiff nicht rein
zufallig inhaltlich mit denen der ,Kirchenvolksbegehren® decken! Wohl
riumt Pesch ein, dafl diese Beschwerden ,tatsichlich keine Themen
des Konzils“ waren. Doch wiren, meint er, ,alle diese Diskussionen,
die erhobenen Forderungen, die Enttiuschung an ihrer ausbleibenden
Erfillung nicht moglich ohne das Konzil“. Daher seine These: ,,Im Kern
protestieren junge Christinnen und Christen in der Kirche gegen nichts
anderes als dagegen, daf} die Konsequenzen aus den Neuansitzen des
Konzils, wie Bischof Elchinger sagt, ,bis jetzt nicht wirksam genug’
gezogen wurden®. Zugunsten des Alterzbischofs von Straflburg mochten
wir glauben, daf} er gegen eine solche Vereinnahmung, kime sie thm zu
Gesicht, energisch protestieren wirde. Zwischen der Zeitschrift ’homme
nonvean, in der Msgr. Elchinger ofters zu Wort kommt, und dem
Anzeiger fiir die Seelsorge, worin er sich im vergangenen Jahr zum Konzil
auflerte und worauf sich Pesch bezieht, liegen jedenfalls Welten (was
der Bischof vielleicht nicht weifl). Richtig ist zwar, dafl sich die Kirche
nach Meinung Elchingers damit begniigt hat, im Anschlufl an das Konzil
»den kirchlichen Apparat, einige Strukturen und eine gewisse Anzahl von
Riten zu modernisieren®. Aber, bemerkt er weiter, ,wir hatten Angst,
gegen den Strom zu schwimmen, um nicht den Eindruck zu erwecken,
tiberholte Moralprediger zu sein, und auch um die Schwiche unserer Mittel
zu verdecken (’homme nouvean vom 5. Februar 1995). ,Gegen den
Strom schwimmen®, diese Devise Elchingers hat nichts zu tun mit jenen
Konsequenzen, die Pesch aus ,den Neuansitzen des Konzils“ ziehen zu
konnen glaubt. Im einzelnen darauf einzugehen, wiirde allerdings zu weit
fuhren. Begnligen wir uns daher beispielhaft mit der Enzyklika Humanae
vitae und dem Kommunionempfang wiederverheirateter Geschiedener.

Hellseherische Fahigkeiten?

Glaubt man Pesch, dann durfre das Konzil Fragen der Ehemoral auf
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Weisung Papst Pauls VI. nicht diskutieren. Bei der vom Papst in bezug
auf die Methoden der Geburtenregelung gefillten Entscheidung sei ,das
romische Lehramt bis heute geblieben, obwohl loyale Katholikinnen und
Katholiken aus der ganzen Welt bekundet haben und bekunden, daf sie
dieses Verbot (der kiinstlichen Empfingnisverhiitungsmittel) nicht einse-
hen und befolgen konnen“. Was die Zulassung geschiedener und wieder-
verheirateter Katholiken zur Kommunion betrifft, so sei die Ablehnung
der Glaubenskongregation erfolgt, ,ohne neue Argumente, vielmehr mit
pauschalem, briisk vorgetragenen Hinweis auf das Gebot Gottes und die
kirchliche Lehre“. Demgegentiber will Pesch erkennen, wie sich die Viter
zu diesen Problemen geduflert haben wiirden, und zwar aus dem Satz der
Pastoralkonstitution Gaudium et spes: ,Wo nimlich das intime eheliche
Leben unterlassen wird, kann nicht selten die Treue als Ehegut in Gefahr
geraten und das Kind als Ehegut in Mitleidenschaft gezogen werden®
(Art.21). Zu der Textinterpretation, wie sie Pesch vornehmen zu kénnen
glaubt, bedarf es wohl hellseherischer Fihigkeiten ... Liest man namlich
den ganzen Artikel 21, wird man feststellen, dafl es den Konzilsvitern
hier lediglich um die heute hiufig unvermeidliche Beschrinkung der Kin-
derzahl ging. Was jedoch die bei der Geburtenregelung anzuwendenden
Mittel betrifft, so ,ist es den Kindern der Kirche nicht erlaubt, ... Wege
zu beschreiten, die das Lehramt in Auslegung des gottlichen Gesetzes
verwirft“. Diesem Passus ist eine Fuflnote 118 angefugt, ,Vgl. Pius XI,,
Enz. Casti connubii: AAS 22 (1930) 559-561; Denz.-Schonm.3716-3718
...“. Die Fundstelle enthalt den berthmten Satz: ,Jeder Gebrauch der
Ehe, bei dessen Vollzug der Akt durch die Willkiir des Menschen seiner
natiirlichen Kraft zur Weckung neuen Lebens beraubt wird, verstof3t gegen
das Gesetz Gottes und die Natur: und die solches tun, beflecken ihr
Gewissen mit schwerer Schuld“ (zitiert nach Haselbick, Freude an der
Wahrheit, Nr.42, S.19).

Wunschdenken?

Zur Geschichte des Konzilsschemas betreffend Ehe und Familie, das
den Hintergrund fiir die Uberlegungen Peschs bildet, iuferte sich P.
Ralph M. Wiltgen folgendermaflen: ,Am 3. Dezember 1965 wurde die
endgtiltige Revision des Schemas an die Konzilsviter verteilt. Auf einmal
entstand hinter den Kulissen grofle Aufregung, weil die kombinierte
Kommission, entgegen dem Wunsch Papst Pauls, versiumt hatte, in einer
Fufinote die genauen Seiten von Casti Connubii anzugeben, wo kiinstliche
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Empfingnisverhtitungsmittel verurteilt wurden. Bevor am 4. Dezember die
Abstimmung begann, erfolgte auf Anweisung des Papstes eine besondere
Bekanntmachung. Die Konzilsviter wurden gebeten zur Kenntnis zu
nehmen, dafl die Seitenhinweise bei einer der Fufinoten ausgelassen worden
waren und daf sie bei der Abstimmung tiber den Text sich klar sein
mufiten, dafl sie ebenso auch tuber die Fufinoten abstimmten zusammen
mit den speziellen Hinweisen. Sie wurden ferner informiert, daf} die
Seitenhinweise in dem offiziellen Text angegeben sein wiirden, der am
7. Dezember fir die endgiltige und formliche Abstimmung vorgelegt
werde. Das Kapitel tber Ehe und Familie wurde am 4. Dezember mit
2047 gegen 155 Stimmen angenommen® (Der Rhbein fliefSt in den Tiber,
Lins Verlag, Feldkirch 1988, S.281). Bezuglich der ebenfalls in der Fuinote
118 angefiihrten Ansprache Pauls VI. an die Kardinile vom 23. Juni 1964
hatte Wiltgen zuvor darauf hingewiesen, daf} mit deren Erwihnung ,die
kombinierte Kommission — und anschlieflend das ganze Konzil - implizit
die traditionelle Lehre der Kirche in dieser Materie bekraftigte® (ebda.).
Hatte der Papst doch darin ,mit allem Freimut® festgestellt, daff er ,noch
kein hinreichendes Motiv® habe, ,um die durch Papst Pius XII. in dieser
Materie niedergelegten Normen als tiberholt — und somit als nicht bindend
— zu betrachten ...“ (ebda.).

Unter diesen Umstinden fragt man sich, mit welchem Recht Pesch
aus der Aussage Uber ,das intime eheliche Leben in Nr.21 Gaudium
et spes und aus einer Rethe anderer, von ihm jedoch nicht niher be-
zeichneter Stellen der gleichen Pastoralkonstitution schliefit, das Konzil
habe ,diese Konfliktpunkte“, obwohl ,nicht Themen des Konzils“ zur
weiteren Diskussion ,offen gelassen®, ja sogar dazu ,angeregt“. Wird
hier nicht der beklagenswerte Dissens zahlreicher Bischofe, ja ganzer
Episkopate, mit ,Rom*, speziell auf dem Gebiet der Sexualethik, wie wir
thn seit dem Erscheinen von Humanae vitae im Jahre 1968 erleben, in die
Konzilsversammlung zurlickprojiziert? Das einzige, was man in diesem
Zusammenhang Pesch zugute halten kann, ist die Tatsache, daff offenbar
nicht alle Bischofe, die sich bei den entsprechenden Abstimmungen in
der Konzilsaula mit tberwiltigender Mehrheit zur traditionellen Sexual-
moral der Kirche bekannt hatten, dem nachkonziliaren Trommelfeuer der
Mehrheit der Theologen und Medien gegen dieselbe gewachsen waren,
was leider auch fir nicht wenige ihrer Nachfolger gilt. Das rechtfertigt
jedoch in keiner Weise Peschs Vergangenheits-Spekulationen, die weit
mehr mit Wunschdenken zu tun haben als mit wissenschaftlicher Ob-
jektivitit. Was um so gravierender ist, als er 1993 bei Echter Wiirzburg
ein Buch veroffentlichte mit dem Titel: Das Zweite Vatikanische Konzil
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(1962-1965), das Ulrich Engel im gleichen Heft von Wort und Antwort
mit hochstem Lob bedenkt (S.141). Es wire nun duflerst merkwiirdig,
wiirde die Darstellung des Konzilsverlaufs darin nicht von den gleichen
Tendenzen geprigt wie die Riickschau in Wort und Antrwort. So erfahrt der
Leser in der Konzilsgeschichte Peschs z.B. nichts von dem Kommissions-
»Gerangel“ um die Fufinote 118. Der Grund fir diese Auslassung diirfte
darin zu suchen sein, dafl der Vorgang nicht in seine These in bezug
auf das, wie die Konzilsviter in den heute umkiampften ethischen Fragen
entschieden haben wiirden, wenn diese Themen damals vom Papst offiziell
zur Diskussion gestellt worden wiren, pafit. Ubrigens war Peschs Buch
gleich nach seinem Erscheinen von Prof. Lobkowicz warmstens empfohlen
worden, und das ohne nennenswerte Vorbehalte (Deutsche Tagespost vom
20.01.94) ...

» Katholizitat in symphonischer Vielfalt“?

Zur Liturgiereform stellt Pesch fest, sie sei, und zwar insbesondere im
Hinblick auf die in der Muttersprache gefeierte Eucharistie, ,,von der gan-
zen Kirche mit tiberwiltigender Mehrheit angenomnmen worden“. Dabei
Ubersicht er allerdings, dafl dieses ,Annehmen® fur die iberwaltigende
Mehrheit der Glaubigen wohl eher in einem ,,Hinnehmen® bestanden hat.
Wie anders 1afit es sich z.B. erkliren, dafl ein franzosischer — serioser —
Journalist in einem Bericht tiber das Spanien von 1996 ,Don Quichotte
oder Sancho Pansa?* den auch dort zu beobachtenden Auszug aus den
Kirchen an erster Stelle mit der Liturgiereform begriindet, die seit 1970 die
Glaubigen ,desorientiert” habe (Christian Wagner in I’homme nouvean
vom 18.02.96)? Und wenn Peschs Behauptung, ,junge Menschen von
heute wiirden eine vorkonziliare lateinische Messe nur noch als absolut
exotische Veranstaltung empfinden®, tatsichlich zutrife, wire das lediglich
ein weiterer Beweis fur die restriktive Handhabung des Indultes ...

Die Liturgie der ,grofferen Okumene“.

In einem Punkt wird man thm jedoch Recht geben miissen, dafl namlich
unter dem okumenischen Aspekt ,die Liturgiereform eines der dauer-
haftesten Werke des Konzils® sei. Ahnlich scheint auch der Professor
fur Liturgiewissenschaft an der Universitait Bonn, Dr. Albert Gerhards,
zu denken, der seinen Beitrag in Wort und Antwort (5.106-109) dem
,Stand der Liturgischen Erneuerung 30 Jahre nach dem Konzil“ widmete.
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»Einheit in Vielfalt“ berschreibt er seine Ausfithrungen und will diese
Maxime offenbar im weitesten Sinne verstanden wissen: ,Die Erkenntnis,
dafl Katholizitit nur in symphonischer Vielfalt zu verwirklichen sei, habe
auch wichtige Impulse fir ,die Okumene“ gebracht. Auf die Liturgie
bezogen, heiflt das fir Gerhards: Nachdem das Konzil selber die Bedeu-
tung der orientalischen Traditionen anerkannt habe, komme ,in neuerer
Zeit die Liturgie der evangelischen Kirchen stirker in das Blickfeld der
liturgischen Erneuerung®. Sogar von der ,gréfleren Okumene mit dem
Judentum unserer Tage* werde ,die nichste Phase der Liturgiereform®
moglicherweise ,neue, teilweise noch nicht iberschaubare Impulse erhal-
ten. Und wenn in diesem Zusammenhang gar die besondere Verbundenheit
mit dem Islam erwihnt wird, kommt man um die Frage nicht herum, was
am Ende der 6kumenischen Entwicklung von der Liturgie der romisch-
katholischen Kirche noch tbrig bleiben wird? Unwillkiirlich fiihlt man
sich da an die Worte jenes (leider namentlich nicht genannten) deutschen
Bischofs erinnert, der gegeniiber Alfons Skowronek, bis 1993 Professor
tir 6kumenische Theologie an der Akademie fiir katholische Theologie
in Warschau, erklirte, ,unwandelbar in der Messe seien eigentlich nur die
Wandlungsworte ...“ (in Christ in der Gegenwart — im Bild, Heft 1/1996,
S.6).

Waren sie friiher , frommer<?

Zugeben mufl Gerhards, dafl sich in jiingerer Zeit die Kritik an der heu-
tigen Liturgie mehre, und zwar von verschiedener Seite her ... Er glaubt
solcher Kritik mit der Frage begegnen zu konnen, ,ob die Mitfeiernden
in der ,alten Liturgie® wirklich frommer waren als heute“. Eine Frage, die
sich so, wie sie gestellt ist, kaum beantworten lifit. Ein Doppeltes hingegen
dirfte fir den unvoreingenommenen Beobachter feststechen: Zahlreicher
waren die bet der ,alten Liturgie“ Mitfeiernden allemal und ,frommer*,
weil sakraler, war die Atmosphire, in der sie feierten, auch! Nun kann
man naturlich, wie das Gerhards in etwas verschleierter Form tut, das Ar-
gument der grofleren Zahl damit zu unterlaufen versuchen, dal man einer
angeblich ,vollig ritualisierten und damit verobjektivierten Feier® vorwirft,
die Frage der ,Glaubwiurdigkeit* weitgehend aus dem Spiel gelassen zu
haben. Heute hingegen, so konnte man sagen, sei es ,riskanter geworden,
Gottesdienst zu feiern®, weil ,,das Konzil“ (?) Freiriume geschaffen habe,
»die die Moglichkeit zum personlichen Glaubenszeugnis, aber auch zu
subjektivistischer Verfremdung bieten. Im Klartext soll das wohl heiflen,
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daf} die Kirchginger von einst eine Uberwiegend passive Herde von ,Mit-
laufern“ bildeten, von der ein Teil der neuen Liturgie einer ,actuosa
participatio verstindnislos gegeniiberstand und sich von ihr abwandte . ..
Betrachtet man allerdings eine gottesdienstliche Versammlung von heute
— etwa die einer sonntiglichen 11-Uhr-Messe -, wird man feststellen,
dafl nicht wenige der Anwesenden, ihnlich wie die »Sonntagschristen®
fritherer Zeiten, das liturgische Geschehen scheinbar teilnahmslos tiber
sich ergehen lassen und der Kirche zu Beginn der Kommunionspendung
eiligst den Ricken kehren. Natiirlich sind es ihrer nicht mehr so viel
wie ehedem, was aber der insgesamt geschrumpften Teilnehmerzahl ent-
spricht. Den durchschnittlichen sonntiglichen Kirchenbesucher diirfte an
der ,Eucharistiefeier” gerade das am stirksten bewegen, was Gerhards
als ,subjektivistische Verfremdung® — zu Recht - tadelt. Mit Erzbischof
Dyba koénnte man darin auch den Versuch erblicken, ,mit Speck Mause
zu fangen, ... um Kirchen zu fillen, wovor er in seiner Bistumszeitung
eindringlich warnte (vgl. Deutsche Tagespost vom 05.03.96). Welch groteske
Formen solcher ,,Speck® annehmen kann, belegte jiingst wieder einmal die
folgende Zeitungsnotiz unter einem groflformatigen Foto: ,Vom Babbe
im Himmel — Wie ,dehemm® fihlten sich gestern die Kirchenbesucher in
Ommersheim (Di6zese Speyer): Erklang (sic!) doch der ganze Gottesdienst
in Mundart. Der St.Ingberter Heimatdichter Heinrich Kraus hatte die
Liedtexte gedichtet: ,Ich glaab, mei Babbe, fescht an dischf, hief} es im
Glaubensbekenntnis, und im ‘Vater unser® bat die Gemeinde: ,Stell uns
net uff die Prob, awer hall uns de Deiwel vom Leib™ (Saarbriicker
Zeitung vom 04.03.96). Dem Pfarrer, der auch die Predigt in Mundart
hielt, gefielen die Texte, weil er fiihlte: ... ich komme darin vor“! Und
damit das Ereignis moglichst grofle Wellen (zur Nachahmung vermutlich
... ) schlage, berichtete auch das Saarlindische Fernsehen dariiber. Es
zitierte den Heimatdichter mit folgender ,Fiirbitte*: ,Gott Vadder, du
hascht vom Abraham aan unn aach Gber Moses und den Elia unn viel
annere Propheten jedem in seiner Sprooch gesagt, wie du es han wellscht.
Mach, daf§ unser Kerch widder daran denkt!* Wie liflt sich eine solche
(und zahllose andere) Zelebrationsweise mit der folgenden, vom Papst am
29.09.95 vor brasilianischen Bischofen ausgesprochenen Maxime verein-
baren: ,Die Notwendigkeit und Erfordernis der Einheit, die eines der
Kennzeichen der Kirche ist, mufl weiterhin und heute mehr denn je im
Bereich des romischen Ritus prisent sein, um das innere Leben der Kirche
und ihr Verhiltnis zu der evangelisierungsbedirftigen Welt zu fordern®
(zitiert nach Gottesdienst vom 07.03.96)? Macht es angesichts der auf allen
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Ebenen der Kirche herrschenden Disziplinlosigkeit tiberhaupt noch Sinn,
Mahnungen dieser Art in den Raum zu stellen?

»Die Reform geht weiter®

Wohl keiner der Konzilsviter hat bei der Verabschiedung von Sacro-
sanctum Concilium am 4. Dezember 1963 auch nur geahnt, welche Bresche
mit der von thnen beschlossenen Erlaubnis, der Muttersprache in der Li-
turgie ,einen weiteren Raum zuzubilligen® (Nr.36 § 2), geschlagen wiirde.
Daf§ es allerdings im Gegensatz zu der Bestimmung des § 1 des gleichen
Artikels 36 zu einer Reform im Sinne einer ,volkssprachlichen Liturgie®
kommen sollte, haben sicher nicht wenige unter thnen gewtinscht, und in
den Kopfen der eigentlichen ,Macher” der Reform war das schon lange
ein erklirtes Ziel. Dreiflig Jahre spiter steht fur Liturgiewissenschaftler
wie Gerhards fest, ,dafl bei einer volkssprachlichen Liturgie infolge der
Weiterentwicklung der Sprache mit ,Endgtiltigem* nicht mehr zu rechnen
ist“. Insbesondere das Meflbuch bedurfe ,einer grofleren Revision®, die
freilich noch einige Jahre auf sich warten lassen werde. Auch mit einer
Phase der ,Experimente” rechnet der Professor wieder, ,wie dies bereits
in den 60er und frihen 70er Jahren der Fall war®, allerdings nunmehr ,in
begrenztem Mafle“. Ein schwacher Trost, flirwahr!

In einem Punkt erweist sich Gerhards, und das soll hier nicht unter-
schlagen werden, konsequenter als die meisten seiner Fachkollegen und
auch als die Mehrzahl der Bischofe. Aus den vom Konzil — richtiger wire
wohl zu sagen, von Paul VI. und den fiir die nachkonziliare Reformen
Verantwortlichen, — geschaffenen ,Freiriumen® leitet er ,die Legitimitat®
ab, ,unterschiedliche Stile des Gottesdienstes zu pflegen®. Dies sei im
Rahmen einer Grofistadt leicht moglich und mitunter lingst Wirklich-
keit. ,,Zwischen traditionellen Gottesdiensten nach dem alten Mef{buch®,
schreibt er weiter, ,und charismatischen Gruppengottesdiensten konnen
formal gesehen zwar Welten klaffen: entscheidend ist aber doch, daf} in
beiden Ausprigungen das Mysterium des Todes und der Auferstehung
Jesu gefeiert und im Leben der Teilnehmenden fruchtbar wird. Wir
wollen hier nicht der Fragen nachgehen, ob es sich tatsichlich nur um
formale Unterschiede handelt. Eine kritische Anmerkung kann man dem
Professor jedoch nicht ersparen: Offenkundig tibersieht er (mit Absicht?),
dafl die einen erst muhselig um die Erlaubnis, die Messe nach dem alten
Ritus feiern zu durfen, nachsuchen missen, — wofern sie ithnen iberhaupt
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zugestanden wird! —, wihrend andere — ob Charismatiker oder nicht —
»die Eucharistie“, ohne jemanden zu fragen, nach ihrem ,gusto zele-
brieren ...

Pessimistische Zukunftsvisionen

Das Heil fir die Zukunft der Kirche — und damit auch der Liturgie —
sicht Gerhards in ithrem Wissen darum, eine ecclesia semper reformanda zu
sein. Wofern der Reformbegriff recht verstanden wird, ist seiner Ansicht
durchaus zuzustimmen. Allerdings darf man dabei die Gefahr, daf eine
Kirche, und insbesondere die Liturgie in ihr, auch zu Tode reformiert
werden konnen, nicht aufler Acht lassen. Eine solche Selbstzerstérung
durch Reform mifite man befirchten, wiirden die Vorstellungen Peschs
in der Kirche die Oberhand gewinnen. Ist doch fiir thn deren Zukunft
das Zweite Vatikanische Konzil - interpretiert natiirlich in seinem Sinne.
Andernfalls werde die Kirche zur ,Groflsekte®, wie er zu prophezeien
wagt ...

Weitaus pessimistischer noch sieht diese Zukunft und das Konzil der
Dominikaner Tiemo Rainer Peters. Seiner Meinung nach droht ,die christ-
liche Gemeinschaft alles zu verlieren®, und das infolge von , Verspatungen
und Erstarrungen in der Kirche, die den Zeitgenossen schlechterdings
nicht mehr zu vermitteln sind“ (Beispiel:“ strukturelle Benachteiligung
der Frauen“ - S.116). Dem Konzil selber wirft er vor, den durchaus
problematischen Versuch unternommen zu haben, der Krise unserer Epo-
che ,rein kirchlich, rein liturgie- und pastoralstrategisch beizukommen*®
(5.117). Daher wird es nach Peters Meinung ,eher frither als spiter, ein
weiteres Konzil geben mussen, auf dem simtliche Fragen des alten wieder
aufgerollt werden® (S.118). In welchem Sinne das zu geschehen hat, verrit
schon allein die Erwihnung des Begriffs ,defdtistischer Fundamentalis-
mus® (ebda.) ...

Von einem ,Karsamstag“, den wir heute in der Kirche erleben, ,wo
sich noch nichts bewegt, wo es keine Antworten und noch kein neues
Leben gibt,“ spricht der Dominikaner Rufus Ulrich Keller in seinem
Beitrag: ,Vatikanum II — Ausblick auf die Zukunft* (S5.125-129). Nach
Meinung des Beauftragten fiir Ehe-, Familien- und Lebensberatung der
Erzdibzese Koln ldfdt sich die heutige Situation der Kirche, ,das Scheitern
und die Ohnmachtssituation, die wir selbst oft rat- und hilflos erleben, als
»Sterbephase deuten, als Ausdruck ,des Sterbens einer Kirchengestalt®.
Was sterbe, sei vielleicht eine sehr westlich, abendlindisch und vor
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allem minnlich-hierarchisch geprigte Kirche“. Dartiberhinaus seien deren
Mauern ,so dick und so hoch geworden, dafl das Evangelium gar nicht
mehr riber kommen kann“. Keller zieht daraus den Schlufi, die Kirche
muflte ,erst in das wirkliche Dunkel und die Finsternis des Sterbens mit
Christus® eintreten. Was konkret damit gemeint ist, erfahren wir nicht,
allenfalls negativ, dafl ,auch noch so viele Katechismen und Lehrschreiben
und Verlautbarungen die Kirche nicht weiterbringen und ihr kein neues
Leben einhauchen® konnen. Konkret wird Keller an einer anderen Stelle
seines Beitrages, wenn er sich fragt, ob in der Gestalt des Charles
de Foucauld ,nicht so etwas wie eine Kirche der Zukunft oder eine
zukiinftige Kirchengestalt zu sehen® sei. Das in diesemm Zusammenhang
Bedauerliche ist nur, daff Foucauld, worauf Keller ausdricklich hinweist,
seinen moslemischen Tuaregs keine einzige Predigt gehalten, keinen
einzigen von thnen bekehrt hat ... Sollte das tatsichlich die Zukunft
der gesamten Kirche sein: Den Unglaubigen nicht mehr zu predigen
und niemanden mehr zu bekehren, sondern nur durch ihre ,Prisenz zu
wirken?

Das Konzil ,retten®

Die Konzilsbilanz, wie sie uns in Wort und Antwort entgegentritt,
entfernt sich — das springt formlich in die Augen — meilenweit von jenem
Optimismus, mit dem Papst Johannes XXIII. am 11. Oktober 1962 das
Zweite Vatikanische Konzil eroffnet hatte. Zwar vertreten die Autoren
weder im Hinblick auf die Ursachen der nachkonziliaren Krise noch auf
die Wege zu deren Bewiltigung eine vollig einheitliche Meinung, doch
in einem Punkt dirften sie alle tibereinstimmen: Ein mehr oder weniger
radikaler Umbau der Kirche ist unabdingbar.

Fraglos kann sich ein Katholik, der aus und mit der Tradition der
Kirche lebt, einer solchen Auffassung nicht anschlieflen. Und was die Rolle
des Konzils in bezug auf die Auslosung der gegenwirtigen Krise angeht,
so mochten wir uns die Position zu eigen machen, die der franzosische
Religionsphilosoph, Professor Jean Borella, vertritt und die von einem
gesunden Realismus geprigt ist. Seine Analyse entnehmen wir einem
Aufsatz, den er in dem von Eric Vatré herausgegebenen Sammelband:
La Droite du Pere (Guy Trédaniel, 1994) veroffentlicht hat. Er schreibt:
» .. Nach menschlichem Ermessen erschien mir der Gedanke, ein Konzil
einzuberufen, unnilitz und gefihrlich. Unniitz, weil die nach dem L
Vatikanum einsetzende Modernismus-Krise auf dem Gebiet der Lehre
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keine Losung gefunden hatte und bis heute nicht gefunden hat. Der
hauptsichliche Nutzen eines Konzils hitte aber gerade in der Losung
dieses Problems bestanden. Gefihrlich, weil sich die moderne Gesellschaft
im Zustand kulturellen Niedergangs, eines Zusammenbruchs ihrer Werte
und Bezugspunkte, befand. Die vom Zeitgeist durchdrungenen Bischéofe
jedoch und ihre ‘Experten® waren unfihig, sich dem entgegenzustemmen
und dachten im tbrigen auch garnicht daran. (...)

Die Johannes XXIII. und anderen so teure Vorstellung des aggiorna-
mento scheint mir eine der verderblichsten Illusionen der Kirche im 20.
Jahrhundert zu sein. Nicht, als ob es nicht notwendig wire, periodisch die
von geinderten Zeiten geforderten Anpassungen vorzunehmen, sondern
weil eine ‘Modernisierung® kein Selbstwert sein darf, kein Leitgedanke fiir
eine religiose Gemeinschaft. Davor hat uns der hl. Paulus feierlich gewarnt:
‘Macht euch nicht gleichformig dieser Welt ... ,(Rm 12,3). Andernfalls fillt
man in jenes Pseudo-Prophetentum, dessen trauriges Schauspiel uns die
nachkonziliare Zeit bot (und noch bietet, denkt man an das Konzilsheft
von Wort und Antwort, Anm.A.S.): Man trat in ein neues Pfingsten ein,
kiindigte fir sich eine neue Ara des Friedens und der Bliite beziiglich
des christlichen Glaubens an. Die Kirche verzichtete auf das Schwert des
Kampfes gegen eine Modernitit, mit der man sich endlich ausgesohnt
hatte.”

Nach dem Hinweis darauf, dafl man die Worte des Propheten Jeremias
(14-17) tiber die falschen Propheten griindlich vergessen hatte, fihrt Borella
fort: ,Das Konzil wird nur gerettet werden — denn auch es mufd ja gerettet
werden — durch die Rickkehr zur Tradition der stets erneuernden und
lebendig machenden Wahrheit. Wir haben kein neues Christentum zu
erfinden. Vielmehr miissen wir uns von der unverinderlichen Wahrheit des
Glaubens finden und unter dem Einflufl der Gnade des Heiligen Geistes
umgestalten lasssen. Das scheint mir der Sinn des — in mancher Hinsicht
— gigantischen Werkes zu sein, wie es von Johannes Paul II. und Kardinal
Ratzinger unternommen wird.“

Eine ,Rettung® des Konzils in diesem Sinne wiirde zweifelsohne auch
die Rettung der alten Liturgie bedeuten ... !
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Von Michel Sinoir

Theologie und Ideologie

Den Sinn, in dem ich die etwas ausgefallene Uberschrift verstanden
wissen mochte, werde ich an anderer Stelle meiner Ausfithrungen erliutern.
Furs erste sei daran erinnert, dafl ich in einem Buchlein La guestion de
Padmission des femmes au service de l'autel' zu zeigen versucht habe,
welch schwerwiegendes Problem diese liturgische Neuerung darstellt.
Findet sich doch der Schlissel zu seiner Losung nicht in einer entarteten
Kultur, d.h. auf den Gebieten der Mode und der 6ffentlichen Meinung,
sondern in der Naturordnung.? Wir mussen die richtige Antwort in
der Ordnung der Schopfung und der Erlosung suchen. Die von der
Natur losgeloste Kultur verkommt sehr schnell, weil sie nur noch ein
Erzeugnis des Menschen ist. Sie entzieht sich dem Einfluffbereich der
Theologie und kapselt sich in eine Ideologie ohne Fundament in der
von Gott geschaffenen Wirklichkeit ab. Thren Ausdruck findet sie in
jener Offentlichen Meinung, von der Julien Green gesagt hat, sie sei
»die Dummbeit in Aktion®. Paul Valéry ist noch scharfer: ,Liige und
Leichtglaubigkeit paaren sich und zeugen die o6ffentliche Meinung“. Die
Mann und Frau kennzeichnende Verschiedenheit gehort also der Ordnung
der Offenbarung und der Theologie an.

Der ganze Unterschied zwischen den zur Heiligkeit berufenen Ge-
schlechtern ist von Gott gewollt, um das ,Ursprungsmodell“ auszu-
driicken - nidmlich das Geheimnis Christi als Brautigams der Kirche,
das Geheimnis der Vermahlung des Wortes mit der Menschheit. Unter
diesem Gesichtspunkt betrachtet ist die katholische ,liturgische Kultur®

' La question de Padmission des femmes an service de lantel — Die Zulassung von
Frauen zum Dienst am Altar —, Paris, Téqui, 1994. Mit einem Empfehlungsschreiben
der Kleruskongregation, unterzeichnet von deren Sekretir, Msgr. C. Sepe. Letzterer
erklirt insbesondere: ,Wir danken Thnen fiir den wissenschaftlichen Beitrag, den Thre
Arbeit zum Verstindnis der kirchlichen Disziplin leistet ... Wir wiinschen ihm weiteste
Verbreitung, um es jedermann zu ermoglichen, seiner eigenen Berufung zu entsprechen®.
Das Schreiben des Vatikans tragt das Datum vom 28. Mirz 1994,

? Die Frage der Beziechungen zwischen Natur und Kultur ist behandelt in der Pastoral-
konstitution des Zweiten Vatikanischen Konzils, Gaudium et Spes, I1. Hauptteil, zweites
Kapitel: ,Die richtige Forderung des kulturellen Fortschritts“. Man denke auch an das,
was Johannes Paul II. die ,Kultur des Todes“ nennt!
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nur allzu oft allmédhlich von ihrer Zweckbestimmung abgewichen. Sie ist
nicht mehr ausgerichtet auf Gott als ithren Mittelpunkt, sondern auf den
Menschen. Das entspricht jedoch nicht dem wahren Wohl des Menschen,
das darin besteht, Gott anzuhangen (Psalm 73,28). Nun ist es aber Sache
der Frau, mit ihrem ganzen Sein die demutvolle Aufnahme der Liebe
zum Worte Gottes auszudriicken. Selbstverstindlich wird das auch vom
Mann verlangt. Was die liturgische Symbolik dadurch zum Ausdruck
bringt, dafl sie fiir das Heiligtum als Ort des Hohenpriesters und Briu-
tigams Christus die minnliche Prisenz des Priesters bestimmt, fir das
Kirchenschiff aber die Prisenz der nicht zu Priestern geweihten Gliubigen
als Ausdruck des Geheimnisses der briutlichen Kirche. Innerhalb der
kirchlichen Gemeinschaft, wie auch in der chelichen, die deren Abbild
ist (Eph 5,32), kommt es dem Manne zu, ,Ikone“ Christi des Logos, der
Frau, marianische ,Ikone“ der Kirche zu sein. Andernfalls mifite man
logischerweise aus dem Neuen Testament alle die grofien und erhabenen
Texte des hl. Petrus (1 P 3,1-7) und des hl. Paulus (Eph 5, 21-33; Kol
3,18-19) uber die eheliche Gemeinschaft herausstreichen, nicht ohne vorher
das Hohelied unter Inkaufnahme einer enormen Sinnverfilschung auf rein
menschliche und erotische Weise ausgelegt zu haben. Und das tut man
dann ja auch nur allzugerne.

Wie die Kirche dariiber denkt: Ein bedeutsamer Text Pius’ XI.

Die offizielle Lehre der Kirche Uber den totalen Unterschied der
Geschlechter im Plan Gottes hat Papst Pius XI. mutig und hellsichtig
dargelegt. Er tat das in seiner Enzyklika Divini illius Magistri iiber die
Erziehung der Jugend aus dem Jahre 1929. Die Glaubensprinzipien, auf
die er seine strenge Beweisfihrung aufbaut, zeigen klar, daff wir uns nicht
auf dem Boden der Ideologie bewegen und der tiberkommenen Vorstellun-
gen bezuglich der Zivilisation des Androgyn (Doppelgeschlechtlichkeit),
sondern in der Ordnung der unveranderlichen gottlichen Wahrheiten, die
fir die Menschen aller Zeiten und Orte gelten. Nachstehend dieser Text:3

»Ebenso abwegig und fir die christliche Erziehung gefihrlich ist das
sogenannte Koedukationssystem, fir viele gleichfalls in der naturalisti-
schen Leugnung der Erbstiinde begriindet. Auflerdem herrscht bei allen
Vertretern des Systems eine beklagenswerte Begriffsverwirrung, indem

' Anmerkung des Ubersetzers: Wir zitieren nach der im Schwabenverlag Stuttgart
erschienenen deutschen Ausgabe mit einem Geleitwort des Bischofs von Rottenburg
vom 15. Februar 1931.
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sie das berechtigte menschliche Zusammenleben mit der nivellierenden
Vermischung und Gleichheit der Geschlechter verwechseln. Der Schopfer
hat nach Regel und Ordnung das Zusammenleben der beiden Geschlechter
vollstindig nur in der Einheit der Ehe, dagegen in verschiedener Abstu-
fung in der Familie und Gesellschaft gewollt. Ferner lafft sich aus der
Natur, welche die Verschiedenheit im Organismus, in den Neigungen und
Anlagen hervorbringt, kein Beweis herleiten, dafl eine Vermischung oder
gar eine Gleichheit in der Heranbildung beider Geschlechter tunlich und
notwendig wire. Gemafl den wundervollen Absichten des Schopfers sind
diese vielmehr bestimmt, sich in der Familie und Volksgemeinschaft eben
kraft threr Verschiedenheit zu erganzen. Letztere ist darum bei der Erzie-
hung und Ausbildung festzuhalten und zu beglinstigen mit der notigen
Unterscheidung und der entsprechenden Trennung nach Alter und Um-
stinden. Diese Grundsitze sind je nach Zeit und Ort an allen Schulen nach
den Regeln der christlichen Klugheit anzuwenden, namentlich in den am
meisten gefahrlichen und entscheidenden Entwicklungs- und Reifejahren,
bei den Turn- und Spielibungen, mit besonderer Riicksichtnahme auf das
christliche Schicklichkeitsgefihl unter der weiblichen Jugend, fir die jede
offentliche Schaustellung hochst ungeziemend ist“.*

Ein zeitgenossischer Theologe zur Evziehung der Mddchen

Zur Hlustration des von Pius XI. Gesagten mochte ich hier einen Aus-
zug aus Aufzeichungen pro manuscripto eines zeitgenossischen Theologen
zitieren, der, wie es scheint, wegen der Tiefe und der Hellsicht seiner
Anmerkungen zur Gegenwartssituation zu wenig bekannt ist. P. Daniel-
Joseph Lallement (1892-1977) zeigt in einer als Notes pour une catéchese du
Credo bezeichneten, unveroffentlichen Schriftenreihe, wie die christlichen
Kinder konkret zu formen sind, um als Sohne und Tochter Marias zu
leben. Sie werden unterwiesen im Hinblick auf die Entsprechung zwischen
den Artikeln des Credo und den Geheimnissen des Rosenkranzes. Ganz
besonders die Madchen sollen von Maria die wahre Wiirde und die dem
weiblichen Geschlecht eigenen Tugenden lernen. Er fugt hinzu:

,Beziiglich der kindlichen Verehrung Marias, zu welcher die christ-
lichen Kinder von vorneherein angehalten werden missen, gilt es, als
weiteren Punkt von sehr grofler Bedeutung die ganz besondere Nach-

* Diese Art Exhibitionismus 13t sich heute nicht selten im Heiligtum feststellen,
insbesondere bei den Lektorinnen, die das Wort Gottes vorlesen an der gleichen Stelle,
von der aus der Priester das Evangelium verkindigt und die Predigt halt.
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ahmung Marias anzufiihren, die das Resultat der Erzichung der christlichen
Midchen sein muff. Mit Absicht haben wir erklirt, dafl die christlichen
Kinder geformt werden miissen, damit sie als S6hne und Tochter der
Allerseligsten Jungfrau Maria leben. Maria ist aber ganz besonders die
Zierde und das Vorbild des weiblichen Geschlechts. Nichtchristen — nach
meinen Informationen die Japaner — beneiden uns um die Marienverehrung
im Hinblick auf die Erziehung ihrer Téchter. Und die christlichen Volker
sollten diese Gabe Gottes vergessen!

Es ist die schlimmste Selbsterniedrigung der Menschheit, wenn sie
soweit kommt, dafl sie die spezielle Ehrenstellung der Frau nicht mehr
anerkennt und so die Erziehung der Midchen mit der der Jungen
vermengt.

In friheren Zeiten wufite man, dafl sich der Wert eines Volkes
nach dem Anschen bemifit, das die Miitter bei thm genieflen. Was aber
werden letztere noch taugen, wenn sie nicht von Kindsbeinen an dazu
angehalten werden, die besonderen Vorziige des weiblichen Geschlechts
zu entdecken? Sie konnen das nicht besser lernen als durch die Kenntnis
derjenigen, die Jesus an seinem Kreuz, als er sie uns zur Mutter gab, ,Frau®
genannt hat, die Frau par excellence (Jn 19,26; vgl. 2,4).

Der Ehrenvorzug der Frau besteht darin, dafl sie durch ihre spezifisch
weiblichen Tugenden die Haltung darstellt, die jedes Geschopf Gott
entgegenbringen muf: liebendes Annehmen, Sammlung, Demut, stiller
Friede, opferbereiter Dienst. Vor Gott muf sich die Seele, und sei es die
des minnlichsten Mannes, nach fraulichem Muster verhalten. Als Braut
Christi und Mutter der Kinder Gottes ist die gesamte Kirche weiblicher
Natur (vgl.Eph 5,22-3; 2.Kor 11,2-3).

Wenn die der Frau eigentiimliche Geschlechtsrolle in Vergessenheit
gerdt, wenn also auch der Wert der von ihr verlangten Tugenden nicht
mehr gesehen wird, ist das ein Anzeichen dafiir, daf die Menschheit vollig
verkannt hat, welche Haltung ihr als Kreatur Gott gegeniiber geziemt,
und auch der klarste Beweis ihrer Apostasie. Daber sagten wir schon,
der , Feminismus* sei die schlimmste Entartung der Menschheit. Weitaus
eher miifiten die Manner die Frauen um die ihnen eigene Leichtigkeit
beneiden, mit der sie, wenn sie ihrer Natur gehorchen, die Tugenden
iiben, die den Geschopfen Gott gegeniiber angemessen sind. Midchen
und Jungen werden das spontan und konkret begreifen, wofern sie zur
Verehrung der Allerseligsten Jungfran Maria, zur Bewunderung ibrer
Iugenden angehalten werden.



98 Michel Sinoir

Gesunde Reaktion der echt christlichen Frau

Kurz nach dem Erscheinen meiner Schrift habe ich den nachstehend
abgedruckten Brief erhalten. Ich zitiere ithn, bevor ich zum eigentlichen
Thema dieses Beitrags komme. Entflieflt er doch dem Herzen einer echt
katholischen Frau. Dabei macht es nichts aus, dafl sie seit langem tber
eine grofle Bildung auf dem philosophischen und theologischen Gebiet
sowie auf dem der Schrift verfiigt, die sie in der Schule bester Lehrmeister
erworben hat. Es ist das die gesunde, spontane Reaktion der christlichen
Frau.

,Lieber Pater Sinoir!

Das Erscheinen Threr Schrift La guestion de I'admission des femmes au
service de lautel freut mich sehr. Gelobt sei der Herr, der Sie zu dieser
Arbeit inspiriert hat! Ist doch die ,Mefidienerinnen’-Frage dermaflen ver-
fanglich! Manche versuchen, ihre Bedeutung herunterzuzspielen. Tatsich-
lich aber wiirde eine solche Zulassung einen ersten Durchbruch hin zum
Altar bedeuten, der unumkehrbar wire und den Weg zu den schlimmsten
Miflbriuchen eroffnete. Wie in der Tat verhindern, dafl sich Madchen, die
von frithester Kindheit an gewohnt sind, am Altar zu dienen, nicht ,ausge-
grenzt® fihlen, wenn sie als Erwachsene vom Priesteramt ausgeschlossen
werden? Wie will man dann vermeiden, dafl sich die feministischen Forde-
rungen, die der kirchlichen Gemeinschaft und dem Frieden der Gliubigen
nur schadlich sein konnen, noch verstirken und verscharfen?

Und wieso sollte schlief{lich die echte Wiirde der Frau nicht schweren
Schaden nehmen, wofern man ihr von ihren Kindertagen an einen ,Dienst’
zugesteht, der eng verknlpft ist mit einem ,Amt‘, das dem Mann zukommit,
und sie damit letzten Endes der spezifischen ,Gnadengabe® ihrer eigenen
weiblichen Natur beraubt?

Es war also hochste Zeit, einen Text zur Hand zu haben, der auf einer
unwiderleglichen Argumentation beruht, der sich klar ausdriickt und frei
ist von jedem polemischen Geist. Und das eben sind die wesentlichen
Kennzeichen Thres Buchleins. Sie haben griindlich alles studiert, was mit
dem Fragenkomplex zusammenhingt. Der Leser wird sich sogleich des
Reichtums Threr Dokumentation, der Gediegenheit Threr Uberlegungen,
des Wertes Threr Schlufifolgerungen bewuflt. Und das alles in einer sehr
verstandlichen Sprache. Sie haben es fertiggebracht, den (Fach-)’Jargon® zu
vermeiden, und die Lektiire fallt nicht schwer.

Ganz besonders aber schiatze ich jene Objekuvitit, die es Thren
Ausfithrungen gestattet, im Rahmen eines stets ruhigen und klaren Vor-
trages jede Aggressivitit zu vermeiden. Ging nicht auch der hl. Thomas
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auf solche Weise vor, der zahlreiche Artikel der Summa contra gentiles
mit der Feststellung beschlof}, daff die schlichte Darlegung der Wahrheit
geniigt, um die Finsternisse zu verscheuchen? Ist es nicht auch eine solche
Gelassenheit, die zu einem guten Teil den Erfolg des Katechismus der
Katholischen Kirche erklirt? Und wie sollte man ihrem Biichlein nicht
— mutatis mutandis — einen ahnlichen Erfolg wiinschen? Ist doch das, was
auf dem Spiel steht, von so grofler Bedeutung! Es geht dabei ja, wie Sie
auf evidente Weise zeigen, um die Schopfungsordnung selber!“

Liturgische Kontrazeption

Nach diesen Zitaten komme ich nunmehr zur Uberschrift meines
Beitrages. Man mufl tatsichlich von Verhiitung, ja sogar von Flirt,
sprechen, da diese etwas starken Vergleiche recht gut das ausdriicken,
was auf dem Spiele steht. Dabei lasse ich mich von zwei in englischer
Sprache in dem Heft Living Tradition — veréffentlicht in Rom von den
Oblates of Wisdom — erschienenen Artikeln leiten.5 Das Heft wendet sich
hauptsichlich an englischsprachige Priester.

Hilt man mit der gesamten katholischen Tradition daran fest, dafl das
Mysterium der Kirche ein brautliches Geheimnis zwischen Christus, dem
Brautigam und Priester, dem Haupt des mystischen Leibes, und der Kirche
als Braut Christi darstellt, fillt es nicht schwer, tiber dieses Mysterium in
den Begriffen von Treue und Untreue zu reden, wie das iibrigens auch
die Schrift, die Kirchenviter und die echten Mystiker tun. Die Tatsache,
daf} die liturgische Symbolik allein schon durch die blofe Anwesenheit
von Frauen zum Mef}dienerdienst im Heiligtum zutiefst verletzt wird, 1afit
sich mit leicht einzusehenden, dem zweifachen Geheimnis der Ehe und
der Weitergabe des Lebens entlehnten, Argumenten nachweisen. Befassen
wir uns zundchst mit der Zielsetzung des ehelichen Aktes. Johannes
Paul II. betont der Tradition getreu hiufig, jede empfingnisverhiitende
Praxis, welche die personale Vereinigung und die Weitergabe des Lebens
voneinander trennt, sei mit einer Liige gleichzusetzen, zwar nicht in
Worten, aber in der ,Sprache des Leibes“. ,Die Freiheit verleugnet
sich selber, sagt der Heilige Vater (Evangelium vitae, 19), zerstort sich
selber und macht sich zur Vernichtung des anderen bereit, wenn sie ihre
grundlegende Verbindung mit der Wabrheit nicht anerkennt und nicht

° Living Tradition, Oblates of Wisdom, 00183 Roma, Via Concordia, 1. Vor allem greife
ich zurtick auf den Beitrag von Rev. Brian W. Harrison: Das neue feministische Antlitz
der romischen Liturgie.
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mehr respektiert. Die Mefldienerin, behauptet man, sei weniger schlimm
als die ,Priesterin®. Ist das so sicher? Geht es dabei doch einerseits in
den Augen der unnachgiebigsten Feministinnen darum, die Beseitigung
»des anderen®, im vorliegenden Fall des Priesteramtes, vorzubereiten.
Kontrazeption und Abtreibungen gehéren beide faktisch zur gleichen
yanti-life mentality“ (Johannes Paul II., Familiaris consortio, 30). Der
Wunsch nach ,Mefldienerinnen und der Wunsch nach ,Priesterinnen®
hingen, ob man will oder nicht, mit ein und derselben ,anti-liturgical
mentality“ zusammen, mag es sich auch bei ersterem um die Anfangsphase
einer Absicht, ber letzterem um deren Endstadium handeln. In beiden
Fillen haben wir es - wenigstens bei jenen, die den Gedanken ins
Spiel gebracht haben — mit einer heimtiickischen Opposition gegen das
katholische Priestertum und das eucharistische Opfer zu tun, die allerdings
selten so klar formuliert wird, um die Gliubigen nicht mifitrauisch zu
machen. Was bedeutet, daff man mit einer solchen Praxis, und zwar
auch und sogar im Hinblick auf weibliche Akolythen, wenn schon
nicht der Absicht nach, so doch zumindest objektiv und ohne viel
Aufhebens auflerhalb der wahren katholischen Liturgie steht. Daraus
ersicht man, in welchem Zustand geistlicher Armut sich heute hiufig
in Frankreich die Mehrheit der Gliubigen befindet, mogen auch die
Verantwortlichkeitsgrade bei den einzelnen diesbeztiglich sehr ungleich
sein.

Nehmen wir wieder unseren Vergleich auf: Von seiner Natur her stellt
der eheliche Akt fur die Gatten eine Art Korpersprache dar, in der man
einander erklirt: ,Ich schenke mich dir ganz“ und ohne die Weitergabe
des Lebens zu behindern, welches wie die Person seine Fille nur dann
erreicht, wenn es vorbehaltlos geschenkt wird (vgl. Evangelium vitae, 51).
Sobald jedoch ein empfingnisverhtitendes Mittel, gleichgtiltig ob seitens
des Mannes oder der Frau, benutzt wird, entstellt, verfialscht man den
ehelichen Akt. Und darin besteht die Lige: scheinbar tiberlassen sich die
Gatten einander gianzlich, in Wirklichkeit tun sie es jedoch nicht. Indem
sie namlich Vereinigung und Zeugung auseinanderreiflen, machen sie die
volle Ausiibung der Selbsthingabe und der Weitergabe des Lebens fir sich
unmoglich. Auf gleiche Weise kann man von der Kirche des lateinischen
Ritus, die heute das weibliche Geschlecht auffordert, im Heiligtum, in
priesterlicher Gewandung — Albe oder Soutane — am Opferaltar zu dienen,
sagen, sie erwecke den Eindruck, mit gespaltener Zunge (Spriche 12,22)
zu reden, mit jener Doppelztngigkeit, von der es in der Didache heifdt, sie
sei eine Falle des Todes (2,4).

In textlicher Hinsicht promulgiert die Kirche also Dokumente, die
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klar beweisen, dafl die Frau nicht zum Priester geweiht werden kann.
Das letzte unter ihnen ist das Apostolische Schreiben Johannes Pauls I1.
vom 22. Mirz 1995 Uber die nur Minnern vorbehaltene Priesterweibe.
Mit ihrer ,Korpersprache® jedoch, konnte man sagen, im Bereich der
heiligsten liturgischen Aktion, beim eucharistischen Opfer, scheint sie
nunmehr genau das Gegenteil zu verkiinden. Und das, indem sie Frauen
zu Funktionen zulafit, die bis dato stets allein vom minnlichen Geschlecht
ausgetibt wurden, weil man sie als Vorbereitung auf das Priestertum
betrachtete. Im Jahre 1929 verurteilte Pius XI. in dem bereits zitierten
Text nachdriicklich jede Koedukation in der Schule. Seine Argumente
entlehnte er der Naturordnung, d.h. der Schépfungsordnung. Sechzig Jahre
spater, 1994, befiirwortet die Kirche die Vermischung der Geschlechter im
Heiligtum.

Ein Flirt mit dem Priestertum

Ausgehend vom Vergleich mit Eheleben und Heirat liflt sich noch
eine weitere Analogie anfihren, um die Ungebtihrlichkeit der weiblichen
Prisenz im Heiligtum darzutun. Fiir die Kirche, die der Lehre Christi folgt,
ist die Ehe der einzige Ort vollstandiger Intimitit zwischen den Gatten.
Als eine Art Erginzung zum sechsten Gebot hat die katholische Tradition
in der Tat in Befolgung des natiirlichen Sittengesetzes, wie es faktisch
von allen noch heilen Kulturen anerkannt und akzeptiert wird, stets daran
festgehalten, dafl der ,Flirt“ oder der ,,Umgang einer verheirateten Person
mit einer anderen als der des Gatten unerlaubt ist und sowohl von der
Moral wie auch von jedem redlichen Gewissen verworfen wird. Sich
auflerhalb der ehelichen Gemeinschaft auf eine romantische Verbindung
einzulassen, indem man seine Zeit zusammen mit der betreffenden Person
verbringt, mit ihr zirtliche Blicke, Worte, Gesten austauscht, — das alles
stellt eine mehr oder weniger schwerwiegende Verletzung des Gesetzes
der Treue und der Einheit dar, welches die Ehe auferbaut und mit Leben
erfilllt. Jedermann sieht ein, daff ein derartiges Verhalten natiirlicherweise
auf eine korperliche Vereinigung hinausliuft, auch wenn es nicht in jedem
Fall soweit kommt. Emma Bovary, die zentrale Figur des beriihmten
Romans von Gustave Flaubert, ist gewif} kein Vorbild fiir die christliche
Gattin. Ausgehend von dem Vergleich mit der Ehe konnen wir feststellen,
daff die bestindige, einmutige und entschiedene Tradition der katholischen
Kirche der Auffassung war, daff der Altardienst auf das Priestertum
hin ausgerichtet ist, auch wenn nicht alle, die diesen Dienst verrichten,
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Priester werden mochten. Die niederen Weihen und die thnen zugeteilten
Aufgaben stellen so etwas wie eine auf das Priestertum vorbereitende
,Verlobung® dar. Das Konzil von Trient hat sich im Jahre 1563 (Dekret
und Kanon Uber das Sakrament der Weihe) zu diesem Punkt mit einer
gewissen Feierlichkeit geduflert. Zunichst stellt es fest, dafl es im hochst
geordneten Aufbau der Kirche mehrere verschiedene Amter gibrt, die durch
thre Funktionen im Dienst des Priestertums so aufgeteilt sind, daf} sie
durch die niederen Wethen zu den hoheren aufsteigen konnen. Dann
erklirt das Konzil formell (Kanon 2), ,dafl es in der katholischen Kirche
aufler dem Priestertum noch andere Weihegrade, sowohl niedere als auch
héhere, gibt, durch die man wie auf Stufen dem Priestertum entgegengeht”
(zitiert nach Freunde an der Wahrbeit, Nr.25, Karl Haselbock; Wien).
Demzufolge setzt ein Midchen, das bei der Messe dient, unbeschadet
seiner Frommigkeit und der Aufrichtigkeit seiner Absicht, unbeschadet
auch der Ehrfurcht, der Bescheidenheit und Sammlung, die in seiner
Haltung und Kleidung zum Ausdruck kommen, allein durch seine Prisenz
beim Priester an einem geheiligten, geweihten Minnern bzw. solchen,
die geweiht werden konnen, vorbehaltenen Ort objektiv einen Akt,
der mit geistlicher Unanstindigkeit verwandt ist. Es ,flirtet“ mit der
Priesterwethe, obwohl es weify, dafl es diese nicht erhalten kann. Es mimt
die Gesten, tibernimmt die Kleidung der minnlichen Altardiener, die allein
geeignet sind, zum Priestertum zugelassen zu werden und an den Altar zu
treten, wihrend es selber keinerlei Anspruch darauf erheben kann. Dieser
liturgische und romantische Flirt, durch den es sich so weit wie méglich
der Priesterweihe und dem Zelebranten selber in einer unziemlichen
Vertraulichkeit und in einer Art von Intimitit, die auf den einfachen
Glaubigen mit gesundem Empfinden peinlich wirken muf}, nihert, liflt
sich nur als Liige qualifizieren. Wie Eva gegentiber hat der alte Widersacher
hinterlistig das schmeichelhafte Wort gemurmelt: ,Thr werdet sein wie
Priester®.

Christus — Gesetzgeber und Priester

Abschlieflend zwei Bemerkungen: Bei der Feststellung, daf} die Frau
nicht zum Priester geweiht werden kann, stiitzt man sich hauptsichlich
auf die Tatsache, dafl Christus nur Minner zum Priesterdienst berufen
hat. Dabei mufl man sich aber, einem gliltigen theologischen Denkmuster
entsprechend, sehr wohl bewufit sein, daff das, was von der Kirche
immer und tberall ohne jede Ausnahme praktiziert wurde, die grofite
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Wahrscheinlichkeit fiir sich hat, durch die Vermittlung der Apostel auf
Christus selber zuriickzugehen. Es ist z.B. bekannt, dafl das Zeugnis
der Viter ,eine grofle Autoritit in jenen Fillen hat, wenn sie alle
irgendeine Bibelstelle, als die Glaubens- und Sittenlehre betreffend, in
ein und derselben Weise erkliren. Denn gerade aus ihrer Einstimmigkeit
geht glinzend hervor, dafl es sich dabei um eine von den Aposteln
stammende Uberlieferung gemiff dem katholischen Glauben handelt*.6
(Leo XIII., Enzyklika Providentissimus, 1893). Ich schlage also vor,
diese Art Uberlegung auf die so wichtige Frage der Beziehung der
Geschlechter zum katholischen Priestertum und zur Darbringung des
eucharistischen Opfers anzuwenden. Eine Frau, die bei der Messe dient,
das hat es seit Griindung der Kirche nie gegeben! Das ist seitens ihrer
hochsten Autorititen wie auch durch ihre liturgische ,Praxis immer
verworfen worden. Demnach darf man darin ebenfalls eine von den
Aposteln tberlieferte Willensbekundung sehen. Unter dem verborgenen
und unablissigen Druck der schlimmsten Feinde der Kirche (1 Jn 2,19)
hitten wir es also mit einem formlichen Ungehorsam ihrem Stifter
gegenliber zu tun mit dem Ziel des Umsturzes der Schopfungsordnung.
Meine zweite Bemerkung bedient sich eines Argumentes, das mir
noch tberzeugender erscheint. Ich meine den Hinweis darauf, daf§ Jesus
Christus als Gott Schopfer und Gesetzgeber zugleich ist. Wenn er Gesetze
gibt, dann 1m Hinblick auf seine eigene Schopfung. Gott ist ja, sagt
der hl. Jakobus, ,Gesetzgeber” (vopo®étng, Jak, 4,12; Mk 10, 6-9 in
bezug auf die Ehe am ,Anfang®). Auf die minnliche wie auch auf
die weibliche Berufung treffen die Worte des hl. Paulus zu: ,Durch
thn (Christus) ist alles geschaffen worden (Kol 1,16). Wenn allein
der Mann zum Kkatholischen Priestertum berufen zu werden vermag,
dann schlicht deshalb, weil das vom Schépfer in seine minnliche Natur
hineingelegt worden ist. Ist sie doch ausgerichtet auf eine Rolle als
»Chef“, als Haupt in der Nachahmung Christi des Logos. Die Frau ist
ihrerseits von Christus mit ihrem ganzen Sein auf die Mutterschaft hin
orientiert. Sie ist zur Austibung einer mehr innerlichen und verborgenen
Aktivitit berufen in der Nachahmung Marias, der Mutter des Erlosers,
wihrend Jesu verborgenem und offentlichem Leben sowie in den ersten
Zeiten der Kirche (Apg 1,14). Wenn die Katholiken aus Furcht vor
der herrschenden Ideologie, aus Unwissenheit oder sogar aus heimlicher

® Da die Viter in ihrer Gesamtheit beispielsweise der Meinung sind, Christus sei der gute
Samariter, fithrt Origines laut J. Daniélou diese Auslegung des Gleichnisses auf Christus
selber zurtick. Christus ist der gute Samariter, welcher der verwundeten und beraubten
Menschheit zu Hilfe kommt.
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Komplizenschaft oder ganz einfach aus Demagogie diese fundamentalen
Probleme (vgl. Konferenz von Peking) nicht auf der Grundlage der durch
die Offenbarung vermittelten hoheren Einsichten angehen, dann miissen
sie zwangslaufig auf Irrwege geraten im Gefolge desjenigen, ,der die ganze
Welt verfithrt“ (Gn 3,5 und Apok 12,9). Darum entbehrt das seltsame
Dokument vom 15. April 1994, das Midchen und Frauen zum Altardienst
ermichtigt und dem Ungehorsam vieler einen offiziellen Anstrich verleiht,
praktisch und aus gutem Grunde jeder historischen, juridischen und
theologischen Argumentation. Man wird also den Baum nach seinen
Friichten beurteilen mussen, oder besser, um die Verhiitungs-Sprache zu
gebrauchen, nach seinem Mangel an Friichten, d.h. nach seiner Sterilitit.
Leider!

Erginzende Anmerkung

Jeder gebildete Leser kennt den berithmten Kanon des hl. Vinzenz
von Lérins, der dem Commonitorium (434) entnommen ist: ,Innerhalb
der katholischen Kirche muff man sich mit grofiter Sorgfalt an das halten,
was sberall, immer und von allen geglaubt worden ist“ (R.]., Enchiridion
Patristicum, 2168). Es geht dabei vor allem um das, was Gegenstand des
Glaubens ist. Mit Kardinal Franzelin, beriihmter Theologe des Ersten
Vatikanischen Konzils, kann man aber darauf hinweisen, daf der hl.
Augustinus, der eine der Quellen des hl. Vinzenz von Lérins gewesen
zu sein scheint, die Geltung dieses Kriteriums auf alles ausdehnt, woran
sich die katholische Kirche hilt. Da, wo der hl. Vinzen sagt guod semper
creditum est ... , schrieb der hl. Augustinus quod semper retentum est

In seiner Abhandlung Uber die Taufe (IV. Buch, 24. Kap.) schreibt
letzterer etwa dreiflig Jahre vor dem Commonitorium: ,Gewif}, eine
Regel, welche die ganze Kirche befolgt, welche zwar nicht die Konzilien
aufgestellt haben, die man aber immer befolgt hat, gilt mit vollem Recht
als von der apostolischen Autoritit iiberliefert“. In der Enzyklika zum
Antritt seines Pontifikates, Ad beatissimi Apostolorum (1914), erinnert
Papst Benedikt XV. an die beiden folgenden goldenen Regeln der Viter,
die er u.a. auch auf die Liturgie anwendet: ,Keine Neuerungen, es sei
denn im Sinn der Tradition® (Nibil innovetur, nisi quod traditum est)
und ,Nichts Neues, sondern aufs neue“ (Non nova, sed noviter). Das
Zweite Vatikanische Konzil sagt nichts anderes (Sacrosanctum concilium
Nr.23): ... Es ist Sorge zu tragen, dafl die neuen Formen aus den schon
bestehenden gewissermaflen organisch herauswachsen®. Der beriihmte



Die liturgische , Kontrazeption® 105

Kirchengeschichtler Msgr. Louis Duchesne (1843-1922), der ibrigens
allem gegentiber, was ihm historisch nur schlecht gesichert erscheint,
sehr kritisch war, betrachtet die Funktionen des Akolythen als eine
Entwicklung derjenigen des Diakons. In seinen Augen haben die drei
Kategorien der Kleriker (Diakone, Subdiakone, Akolythen) miteinander
gemeinsam, dafl sie mit dem Dienst am Altar betraut sind, was fiir die
niederen Kleriker nicht zutrifft (Origines du culte chrétien, 5. Auflage
1925, 8.364). Das war auch bereits die Lehre des hl. Thomas von Aquin
(Summa contra gentiles, IV. Buch, Kapitel 75). Er zihlt das Akolythat zu
den héheren Weihestufen, zum Dienst des Priesterstandes, und zwar nicht
nur im Hinblick auf die Vorbereitung des Volkes, wie beim Ostiarier,
sondern mit Ricksicht auf den Vollzug des Sakramentes, speziell beim
Gebrauch der Meflkinnchen, welche die zur Materie bestimmten Wein
und Wasser enthalten.

Unter diesen Umstinden, insoweit nimlich innerhalb der katholischen
Kirche in West und Ost immer und iiberall das Amtspriestertum den
Minnern vorbehalten und es den Frauen nie gestattet war, am Altar zu
dienen, darf man die Frage nach dem Wert der Entscheidung vom 15.
April 1994 stellen. Im Rahmen seiner Untersuchung iiber die Urspriinge
der kirchlichen Hierarchie schreibt Msgr. Duchesne (ibid.) insbesondere:
»Der Altardienst war den Diakonen vorbehalten, und es ist nicht fest-
zustellen, dafl die Diakonissen daran in irgendeiner Weise — Miftbrauch
ausgenommem — beteiligt waren“. Das von Frauen ausgeiibte Akolythat
ist heute ebenfalls ein Miffbrauch. Welche obskuren Griinde haben also zu
dieser Praxis und zur Promulgierung des zitierten Textes gefithre? Das gilt
es ausfindig zu machen. Die Untersuchung ist im Gange. Mége uns der
Heilige Geist dabei helfen, Licht in diese Angelegenheit zu bringen!

Der Verfasser, Michel Sinoir, ist Priester der Didzese Paris. (Ubersetzt
aus una voce, Nr.185, Heft November-Dezember 1995, von Andreas
Schonberger).
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Von Andreas Schonberger

Von einem wlnschenswerten ,Reifungsprozef}, der eines Tages zu einer
Reform der Reform fithren konnte,“ sprach Kardinal Ratzinger gegentiber
der italienischen Wochenzeitschrift Il Sabato, erklirte dann aber weiter:
»- .- doch das sollten wir der gottlichen Vorsehung iiberlassen* (UVK,
Heft 4/1995, S.245). Was die letzte Bemerkung des Kardinals angeht, so
scheinen die heute in der katholischen Kirche fiir die Liturgie verant-
wortlichen Stellen allerdings anderer Ansicht zu sein. Sie teilen vermutlich
cher die Meinung des neuen Leiters des Deutschen Liturgischen Instituts,
Dr. Nibold, der in einem Gesprich mit Eduard Nagel feststellte: ,Die
Liturgische Erneuerung darf nicht stehenbleiben. Sie mufl weitergehen
...“. Die Zeitschrift Gottesdienst, der wir dieses Zitat entnehmen ( Nr.13
vom 6. Juli 1995, S.97), unterstreicht das noch auf ihre Weise, indem sie
das Interview mit der Uberschrift: ,,. .. nicht stehenbleiben versah. Dabeti
diirfte es unerheblich sein, ob man fir das ,Weitergehen“ die Begriffe
~Reformen®, ,Anderungen®, ,Neuauflage®, ,Revision* (Niibold) oder
sonstige Vokabeln verwendet, natiirlich unter der Bedingung , daff damit
nicht ,eine Reform der Reform® im Sinn des Prifekten der Glaubenskon-
gregation angestrebt wird . ..

Die editio tertia Missalis Romani

Mit Schreiben vom 19.3.1991 hatte die Kongregation fiir den Got-
tesdienst und die Sakramentendisziplin den Vorsitzenden der nationalen
Liturgiekommissionen ,den Plan einer Editio tertia Missalis Romani“ mit-
geteilt und sie eingeladen, ,dazu Winsche und Vorschlage emzureichen®.
So zu lesen in Studien und Entwiirfe zur MefSfeier, , Texte der Studienkom-
mission fir die Meflliturgie und das Meflbuch“ (S. 263).” (Sobald die ersten
noch unveroffentlichten Entwiirfe greifbar wurden, hatte die UVK dariiber
berichten: Heft 1/1995, S. 55ff.) Die Beweggriinde fir das Vorhaben hatte
der Prafekt der Gottesdienst-Kongregation, Kardinal Eduardo Martinez

* Studien und Entwiirfe zur Mefifeier — Texte der Studienkommission fiir die Mefiliturgie
und das Meflbuch -, hrsg. von Eduard Nagel in Verbindung mit Roland Bachleitner,
272 Seiten, Verlag Herder Freiburg im Breisgau 1995, Preis: 32.- DM
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Somalo, in deren Vollversammlung am 24.1.1991 erliutert. Eine Uberset-
zung seines Referates findet sich ebenfalls in dem Sammelband (S. 257-262).
Sieht man einmal von der fast rituellen Laudatio auf die Wohltaten der
Liturgiereform im ersten Teil der Ausfihrungen des Prifekten ab, so
zeichnen sich diese durch eine bemerkenswerte Niichternheit und einen
tiberraschenden Realismus aus, wie etwa in den folgenden Feststellungen:

- ,Es wire eine trigerische Hoffnung zu meinen, mit einer dritten
Editio typica des Rémischen Meflbuchs konne man dem grofien Problem
des Riickgangs der Teilnahme an der Messe in den ,nachchristlichen
Lindern wirksam begegnen® (S. 261).

- Moglicherweise werde man nicht einmal der Gefahr eines ,Prota-
gonismus“ (= Vorkidmpfertum) und ,Partikularismus® (= Vertretung von
Sonderinteressen) ,nicht weniger Zelebranten selbst bei der Gestaltung
der Mefifeier, wodurch bei den Glaubigen Unsicherheit und Verwirrung
gestiftet wird“, steuern konnen (ebda.).

— Mit einer Neuausgabe des Meflbuchs lasse sich auch nicht ,die
offensichtliche oder verschleierte Gefahr der Ideologisierung der Eucha-
ristiefeier bekdmpfen, wie sie etwa in einer tibersteigerten Auffassung der
Mef¥feier als einer Versammlung® zum Vorschein komme (ebda.).

Erklarter Abschied von der , Einbeitsliturgie

Ein solches Eingestindnis der Ohnmacht gerade im Hinblick auf die
entscheidendsten Defizite der Meflbuchreform seitens der zustindigen ro-
mischen Zentralbehorde legt die Frage nahe, warum man dann tiberhaupt
an eine Neuausgabe des Missale denkt. Kardinal Somalo nennt dafiir zu-
nichst die rein duflerliche Notwendigkeit eines Nachdrucks, um Exempla-
re der 1975 verbesserten zweiten Auflage vorritig zu haben. Weniger iiber-
zeugend klingt seine weitere Begriindung, das Meflbuch der Rémischen
Kirche verbessern zu wollen, ,damit es noch wirkungsvoller Klerus und
Laien die notwendige Nahrung fiir Glaube und Frommigkeit bieten kann®
(S. 259 - Hervorhebung A.S.). Waren doch die Wirkungen der Reform
bisher eher negativ, was sich vornehmlich, aber nicht ausschliellich, in dem
katastrophalen Riickgang des sonntiglichen Mefibesuchs duflerte, mogen
auch die Verfechter der Reform daftir andere Ursachen geltend machen
... Der ausschlaggebende Grund fiir die dritte Ausgabe des Romischen
Meflbuchs diirfte daher in dem Spannungsverhiltnis zwischen der ,editio
typica® und ,den Ausgaben in den verschiedenen National- und Regional-
sprachen® zu suchen sein (ebda.). Zwar seien, bemerkt der Kardinal, ,die
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Mefibiicher der verschiedenen Teilkirchen als Ubersetzungen der lateini-
schen Ausgabe erkennbar®. Gleichzeitig aber ,,weisen zum gegenwirtigen
Zeitpunkt einige von ithnen Weiterentwicklungen und Besonderheiten auf*.
Diese habe man zugestanden, um ,besonderen pastoralen und kulturellen
Umstinden Rechnung zu tragen® (S. 259). Das hat zu ,einer relativen,
aber doch tatsichlichen Distanzierung von der Editio typica gefihrt“ (S.
260). Kein Wunder, wenn, wie Dr. Andreas Heinz in seinem Beitrag
zum ,Friedensgebet in der romischen Messe“ (S. 39-54) unter Berufung
auf Prof. B.Fischer schreibt, ,die katholische Kirche nach dem Zwei-
ten Vaticanum grundsitzlich Abschied genommen® hat ,vom zweifelhaf-
ten Ideal einer romischen Welteinheitsliturgie“ (S. 45)! Die sogenannten
»~Anpassungen® haben laut Heinz bewirkt, ,dafl der romische Mefritus
mittlerweile in einer Vielzahl regionaler Varianten vorkommt“. Wie nicht
anders zu erwarten, weist das Deutsche Meflbuch von 1975 ,besonders viel
Besonderheiten auf“ (S. 46). Sollte die Tendenz zu den ,Besonderheiten®
anhalten, wiirde das eintreten, was Kardinal Somalo als gerade ,nicht
wiinschenswert® bezeichnet: Daf§ nimlich ,die lateinische Editio typica
nur mehr als eine einfache Bezugsgrofe (un semplice schema di riferimento)
konzipiert® wird, ,an der sich die Ausgaben der Bischofskonferenzen
inspirieren konnen, statt als mafigebendes Vorbild“ (S. 260).

Die Aufforderung der Gottesdienstkongregation an die Adresse der
nationalen Liturgieckommissionen, thre Wiinsche und Vorschlige zum Plan
einer Editio tertia vorzubringen, mufl daher wohl auch und vor allem
als Versuch gewertet werden, das totale Chaos auf dem Gebiete der
Mefiliturgie zu verhindern. Ob die romische ,Flucht nach vorne“ ihr
Ziel, dafl ,das Romische Meflbuch in Gestalt seiner Editio typica ...
weiterhin als das offizielle Buch fiir die Feier des Herrengedichtnisses
gelten konnen“ mufl — ,ein und dasselbe Buch fiir alle Christen des
romischen Ritus® (S. 260) —, erreichen wird, erscheint mehr als fraglich.
Die bisherige Genehmigungspraxis der Kongregation ist jedenfalls in
dieser Hinsicht alles andere als vertrauenerweckend. Es geniigt, an die
Einfihrung des zairischen Ritus zu erinnern. Die franzosische una voce-
Zeitschrift (Heft 7/8 — 1994) zitierte aus einem Bericht von Bernard de
Kerraoul iiber die afrikanische Synode in Rom, wonach sich dieser Ritus
»in so schwerwiegender Weise von der bestindigen Tradition der Kirche
entfernt, dafl man ihn als von Natur aus ungiltig betrachten kénne®. Der
gleiche Bericht weist auch darauf hin, daff die Preisgabe des Lateins in
Afrika mehr noch als in Europa ein ,tragischer Irrtum“ gewesen sei:
LJAuf diesem Kontinent besteht eine Vielzahl von Dialekten. Zwischen
den einzelnen Stimmen herrscht ein tief eingewurzelter Haff. Daher ist es
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so gut wie ausgeschlossen, daf} der Priester bei einem Nachbarstamm in
seiner eigenen Sprache zelebriert. Man ist also — o Paradox — gezwungen,
auf die Sprache der ehemaligen Kolonialherren zurtickzugreifen!“ Es steht
wohl kaum zu erwarten, daf§ eine ,editio tertia“ diesen ,tragischen Irrtum*
korrigieren wird, genau so wenig wie den Ritus von Zaire . ..

Der ,,Ordo simplex“

Seit dem Jahre 1988 besteht eine ,,Studienkommission fiir die Meflitur-
gie und das Mefbuch®, die ,in kirchenamtlichem Auftrag daran arbeitet,
die Anliegen der Liturgiereform des Zweiten Vatikanischen Konzils hin-
sichtlich der Eucharistiefeier im deutschen Sprachraum aufgrund inzwi-
schen gemachter Erfahrungen und angesichts einer verinderten Situation
fortzufiihren® (S. 11). Eingesetzt wurde diese Studienkommission von
der ,Internationalen Arbeitsgemeinschaft der Liturgischen Kommissionen
im deutschen Sprachgebiet (IAG). Letztere war es auch, die 1993 dazu
aufforderte, bisherige Ergebnisse und Arbeitspapiere der Studienkom-
mission in Buchform zu verdffentlichen, ,um eine breite Meinungsbil-
dung in wichtigen Fragen herbeizufiihren (S. 15). Auf die Arbeit der
Studienkommision griff man ebenfalls zuriick , als die Gottesdienstkon-
gregation 1991, wie schon erwihnt, Stellungnahmen zum Projekt einer
dritten Auflage des Meflbuchs anforderte. Das Sekretariat der Kommission
fertigte eine Liste: ,Desiderate und Vorschlige zur Editio tertia Missalis
Romani“ an, die den Vorsitzenden der nationalen Liturgieckommissio-
nen im deutschen Sprachgebiet zur Verfigung gestellt wurde (S. 263).
Die Liste enthilt Anmerkungen allgemeiner Natur sowie solche, die den
Ordo Missae, das Kirchenjahr, das Mefi-Lektionar, Musik und Gesang
betreffen. Darunter finden sich ,Bagatellen wie die folgende Anregung
fir den Karfreitagsgottesdienst: ,,Die Segensbitte der Diakone vor der
Passionsverkiindigung sollte aus Griinden der Schlichtheit entfallen® (S.
269). Weit weniger harmlos der Vorschlag, die Kommunion unter beiden
Gestalten in Form des Eintauchens der Hostie in den Kelch zu gestatten,
und zwar durch den Kommunikanten selber (S. 266). Angeblich kann
diese Form ,ohne Bedenken in bezug auf den ehrfiirchtigen Umgang mit
der heiligen Eucharistie vollzogen werden® (ebda.). Die sehr reale Gefahr
einer Verschiittung oder Verspritzung des Blutes Christi scheint in den
Augen unserer ,Reformatoren® bedeutungslos zu sein. Angefiihrt wird
die Vorschlagsliste von dem provozierendsten unter den Desideraten:

»1. Der Wunsch nach einem ,Ordo simplex fiir Werktagsmessen oder
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einfachere Verhiltnisse wird immer wieder geiuflert. Merkmale eines sol-
chen Ordo simplex konnten sein: nur ein oder zwei Eroffnungselemente,
nur eine Schriftlesung, Kommunion unmittelbar anschlieflend an das Va-
terunser.

2. Vor allem flir Werktagsmessen und einfachere Verhiltnisse, aber auch
dartiber hinaus besteht der Wunsch nach einem kurzen Hochgebet ohne
eigene Prifation. Als Begriindung wird angefthrt:

Der volkssprachliche, laute Vollzug der bestehenden Hochgebete ist fiir
die Teilnehmer ermiidend und liflt gerade den Hohepunkt der gesamten
Feier zu einem emotionalen Tiefpunkt werden® (S. 263).

Berticksichtigt man alle in dem Papier enthaltenen Kiirzungsvorschli-
gc ergibe das folgenden ,Ordo simplex*:

. Grufl (vielleicht ,Guten Morgen oder Abend“?)

Kyrie (evtl. mit Bufcharakter) oder Gloria,

Oration,

Lesung,

Gabenbereitung (Begleitgebete des Priesters fakultativ, da einer volks-
sprachlichen Liturgie wenig entsprechend - S. 264),

Kurzes Hochgebet ohne Prafation,

Brotbrechung,

Vater unser,

9. Kommunion.

e

e N

» Ubermiidende“ Hochgebete

In seinem 1995 in franzésischer Ubersetzung erschienenen Buch Les pro-
blemes de la Nouvelle Messe (Editions I’Age d’homme, Lausanne/Suisse)
bemerkt Rama P. Coomaraswamy zum 2. Hochgebet, es enthalte iiber-
haupt keine Vorbereitung mehr auf die ,Konsekration® (Anfiihrungszei-
chen im Text). Um dann nicht ohne Ironie fortzufahren: ,Man braucht nur
zu nieflen, und schon hat man die Wandlung verpafit“ ... Was natiirlich
weit mehr noch auf einen solchen ,,Ordo simplex zutrife! Im Ubrigen
erinnert der Vorschlag stark an die seinerzeit in der Konzilsaula von
Bischof Duschak geauflerte Idee einer ,6kumenischen, von historischen
Auswiichsen so weit wie nur moglich befreiten, Messe (vgl. Der Rhein
fliefit in den Tiber von P. Ralph M. Wiltgen, Lins-Verlag, Feldkirch 1988,
5. 39).

Geradezu an Verbohrtheit grenzt das 2. Desideratum des Sekretariats-
papiers: Wenn schon der ,laute Vollzug der bestehenden Hochgebete®
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fir die Teilnehmer ,ermudend ist“, warum dann nicht eine Riickkehr
zur Kanonstille in Erwidgung zichen, statt ein ,kurzes Hochgebet ohne
eigene Prifation vorzuschlagen? In einem gd Auf zwei Minuten- Kom-
mentar zitiert Eduard Nagel aus dem Brief eines Dechanten den Satz:
»Ilch bin wirklich emp6rt, mit welcher Arroganz an der Heiligen Messe
herumgedoktert wird!“ (Gottesdienst vom 5. Oktober 1995). Man darf
ruhig annehmen, daf} es vor allem die hier erorterten ,Desiderate® der
Studienkommission waren, die den Zorn des Geistlichen erregten. Nagel,
der nicht nur Hauptschriftleiter der Zeitschrift des Trierer Liturgischen
Instituts, sondern auch Leiter des Koordinierungsausschusses der 7 Ar-
beitsgruppen (Subkommissionen) innerhalb der Studienkommission fiir
die Mefiliturgie und das Meflbuch ist (S. 13/14), kniipfte an den Vorwurf
des Geistlichen einige grundsitzliche Bemerkungen zu der Arbeit dieser
Gremien an. Demnach wolle man nicht, dafl ,einfach im geheimen an
einer Revision eines so wichtigen Buches gearbeitet werden sollte*. Durch
eine frithzeitige Information der Offentlichkeit sollen »Riickmeldungen
aus der Praxis moglich® sein, ,bevor wichtige Entscheidungen getrof-
fen werden“. Und weiter: ,Die Herausgeber verbinden mit ithrem Buch
auch die Hoffnung, dafl die darin gemachten Vorschlige und Gedanken
sich nicht erst in einem kiinftigen Meflbuch auswirken, sondern heute
schon dazu dienen, die eingeschliffene Praxis anhand sachlicher Argumente
zu tberprifen. Was wohl im Klartext bedeutet, dafl wir in eine neue
Experimentierphase eingetreten sind, wenn nicht gar in eine solche des
vorauseilenden Gehorsams® ...

Kommissionen, Orationen . . .

Wie bereits erwihnt, hat die Studienkommission 7 Arbeitsgruppen
gebildet, und zwar: Grundsatzfragen zur Meflliturgie, Strukturfragen, Ge-
betstexte, Ordo Missae, Kirchenjahr und Kalenderfragen, Musik, Schrift-
lesungen. Sie kommen in dem Sammelband mit quantitativ sehr unter-
schiedlichen Zwischenergebnissen zu Wort. Vorliufig eingestellt hat ihre
Arbeit die Subkommission 1 bereits im Jahre 1991. Dafiir werden perso-
nelle Griinde verantwortlich gemacht, an erster Stelle aber die mangelnde
»Perspektive einer Realisierung von Ideen, deren Verwirklichung tber
Korrekturen am derzeitigen MefSbuch weit hinausgehen wiirde ... “ (S. 16).
Hinter dieser Formulierung verbirgt sich wohl die Absicht einer ,,Reform
der Reform®, allerdings in einem den Vorstellungen Kardinal Ratzingers
radikal entgegengesetzten Sinn ...
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Gedanken dartiber, wie ,ein kommendes Meflbuch aussehen® kénn-
te, machte sich die AG 2 (S. 27-30). Den Ausfithrungen von Rupert
Berger zufolge rechnet man mit einem betrichtlichen Anstieg der zu
bewiltigenden Stoffiille (Hinzunahme der neuen Hochgebete, zusitzliche
Orationen usw.). Was bedeutet, daf} ,eine Neuausgabe des Altarmefibuchs
... die Seitenzahl wenigstens um die Hilfte vermehren, wenn nicht ver-
doppeln® wiirde (S. 28). Vorgeschlagen wird neben einer Gesamtausgabe
des Mefibuchs ,eine Ausgabe in zwei Binden, von denen einer den Erfor-
dernissen am Priestersitz, der andere den Bediirfnissen am Altar in Inhalt,
Format und Aufmachung angepafit ist“ (S. 30). Ein Plan, der zweifelsohne
Musik fiir die Ohren des oder der Verlage bedeutet, die mit entsprechenden
Druckauftrigen rechnen. Die Frage, ob und wieweit von Seiten potentieller
Verleger die Meflbuch-Revision aktiv betrieben oder gefordert wird, lifde
sich gewif$ nicht als reine Spekulation abtun ...

Am fruchtbarsten erwiesen sich — gemessen an der ihnen in dem
Studienband zugestandenen Seitenzahl — jene Arbeitsgruppen, die sich
mit der Revision der Gebetstexte des Meflbuchs (S. 55-114) und mit
der ,Musik“ (S. 119-201) befassen. Da uns personlich die Kompetenz
fir Fragen der ,Kantillation abgeht, méchten wir uns hier auf einige
Anmerkungen zum Sprachproblem beschrinken. Die dafiir eingesetzte
Arbeitsgruppe 3 geht von der — sehr miflverstindlichen — Annahme aus,
dafl ,die ganze Gemeinde ... Trigerin der Liturgie“ ist, weshalb ,die
Gebete in threm Vollzug der Gemeinde unmittelbar zuginglich® sein
miiflten (S. 55). Mit dieser irrigen Auffassung hat sich Prof. Ivan Gobry
in seinen eigenen Uberlegungen zum Problem der liturgischen Sprache
grindlich auseinandergesetzt (vgl.insbesondere UVK, Heft 3/1995, S. 176-
179), so dafl sich ein weiteres Eingehen auf die Prinzipienfrage eriibrigt.
Interessant dirfte aber trotzdem ein kurzer Blick auf die ,Leitlinien
sein, die kiinftig im deutschen Sprachraum mafigeblich sein sollen. Ein
entscheidender Punkt dabei ist die Aufspaltung der ,Orationen® in zwei
Gruppen: ,,chrsetzungsorationcn“ und ,Deutsche Eigenorationen® (S.
57). Das bedeutet, daf} sich auf diesem Gebiete die ,zentrifugalen Krifte®
noch starker als bisher durchsetzen koénnten, und zwar nicht nur im
Hinblick auf die neuzuschaffenden ,Eigenorationen®, sondern auch auf
die sog. ,,Ubersetzungen®. Zu letzteren heifdt es in den ,Leitlinien® unter
4.1: ,Texte mit lateinischer Vorlage sind an dieser erneut zu tberpriifen.
Dabei darf aber das Niveau, das die Regeln der Ubersetzerinstruktion
vorgeben, nicht unterschritten werden® (S. 58 — Hervorhebung A.S.).
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Ovationen — ohne , Vatergiite“

Die Instruktion des ,Consilium® De interpretatione textuum litur-
gicornm vom 25.1. 1969 (Die Ubertragung liturgischer Texte) und ihre
Folgen sind in der Vergangenheit Gegenstand vieler Erorterungen gewesen.
Sie ist im Anhang des Sammelbandes erneut abgedruckt. Der ,Revisions-
entwurf” betreffend die Tagesgebete der ,Zeit im Jahreskreis“ (S. 63-98)
kommt — das mufl der Objektivitat halber gesagt werden — zwar in einigen
Fillen dem lateinischen Original des neuen Meflbuchs wieder naher, geht
daftir aber oft weit tiber den Urtext hinaus. Das soll an zwei Beispielen
verdeutlicht werden:

5. Sonntag im Jahreskreis (friher am 5. Sonntag nach Erscheinung):
Familiam tuam, quaesumus, Domine, continua pietate custodi: ut, quae in
sola spe gratiae caelestis innititur, tua semper protectione muniatur.
Schott-MefSbuch 1962: ,Wir bitten Dich, o Herr: behiite Deine Familie
unablissig in Deiner Vaterglite; sie findet ja die einzige Stutze ihrer
Hoffnung nur in der himmlischen Gnade; darum moge sie allzeit unter
Deinem Schutz in Sicherheit sein.”

MefSbuch Pauls VI.: ,Gott, unser Vater, wir sind dein Eigentum und setzen
unsere Hoffnung allein auf deine Gnade. Bleibe uns nahe in jeder Not und
Gefahr und schiitze uns. Darum bitten wir durch Jesus Christus.

Neunfassung: ,Gott, du sorgst fur uns wie eine Mutter fiir ihre Kinder. Wir
setzen unser ganzes Vertrauen auf dich und bitten: Bleibe bei uns in guten
und bosen Tagen, und schitze uns in jeder Gefahr durch Jesus Christus.”

Hochst aufschlufireich st die ,Begriindung® fur die vorstehende
,,Ubersetzung“. Darin heifdt es u.a., das dem lateinischen Mef8buch-Text
zugrundeliegende Bild von der Familie bzw. den Kindern als ,Eigentum*
des ,Vaters® und ganz abhingig von dessen ,Gnade® und Barmherzigkeit
bereite heute Schwierigkeiten. Es mache namlich Menschen zu einer
Sache (sic!). Dabei bezieht man sich auf die ,Leitlinie 8.“, die besagt:
,Die Gebete miissen insgesamt der Welterfahrung des heutigen Menschen
und seiner religiosen Erfahrung Rechnung tragen® (S. 58). Die ,,Leitlinie
7. wird als Rechtfertigung dafiir bemiht, dafl man ,die mutterliche
Seite Gottes“ anspricht. Sie verbietet die Ausgrenzung von Gruppen:
Frauen, Jugendliche, Kinder, Familien, Senioren, ,Reiche wie ,,Arme®,
Arbeitslose usw. (S. 58).

29. Sonntag im Jahreskreis (frither am 6. Sonntag nach Ostern): Om-
nipotens sempiterne Deus, fac nos tibi semper et devote gerere voluntatem
et maiestati tuae sincero corde servire. Per Dominum.

Schott-MefSbuch 1962: ,Allmachtiger, ewiger Gott, gib, dafl wir mit
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unserem Willen Dir stets ergeben seien und mit lauterem Herzen Deiner
Majestat dienen. Durch unseren Herrn.“

MefSbuch Pauls VI.: ,Allmachtiger Gott, du bist unser Herr und Gebieter.
Mach unseren Willen bereit, deinen Weisungen zu folgen, und gib uns ein
Herz, das dir aufrichtig dient. Darum bitten wir durch Jesus Christus.*
Neufassung: ,Allmichtiger Gott, was du gebietest, ist richtig und gut.
Mach uns bereit, dir zu folgen, und gib uns ein Herz, das dir aufrichtig
dient. Darum bitten wir durch Jesus Christus.“

In der ,Begrindung® dazu heifit es u.a.: ,’Unser Herr und Gebieter*
ist soziologisch tberlebt; es kommt nur noch in der Vasallensprache vor
(vgl. Leitl. 8)“ (S. 93). Mufite man nicht bei konsequenter Anwendung
der bereits von uns zitierten ,Leitlinie 8¢ die fragliche Oration etwa
folgendermaflen ,Ubersetzen“: ,Menschenfreundlicher Gott, alles, was du
uns, deinen irdischen Partnern zum Dialog vorschligst, ist von dir gut
gemeint. Hilf uns das, was wir davon als richtig fiir uns erkannt haben,
auch tiberzeugend in die Tat umzusetzen.“ Karikatur? In gewisser Weise ja.
Aber auf dem Weg, den die deutschen Sprachreformer zur Verbesserung
des ,romischen® Meflbuchs beschritten haben, liflt sich schliefflich fiir
alles eine Rechtfertigung finden. Und wer wollte bezweifeln, daf} unser
,,chrsetzungs“—Vorschlag exakt jener soziologischen Ebene entspricht,
auf der sich beispielsweise die ,Volksbegehrer — aber sie nicht allein!
- bewegen?

Kardinal Somalo schlofl seine Ausfihrungen mit dem Wunsch, das
Roémische Meflbuch moge das sein konnen, ,was es sein mufl: ein
deutliches und reiches Zeichen der Einheit, hilfreich fir die ganze Kirche
des romischen Ritus, damit die an der liturgischen Feier Teilnehmenden
das Mysterium Christi zugleich mit der wahren Natur der Kirche (vgl.
SC 2) entdecken und tiefer verstehen“ S. 262). Ob der Prifekt der
Gottesdienstkongregation bei diesem Schluflwort vielleicht so etwas wie
einen ,tridentinischen Traum* hatte?



Die Zerstorung des Katholizismus
durch Anderung der Liturgie

Von Helmut Rickriegel

Wir stellen im folgenden ein Buch des neuen Prasidenten der Interna-
tionalen Foderation Una Voce vor:

Michael Davies:

Cranmer’s Godly Order — The Destruction of Catholicism Through

Liturgical Change,

Part One of ,Liturgical Revolution®.

Roman Catholic Books, P. O.Box 2286, Ft. Collins, CO 80522-2286,

USA, 1995.

Was weifd der durchschnittliche deutsche Leser tiber die Reformation
in England, was weif} er letztlich Gber die Reformation in Deutschland,
wo man sie ja, bis vor kurzem jedenfalls, als ,Fest“ begangen hat?

Dafl Martin Luther, ein Augustinermdnch, vor knapp 480 Jahren 95
kontroverse ,Thesen“ an die Schloflkirche in Wittenberg anschlug, die,
gleichgtiltig, ob es sich tberhaupt so zugetragen hat, einen Aufruhr ver-
ursachten, der schliefflich zur Abspaltung eines groflen Teils der abend-
landischen Christenheit von der katholischen Kirche fihrte. Vielleicht
auch noch etwas vom Marburger Religionsgesprich, bei dem der deutsche
Reformator gegentiber dem Schweizer Zwingli an der Realprisenz Christi
im ,Abendmahl® festhielt — die zunehmenden Spaltungen innerhalb der
neuen Bewegung waren in katholischen Augen nur folgerichtig, hatte diese
doch das kirchliche Lehramt durch das ,Schriftprinzip® des Biblizismus
verdringt. Beanspruchten die Neuerer, selbst Calvin, fir sich noch ei-
ferstichtig die thnen als Ehrentitel geltende Bezeichnung ,katholisch, so
setzte sich doch der Name ,Protestanten alsbald fir ste durch.

Es kann nicht nur an dufleren Einflissen gelegen haben, daff sich
die Reformation geistesgeschichtlich als Beginn einer stetig wachsenden
Entchristlichung herausstellte, trotz Nietzsches Vermutung, sie habe die
Kirche gerettet. Bei Goethe, der so manche Zige am Katholizismus
bewundert hat, stehen die beklemmenden Worte:

,Den deutschen Mannen gereicht’s zum Ruhm,

Dafl sie gehaflt das Christentum. ..

Freiheit erwacht in jeder Brust,

Wir prostestieren alle mit Lust®
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Und waren sie nicht fast identisch mit dem Credo eines gewissen
Kulturprotestantismus seit der Aufklirung, wenn man sich heute auch
nicht gern bei diesem Zitat ertappen lassen mochte? Oder, abziiglich des
nationalistischen Elements, versteht sich, doch schon wieder?

Und was weill der Durchschnittsdeutsche iiber die Vorginge in
England? Gewif} kennt er ithr Ergebnis, die Errichtung der Staatskirche, die
fiir das Gepringe bei Kronungen und kéniglichen Hochzeiten zu sorgen
hat. Vielleicht hat er gelesen, daff in der Regierungszeit Heinrichs VIII.
Reisende vom Kontinent auf die Frage, wer denn da auf den Scheiterhaufen
verbrannt werde, die verbliiffende Antwort bekamen, das seien ,Papisten®
und ,Haretiker, sprich solche, die am Papst als dem Oberhaupt der
Kirche festhielten, und solche, die nicht an seiner Lehre festhielten, also
Protestanten. Und noch heute schmitcken sich die englischen Monarchen
mit dem Titel Fidei Defensor, ,Verteidiger des Glaubens®, den Heinrich
VIIL 1521 von Papst Leo X. ad personam fir sein gegen Luther gerichtetes
Buch gleichzeitig mit dessen Verurteilung als Irrlehrer auf dem Reichstag
zu Worms verlichen bekommen hatte: die Abkiirzung F.D. findet sich
immer noch auf den Miinzen.

Ein skrupelloser Monarch — Ausloser der Reformation

Waren in Deutschland die Skrupel cines bedeutenden religiosen Gei-
stes der Ausléser der Reformation, so waren es in England die sinn-
liche Begehrlichkeit und die dynastischen Wiinsche eines skrupellosen
Monarchen.

Dennoch wurde die Reformation im zentralistischen England, wo es,
anders als in Deutschland, nicht zu einer Gegen-Reform im Gefolge
des Trienter Konzils kommen konnte, nach dem Tode Heinrichs VIII.
mit blutigen Gewaltmafinahmen durchgesetzt. Noch stirker als bei uns
wurde bis ins 19.Jahrhundert hinein Katholizismus mit Aberglaube
und Obskurantismus gleichgesetzt. Nimmt man Charles Dickens’ A
Child’s History of England zur Hand, so sieht man, wie schon den
Kindern alle antikatholischen Klischees eingepflanzt wurden, von albernen
Historchen tiber Ménchsbetrug mit Hilfe von Taschenspielertricks zur
Erzeugung von ,Wundern® iber die angebliche Ausplinderung des Volkes
durch den Klerus bis zum Horrorgemilde der ,Blutigen Maria“, der
»Katholischen® selbstverstindlich. (Immerhin verschweigt schon Dickens
nicht, daf} es ,neuerdings® auch Autoren gibt, die diese K&nigin mit einem
menschlicheren Antlitz ausstatten, und selbstredend verneigt er sich vor
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so reinen Personlichkeiten wie Thomas Moore und Bischof John Fisher
von Rochester, den Opfern des achten Heinrich, den er in all seiner
Monstrositat schildert.)

Beim vorliegenden Buch tber Thomas Cranmer, den Schopfer der
anglikanischen Liturgie, handelt es sich um eine Neufassung des erstmals
1976 gedruckten Werkes, das finf Auflagen erlebt hat und jetzt um mehr
als die Halfte angewachsen ist (376 S.).

Inhaltsangaben simtlicher Kapitel auf den ersten Seiten erlauben
schnelle Orientierung, sechs Anhangkapitel behandeln theologische Be-
griffe, bringen biographische Abrisse der Hauptakteure und eine niitzliche
chronologische Ubersicht. Gerade weil es sich nicht anmaft, eine regel-
rechte Geschichte der Reformation in England zu entfalten, sondern sich
auf in der heutigen Situation der Kirche Relevantes beschrinkt, wird das
Buch zur fesselnden Lektiire. Es ist eine Streitschrift, der man den Willen
zur Objekuvitit und Fairnef nicht wird absprechen konnen.

Zum anderen aber vermittelt Davies” Untersuchung — die ihre Fortset-
zung in den Folgebanden Volume I1 Pope John’s Council und Volume 111,
Pope Paul’s New Mass gefunden hat — Einsichten in die verbliiffenden, ja
erschreckenden Ahnlichkeiten zwischen der liturgischen Entwicklung von
damals und heute, mit dem Unterschied freilich, daf} damals der Angriff
auf die liturgische Tradition von auflen erfolgte und auf den Widerstand
der Kirche, vor allem aber der Glaubigen, stief}, wihrend er heute in-
nerhalb der Institution selbst stattfindet, die ithm in nicht unbetrichtli-
chem Umfang nachgegeben hat. Man kann nicht umhin, sich angesichts
dieser Lage die Frage nach dem Geheimnis des Bosen zu stellen, wie es
Papst Paul VI., der Hauptverantwortliche fir diese Situation, gelegentlich
getan hat.

Neuer Glaube, nene Liturgie

Es geht dem Verfasser darum, aufzuzeigen, wie Verinderungen in der
Liturgie den Glauben des Volkes verindern: Der Glaube, der im tradi-
tionellen Mef3ritus zur Form geronnen war und diesen mit Leben erfiillt
hatte, wird mit der Abschaffung dieses Ritus allmihlich dahinschwinden,
eine These, die sich nicht nur im Protestantismus im Gefolge der litur-
gischen Umwilzung, sondern auch im heutigen Katholizismus bestitigt
finden kann. Davies erhebt das ,Lafit-die-Hande-davon® zum gestindesten
Prinzip angesichts des Plans liturgischer Neuerungen (im engl. Text Don’t,
S.114), ein Prinzip, fiir das Kardinal Newman bereits in seiner anglika-
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nischen Periode die psychologische Begriindung geliefert hat und fiir das
sich Pius X. in seiner Enzyklica Pascendi auf das Konzil von Nizia berufen
konnte.

Aber weil umgekehrt auch gilt — und so war die Reihenfolge im
16. Jahrhundert —, daf§ ein neuer Glaube notgedrungen auch eine neue
Liturgie nach sich zieht, eréffnet Davies seine Untersuchung mit dem
Nachweis eines sich verindernden Verstindnisses der Menschwerdung
Christi und seines Erlosungswerkes bei den Reformern. Schon hier
beginnen sich die Geister zu scheiden, denn die Neuerer tbersehen
die geradezu paradigmatische Bedeutung, die dem Fiat, dem ,Ja“ der
Erkorenen zu ihrer Berufung als jungfriulicher Mutter des Gottessohnes
zukommt, sie haben eine andere Sicht dessen, was in der Taufe geschicht,
und eine ,heiligmachende“ Gnade kann es fiir sie nicht geben. Die
Verderbnis der menschlichen Natur ist nach Luther eine so radikale,
daf auch die Taufe nicht dagegen ankann und daff jeder Gedanke an
eine Mitwirkung des Menschen an seiner Heiligung, und sei sie selbst
erst durch die Gnade herbeigefithrt, ihm als Blasphemie erscheinen mufite.
Er, der Pipsten und Konzilien Irrtumsfihigkeit angelastet hatte, lifdt
nun eine solche nicht mehr fir sich selbst gelten: die Bibel, die doch
danach unter Verwerfung der Tradition und der Auslegung durch das
kirchliche Lehramt einzige Richtschnur sein sollte, wird von ithm souverin
umgedeutet. Wenn der Apostel Paulus sagt, der Mensch werde durch
den Glauben gerechtfertigt, so setzt der Reformator ein qualifizierendes
sallein® hinzu und mufl dann natiirlich auch den Jakobusbrief abwerten.
(Datiir, daf8 er diesen ganz aus dem neutestamentlichen Kanon entfernt
habe, wie der Verf. meint, haben wir keinen Beleg gefunden).

Wir haben uns gefreut, unter der herangezogenen Literatur auch Paul
Hackers Das Ich im Glauben bei Martin Luther zu finden, das die
Okumenisten und Ireniker — um jeden Preis — in schweigende Verlegenheit
stirzte und dem der damals noch in Miunster lehrende Joseph Ratzinger
bet Erscheinen (1966) ein empfehlendes Vorwort beigab.

Des weiteren wird, angesichts einer um sich greifenden Allerlosungs-
lehre muff man dafiir dankbar sein, der Unterschied zwischen Suffizienz
und Effizienz des Erlosungswerks deutlich gemacht, und warum es zu des-
sen Effizienz des mystischen Leibes Christi, der die Gnade den Menschen
in den Sakramenten zuwendenden Kirche, bedarf.
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Der Kampf gegen die Messe

Von der eine Tradition von 1500 Jahren ablehnenden revolutiondren
Theologie geht jetzt ein Gegenangriff auf die katholische Kirche mit ihrer
Hierarchie und ihrem sakramentalen System aus, sie werden im Namen
des ,Evangeliums® bekimpft. Nach Uberzeugung des Verfassers war die
Kritik an den offensichtlichen Miffstinden im Renaissancekatholizismus
und im Papsttum der Zeit propagandistisches Beiwerk: der Kampf ging in
Wirklichkeit um die Lehre der Kirche, und deren sichtbarster Ausdruck
war die Messe.

Der Haf} aller Neuerer, ob Luther, Zwingli oder Calvin, richtete sich
in erster Linie gegen den Meflkanon, denn in thm kam ein Opfergedanke
zum Ausdruck, der ihrer Sicht vom Opfertod Christi widersprach. Fur
den Rezensenten ist nicht restlos geklirt, wie es zu dieser erbitterten
Ablehnung kommen konnte. Lagen die Griinde nur in der Neuerungssucht
und Selbstherrlichkeit derer, die von ,,Blasphemie“ sprachen, oder kamen
auf katholischer Seite mifiverstandlich gesetzte Akzente hinzu, die zum
Widerspruch reizten, bekimpfte Luther gar, wie Joseph Lortz (Die
Reformation in Deutschland) meinte, einen ,Katholizismus, der nicht
katholisch war“? Davies ist anderer Ansicht: die Reformatoren wufiten,
was sie taten.

Luther wird von thm geschont, weil er, wenn auch den Begriff , Trans-
substantation® ablehnend, stets am Glauben an die Priasenz des Herrn
unter den sakramentalen Gestalten festhielt. Sie blieben fir ithn geheiligte
Substanz, sehr im Unterschied zu den anderen, auch zu Melanchthon,
den Davies in die Nihe Calvins stellt und der als Verfasser der Confessio
Augustana (1530) in einem ihrer Artikel noch behauptet hatte, die Messe
sei nicht nur nicht abgeschafft, sondern werde bei ithnen mit grofler
Ehrfurcht begangen. Nur seien an einigen Stellen statt der lateinischen
Gesinge solche in deutscher Sprache eingeftigt worden, um das Volk damit
zu belehren und seine Frommigkeit zu nahren. (Daff dies, wenigstens fiir
das Erscheinungsbild des Gottesdienstes, zutrifft, hat Klaus Gamber in
seiner Schrift Die Reform der Romischen Liturgie von 1979 gezeigt, wo es
heifit: ,Weit radikaler als Luthers Liturgiereform — zum mindesten was den
aufleren Ritus betrifft — und weniger auf das Volksempfinden Ricksicht
nehmend waren die unter Papst Paul VI. geschaffene und inzwischen
verpflichtend eingefiihrte Neuordnung der Liturgie und vor allem die
eingreifenden Anderungen des Mefiritus.“ Gamber bezweifelt sogar das
Recht des Papstes auf Abschaffung des traditionellen Ritus, und er zitiert
als extreme Meinung in dieser Richtung Francisco Sudrez, der einen Papst,
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»der alle kirchlichen Riten, die durch die apostolische Tradition bekriftigt
sind, dndern wolle®, fir schismatisch hilt.) Michael Davies weif8 von einer
Auflerung Luthers, wonach ein Italiener oder Spanier, der die deutsche
Predigt nicht verstehe, keinen Unterschied zwischen der ihm vertrauten
Messe und der von ithm — Luther - gebilligten feststellen wiirde. Den
Fortfall von Offertorium und Kanon, bei denen bis in unsere Tage Sulle
herrschte, hitte ein solcher Besucher in der Tat vielleicht nicht bemerkt.

Nachdem Davies die katholische Lehre von der Fucharistie der
protestantischen gegeniibergestellt hat, kommt er zum Ergebnis, daf in
letzterer eine ,Revolution® und keine ,Reform* vorliegt. (Folgt man
Gamber, wonach Luthers Liturgiereform im dufleren weit weniger radikal
als die Pauls VI. war, so miifite man den neuen Ordo als »Superrevolution
kennzeichnen...)

Die Gefabrlichkeit von Eingriffen in die Liturgie

Goldene Worte finden sich im Kapitel ,The Principles of Liturgical
Reform®, Prinzipien, die dem Rat zur Durchfithrung der Liturgiereform
offenbar nicht bewufit waren, die aber bei Autorititen wie Thomas von
Aquin, Sudrez, Bossuet, manchen Pipsten und, was die psychologischen
Konsequenzen angeht, sogar bei Konfuzius, Rousseau und Tolstoi nach-
zulesen gewesen wiren. Johannes Wagner vom Liturgischen Institut in
Trier wird mit seiner Schrift Reformation aus Rom (1967) dahingehend
angefiithrt, die Geschichte habe tausendfach bewiesen, dafl es nichts Ge-
fahrlicheres fur die Religion geben kénne, nichts was stirker zu Unzufrie-
denheit, Verunsicherung, Spaltung und Glaubensabfall fihre als Eingriffe
in die Liturgie. Pius V1. hatte 1794 aus gegebenem Anlaf die Vereinfachung
der Riten, die Einfiihrung der Volkssprache und die laute Rezitation aller
ihrer Bestandteile scharf verurteilt und sie als ,falsch, verwirrend und
Quelle aller Ubel* bezeichnet.

Eine Fundstelle fiir diese gesunden Prinzipien ist auch eine Erklirung
der katholischen Bischofe Englands von 1898, mit der sie die anglikani-
schen Einwinde gegen die Bulle Apostolicae Curae Leos XIII. — in ihr wur-
de die Ungiiltigkeit der anglikanischen Weihen festgestellt — zuriickweisen.
Wie dieser Papst verwiesen sie auf die vielen Auslassungen in der von
der Kirche von England gebrauchten Liturgie, welche die real-objektive
Prisenz Christi im Altarsakrament eliminierten. Nur indem genauestens
(rigidly) am tberlieferten Ritus festgehalten werde, kénnten wir uns si-
cher fiihlen, wihrend durch Auslassungen oder Verinderungen vielleicht
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gerade jene Elemente aufgegeben wiirden, die von hochster Wichtigkeit
seien, ,und an dieser gesunden Regel hat die katholische Kirche immer
festgehalten® — den letzten Satz hitten die katholischen Bischéfe nach 1969
nicht mehr schreiben konnen!

Wir stehen heute vor einer Situation, die ein zeitgendssischer Autor
bei Davies so kennzeichnet: ,Die tiefgreifenden Verinderungen des Ri-
tuals fiihren unweigerlich auch zu einer tiefgreifenden Verinderung des
Glaubens. Diese Verinderung bewirkt sogleich einen Verlust des Kontak-
tes mit der lebendigen Vergangenheit.. ., die dadurch zu einer tédlichen
Biirde wird. Der Wunsch, die Birde der Vergangenheit loszuwerden, ist
unvereinbar mit dem Katholizismus, der die Geschichte als organische
Entwicklung aus alten Wurzeln annimmt und dieses Annehmen durch eine
grofle Achtung vor der Tradition ausdriickt“ (J. Hitchcock, The Recovery
of the Sacred, New York 1974). Davies zeigt auf, dafl die pianische Reform,
die zur sog. tridentinischen Messe fiihrte, alle diese Prinzipien beherzigt
hat, an ihr vor allem kann man den Unterschied zwischen echter und
falscher Reform ablesen.

Obgleich Heinrich VIIL. sich (1531) zum Oberhaupt der Kirche
von England erklirte und (1534) die Verweigerung des Eides auf die
konigliche Suprematie zum todeswiirdigen Verbrechen machte, blieb
die Messe, trotz protestantischer Einwirkungsversuche, unangetastet (es
handelte sich in England zumeist um den Ritus von Sarum, der aber
dem spiter von Pius V. kodifizierten Missale duflerst nahekam). Dafl alle
Bischofe aufler einem sich beugten und daff das Volk, so lange man ihm
seinen Gottesdienst belieff, von der Kontroverse nicht weiter beriihrt
wurde, zeigt, wie zentral die Liturgie fiir den Glauben ist. Zu wahren
Volkserhebungen kam es erst, als Kloster aufgelost und gepliindert wurden
— der Konig brauchte Geld! — und immer dann, wenn protestantisierende
Tendenzen an die Oberfliche dringten: das gliubige Volk ist stets der
verlifilichste Hort der Uberlieferung, im Unterschied zu Theologen
und sogar Reprisentanten der Hierarchie. Gegeniiber solchen Tendenzen
bekriftigen die ,Sechs Artikel“ von 1539 die katholische Lehre, an erster
Stelle die Transsubstantiation, auf deren Leugnung der Feuertod steht, die
Kommunion unter nur einer Gestalt fur die Laien, den Zélibat und die
Unverletzlichkeit des Keuschheitsgeltibdes, das Gebot von Privatmessen
und Ohrenbeichte — fast gleichzeitig wurden die Orden verboten und die
Abte grofler Benediktinerkloster wegen ihrer Weigerung, die Abteien dem
Koénig zu tberlassen, gehingt. Aber noch beim Begrabnis Heinrichs VIIL
und der Krénung seines 12-jahrigen Sohnes Edward VI. (1547) wird die
traditionelle lateinische Messe zelebriert.
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Erst danach hatte Thomas Cranmer, ein iiberaus zweifelhafter Cha-
rakter, gleichzeitig aber einer der grofiten Sprachschopfer, leichtes Spiel
bei der Einfithrung der protestantischen Lehre. Von Heinrich 1532 zum
Erzbischof von Canterbury erhoben, empfand er als Karrierist keinerlei
Skrupel, jedes Verbrechen seines Herrn kanonisch zu rechtfertigen und
religiés zu verbrimen, was ihn aber nicht hinderte, diesen lebenslang zu
betriigen. Er trug auch keine Bedenken, Haretiker fiir einen Glauben, dem
er selbst innerlich bereits anhing, zu verbrennen.

Die Stufen der liturgischen Revolution

Davies registriert vier Stufen bei der nun von Cranmer eingeleiteten
liturgischen Revolution, an deren Ende der Protestantismus stand: Am
Anfang stand die Einflihrung der Volkssprache, wie es alle Neuerer
forderten. Damit, so unser Autor, war die Stabilitit der katholischen
Messe angetastet. Was immer sich andern konnte, so die Uberzeugung
der Menschen, die seit Jahrhunderten quasi eingehtllt waren in die
lateinische Liturgie, die Messe wiirde sich nicht dndern. Davies vertritt
die Auffassung, daf} dies der radikalste Einschnitt war, wichtiger noch als
heterodoxe Elemente in spateren Formularen, denn er konditionierte die
Glaubigen fiir das Kommende. Wer keinen Einblick in anthropologische
Gesetzlichkeiten habe, konne kaum ermessen, welche Verstorung des
Unbewufiten und tiefster seelischer Schichten daraus gefolgt sei, so ein
protestantischer Fachmann. Wenn alles ,,verstanden® werden mufi, so folgt
daraus die Forderung nach lauter Rezitation: das Geheimnis muf} seiner
Schleier entkleidet werden. (Man glaubt eines der Mitglieder des fiir den
neuen Ordo verantwortlichen Consiliums sprechen zu horen, nach dem
die ,Entsakralisierung® eines der Hauptanliegen bei der postkonziliaren
Neuschopfung gewesen sei).

In emner zweiten Phase wurden neue, fir sich genommen noch
nicht hiretische Elemente in die Messe eingefiigt. Ein dritter Schritt
war die Ersetzung der Messe durch einen Abendmahlsgottesdienst (engl.
Communion) ambivalenter Natur, der zur Not noch als mit katholischer
Auffassung vereinbar gelten konnte, obgleich er protestantisch gemeint
war, und diesem Zwischenzustand konnte dann als letzter Schritt die
Einfihrung des jetzt ganz protestantischen Kultes folgen.

In einer Ubergangszeit — zweite Phase — wurde die Einzelbeichte
durch einen allgemeinen Buflakt mit Absicht zuriickgedringt und die
Kelchkommunion fir die Laien eingefithrt. Die Kommunikanten werden
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vor dem Empfang mit lutherischen Geist atmenden Worten ermahnt.
Wallfahrten werden verboten.

Fur die dritte Phase schuf Cranmer unter dem Titel ,,Das Abendmahl
des Herrn und die Heilige Kommunion, gemeinhin Messe genannt® erst-
malig einen neuen Gottesdienst. (Die Erste Instruktion zur Durchfiihrung
der Liturgiekonstitution trug 1969 einen ganz ahnlichen Titel: ,Das Her-
renmahl oder die Messe* und wurde in diesem spater nach Protesten
korrigierten Dokument definiert als ,die heilige Versammlung des Volkes
Gottes, die unter der Leitung des Priesters die Gedachtnisfeier des Herrn
begeht“.)

Dieses erste englische ,Gebetbuch® (Book of Common Prayer) von
1549 folgte im wesentlichen Luthers (noch) lateinischer Messe von 1523,
eliminierte jedoch wie diese mit chirurgischer Prizision den Gedanken an
ein Opfer und ging in Einzelheiten noch tber das Werk des deutschen Re-
formators hinaus, indem es Gedanken Zwinglis und Bucers, des sich durch
besonders krassen Radikalismus hervortuenden Straflburger Reformators,
aufnahm. (Ein Vergleich mit dem neuen Ordo Missae von 1969 wire in
mancher Hinsicht aufschlufireich — Davies tberliflit es dem Leser, selbst
seine Beobachtungen zu machen und daraus seine Schlisse zu ziehen.)

Wie sab diese , gottwoblgefillige“ Feier ans?

Im Anfang sind der Psalm Judica und das Confiteor beseitigt, ebenso
das von Luther noch beibehaltene Graduale. Das Offertorium wird
umgeschrieben: es wird nicht mehr ,diese makellose Opfergabe“ fur
Lebende und Verstorbene dargebracht, sondern Gaben fir die Armen der
Gemeinde. In einem Rest von Kanon — bei Luther war dieser zur Ginze
weggefallen — treten an die Stelle der haec dona, haec munera, haec sancta
sacrificia illibata einfach ,Gebete“ (prayers), die Gott dargebracht werden.
Im Communicantes
wird nicht das Andenken der ,allzeit reinen®, sondern nur der ,Jungfrau
Maria“ geehrt, der Abgeschiedenen wird in einer mit der sola-fides-Lehre
zu vereinbarenden Weise gedacht. Orate, fratres und Secreta entfallen. Im
Hanc igitur vor den Einsetzungsworten, wie man hier statt Konsekration
wohl schon sagen mufi, wird statt auf ,diese Opfergabe“ auf das voll-
kommene Kreuzesopfer Christi hingewiesen. Eine subtile Anderung in
der Wandlungsbitte, in der nicht mehr die Rede von einer oblatio (Op-
fer) ist, erlaubte Cranmer einem vermutlich protestantisierenden Bischof
gegeniiber die abwiegelnde Bemerkung, hier werde nicht darum gebetet,
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dafl Brot und Wein zu Leib und Blut Christu wiirden, sondern, dafl sie
Sfur uns“ so dazu wiurden, dafl wir ,im Geist und in der Wahrheit®
durch sie genihrt werden konnten. Nach den Worten tber das Brot —
»Das 1st mein Leib® — wird ,der fiir euch hingegeben wird. Tut dies
zu meinem Gedichtnis“ hinzugeftgt. Es findet keine Elevation statt, die
Luther noch lange beibehalten und niemals ausdriicklich untersagt hat.
Eine im Westen nicht (mehr?) bliche Epiklese wird hinzugefiigt. Die
Absicht hinter diesem Einschub bleibt laut Davies unklar, wird doch
keine substantiell-realistische, sondern nur eine geistige Gegenwart von
Christi Leib und Blut ,fir uns® erbeten. Im Unde et memores nach
den Konsekrationsworten des Kanons war natiirlich die Erwihnung eines
»reinen, heiligen und makellosen Opfers“ ausgeschlossen, ebenso der Blick
auf das Opfer Abrahams im alten Bund und auf das Melchisedechs im
Supra quae. Der Begrift Altar im Supplices te rogamus ist durch den Begriff
,Communion® ersetzt.

Anstelle der 26 Kreuzzeichen im bisher in England gebriuchlichen
Kanon blieben nur noch zwei stehen. Besondere Oblaten waren erlaubt,
durften aber keine Einprigung aufweisen und hatten ,brotihnlicher” zu
sein. Die Kommunikanten hatten zum Empfang der vorgeschriebenen
Mundkommunion zu knien. Natiirlich wurde auch der Kelch gereicht.

Das Libera nos — Fortfihrung der letzten Vaterunserbitte — mit der
Anrufung der Gottesmutter wie der Apostel Petrus, Paulus und Andreas
(diese sind ja auch im neuen Ordo gestrichen) fillt ganz weg, cbenso
samtliche bisherigen Vorbereitungsgebete auf die Kommunion, die im
englischen Brauch z. T. besonders anstofig fiir protestantisches Empfinden
waren. Sie werden durch eine katholisch interpretierbare Neuschopfung
Cranmers ersetzt, die aber trotz thres scheinbaren sakramentalen Realis-
mus auch rein geistig verstanden werden kann. Ein drastisch verkiirztes
Allgemeines Stindenbekenntnis tritt an die Stelle des alten Confiteor und
vermeidet selbstredend jede Erwihnung von Engeln und Heiligen.

Es folgen keine Waschungen des Kelches und der Finger, und auch
die dabei zu verrichtenden Gebete ~ bei Luther stehen noch Quod ore
sumpsimus und Corpus tuum — entfallen. Natirlich wird das Placeat tibi,
in dem vom propitiarischen Opfer die Rede ist, das gerade dargebracht
wurde, entfernt. Auch ein Schluflevangelium gibt es nicht mehr.

Die Durchsetzung der nenen Liturgie

Der im allgemeinen konservativ gestimmte Klerus bemiihte sich, die
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neue Form des Gottesdienstes im Sinn der alten Messe zu deuten, und
zelebrierte, im Besitz giiltiger Weihen, insofern auch noch giiltig, ein
Anspruch, den Davies sogar fiir das noch protestantischere Prayer Book
von 1552 erhebt, von dem gleich die Rede sein wird. Viele Geistliche
indessen hielten sich nicht an das Dekret und feierten weiter die alte
Messe.

Inzwischen ging der Verfall unter dem Ansturm liturgischer Revolutio-
nire weiter. Die Zerstorung der Bilder, auch derer Christi und der seligsten
Jungfrau, machte auch vor den herrlichsten Glasfenstern der Kirchen nicht
halt — zu Recht handelt das Eingangskapitel von der Inkarnation, die der
Ikonoklast nicht verinnerlicht hat. Das Rosenkranzgebet wird bei Strafe
verboten, alle Prozessionen werden untersagt, nur noch zwei Kerzen bei
der Liturgie sind gestattet. Das Kircheninnere bietet einen zunehmend
trostlosen Anblick.

Wihrend es dem Klerus gelang, sich einzureden, der alte Glaube
komme auch in der neuen ,Messe“ zum Ausdruck — aber warum hatte
man dann die Liturgie gedndert? — kam es zu blutigen Volksaufstinden im
Westen, im Norden und in Wales. Die einfachen Menschen stellten einen
Forderungskatalog auf, in dem die Wiederherstellung der alten Zeremonien
in lateinischer Sprache verlangt wurde. Der Kampf tobte monatelang,
die Regierung mufite auslindische Soldner einsetzen, um der Erhebung
Herr zu werden. In einer einzigen Schlacht wurden 5000 Verteidiger
der alten Liturgie und Lehre - sie waren ohne kompetente militirische
Fiihrung — niedergemetzelt, der Rest hingerichtet. Es zeigte sich, daf die
Anhingerschaft der Neuerungen soziologisch auf eng begrenzte Teile
der Gesellschaft begrenzt war und vielfach mit den Nutznieflern der
Klosterpliinderungen identisch war.

Jetzt wurde auch liturgisch reiner Tisch gemacht. Das Buch von
1549 wurde bereits 1552 durch ein neues Prayer Book ersetzt, in dem
alles Katholische ausgemerzt war. Martin Bucer, der 1549 auf Einladung
Cranmers nach England gekommen war, unterzog das erste Buch einer
strengen Kritik, die er Censura betitelte.

Von nun an ist der Begriff ,Altar* tabu, statt dessen ist im neuen
Gebetbuch nur noch vom ,Tisch des Herrn“ die Rede. Fine geradezu
aberwitzige Entwicklung ergab sich aus dem Zwang, die Richtung des
Zelebranten nach Osten hin, in der das Mefopfer dargebracht worden
war, zu verhindern. Der Tisch wurde um 90 Grad gedreht, so daf nur
noch eine Schmalseite nach Osten zeigte, der Zelebrant hatte sich an
die nordliche Breitseite zu stellen, die Gliubigen standen thm auf der
Stidseite, nach Norden blickend, gegeniiber — eine Zelebration versus
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populum unter Vermeidung der Ostung auch der Kommunikanten. Da
auch die Chorschranken beseitigt waren, wurde der Mabhltisch in der
Folgezeit vielfach zweckentfremdet und entweiht. Erst 1633 wurden die
Tische wieder an die Ostwand geriickt, so dafl eine Zelebration zum
Volke hin physisch nicht mehr moglich war, wenn der Feiernde weiterhin
an der breiten Seite stehen wollte. Weil aber die Rubrik von 1549, die
eine Nordrichtung beim Abendmahl postulierte, unverindert stehen blieb,
nahmen vor allem die puritanisch gesonnenen Geistlichen jetzt an der
nordlichen Schmalseite Aufstellung, die Kommunikanten auf der stidlichen
— eine Situation wie beim Tischtennis, weshalb auch der Spitzname ,,Ping-
Pong-Position® aufkam. Diese Absurditit sei, versichert der Autor, bis
heute noch nicht ganz ausgestorben.

Antikatholische Handkommunion

Es wird 1552 vorgeschrieben, daff die Kommunikanten von nun an
gewohnliches Brot in die Hand gelegt bekommen, Uberreste erhilt der
Hilfsgeistliche zum Verbrauch in seinem Haushalt. Die Handkommunion
blieb kinftig mit antikatholischer Symbolik behaftet, denn durch sie
sollte demonstriert werden, dafl kein Unterschied mehr bestand zwischen
dem Priester und den Laien. (Von Franz von Assisi wird die Auflerung
berichtet, kime ein Engel vom Himmel und des gleichen Weges ein
einfacher Leutpriester, so wiirde er zuerst vor dem Priester niederknien,
,denn seine Hinde berithren den Leib des Herrn“ — Worte, die fur die
nur an den Novus Ordo gewdhnten Katholiken von heute, in dem die
Handkommunion die Regel darstellt, unverstindlich sein diirften.) Sollten
einzelne ,Kleingliubige®, so Bucer, auf der Mundkommunion bestehen,
so diirfe man dies als besondere Konzession fiirs erste noch gestatten, bei
eindringlicher Belehrung wiirden derartige mifigeleitete Individuen sich
aber bald dem Rest angleichen und das Sakrament in die Hand empfangen.

Fast hdtte das neue Gebetbuch nicht termingemifl zu Allerheiligen
1552 in Kraft gesetzt werden konnen, weil es immer noch vorschrieb,
dafl die Glaubigen bei der Kommunion zu knien hatten, was zu heftigen
Eingaben der radikalen Protestanten fithrte. So wurde noch kurz zuvor ei-
ne Besimmung eingefugt, die sogenannte ,Schwarze Rubrik® — weil nicht
rot wie die tbrigen, sondern schwarz gedruckt — in der klargestellt wurde,
daff durch das Knien beim Empfang der Kommunion keinerlei Anbetung
der sakramentalen Gestalten und auch kein Glaube an irgendeine reale
oder substantielle Prisenz zum Ausdruck komme.
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Mefligewander waren fortan nicht mehr erlaubt, auch keine Albe, son-
dern ein kiirzerer Uberwurf (Rochett bzw. Chorhemd mit stolaihnlichem

Schal).

Neune Liturgie dogmatisch untermauert

Nur ein Jahr nach Einfithrung der neuen Gottesdienstordnung wurde
diese durch die dogmatischen zweiundvierzig Artikel untermauert, die
cher kalvinistisch als lutherisch einzuordnen sind. Die Lehre von der
Transsubstantiation wird darin verworfen, das 6ffentliche Bekenntnis einer
Realprisenz wird verboten, das Sakrament darf nicht aufbewahrt, verehrt
noch in Prozession getragen werden.

Die ,Schwarze Rubrik® und noch mehr die 42 Artikel stellen Cranmers
Antwort auf die Verurteilungen der neuen Lehre durch das Konzil von
Trient dar. Wenig spiter — 1563 — wurden sie auf 39 Artikel komprimiert
und sind als solche bis heute fiir die Anglikaner verbindlich. Noch der
spatere Kardinal John Henry Newman versuchte, ithnen eine katholische
Interpretation zu unterlegen, mufite aber schliefflich die intellektuelle
Unmoglichkeit seines Harmonisierungsstrebens einsehen und konvertierte
konsequenterweise zur romisch-katholischen Kirche.

Nach dem Tode Eduards VI. wurde, unter ungeheurem Jubel der Be-
volkerung, noch einmal die katholische Religion wiederhergestellt. Davies
macht glaubhaft und vermag auch protestantische Historiker fiir seine
Sicht der Dinge anzufiihren, daff Maria die Katholische, Tochter Heinrichs
VIIL. und Katharinas von Aragonien, den Beinamen der »Blutigen Maria“
nicht verdient hat. Bei ihrer Thronbesteigung stimmte sie lediglich drei
Todesurteilen zu, was in Anbetracht der vorausgegangenen grausamen Ka-
tholikenverfolgung und angesichts der Zeitumstinde lt. Verfasser damals
als ein Akt der Milde ohne historisches Vorbild verzeichnet wurde. Die
Ketzerprozesse wurden vor allem von den Laien in ihrer Regierung betrie-
ben, sie selbst war bestrebt, die Zahl der Hinrichtungen zu begrenzen, sie
winsche nicht, dafl ,unwissende Menschen, die verfithrt wurden®, bestraft
wiirden. Man hat berechnet, daf8 nur etwa 1 % der englischen Bevélkerung
den reformatorischen Lehren anhing, und zwar in der Region von London,
wo Bischof Bonner den Prozessen vorsaf}, bei denen er die Neuerer mit
auflerster Geduld zum Abschworen zu iiberreden suchte. (Er selbst war
im Gefingnis schwer milhandelt worden.) Immerhin gab es im ganzen
273 Hinrichtungen. Wie wenig die Reformation in England insgesamt
Fufl gefalt hatte, zeigt die geographische Verteilung: im Norden des
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Landes gab es ein, im Westen gleichfalls ein und in Wales drei Todesurteile,
die grofle Zahl fillt auf London und den Stidosten der Insel.

Erst die Heirat mit Philipp von Spanien laflt die Popularitit Marias
sinken, die Niederlage im Krieg gegen Frankreich verwindet sie nicht mehr
und stirbt im gleichen Jahr (1558).

Thre Halbschwester Elisabeth, aus der Verbindung Heinrichs VIIL. mit
Anne Boleyn, schwort bei ihrer Thronbesteigung noch, den katholischen
Glauben zu bewahren — ein, wie alle Bischofe offenbar tiberzeugt waren,
eindeutiger Meineid, so daf§ sich nur ein Coronator fand. Als sie sich kurz
darauf zum Oberhaupt der englischen Kirche erklirt, verweigert ihr der
gesamte Episkopat, mit zwei Ausnahmen, die Gefolgschaft, darunter sogar
der Bischof, der sich noch zu ihrer Kronung bereitgefunden hatte.

Das Erloschen der Hierarchie

Von 27 Bischofssitzen waren zehn bereits vakant. Zieht man die beiden
Apostaten ab und berticksicht man, daff ein Bischof vor seiner Verhaftung
starb, so verbleiben 14 dem alten Glauben anhingende Hirten. Elf davon
sterben im Gefingnis, zwei gehen ins Exil, nur einen trifft der Tod noch in
der Freiheit. Damit ist die englische Hierachie erloschen. Davies beklagt,
daf} diese Martyrerbischofe heute praktisch vergessen sind.

Es bleibt erstaunlich, daff ausgerechnet in England in der zweiten
Hailfte des 19. Jahrhunderts eine Bewegung innerhalb der anglikanischen
Gemeinschaft entstand, die diese wieder ,katholisch® machen wollte. Wer
sanglokatholische“ Kirchen beitritt, fihlt sich in eine Welt zurtickversetzt,
wie sie bel uns vor den Zerstorungen im Gefolge des II. Vatikanischen
Konzil das Bild bestimmte: er entdeckt den Tabernakel auf dem Hochaltar,
das Ewige Licht schimmert, die Menschen nehmen Weihwasser, er kann
levitierte Hochimter beobachten, er kann sehen, wie an Seitenaltiren stille
Messen gelesen werden und Beichte gehort wird. Manche Zelebranten
benutzen eine wortliche Ubersetzung des alten Missale Romanum. Wie
bei uns neuerdings gibt es in England schon lange Verzeichnisse, in
denen die Kirchen aufgefihrt werden, wo diese Messe gefeiert und das
Altarsakrament aufbewahrt wird. Auch Kloster sind bei den Anglikanern
wieder entstanden.

Aber wie steht es mit den anglikanischen Wethen? Leo XIIIL. hat diese
in seiner Bulle Quanta Cura (1896) fir ,null und nichtig® erklirt, weil die
Weiheformel — es ist dem Rezensenten nicht ganz deutlich geworden, ob es
dabei sowohl um die bei der Bischofsweihe wie die bet der Priesterwethe
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geht — so defizitar ist, dafl damit nicht bewirkt werden kann, was einen
Geistlichen zur Darbringung des Opfers Christi ermichtigen konnte.

Michael Davies hat ein umfassendes Werk von grofler Gelehrsamkeit
vorgelegt. Die wissenschaftliche Literatur zu seinem Thema, besonders die
neuere, hat er, so ist der Eindruck des Rezensenten, souverin verarbeitet.

Aber sein Interesse ist kein primir wissenschaftliches. Auch wenn der
Verfasser sine ira et studio die Fakten vor uns ausbreitet und ein gerechtes
Urteil fillen will, so ist doch die innere Leidenschaft, die ihn bewegt,
deutlich spirbar.

Und das scheint uns gut so. Wenn der Mensch ,aus der Geschichte
lernen soll, so sollte das auch der katholische Mensch, der seinen Glauben
ernst nimmt und an seine Kirche denkt. Davies lifit vor unserem geistigen
Auge ein Panorama entstehen, in dem wir manches, was Gegenwart ist, zu
unserem Schrecken auffinden werden. Der Leser entdeckt auf Schritt und
Tritt aufwithlende Parallelen, ohne dafl der Verfasser ihn darauf zu stoflen
fiir notwendig befindet. Moge ein heilsamer Schrecken von diesem Buch
ausgehen. Wir empfehlen es dringend zur Lektiire.

(Interessenten kionnen das Werk zum Preis von 20.- £ Sterling direkt
vom Verfasser beziehen. Anschrift: Michael Davies, 24 Cromwell Avenue,
BROMLEY, Kent, BR2 9AQ, England).
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»Katholische Messe oder Happening?“

Offener Brief an die Deutschen
Bischofe

Ob Sie diesen Brief selbst lesen wer-
den, weifl ich nicht. Wahrscheinlich en-
det er — wie vorausgegangene — in Th-
rem Sekretariat, um Sie mit den Klagen
und Enttduschungen rechtgliubiger Ka-
tholiken zu verschonen. Trotzdem kann
ich nicht schweigen tber die Zustinde,
die man in sogenannten Eucharistiefei-
ern hierzulande erleben mufi.

Am Sonntag, dem 18.2.1996 war
ich mit meiner Frau in einer Messe in
Bad Herrenalb (Schwarzwald, Bistum
Rottenburg/Stuttgart), in  der der
Gemeinde- oder DPastoralreferent die
Predigt hielt. Er hatte sie in Reime
gefaflt, um sie dem Tag entsprechend
(Fastnacht) zu aktualisieren. Diese ,,Pre-
digt“ war eine einzige Spottkampagne
gegen ,die da oben®, insbesondere gegen
den Papst. Was der ,Prediger wollte,
hat er erreicht, nimlich Hohn und
Hame tiber die romische Kirche bei den
Zuhorern zu verbreiten, die nattrlich
herzhatt Beifall klatschten, als dieser
,Vortrag® zu Ende war. Hauptpunkte
der lustig sein sollenden Tiraden dieses
Herrn waren das Kirchenvolksbegehren,
die Frauenordination, die Morallehre
der Kirche und der Papst. Er scheute
sich nicht, abfillige und schabige Witze
tiber den Heiligen Vater zu machen. Ein
wesentlicher Punkt war auch, dafl Gott
doch alle liebt, selbstverstindlich auch
die, welche nicht in die Kirche gehen.

Das war — wie gesagt — eine Predigt.
Ich habe wihrend dieser Biittenrede die
Kirche verlassen und kam erst danach
wieder hinzu. Meine Frau hielt zwar
tapfer durch, machte sich jedoch einige

Notizen. Der Pfarrer bedankte sich bet
dem ,Prediger tiberschwenglich fiir den
Lhumorvollen® Betrag mit dem Hinweis,
dafl wir doch ja die Frohlichkeit nicht
vergessen diirfen.

Dieser sogenannte ,Pastoralrefe-
rent“ hatte es beispielsweise auch nicht
nétig, sich bei der Wandlung nieder-
zuknien oder sonstwie eine religiose
Haltung einzunehmen. Sein Verhalten
war insgesamt fir die Gliubigen
keineswegs vorbildhaft und widersprach
entschieden seinem Amt. Im dbrigen
wurde die ganze Messe durch das Gere-
de des Pfarrers — es sollten vermutlich
Gebete sein — gepragt. Von wirklich
tberzeugendem, glaubigem, demiitigem
und der Anwesenheit Gottes entspre-
chendem Beten konnten wir kaum
etwas erkennen. Dieses horizontale
Geschwitz ist es, was in den meisten
Gottesdiensten heute dem Volk anstelle
der wunderbaren Gebete der Kirche
vorgesetzt wird. Dementsprechend ist ja
auch die Haltung und die Frommigkeit
der Glaubigen.

Sie als Bischofe tragen die Verant-
wortung flr diesen erbirmlichen Zu-
stand. Er ist zum erheblichen Teil Thr
Werk und somit Thre Schuld. Sie sind es,
die schweigen, wo Sie reden sollten, die
zuschauen, wo sie durchgreifen sollten,
die auf Thren Thronen sitzen, wo sie auf-
stehen und der Zerstorung Einhalt ge-
bieten miflten. Wenn in einer Gemeinde
kaum einer ist, der beim Betreten der
Kirche selbstverstindliche Ubungen wie
Knicbeuge, kurze Anbetung oder we-
nigstens ein Kreuzzeichen macht, wenn
jedoch der Pfarrer den sogenannten Frie-
densgrufl hiandeschittelnd austeilt, in-
dem er wic ein Kasper von Bank zu
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Bank rennt, dann gerit ein gliubiger
Christ in berechtigten Zorn tber die im-
mer weiter fortschreitende Banalisierung
unserer Kirche. Wenn beim Gebet zum
Friedensgrufl zwar alle Kriegsgebiete der
Welt (gewif§ nicht zu Unrecht) genannt,
aber mit keinem Wort der Friede Chri-
sti gewunscht wird, den die Welt nicht
geben kann und der unsere Herzen be-
wegen will, dann fehlt es am theologi-
schen Verstindnis dessen, was der Frie-
densgruff zu bedeuten und die Kirche zu
verkiindigen hat.

Aber die Bischofe schweigen! Sie
duflern sich zwar schon gern 6ffentlich,
besonders auch Herr Bischof Lehmann,
der ber jeder passenden und unpassen-
den Gelegenheit Statements tber wirt-
schaftliche, politische und soziale Pro-
bleme von sich gibt. Des Beifalls der
Massenmedien und des Zeitgeistes darf
er gewifl sein, und ich nehme an, daff die-
ser Beifall ihm wichtig ist. Aber ich su-
che vergebens Hirtenworte, die man als
solche bezeichnen kann, die ungeachtet
etwaiger Anfeindungen den Menschen
ins Gewissen reden, die die Glaubigen
zur Befolgung der Gebote Gottes, zur
Beachtung der Lehre der Kirche und
zu emem verpflichtenden Glaubensle-
ben anhalten. Wo ist das Hirtenwort
der Bischofe — ich gestehe gern einige
ganz wenige Ausnahmen zu -, in dem
zum Empfang des Bufisakramentes, und
zwar als Voraussetzung des Kommu-
nionsempfanges verpflichtend verwiesen
wird? Wo ist das Hirtenwort der Bi-
schofe, in dem die tradierte und von der
Kirche verbindlich vorgelegte Lehre im
Bereich der Sittlichkeit angemahnt wird?
Zwar werden Hirtenbriefe verfaflt, sie
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haben jedoch in der Regel eine so un-
verbindliche Form, daf§ sie kaum geeig-
net sind, die Glaubigen zur Einsicht und
Umbkehr zu bewegen. Stattdessen wird
auch hier oft nur Gerede und werden
schonklingende Worte geboten.

Die zerstorte Liturgie — um zum An-
fang zurtickzukommen - ist lingst nicht
mehr die Liturgie des Konzils. Es ist
die Liturgie modernistischer und alles
neu interpretierender, aber die herrlichen
Wahrheiten des Glaubens mit Fiiffen tre-
tender Theologen, die es erreicht haben,
daf§ jeder die heilige Messe nach seinem
Geschmack ,gestalten”, d.h. miffbrau-
chen darf. Ich lehne nicht die neue Messe
ab, insofern es sich um die Messe Pauls
VL. als solche handelt. Was ich aber em-
port zurlickweise, ist das aus ihr gewor-
dene Machwerk, das heute fast iiberall
anzutreffen ist und das die Wiirde und
den Charakter des Meflopfers bereits so
gut wie zerstort hat.

Ich bitte Sie: Gehen Sie als Bischo-
fe nicht weiter mit auf dem Weg dieses
Libertinismus! Lassen Sie unsere Kirche
nicht zerstoren und vor allem: Tragen Sie
nicht langer durch Untitigkeit und pa-
storale Indifferenz zum Schaden der Kir-
che bei, die Sie als Hirten zu reprisentie-
ren und zu fihren und deren Gliubige
Sie im rechten Glauben zu erhalten be-
auftragt sind! Geben Sie den noch recht-
gliubigen Katholiken das Gefihl wie-
der, Bischofe zu haben, die sie nicht nur
ihres hohen Amtes wegen ehren sollen,
sondern auch ihres Seeleneifers wegen
schitzen und lieben konnen!

Hartwig Groll

,Hochste Zeit zum Einschreiten®

Die fast totale Aufgabe der Beichte
ist eine offenliegende Tatsache. Hierftir
werden einige Beispiele aufgefithrt. Wel-
che Glaubigen sind es denn noch, die ~

wenige ausgenommen — zur Messe ge-
hen und jedesmal kommunizieren, aber
auch beichten, und sei es nur einmal im
Jahr? Hat man ihnen nicht immer wieder
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gesagt, dafl die Messe nur ein gemein-
sames Mahl ist, wobei es ungehorig sei,
nicht daran teilzunehmen, also nicht zu
kommunizieren? Wo sind noch die Ge-
meinden — zumal auf dem Lande —, wo
der Pfarrer es fir angebracht hilt, vor
hohen Festen die Beichte seiner Pfarr-
kinder zu horen. Die HIl. Eucharistie ist
profaniert, die Beichte aufgegeben. Und
was die Letzte Olung angeht (Pardon:
die ,Krankensalbung®), so wird diese
als gemeinsame, zeremonielle Feier an-
geboten und von ilteren, noch riistigen
Frauen empfangen. Alles dies lifit klar
eine erschreckende Unkenntnis dessen
erkennen, was ein Sakrament ist, anders
gesagt: ein beispielloser Zusammenbruch
des Glaubens.

Es sei uns erlaubt zu sagen, ja zu
schreien: Es ist hochste Zeit, dafl die
Hierarchie, selbst die Hierachie auf
hochster Ebene hier eingreift. Ist es
doch so weit gekommen, daf§ eine ver-
schwommene Religiositit den wahren
Glauben zu verdringen droht. Wollte
man dieser Entwicklung weiter zusehen,
so hiefle das, die Glaubigen (die es doch
richtig machen wollen) nur noch weiter
in den Irrtum treiben, den man ihnen
schon seit 30 Jahren eingetrichtert hat.

Keine Beichte mehr

Die Abneigung gegen die Beichte
nimmt immer mehr zu. Viele Gliubi-
gen haben sich von gewissen Priestern
davon iberzeugen lassen, dafl Beichten
nicht mehr erforderlich ist. Offensicht-
lich schen jene Priester es nicht mehr
ein, dafl sie sich fiir ihre Pfarrkinder die
Zeit zum Beichthoren nehmen sollten.
Der nachstehende Brief wurde im Juni
1995 in Fidelité et ouverture verotfent-
licht. Hierin wird das Phinomen niher
dargelegt.

Zu Beginn des Briefes heifit es: ,Es
dtrfte Sie beunruhigen, so befiirchte ich,
wenn ich Thnen berichte, wie schwierig
es flir mich ist, einen Beichtvater zu
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feinden, und wie schwer es mir fillt,
die Vereinfachungen in der Liturgie zu
akzeptieren sowie die Lehre, welche aus
der Messe ein gemeinsames Mahl macht.

Die Verfasserin fahrt fort: ,, Zunichst
und vor allem ist zu sagen, dafl das
Beichtsakrament aus der Ubung gekom-
men ist. Es ist nur noch ein schindliches
Uberbleibsel. Das kam ganz allmahlich.
Immer weniger Beichtstiihle sah man
in unseren Kirchen, immer unauffilliger
wurden sie aufgestellt, und die Beicht-
gelegenheiten wurden immer mehr ein-
geschrankt. Frither sah man die Glaubi-
gen vor Ostern zur Kirche gehen, wo
sie sich vor den Beichtstiihlen aufstell-
ten und warteten. Man nahm das hin.
Die Rethen an den Beichtstithlen haben
sich mittlerweile gelichtet. Stattdessen
haben jetzt die Bulandachten regen Zu-
lauf genommen. Von der Einzelbeichte,
die als veraltert angesehen wird, tat sich
ein Umschwung zur kollektiven Buffan-
dacht. Aber, 1st das noch ein Sakrament?
Die Todstinde erfordert einen person-
lichen Buflakt und ein Bekenntnis, das
ein einzelner vor einem anderen ablegt,
der Christus vertritt. Die Lossprechung
vor einer Siinde, die ein Einzelner began-
gen hat, kann nur individuell erfolgen.
Wissen das die gutgliubigen Christen,
die zur Vorbereitung auf Ostern in ei-
ner Buflandacht eine kollektive Losspre-
chung suchen? Zwar wurde ihnen nie
gesagt, dafl eine Buflandacht in schweren
Fillen von der Einzelbeichte dispensiert.
Man a8t sie aber in diesem Glauben. Die
Bischofe reagierten nicht, als der Riick-
gang der Beichtpraxis offenkundig wur-
de. Es erfolgte auch keine Verlautbarung,
worin der Sachverhalt klargestellt wur-
de. Wer schweigt, scheint zuzustimmen.
Man hat die Gliubigen so weit kom-
men lassen, daff sie diese Art kollektiver
Buf$iibung zunichst als zugelassen, und
dann als in sich gut ansahen. Offensicht-
lich 1st sie auch bequemer.

Andererseits sind es viele, die zur
Kommunion gehen. Immer mehr sind
es. Man geht zur Kommunion ohne je
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zu beichten, ohne regelmifligen Besuch
der hl. Messe, ohne getauft zu sein, ja,
ohne tberhaupt an Gott zu glauben!
Es gentigt, wenn jemand von Freunden
zur Messe mitgenommen wird, wo er
sich zur Teilnahme dessen, wozu er ein-
geladen wurde, ermuntert sicht — ohne
dafl je auf den sakramentalen Wert der
Eucharistie hingewiesen wird: Ubrigens,
wann hort man davon noch? Die Re-
alprisenz unseres Herrn Jesus Christus:
welcher Jugendliche hat diese Bezeich-
nung noch behalten und ihren Sinn ver-
standen, selbst wenn er jahrelang am Ka-
techismusunterricht teilgenommen hat.
Predigt, Gesinge und liturgische Formen
verleiten sie dazu, in der Eucharistie ein
gewohnliches Mahl zu sehen, an dem
man eben miteinander teilnimmt, nicht
ein solches zwischen Gott und jedem
einzelnen von uns. Die Dimension einer
briderlichen Gemeinschaft ist wohl da,
aber zu sehr auf menschlicher Ebene.
Selbst die schnell gesprochene, abgebro-
chene Formel: ,Der Leib Christi“ droht
zu einer Hoflichkeitsformel zu wer-
den.

Katholische Aussage — neben andere
gestellt

Unlingst machte mich ein weite-
res Erscheinungsbild dieser Entwicklung
betroffen: In mehreren Kirchen hérte ich
bei Predigten, die sich mit Texten des
Evangeliums befaffiten, Aussagen; wie
z.B.: ,Jesus hat Lazarus aufgeweckt™:
»Wenigstens denken das so die Katholi-
ken. Andere aber sagen das so...“ Man
gibt jedesmal den katholischen Stand-
punkt, den man gleichsam verschimt
entschuldigend vorbringt, und dann den
Standpunkt eines humanistischen Laien.
Eine Messe aber ist eine katholische Fei-
er. Wo anders wird man den katholi-
schen Standpunkt zum Ausdruck brin-
gen, wenn nicht da?! Selbst Unglaubige,
die sich in einer Messe befinden, erwar-
ten, dafl sie dort die Lehre der Kirche
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horen. Sie hat dort ihren Platz — trotz
allem!

Es ist verstindlich, daf§ rechtglaubi-
ge Katholiken zuweilen die Messe des hl.
Pius V. antreffen mochten. Ich glaube,
dafl dies keine Nostalgie ist. Die Griinde
liegen tiefer. Wenn der Boden unter un-
seren Fiflen nachgibt, braucht man einen
festen Halr.

Die katholische Kirche — zumin-
dest in Frankreich — liuft Gefahr, im-
mer mehr wenn nicht dem Atheismus
~ so doch einem laizistischen Huma-
nitarismus zu verfallen. Die tragischen
Folgen der Stinde werden ignoriert. Der
Mensch ist zu etwas Absolutem gewor-
den, gleichsam zu einem Idol. Bei ge-
wissen Gelegenheiten wird der Gottes-
dienst zu einem Gemeinschaftserlebnis,
der indessen kaum eine Vorstellung der
Transzendenz Gottes und das Mysteri-
um der Menschwerdung vermittelt. Wir
alle sind verantwortlich fiir den heuti-
gen Zustand: die Gliubigen, die sich zu
leicht von den Modeideen verfiithren las-
sen, vor allem aber die Priester, die Bi-
schofe, die ihre Schafe nicht mehr beleh-
ren, und anstatt zu fihren, sie auf threm
Irrweg begleiten .. .

Somit wird alles, was mit Siinde zu
tun hat, mit Bufle, und sogar mit dem Sa-
krament selbst, in den Augen der Gliu-
bigen um seine Bedeutung gebracht. Das
gilt auch fir die Letzte Olung, die jetzt
schlicht ,,Krankensalbung® genannt wird
und Personen gereiften Alters, deren Ge-
sundheit keinesfalls gefahrdet ist, kol-
lektiv gespendet wird. Wie konnen die
Glaubigen unter diesen Umstinden sich
bewuflt werden, dafl sie ihr Gewissen er-
forschen, beichten und vor der Kommu-
nion die Absolution empfangen miissen?

Aus der franzosischen ,una voce“-
Zetschrift (Sept./Okt. 1995) iibersetzt
von Josef Poeth.

Nachwort des Ubersetzers

Kaum eine Entwicklung in der nach-
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konziliaren Kirche kann mehr betrof-
fen machen, als die fast totale Absage
an das Bufsakrament, an die Beichte,
ist es doch das Geschenk an uns als
Frucht der Erlosungstat unseres Herrn
am Kreuz, und sein Auftrag an die
Jinger, als ER diese vor Seiner Him-
melfahrt bevollmichtigte, in Seinem Na-
men von Stinden loszusprechen. Die tief-
ste Ursache fir dieses ,verlorene Sakra-
ment“ dirfte wohl der Stolz des moder-
nen Menschen sein, dem es schwer fillg,
sich vor seinem Gott in aller Offent-
lichkeit zu demttgen (so z.B. auch
zu knien) und erst recht nicht vor ei-
nem Menschen, der — obgleich selbst ein
Stunder — trotzdem von unserem Erls-
ser Auftrag und Vollmacht erhielt, ande-
re von Stunden loszusprechen. Wie aber
kam es zu diesem Aufbegehren? Ge-
treu der Parole vom ,miindigen Christ®
glaubten modernistisch gesinnte Prie-
ster, dem heutigen Menschen Demiiti-
gungen ersparen zu mussen. Es fing mit
der Steh- und Handkommunion an. Mit
Bestiirzung erlebten wir die Entfernung
der Kommunionbinke. Nicht wenige
griffen aber bald die Neuerung begeistert
auf. Pfarrgemeinderite, die sich profilie-
ren wollen, taten ein ibriges. Und jede
Neuerung — ob verfligt oder abgetrotzt,
wurde mit dem FEukett ,im Geiste des
Konzils® versehen. Wer aber wollte sich

Irritiationen um die

Die provokanten Ideen des sog.
»Kirchenvolksbegehrens® kommen
natlirlich  jenen Kriften entgegen,
die keine Gelegenheit auslassen, die
katholische Kirche zu verunglimpfen.
Als auf der Vollversammlung des Zen-
tralkomitees der Deutschen Katholiken
(Ende November 1995 in Bonn) die
von Kardinal Ratzinger unterzeichnete
Erklirung, wonach die Nichtzulassung
von Frauen zum Priestertum ,unum-
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dem in den Jahren weitverbreiteter Eu-
phorie nach dem Konzil widersetzen?
- Der dem modernen Menschen eigene
Dinkel - sprich Stolz - stand iibrigens
auch Pate ber dem umgedrehten Altar,
der Zelebration versus populum. Es soll-
te dem ,miindigen Christen nicht wei-
ter zugemutet werden, sich als horiges
Volk zu verstehen, wofiir der Priester am
Alrar in persona Christi vermittelnd titig
ist, sondern lieber als Teilnehmer (gleich-
berechtigt?) an einer ,Eucharistiefeier.
Durch die Wendung des Priesters (auch
,Vorsteher” genannt) hin zum Volk wird
der Sithnecharakter der hl. Messe auch
optisch zumindest zurtickgedringt.
Doch zuriick zur Buflandacht, die
dem miundigen Katholiken den demiiti-
genden Gang zum Beichtstuhl erspart:
Wer wiirde sich wohl einem Arzt an-
vertrauen, der einem unangenehme Un-
tersuchungen erspart, eventuell notwen-
dige Operationen und langwierige me-
dizinische Anwendungen, bei dem in-
dessen die Heilungsaussichten sehr frag-
lich sein miissen? Oder ein anderer Ver-
gleich: Wer wiirde wohl auf die Dauer
einen Zahnarzt aufsuchen, dessen Be-
handlung vollkommen schmerzlos ist,
der einen jedoch vom Zahniibel nicht
befreit? Wiirde sich nicht ein verstindi-
ger Mensch einen solchen Gang als roral
verfehlt und tberflissig ersparen?

Frauen-Priesterweihe

kehrbar und unfehlbar® sei, ,heftig
kritisiert wurde“, meldete sich auch
der altkatholische Bischof Joachim
Vobbe zu Wort. Vobbe, der iibrigens
selbst  einmal  rémisch-katholischer
Priester war, erklirte der Presse zufolge
(General-Anzeiger, Bonn, vom 25.
November 1995), seine Kirche, ,die
den Pflichtzolibat nicht kennt und der
Ordination von Frauen zustimmt®,
nchme die vatikanische Auferung
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mit Verwunderung zur Kenntnis. Mit
derartigen  Festschreibungen sei ein
Fortschritt in der weltweiten Okumene
kaum vorstellbar.

Entweder fehlt es Vobbe an elemen-
taren Kenntnissen, oder er rechnet mit
einem solchen Mangel bei seinen Zuho-
rern, oder aber er betreibt bewufit Tiu-
schung. Oder sollte er ,Okumene® nur
im Blick auf den Protestantismus be-
treiben? In allen Ostkirchen ist die Un-
moglichkeit der Priesterweihe von Frau-
en kanonisch festgeschrieben, sie ist Teil
der Lehre und der Tradition. Gerade
das verbindet diese in der apostolischen
Sukzession stehenden und giiluge Sakra-
mente spendenden Kirchen des ‘Ostens
mit Rom. Es wire also ein hochst un-
okumenischer Akt, wenn die katholische
Kirche im Westen von dieser gemeinsa-
men Lehrtradition abfiele. Ein solcher
Akt wiirde die volle Wiedervereinigung
im Glauben zwischen Rom, Byzanz und
den anderen Kirchen des Ostens zunich-
temachen.

Dafl selbst die altkatholische Kir-
che erst vor kurzem von dieser Lehrt-
radition abgefallen ist und neuerdings
Frauen zum Priestertum zulassen zu
konnen glaubt, verschweigt Vobbe. Thm
scheint auch gleichglltig zu sein, dafl ein
gleichlautender Beschluf} in der Kirche
von England zu einer groflen Austritts-
bzw. Ubertrittsbewegung zur romisch-
katholischen Kirche gefthrt hat. Die In-
terkommunion von Altkatholiken mit
traditionalistischen Anglikanern ist in
Frage gestellt.

Selbst auflerhalb der katholischen
Kirche also fiihrt die Priesterweihe von
Frauen zu einem Verfall der Bemtihun-
gen um Okumene. So ist sie, um mit
Vobbe zu sprechen, in der Tat ,kaum
vorstellbar® und schon gar nicht ,welt-
weit“, wenn altkatholisches Abdriften
von der Katholizitit bereits jenseits des
Armelkanals bei denen, die sich dort um
wahre Okumene sorgen, auf Ablehnung
stofdt!

Ver fallt in der Priifung durch?

Die Desinformation hat auch in
dem katholischen (?) Theologieprofessor
Norbert Greinacher einen prominenten
Anwalt. In einem Interview mit dem
Spiegel (Nr. 48 v. 27. 11. 1995) ant-
wortete er auf die Frage, ob es zum
unfehlbaren Bestand des Glaubens
gehore, dafl  Frauen nicht Priester
werden konnten (so wurde Kardinal
Ratzinger zitiert), wortlich: ,Wiirde ein
Theologiestudent an unserer Fakultit
in einer Prifung so etwas von sich
geben, wire er schon durchgfallen.”
Mit der Begriindung, dafl die Frage der
Frauenpriesterweihe unter Theologen
wie auch 1m ,Volk Gottes“ sehr
umstritten sei, fuhr er dann fort: ,Der
Konsens in der Kirche ist aber ein
entscheidendes Kriterium dafir, was
zum unverriickbaren Glaubensbestand
der Kirche gehort.”

Damit st der Professor selbst
durchgefallen. Denn er ignoriert den
ausdricklichen Wortlaut des Unfehlbar-
keitsdogmas, wonach der Papst gerade
nicht des ,Konsenses“ bedarf, wenn
er ex cathedra kraft seiner hochsten
apostolischen Autoritat eine Glaubens-
oder Sittenlehre als von der Gesamt-
kirche festzuhalten bestimmt: ,Daher
sind solche Definitionen des romischen
Papstes aus sich selber, nicht aber durch
den Konsens der Kirche, unabanderlich®
(ideogue einsmodi Romani Pontificis
defimitiones ex sese, non autem ex
consensu Ecclesiae, irreformabiles esse,
Enchiridion  Symbolorum, 33.  Aufl.
Nr. 3074).

Der Student, den Greinacher durch-
fallen liflt, ist also viel niher an der
Wahrheit als der ,,Proftssor der (ob-
wohl er doch gemif} seinem Titcl JBe-
kenner® sein miiflte) das Gegenteil vom
Dogma behauptet. Er mifite sich jetzt
eigentlich selbst emeritieren

H. R
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Konnen Frauen ,,Priesterinnen® werden?

Bet den manchmal recht krampfhaft
anmutenden Diskussionen um das Prie-
stertum der Fran werden bezeichnender-
weise die ganz klaren und grundlegen-
den Aussagen der HI. Schrift aus Oppor-
tunitatsgriinden  geflissentlich iibergan-
gen; die folgende Zuschrift stellt sie daber
in ithrem Zusammenhang dar.

Seit Jahren bemthen sich Frauen
darum, Priester werden zu kénnen. Ei-
nige Mitglieder der Hierarchie duflern
Sympathie, andere widersprechen mit
dem Hinweis auf das Beispiel Christi
und der Apostel oder mit dem Hinweis
auf die Symbolik, daf} nimlich Christus
der Brautigam der Kirche ist und nur
durch einen Mann, nicht aber durch ei-
ne Frau repriasentiert werden kann. Die-
se Argumente haben ihre Berechtigung,
aber man mifite noch weiter fragen:
Warum trat Christus als Mann und nicht
als Frau in die menschliche Geschichte
ein? Denn es diirfte klar sein, dafl bei
der Menschwerdung der zweiten Per-
son der Gottheit dieser Umstand nicht
gleichgtltig gewesen ist.

Die Antwort kann man sich leicht
machen, indem man sagt, Christus sei
als Mann in die menschliche Geschichte
eingetreten, weil Er selbst es so gewollt
habe. Man kann aber auch noch eine
andere Antwort geben, dafl nimlich die
Menschwerdung Christi in Ubereinstim-
mung mit der Schopfungsordnung er-
folgt sei. Denn Christus wird auch als
der zweite Adam bezeichnet.

Man sollte daher den biblischen
Schopfungsbericht heranziehen. In Gen
2,7 wird die Erschaffung Adams berich-
tet, in Gen 2,21f. die Erschaffung Evas.
Der Mann hat also einen (zeitlichen)
Vorrang vor der Frau, auflerdem ist sie
mit Hilfe eines Teiles seines Kérpers
gebildet (,Bein von meinem Gebein
und Fleisch von meinem Fleisch®, os
ex ossitbus meis, et caro de carne mea,
Gen 2,23). Sie wird von Gott als , Hilfe®

(adintorium) des Mannes bezeichnet.
Bet dem Strafurteil nach dem Stindenfall
heiflt es fir die Frau: ,Er (der Mann)
aber soll herrschen iiber dich“ (et ipse
dominabitur tibi, Gen 3,16). Auf diese
Stelle bezieht sich der hl. Apostel Paulus
an mehreren Stellen: Eph 5,22-24 ,Die
Frauen sollen ihren Minnern untertinig
sein wie dem Herrn. Denn der Mann
ist das Haupt der Frau, wie Christus
das Haupt der Kirche ist, er, der Erloser
seines Leibes. So wie die Kirche Christus
unterworfen ist, so seien es die Frauen
thren Minnern in allem® (mulieres viris
suis subditae sint sicut Domino, quoniam
vir caput est mulieris, sicut Christus caput
est ecclesiae, ipse salvator corporis eius.
Sed sicut ecclesia subiecta est Christo, ita
et mulieres viris suis in omnibus). Kol
3, 18: ,Ihr Frauen, seid euren Minnern
untertan, wie es sich ziemt im Herrn®
(mulieres, subditae estote viris, sicut
opportet, in Domino). 1 Kor 11,3: ,Thr
mifit wissen, daf} das Haupt eines jeden
Mannes Christus ist; das Haupt der
Frau aber ist der Mann; Christi Haupt
endlich ist Gott (Volo autem vos scire,
quod omnis viri caput Christus est, caput
autem mulieris vir, caput vero Christi
Deus). 1 Kor 14,34f.: ,Die Frauen sollen
in den Versammlungen schweigen. Denn
es ist thnen nicht gestattet zu reden,
sondern sie sollen sich unterordnen, wie
auch das Gesetz sagt. (...) Denn es steht
der Frau tbel an, in der Gemeinde zu
reden® (mulieres in ecclesiis taceant, non
enim permitto eis logqui, sed subditas
esse, sicut et lex dicit (...) turpe enim est
mulieri loqui in ecclesia). 1 Tim 2,11-14:
,Die Frau soll in Stille lernen, in aller
Unterordnung. Zu lehren gestatte ich
der Frau nicht. Sie soll auch nicht tber
den Mann herrschen wollen, sondern
sich still verhalten. Denn zuerst wurde
Adam geschaffen, danach Eva. Auch
liefd sich Adam nicht tiberlisten, sondern
das Weib wurde véllig betort und kam
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zu Fall (Mulier in silentio discat cum
omni subiectione. Docere autem mulier:
non permitto, neque dominari in virum,
sed esse in silentio. Adam enim primus
formatus est, deinde Heva, et Adam non
est seductus, mulier autem seducta in
praevaricatione fuit).

Natiirliche und iibernatiirliche
Ordnung

Es ist also auch im Neuen Testament
die (fretwillige) Unterodnung der Frau
unter den Mann gefordert. Daher kann
eine Frau in der katholischen Kirche
nicht ,Priesterin® sein, denn sonst miifite
sie Anftthrerin und Lehrerin sein, und
die Manner mifiten sich ihr unterord-
nen. Das aber wire gegen die ausdriick-
lichen Worte des Apostels Paulus (und
wirde von vielen als gegen die Natur
gerichtet empfunden werden). Damit ist
aber auch die Frage beantwortet, warum
Christus als Mann (und nicht als Frau)
in die menschliche Geschichte eintrat. Er
ist der Herr schlechthin, und er ist kei-
nem Menschen untergeordnet. So kon-
nen auch nur Manner Kleriker sein und
Christus am Altare vertreten (in persona
Christi handeln).

Hinzu kommen Griinde, die mehr
auf das praktische Leben bezogen sind.
Fine Frau kann nicht Vater sein, auch
nicht im geistigen Sinne; von einem Prie-
ster aber wird erwartet, dafl er eine
geistige Vaterschaft ausiibt tber diejeni-
gen, die thm anvertraut sind. Auflerdem
muf ein Priester als ,Kampfer Christi“
(miles Christz) sich mitunter in Situa-
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tionen begeben, die fur eine Frau ei-
ne groflere Gefahr darstellen wiirden, z.
B. nichtliche Versehgiange oder Seelsor-
ge bei Strafgefangenen. Der Beruf des
Priesters hat eine gewisse Ahnlichkeit
mit dem des Soldaten. Wie in den mei-
sten zivilisierten Staaten nicht verlangt
wird, dafl Frauen Soldaten werden, so
sollte man von der Kirche nicht ver-
langen, daf sie Frauen Priester werden
liflt, denn das wirde sich, von der Natur
her gesehen, als eine Uberforderung der
Frau herausstellen.

Ferner sollte man daran denken,
dafl viele (wohl die meisten) Frauen ein
ausgepragtes Anlehnungsbediirfnis ha-
ben. Sie suchen bei schwierigen Un-
ternehmungen eine Freundin, die mit-
geht, oder sie suchen minnlichen Schutz,
d.h. sie sind erleichtert, wenn sie einen
miannlichen Begleiter gefunden haben,
dem sie vertrauen konnen. (Von daher
wird auch deutlich, wie schindlich ein
Mann handelt, der ein solches Vertrauen
mifibraucht.) Dieses Anlehnungsbediirf-
nis ruhrt wohl daher, dafl eine Frau von
Natur aus schutzbediirftig ist (wie zu-
letzt der unbarmherzige Krieg in Jugo-
slawien bewiesen hat). Von daher sind
Frauen t.a. weniger fir die Fihrung einer
grofferen Gemeinschaft geeignet. Dafd es
bei solchen allgemeinen Regeln in Ein-
zelfillen Ausnahmen (und zwar heroi-
sche, in hochstem Mafle anzuerkennende
Ausnahmen) gibt, sollte der Maxime als
solcher keinen Abbruch tun.

Jedenfalls zeigt sich auch hier wie-
der, wie die iibernatiirliche Ordnung mit
der nattrlichen in Einklang steht.

Karl E. Schwering

Dissertation tiber Bruderschaft Erzbischof Lefebvres

Im Sommer 1995 wurde bei der

Pipstlichen Gregoriana-Universitit
in Rom eine kirchenrechtliche Li-
zentiatsarbeit mit dem Titel ,Der

kirchenrechtliche Status der Glaubigen,
die mit dem verstorbenen Erzbischof
Marcel Lefebvre und der Vereinigung St.
Pius X. verbunden sind“ eingereicht. Die
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umfangreiche, auflerordentlich griindli-
che Arbeit trigt den Untertitel ,Als
Schismatiker exkommuniziert?“. (Vgl.
dazu den Bericht im Mitteilungsblatt der
Priesterbruderschaft St. Pius X. Nr. 207,
Mirz 1996, S. 51f.)

In einem Interview, das der Autor
der Zeitschrift The Latin Mass (vol. 4,
no. 4, Fall 1995) gewihrte, gab er eine
Zusammenfassung seiner Studien. Zwar
wolle er nicht zum Mefibesuch in den
Kapellen der Priesterbruderschaft St. Pi-
us X. ermuntern, aber es gebe keiner-
lei vatikanische Erklirung, die besage,
die Teilnahme an diesen Gottesdiensten
sei ein schismatischer Akt. Wer aller-
dings Messen der Priesterbruderschaft
aufsucht, weil er der Uberzeugung ist,
die neue Messe sei ungtiltig, handelt ob-
jektiv falsch — denn als Katholik hat
man an die Fehlerlosigkeit der Kirche
zu glauben: ,,Gott wiirde es nie zulassen,
dafl der Papst in seiner offiziellen Lehre
die Gliubigen in die Hiresie oder das
Schisma fiihre.“

Murray erliuterte: ,,Nehmen wir z.
B. an, Sie nehmen an den Messen der
Bruderschaft teil, weil Sie die moralische
Gewifheit haben, daff in Threr Ortspfar-
re eine unglltige Messe zelebriert wird.
(...) Wenn Sie denken, Sie konnen nichts
daran indern, oder wenn Sie versucht
haben, etwas zu indern, aber nur Ab-
lehnung oder Zurtickweisung erfahren,
dann haben Sie ein Recht darauf, giiltige
Sakramente von einem giiltig geweihten
Priester zu empfangen. Ich wiirde nichts
moralisch Falsches darin sehen, falls kei-
ne andere gliltige Messe zu finden ist, an
der man teilnehmen konnte. Allerdings
miissen die, die daran teilnehmen, sich
sicher sein, dafl die Teilnahme an einer
nicht genchmigten Messe sie nicht in die
Haltung oder Gefahr einer Abspaltung
von der Kirche selber fiihrt.“

Mit sicherem Sinn fiir die tatsichli-
che Lage vieler figte der Autor hinzu:
,Oder nehmen wir an, Sie wiiflten,
daf§ der Priester in Threr Ortspfarrei
Lehren vertritt, die der kirchlichen
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Morallehre zuwiderlaufen. Nehmen wir
an, er bestreitet die Existenz der Holle,
oder er lehrt, dafl wiederverheiratete
Geschiedene die HI.  Kommunion
empfangen konnen, und Sie wissen,
dafl  Thr Ortsbischof das toleriert.
Diirfen Sie dann zu einer Kapelle
der Priesterbruderschaft gehen, um die
richtige Belehrung zu empfangen? Das
erscheint mir besser, als klar hiretische
Lehren anzuhoren.

Die Moglichkeit einer Einigung erneut
priifen!

Murray warf jedoch Erzbischof
Lefebvre vor, er sei tiber das Ziel hinaus-
geschossen. Die zweifellos vorhandenen
Irrlehren und ungtltigen Messen in
den Ortskirchen bedeuten doch nicht,
dafl die gesamte Kirche abtriinnig
geworden ist! Die Priesterbruderschaft
solle emotionslos die Regelungen des
Motuproprio Lcclesia De: prifen und
sich sagen: ,Wenn die Kirche sich mit
den traditionsverbundenen Katholiken
arrangiert, gibt es da nicht auch den
Weg eines Arrangements flir uns?*
Murray warnte: ,,Je weiter man sich vom
Zentrum entfernt, umso abgesonderter
(particularistic) und exzentrischer kann
man werden.“ So sei die Kritik der

Bruderschaft am neuen Katechismus
und auch am neuen Kirchenrecht
unangebracht.

Der Autor wurde ganz konkret
gefragt: Nehmen sie die Familie mit
vier Kindern, die zu Ihnen kommt
und fragt: ,Sollen wir in die Lefebvre-
Kapelle gehen? — Sollen Sie? Die
Antwort: ,Ganz generell sollten sie
nicht. Wenn sie die Moglichkeit haben
zu einer Indult-Messe zu gehen, einer
tridentinischen Messe, dann  sollten
sic dorthin gehen, selbst wenn das
einige Schwierigkeiten mit sich bringt.
Der Grund ist, dal es schon eines
auflerordentlichen oder sehr ernsten
Umstandes bedarf, um an einer Messe
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teilzunehmen, die vom Ortsbischof und
vom Papst nicht genehmigt ist. Wenn
sie aber nicht in eine Indultmesse gehen
konnen und auch nicht den Besuch einer
neuen Messe ertragen, missen sie sich
ernsthaft Gber ihre Griinde im klaren
sein. Wenn es eine solch absolute Last
ist, dafl es thnen unmoglich ist, zufrieden
in eine giltige Novus-Ordo-Messe zu
gehen, so haben sie dies abzuwigen
gegenliber der Gefahr, der sie sich
aussetzen, indem sie Predigten horen,
die ebenfalls schismatisch im Geiste sind,
oder gar zusammen mit ihren Kindern
von der Einheit mit dem Papst in Rom
getrennt werden.

Nattirlich sei es viel klarer, wenn
der Papst sagen wurde: ,Von heute an
in dreiffig Tagen verfallt jeder, der eine
Lefebvre-Kapelle besucht, als Schisma-
tiker der automatischen Exkommunika-
tion.“ Aber er habe es nun eben nicht
gesagt!

Der Kirchenrechtler Murray kommt
sodann ausfithrlich auf die Griinde zu
sprechen, die gegen eine Exkommuni-
kation des Erzbischofs sprechen (und
die in der UVK bereits in Heft 2/1988
ausfiihrlich erlautert worden sind): ,,Das
Kirchenrecht sieht ausdricklich vor,
daf}, wenn jemand der Meinung ist,
dafl es einen ernsten Grund, eine ernste
Notwendigkeit fiir eine unerlaubte
Handlung gibt, diese Person dann nicht
der latae sententiae-Strafe verfillt.
Und er fihrt die cann. 1323f. CIC
an. Zwar habe es eine Verlautbarung
im Osservatore Romano gegeben, die
behauptete, Lefebvre konne sich niche
auf can. 1323 (,Notlage®) berufen, doch
stamme dies von ,Beratern®, die irrten.
Denn: ,Ich glaube, Lefebvres Fall ist
genau ein Beispiel daftr, daff — wihrend
der alte Codex ziemlich klar war — das
neue Kirchenrecht viel milder ist.”

Die vielzitierte offizielle Erklirung
Kardinal Gantins, dafd die Bischaofe sich
einer strafbaren Handlung schuldig ge-
macht hitten, ist nicht selbst eine Straf-
festsetzung, sondern nur die Erklirung,
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die Strafe sei bereits eingetreten. Dage-
gen konnte man einwenden: ,Mit al-
lem Respekt, ich denke, Thre Anwen-
dung des Rechtes ist nicht korrekt.”
Des weiteren konne Lefebvre sagen:
,Ob Kardinal Gantin mit mir tberein-
stimmt oder nicht, ich berufe mich auf
can. 1324.“ Denn das subjektive Urteil
tber einen bestimmten Umstand liege
bei der betreffenden Person. Wenn die
Person, die das Gesetz ubertritt, ehr-
licherweise sage: ,Meiner eigenen Auf-
fassung nach dachte ich keineswegs, ich
tate irgendetwas Falsches, und zwar we-
gen einer gewissen Notwendigkeit, die
verlangte, daf ich dem Gesetz zuwider
handelte®, so geniige das bereits, um sich
auf can. 1324 zu berufen und somit der
latae sententiae-Strafe zu entgehen.

Diese Rechtslage habe der Papst
nicht aufgehoben (obwohl er es als ober-
ster Gesetzgeber der Kirche hitte tun
konnen), und daher sei auch er daran
gebunden.

Sympathie fiir Lefebvre — aber nicht in
allem

Die Linzenziatsarbeit von Gerald
E. Murray kommt nach weit ausholen-
der Argumentation und ausfihrlichen
Zitaten aus einschlagigen Dokumenten
zu dem Ergebnis, daf§ die Exkommu-
nikation Erzbischof Lefebvres und der
Ubrigen betroffenen Bischofe zumindest
zweifelhaft sei und die Priester und
Gliubigen, die der Bruderschaft verbun-
den sind, keinesfalls der Exkommunika-
tion verfallen.

Gefragt, ob er aufgrund seiner
umfangreichen Beschiftigung mit dem
Thema nun mehr Sympathien fiir die
Haltung Lefebvres empfinde, antwortete
Murray: ,Ich habe einige Sympathien -
und zwar in diesem Sinne: Ich denke, die
Unterdriickung der alten Messe war ein
Fehler. Ich bin froh, daff der Papst sie als
vollig legales offentliches Faktum wieder
in das kirchliche Leben eingefiigt hat. Ich
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stimme nicht notwendigerweise iiberein
mit allen Griinden, die Erzbischof
Lefebvre fur den derzeitigen Zustand
der Kirche anfiihrte. Aber ich denke,
er sah ecine Menge Probleme, die uns
zur Zeit behelligen. Kardinal Ratzinger
und andere haben ihnliches gesagt.
Ich denke, dafl Lefebvres Einwinde,
wenn man damals, 1970, besser auf sie
eingegangen wire, eine harmonischere
Entwicklung jenes Teiles der Kirche, der
die Unterdrickung der alten Messe
beklagt hat und auch eine Menge
neuer Ausrichtungen der Kirche beklagt
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hat, herbeigefithrt hitten. In diesem
Sinne habe ich gewisse Sympathien fiir
Lefebvre. Keine Sympathien habe ich
insofern, als ich sicherlich nicht hitte
ungehorsam  sein  konnen gegeniiber
dem Papst und, wenn ich Bischof
wire, nicht hitte fortfahren konnen,
in direktem Widerspruch zum Willen
des Papstes Minner zu weihen, zumal
man ihm weitreichende Zugestindnisse
eingerdumt hatte, darunter einen Bischof
aus den Rethen seiner Priester.”

R. K.

UNA VOCE und andere mafiose Gespenster

Ausgerechnet der Hamburger Verlag
Hoffmann und Campe, in dem Papst
Johannes Paul II. die deutsche Uber-
setzung seines Buches Die Schwelle der
Hoffnung iiberschreiten veroffentlichen
lieff, hat ein Buch mit dem Titel Die
Katholische Mafia herausgebracht. Dabei
geht es aber gar nicht um die wirkliche
Mafia, sondern das Buch zihlt (S.
14f.) auf, wer gemeint ist: »Opus Dei,
Communione e Liberazione, Interna-
tionale  Una-Voce-Foderation, Opus
Angelorum, Bewegung fiir Papst und
Kirche, Pro Ecclesia, Neokatechumenale
Bewegung, Priesterbruderschaft St. Pe-
trus, Fokolarini, Schonstatt-Bewegung,
Legio Mariens, Pro Occidente, Treue
zur Kirche, Katholische Pfadfinderschaft
Europas (KPE), Marianische Priester-
bewegung, Sammlung glaubenstreuer
Katholiken (SAKA), Katholische Tra-
ditionalistenbewegung (KTB), Austria
Catholica, Arbeitskreis Theologie und
Katechese (ATK), Rémisch-Katholische
Europazentrale usw.“

Auch die ,,Bewegung um Erzbischof
Marcel Lefebvre® wird genannt, wobei
besonders die ,unertriglichen Anbiede-
rungen des Vatikans an die Position
Lefebvres und massive Zugestindnisse

an den innerkirchlichen Machtanspruch
dieser reaktioniren Gruppierung® ge-
brandmarkt werden. Zusammenfassend
wird tiber die genannten Vereinigungen
gesagt: ,Hinter den vielen Namen, Ku-
lissen und Masken verbirgt sich immer
die Fratze fundamentalistischer Mentali-
tat und reaktionir-konservativer Gesin-

nung®.
Das Buch, das den Untertitel
»Kirchliche  Geheimbiinde  greifen

nach der Macht“ trigt, belehrt den
Leser: ,Ein Gespenst geht um in der
katholischen Kirche: Mit unbindigem
Machthunger, gebilligt und gefordert
durch die romische Kurie, bedenkenlos
im Einsatz personal- und geldpolitischer
Mittel greifen die Geheimbiinde in
der Kirche nach der Macht“ (so die

Umschlagwerbung).

Allen Ernstes heiflt es da in
einer Diktion, die man sonst nur aus
dem  Stiirmer unseligen Andenkens
kennt: ,Mit erheblichen finanziellen

Ressourcen ausgestattet, gefordert von
Unternehmern und Managern, wachsen
im  Geheimen kaum kontrollierbare
und machtvolle Institutionen heran,
die alle Kennzeichen mafioser Systeme
aufweisen. Sie bilden eine ,Kirche in



»Die Zahl der Feinde ist Legion geworden®

der Kirche' und werden vom gegen-
wirtigen Papst als  kirchenpolitisch
willfahriges Machtinstrument geschitzt
und eingesetzt. Unter dem Deckmantel
apostolischer Bemthungen installieren
die Geheimbiinde ein eigenes ILehr-
amt, bestimmen sie zunehmend den
ohnehin riickwirtsgewandten Kurs des
Katholizismus, schrecken sie auch vor
menschenverachtendem ,Seelenhandel
nicht zurtick.”

Das Buch umfaflt 321 Seiten und ko-
stet DM 39,~; Ende letzten Jahres ist ei-
ne ,aktualisierte und erganzte® Ausgabe
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als Taschenbuch herausgekommen (Dro-
emer, DM 14,80). Der Autor Matthias
Mettner (geb. 1957) hat in Paderborn u.
a. Theologie studiert und ist seit zehn
Jahren ,Studienleiter an einer Katholi-
schen Akademie®!

Nun wissen wir wenigstens (was
wir bisher noch nie bemerkt haben),
daff UNA VOCE vom gcgcnwértigen
Papst ,geschdtzt und eingesetzt” wird,
und wir kénnen uns auch lebhaft vor-
stellen, welche Studieninhalte der ,ka-
tholische Studienleiter” jahraus, jahrein
emsig vermittelt...

»Die Zahl der Feinde ist Legion geworden®

Die Parallelen des heutigen Kamp-
fes gegen die Kirche weckt ungute Er-
innerungen an eine Zeit unserer deut-
schen Geschichte, an die man am lieb-
sten nicht erinnert wird. Wenn glaubens-
treue Gemeinschaften als , Katholische
Mafia“ und  nach der Macht greifen-
de Geheimbiinde“ apostrophiert werden
(siehe den vorbergebenden Beitrag), so
ahnelt das fatal den Haftiraden juden-
bzw. kirchenfeindlicher Blitter des Drit-
ten Reiches. Von daber hat der dies-
beziigliche Hirtenbrief der dentschen Bi-
schife vom 20. August 1935, den wir
im folgenden vorstellen, eine bedriicken-
de Aktualitit. (Veriffentlicht in: Zeng-
nis und Kampf des deuntschen Episkopa-
tes, hrsg. v. K. Hofmann, Freiburg 1946,
und in: ,20. Juli 1944, Herder Biicherei,
Freiburg 1961.)

,Die Zahl der Feinde des christ-
lichen Glaubens und der katholischen
Kirche ist Legion geworden. Jugendliche
Geister, die niemals oder nur oberflich-
lich den Katechismus der Glaubensleh-
re kennenlernten, fiihlen sich berufen,
Uber alles Katholische zu Gericht zu sit-
zen. Minner und Frauen, die niemals
die Schénheit unserer Liturgie und den
Scelenfrieden nach einer heiligen Kom-

munion empfunden haben, machen sich
daran, mit allen Mitteln der Propagan-
da zum Austritt aus der Kirche und
zum Abfall vom Christentum aufzuru-
fen. Schriftsteller, die niemals Kirchen-
geschichte und Kirchenrecht aus rei-
nen Quellen studierten, verwirren mit
groflen Worten urteilslose Geister. Die
Heiligen Schriften des Alten Bundes und
sogar die Evangelien und Paulusbriefe
sollen nicht mehr gelten. Jesus Christus,
unser Herr und Heiland, soll nicht mehr
der Weg, die Wahrheit und das Leben
sein, und mit dem von Christus einge-
setzten Primat soll jede Verbindung ge-
16st und dafiir eine sogenannte romfreie
Nationalkirche errichtet werden. Unter
sich sind diese Todfeinde des Christen-
tums in Gegensitze gespalten wie die
Volker beim babylonischen Turmbau.
Nur darin sind sie einig, daff es ihnen
nicht mehr um einzelne Glaubenswahr-
heiten geht wie in fritheren Glaubens-
kampfen, sondern um das Wesen und
die Fundamente der christlichen Religi-
on, und auch darin stimmen sie tiberein,
dafl ihr Vernichtungskampf in erster Li-
nie sich gegen Rom und den rémisch-
katholischen Glauben richtet.

In dieser ernsten, entscheidenden
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Stunde unseres Volkes ermahnen wir un-
sere geliebten Diozesanen: ,Steht fest im
Glauben!“ (1 Kor 16, 13), ,Briider, wer-
det stark im Herrn! Legt die Ristung
Gottes an!“ (Eph 6, 10. 13)... Dieser
Glaube ist die Grundlage der sittlichen
Weltordnung. Die heidnische Weltan-
schauung, die ohne Gottes Gebot, oh-
ne Gottes Gnade die Welt ordnen will,
bietet fir eine Volksgemeinschaft kei-
nen sittlichen Halt. Ohne Gottesglauben
miussen Gewissenhaftigkeit und Edel-
menschentum, Gemeinschaftssinn und
Opfergeist, soziale Gerechtigkeit und
Liebe mit der Zeit verkiimmern...

Der christliche Glaube verkiindet
ein objektives, gottliches Sittengesetz,
das in den Zehn Geboten Gottes den
kiirzesten Ausdruck gefunden und der
Willktir der Volker entriickt ist. Im vier-
ten dieser Zehn Gebote wird die Ehr-

,Pastoralleiter

Uber ,Nichtpriester* — und das
heiflt konkret Verheiratete — als Pa-
storalleiter oder Pfarramtsleiter haben
wir bereits wiederholt berichtet, sowohl
was die kirchenrechtliche Problematik
(s. bes. UVK Heft 4/1994, S.250ff.)
als auch was die konkrete ,Stellenbe-
setzung® betrifft (UVK 1/1994, S.54,
und 2/1994, S.190). Kiirzlich berichtete
die Presse iber die Einfihrung des
ersten verheirateten Pastoralleiters in
Australien: Am 11. Februar 1996 wurde
Terry Curtin von Erzbischof Frank
Little in einem Pfarrgottesdienst in
Melbourne in sein Amt eingefiihrt.

Der  Neuernannte, Familienva-
ter und Grofdvater, erklirte, er sei
nun fir die geistliche, pastorale und
organisatorische Leitung der Pfarrei
verantwortlich. Es werde kein Priester
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furcht vor der staatlichen Obrigkeit und
der Gehorsam gegen ihre Gesetze gefor-
dert. Wenn aber die Gesetze des Staates
mit dem Naturrecht und den Geboten
Gottes in Widerspruch geraten, gilt das
Wort, fiir das die ersten Apostel sich
geifleln und in den Kerker werfen lieflen:
»~Man mufl Gott mehr gehorchen als den
Menschen® (Apg 5, 29)...

Wir sind nicht in Sorge um unsere
Kirche. Wir sind aber in grofler Sorge
um unser Volk und Vaterland. Unsere
Kirche hat das alte Heidentum iiber-
wunden und wird auch vom neuen Hei-
dentum nicht tiberwaltigt werden. Wohl
aber kann von einzelnen Lindern, die
in der Stunde der Priifung versagen, der
Leuchter des Glaubens weggertickt wer-
den (Offb 2, 5). Darum seid beharrlich

im Gebet fur unser Volk.

sind im Kommen

mehr dort ansissig sein, doch wiirden
Geistliche von auswirts die Sakramente
spenden. P. Maurice Cooney, in der
Erzdiézese zustindig fiir Pastorallei-
ter, ist zuversichtlich: ,Das ist eine
echte Chance, um das Problem des
Priestermangels in eine Chance zur
Férderung des pfarrlichen Lebens zu
verwandeln. Das Modell beruht auf
der wachsenden Verantwortung und
Teilnahme der Laien. Damit das gut
lauft, miissen noch mehr Leute daran
teilnehmen.“

Er rechnete vor, im Jahre 2010
wirden etwa 80 Pfarreien in Melbourne,
ein Drittel der Pfarreien also, statt eines
Geistlichen einen Laien als Pastoralleiter
haben, daher sei es wichtig, schon jetzt
vorzusorgen.
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Wird Fatima islamisches Pilgerziel?

Wie von offizieller Stelle des portu-
giesischen Auflenministeriums verlaute-
te, haben Traner, die Visa fiir Portugal
beantragten, darauf hingewiesen, dafl re-
gelrechte Pilgerfahrten nach Fatima ge-
plant seien. Anlafl war wohl eine Sen-
dung des iranischen Fernsehens, in der
behauptet wurde, der Ort Fatima sei
nach der Tochter des Propheten Moham-
med benannt.

Fatima, die Tochter des Propheten,
wurde 602 geboren; sie wurde mit Alj,
Mohammeds Vetter, verheiratet. Fatima
gilt den Schiiten als Fatir, »Erscheinung
des Gottlichen®, und als Stammutter der
JFatimiden®, die 969 Agypten eroberten.

In der Fernseh-Dokumentation, von
der die portugiesische Zeitung O Publico
am 15. 12. 1995 eine Ubersetzung versf-
fentlichte, war davon die Rede, dafl die
weibliche Gestalt, die hier den Hirten
erschienen war, sich selbst als | Fatima,
Tochter des Propheten® bezeichnet ha-

be!

Tatsache ist, daf§ Teile Siidportugals
— dhnlich wie Spanien — um 711 von
den Mauren erobert worden waren und
fast vier Jahrhunderte unter maurischer
Herrschaft standen; von daher ist durch-
aus denkbar, dafl es auch arabische geo-
graphische Namen in dieser Region gibt.

Der Pipstliche Nuntius in Teheran
hat der Zeitung zufolge sowohl beim ira-
nischen Auflenministerium als auch bei
der Fernsehgesellschaft formlich prote-
stiert. Von kirchlicher Seite in Fatima
verlautete: ,Die Iraner, die hierher kom-
men — set es als Pilger, sei es einfach
als Besucher, sind willkommen in un-
serem Heiligtum. Aber wir werden sie
auch tber ihren Irrtum aufkliren; dies
ist keineswegs ein muslimischer Tempel.
Nur weil Fatima ein arabischer Name ist,
bedeutet das doch nicht, dafl es sich um
die Tochter Mohammeds handelt.®

(Nach einer Meldung der Nachrich-
tenagentur Reuter vom 15. 12, 1995.)

Bischofliche Richtigstellung

Der Hochwiirdigste Herr Bischof
Hubertus Brandenburg von Stockholm
sandte uns folgenden Brief:

2Mit Befremden lese ich in Threm
Heft 6/1995 auf Seite 351 einige Be-
hauptungen, die sachlich falsch sind. Ich
muf§ Sie bitten, in Threr nichsten Ausga-
be folgende Berichtigung zu bringen:

Im Arukel von Andreas Schonber-
ger ,Zeugnis ablegen fiir die Wahrheit'
in der Nummer 6/95 wird auf S.351
unter Berufung auf einen Korrespon-
denten der franzdsischen una voce be-
hauptet, der Schatzmeister einer Verei-
nigung homosexuell-lesbischer Christen
set Mitglied des Pfarrgemeinderates der
St. Eugenia Gemeinde in Stockholm.

,Der darauf angesprochene Bischof un-
ternimmt nichts dagegen.*

Diese Behauptung ist falsch. Richtig
ist, dass niemand mich auf diesen Sach-
verhalt angesprochen hat. Ich kann auch
nicht bestitigen, dass er der Wahrheit
entspricht.

Weiterhin wird behauptet, dass der
Bischof von Stockholm ,zum Caritas-
direktor von Schweden sogar einen so-
zialistischen Abgeordneten ernannt hat,
der fir die Freigabe der Abtreibung
und tiberdies noch fur die Eheschliefung
zwischen Mannern gestimmt hat.*

Richtig ist, dass ich kurz vor
Beendigung seines Reichstagsmanda-
tes ein Mitglied der Sozialistischen
Fraktion zum Generalsekretir von
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Caritas  Schweden ernannt habe. Er
ist ein katholisch  praktizierender
Convertit. Sein Abstimmungsverhalten
im Reichstag habe ich nicht gepriift.
Eine ,Eheschliefung zwischen Mannern
liflt das schwedische Recht nicht zu.
Lediglich eine Registrierung ist moglich.

Uber die wahrheitswidrige Be-
richterstattung in Threr Zeitschrift bin
ich verwundert. Sie trigt nicht zur
Glaubwiirdigkeit Threr Veréffentlichun-
gen bei.”

Getreu unserem Grundsatz Audia-
tur et altera pars haben wir das Be-
richtigungsverlangen des Hochwiirdig-
sten Herrn Bischofs im vollen Wortlaut
wiedergegeben. Zu denken gibt aber,
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dafl auch in dieser Verlautbarung des
Bischofs die Sachlage unklar bleibt: Im
einen Fall heifflt es ,Ich kann auch
nicht bestitigen, dafl er der Wahrheit
entspricht®, und im anderen: ... ha-
be ich nicht geprift. Sollte es wirk-
lich so schwierig sein, in dem zah-
lenmifig doch sicher iiberschaubaren
Pfarrgemeinderat den Betreffenden zu
fragen, und den ehemaligen Reichstags-
abgeordneten nach seiner Abstimmung
zu befragen? Wir werden versuchen,
liber die franzdsischen una voce, deren
Bericht unserer Notiz zugrundelag, ni-
heres in Erfahrung zu bringen.

Red. UVK.
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